POKYNY A DOPORUCENI K VYPRACOVANI BAKALARSKE A
DIPLOMOVE PRACE NA KATEDRE BIOLOGIE A
ENVIRONMENTALNICH STUDII PEDF UK V PRAZE

Tento text si klade za cil poskytnout zakladni voditko pro vypracovani bakalatské prace (BP) nebo
magisterské diplomové prace (DP) na nasi katedfe. Ziskate v ném zékladni informace o tom, jaké
zésady byste pii vypracovavani prace meli dodrzovat a podle kterych kritérii bude vasSe prace
hodnocena. Textv zadném piipadé neni vycCerpavajici. Nemiife a ani nechce nahrazovat
konzultace se Skolitelem. Pokud vSak tento text peclivé prostudujete a uvedené zasady si od
pocatku osvojite, vyrazné tim svému Skoliteli usnadnite praci a zefektivnite vzdjemnou komunikaci.
Pokud vam nebude muset vysvétlovat zakladni principy psani prace, zbude mu pii konzultacich
daleko vice ¢asu na obsahovou stranku. Re¢eno metaforicky - pokud vas $kolitel nebude muset ugit
noty, daleko snaze pod jeho vedenim slozite klavirni koncert.

1. CHARAKTER BP A DP A KRITERIA PRO JEJICH HODNOCENI{

Vypracovani a nasledné obhajeni BP, resp. DP je jednou z hlavnich podminek pro tspésné
ukonceni studia v daném stupni vzdélavani a ziskani pfislusného titulu. Tato podminka neni
samoucelnd. Vase BP ¢i DP by méla predevSim prokazat, Ze jste schopni stanovit a jasné
formulovat cil, samostatn¢ vyhledavat ¢i jinak ziskavat informace ke zvolenému tématu, kriticky s
nimi pracovat a vyvozovat z nich zavéry. BP ¢i DP je tvur¢im autorskym dilem, které je autorovou
vizitkou. Je vSak zarovein i pivodnim odbornym textem, ktery se tidi fadou zasad. Z prace musi byt
jasny osobni podil autora, vlastni vysledky musi byt jednozna¢né odliSitelné od pievzatych tdaja,
jejichz zdroje musi byt fadné citovany (podrobnosti viz nize). Déle je nutné odlisit fakta, nazory a
spekulace.

Dalsi naroky na BP a DP se lisi podle jejich celkového zaméreni:

o Cisté reSersni prdce (mozné pouze v ptipadé BP) by méla piehledné a ucelend shrnovat
soucasny stav poznani dané problematiky. Za dobrou reSersi nelze povazZovat, pokud napf.
pouze zestrucnite a spojite informace z nckolika ucebnic. Takova prace je obvykle
samoucelnd a nic nového nepiinasi. ReSerSe by naopak méla vychazet prfedevsim ze studia
vétsiho mnozstvi ptivodnich prament (napi. védeckych ¢lanki, archivnich pramenti, apod.).
V tad¢ ptipadl se neobejdete bez studia pramenti cizojazycnych. Neni pfipustné pracovat
systémem "copy and paste", tj. kopirovat ¢i opisovat (ani v prekladu) celé¢ pasaze ciziho
textu.

o Prace zalozend na empirickém vyzkumu by dale méla prokazat, ze jste schopni formulovat
cile a hypotézy, naplanovat pfislusné pokusy, terénni odbéry ¢i pozorovéani, sebrat a
odpovidajicim zpiisobem (za pouziti vhodnych statistickych metod) vyhodnotit potfebna
data a porovnat je s literarnimi udaji. Empiricky vyzkum mutze byt bud’ odborné
biologicky, nebo pedagogicky, piipadné mohou byt v praci pouzity oba typy. Vzdy je ale
nutné tyto vyzkumy od sebe oddélit a pouzivat adekvatni vyzkumné metody ptirodnich nebo
humanitnich véd. Pokud je DP zaméfena odborné biologicky, méla by, v souladu
S charakterem studovaného oboru, obsahovat jasn€¢ popsané mozZnosti propojeni
provedeného vyzkumu se Skolni praxi.

o Aplikacne didakticky zamérena prace (napt. tvorba vyukovych programi, ucebnich
pomucek, praktickych uloh ¢i u¢ebnich text, navrhy nau¢nych stezek) by méla prokazat, ze
jste schopni zvolené téma zvladnout nejen po odborné strance, ale zaroven je ptizpusobit
cilové skupin¢é zakl (vybér informaci, které jim chcete predat, vhodné zvolena forma). Je
zadouci (v ptipadé¢ DP povinné), aby byly vyukové programy, ulohy ¢i pomicky v rdmci
prace ovéfeny v praxi na dostatecné velkém souboru zaktl a ovéfovani zdokumentovano.



Pozn. DP miize pfimo navazovat na BP a déle ji rozvijet. BP mlize byt napft. reSerSi problematiky,
ktera bude pozdéji feSena v ramci DP, mize ale obsahovat i Cast vlastniho vyzkumu nebo
predvyzkum. Vzdy je vSak nutné v DP jasné odlisit, které ¢asti byly jiz zahrnuty do BP a které jsou
nove.

2. STRUKTURA BP A DP

Struktura BP a DP se miize liSit podle toho, zda se jedna o praci, v niz byl pouzit empiricky
vyzkum, nebo o praci, v niz byl urcity jev nebo problém zkouman z hlediska vyvoje, v niz se
srovnavaji urc¢ité koncepce, apod. Nékteré nalezitosti jsou vSak vSem pracim spolecné, predevsim
prehledné formalni uspotadani. Clenéni prace je vzdy nutné predem konzultovat se $kolitelem,
moznosti uvedené v dalSim textu jsou jen piiklady.

Vybrané priklady moZnych variant:

a)

Obsah

Abstrakt

Abstract (v anglickém jazyce doplnény prekladem nazvu prace do anglickeho jazyka)
Uvod

Stav poznatkil o feSené problematice (teoreticka vychodiska)
Problematika, cil a pracovni hypotézy

Metodika prace a pouzity material

Vysledky

Diskuse

Zaver

Seznam pouzité literatury

Ptilohy
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b)

Obsah

Seznam tabulek, obrazkl a grafii

Abstrakt

Abstract (v anglickém jazyce doplnény prekladem nazvu prace do anglického jazyka)
Uvod

Vymezeni problematiky

Cil prace, hypotézy

Ptehled a zhodnoceni prostudované literatury
Metodika prace

Vysledky

Diskuse

Zavery

Seznam pouzité literatury

Ptilohy
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Obsah

Abstrakt

Abstract (v anglickém jazyce doplnény prrekladem nazvu prace do anglického jazyka)
Uvod

Teoretickd vychodiska prace

Vlastni vyzkum

O O O O O O



o Vymezeni cile, ukoll a formulace hypotéz

o Charakteristika a popis vybérového souboru
o Metody
o Vysledky

Interpretace

Diskuse

Zavéry

Pouzita literatura

Ptilohy

0O O O O O

3. ROZSAH A UPRAVA BP A DP
3.1 Rozsah BP a DP

Dle opatieni dékana ¢. 17/2010 by m¢&l byt minimalni rozsah BP 72 000 znaki a minimalni rozsah
DP 108 000 znakti véetné¢ mezer bez anotaci a piiloh. Nedodrzeni predepsaného rozsahu prace
muze byt divodem neobhajeni prace a jejiho vraceni autorovi k piepracovani.

3.2 Vnéjsi aprava DP a BP

Prace musi byt sepsdna prostiednictvim textového editoru (procesoru), resp. jiného programu na
tvorbu textovych a kombinovanych dokumentli orientovaného programu, popiipadé s vyuzitim
ptislusnych dalSich programi orientovanych na préci s daty ¢iselné ¢i grafické povahy.

BP a DP se piSe nebo tiskne po jedné (pravé) strané papiru. Doporucené fadkovani je 1,5. Mezery
mezi odstavci se doporucuji o velikosti +6 b. Pii psani fontem Times New Roman nebo Arial
0 velikosti 12 bodii a fadkovani 1,5 tadkl, je doporuceno nastaveni horniho okraje 35, dolniho
okraje 30, levého okraje 35 a pravého okraje 25 mm.

Pro nadpisy a tituly kapitol se doporucuje pismo velikosti 14 bodil a pro vlastni text pismo velikosti
12 bodu. Poznamky, resp. pozndmky pod carou lze psat pismem o velikosti 10 bodu. Text
doporucujeme zarovnat oboustranné (tj. do bloku) nebo ho ponechat zarovnany vlevo.

Stranky jsou ¢islovany arabskymi ¢isly. Cisluji se viechny platné stranky poéinaje prvni fyzickou
strankou diplomové prace. Na nékterych strankach se Cislo stranky nezobrazuje (napt. prazdné
stranky, titulni stranka, podékovani, prohlaseni, stranky se zvlastni grafickou tupravou aj.). Pro
oznaceni kapitol a podkapitol se nejcastéji pouziva desetinné tfidéni. Na konci ¢iselného vyrazu se
teCka ned¢la (napt. 1.1.3). Mezi Cislem a textem se délaji dvé pevné mezery. Pouzivaji se
3 (vyjimecné 4) trovné. Dalsi odliSeni urovni miiZzeme zajistit volbou fontu a fezem pisma. Vzor
titulni stranky, abstrakt a prohlaseni autora jsou uvedeny v ukéazkach (viz dale). Ptilohy se Cisluji
odliSnym zpiisobem (napf. fimskymi Cisly).

4. DALSI NALEZITOSTI BP A DP

BP i DP se odevzdava ve dvou knihafsky svazanych exemplatich (v pevnych deskach) do podatelny
PedF UK v Praze. Vzor textu na deskach je uveden v ukazce. Jeden vytisk se uchovava v archivu
UK v Praze, druhy ve fondu Ustfedni knihovny PedF UK v Praze. Termin odevzdani DP i BP je
dan harmonogramem akademického roku fakulty. Zaroven je nutné v tomto terminu vlozit praci i
v elektronické podobé do SIS (v PDF). Pokud nebude prace vloZena v SIS, povaZuje se za
neodevzdanou a student se nemuze zucastnit v daném terminu obhajoby.



4.1 Obrazky, grafy, tabulky

Obrazky, grafy a tabulky jsou v pfiméfeném poctu zatazeny bud’ piimo do textu, nebo jsou soucasti
piiloh. Vkladaji se na stranku v elektronické podobé prostfednictvim pfislusnych editorti. Je
nezbytné, aby v textu prace byly uvedeny odkazy na kazdou tabulku, obrazek ¢i graf a autor jejich
obsah fadn¢ okomentoval. Daéle je tfeba, aby byly tabulky, obrazky ¢i grafy tzv. samovysvétlujici,
tzn. ¢tendf by je mél pochopit bez toho, aby musel slozité hledat vysvétleni v textu. Pribézné se
Cisluji a opatiuji nazvem (tabulka: nad, obrazek, graf: pod). Je nutné obvykle pouzivané zkratky
nebo znacky v tabulce ¢i obrazku vysvétlit v legend¢, kterd se umist'uje k ndzvu tabulky grafu nebo
obrazku. Samoziejmosti jsou smysluplné popsané Casti obrazku (ptipadné s métitkem) a osy grafu
suvedenim pouzitych jednotek. Obrdzky, grafy a tabulky tvoii vystupy vyzkumu, dokumentuji
stru¢nou formou podminky préace, pouzity material, postup ¢i vysledky. Jejich obsahem by nemél
byt vycet nezpracovanych primarnich dat, ale jejich vystizné a piehledné (statistické) vyhodnoceni.
Je tfeba vhodné vybrat typ grafu. Uvédomte si, Ze jednodussi graf je obvykle prehlednéjsi a
vystiznéj$i neZ ten radoby '"moderni" a "efektni" (napf. trojrozmérny), ktery casto spis
zamlZuje a zKkresluje skute¢nost. Budete-li tisknout BP nebo DP ¢ernobile, ovéite si predem, Ze
puvodné barevné plochy nebo kiivky nesplynou.

Seznam obrazkl, grafii a tabulek byva uveden za obsahem, resp. az pfed seznamem pouzité
literatury (viz vyse). U vSech ptfevzatych (nebo pfevzatych a upravenych) tabulek, obrazka a grafi
musi byt fadné citovan zdroj (napf.: prevzato z Altmann, 1974 a upraveno; podle Vancaty, 2000; ©
Jitka Vokurkova.). Piebirani jiz publikovanych materialii musi respektovat autorskd prava.

4.2 Prilohy

Ptilohou mohou byt naptf. ukazky dotaznikd, pomocné tabulky, rizné obrazové materidly,
fotografie, CD a jina média nebo zhotovené pomicky.

Ptilohy mohou byt soucasti samotné BP nebo DP, pfi velkém rozsahu mohou tvofit samostatny
svazek (mohou byt volné k praci pfipojeny, umistény v zasobniku upevnéném k deskam na konci
prace nebo svazany zvlast).

Ptehled ptiloh se uvadi ve zvlaStnim obsahu a autor prace na né€ upozorni v ivodu své prace
(zejména pokud nejsou pevnou soucasti prace).

Je zaroven vhodné, aby autor pfilozil v elektronické podobé na CD kompletni primarni data spolu s
doprovodnym vysvétlujicim souborem, pokud to povaha prace vyzaduje.

Samostatné piilohy se odevzdavaji v jednom exemplafi.

5. POZNAMKY K NEKTERYM KAPITOLAM BP A DP

Cely text musi byt struény a vystizny bez zbytecného balastu. M¢l by obsahovat veSkeré podstatné
informace k tématu prace. VEty musi byt logicky provazané. Vypravite ,,piibéh* a jeho pointou jsou
vase interpretované (diskutované) vysledky.

5.1 Uvod - formulace cilé a hypotéz

Kapitola Uvod by méla byt zakondena uvedenim cilii prace (nejsou-li cile uvedeny v samostatné
kapitole), v piipadé vyzkumné prace i ve form¢ testovatelnych hypotéz. Hypotézy (¢i védecké
otizky) by mély z Uvodu jasn& vyplyvat. V praci by se neméla objevit témata, ktera nejsou
v Uvodu zminéna.

Odborna hypotéza je védecky ptijatelny predpoklad umoznujici védecké vysvétleni jevi. Hypotéza
je tvrzeni o podstaté urcité situace ve svéte, je to védecky zdivodnény predpoklad mozného stavu
skutecnosti. Na pocatku védeckého poznéni stoji domnénka, kterou hypotéza rozpracovava.
Hypotéza jiz musi byt podlozena celou fadou faktt vytycujicich dal§i smér vyzkumu, a Které jste



zminili v teoretickych vychodiscich. Nesnazte se vymyslet hypotézu za kazdou cenu, jen proto, aby
Vv praci néjaka byla. Préace, které nejsou vyzkumné, ale didakticky aplika¢ni nebo ve formeé
prehledové studie, samoziejmé hypotézy nemaji (tvorba vyukovych materidli, navrhy nau¢nych
stezek, vyvoj zkoumaného jevu z historického hlediska apod.). Také neni nikde feceno, zda ma
,»spravné prace obsahovat jednu nebo deset hypotéz. Proto realné zvazte, kolik hypotéz jste
schopni béhem své prace provétit (testovat, falzifikovat). Pokud hypotézu/y v praci mate, musite se
k ni/nim po provedeném vyzkumu vyjadtit (zda byla/y potvrzena/y nebo vyvracenaly) a tato sva
zjisténi na odpovidajicim misté prace vhodné interpretovat. V praci se nesmi objevit hypotéza,
kterou jste netestovali.

Kritéria hypotézy:
o hypotéza je testovatelnd (musi byt zpisob, jak ji falzifikovat)

vvvvvv

o kompatibilita s diivéj$imi hypotézami (kontinuita badani)

v

o jednoduchost (,,nejspravnéjsi je ta, kterd je nejméné komplikovana“)
o forma jistého tvrzeni (zpravidla jedna véta v pfitomném Case)
o hypotéza je pfedb&ézna a nahraditelna

o hypotéza ma zdivodiovat, nikoliv byt sama zdivodiovana (snaha vzdat se toho, v ¢em spociva
veédecka racionalita)

Priklad spravného stanoveni hypotézy: Ten kdo navstivi novou zemi a pozoruje pouze bilé ovce,
muze vytvofit hypotézu, ze ,,vSechny ovce v té zemi jsou bilé“. Tato hypotéza je falzifikovatelna.
Muze byt vyvracena zpozorovanim jediné ¢erné ovce. Za predpokladu, Ze jsou experimentalni
neurcitosti malé (napf. Ze je to koza, misto ovce) a Ze badatel spravné interpretoval vyrok hypotézy
(naptiklad zahrnuje slovo ,,ovce také berany?), je hypotéza vyvracena.

Priklad nespravného stanoveni hypotézy:
Trivialni hypotéza - ,,Ptdci létaji*“ (je vSeobecné zndmo, ze nékteti ptaci 1étaji, tj. testovani této
hypotézy nema Zadny védecky ptfinos, navic nelze jej falzifikovat).

Nepravdiva hypotéza - ,,VSichni ptaci létaji“ (neni pravda, Ze vSichni ptaci létaji).

5.2 Metody (Material a metody)

V kapitole Material a metody (ptipadné Metody, protoze zkoumate-li Zivé objekty, napt. lidské, ty
se jako material neoznacuji) musi autor BP/DP uvést vSechny metody, které pouzil pti zkoumani
vzorku, at’ se jedna o DNA nebo zéky 7. B. Uvadéjte pivodni popsanou metodiku spravnym a
pfesnym nazvem a citujte ji fadné v seznamu literatury. V piipad¢€, Ze v ni provedete né¢jaké zmény,
musite je zde uvést takovym zpusobem, aby mohl kdokoli tuto/tyto modifikaci/e pouzit a mél
k tomu veskeré potiebné podklady. Totéz plati v pfipad€, Ze pouZzijete tiplné novou metodu, kterou
jste sami vynalezli. Pfi vybéru metody rozlisujte, zda provadite ptirodovédny vyzkum nebo vyzkum
didakticko-biologicky (pedagogicky). Kazdy obor biologie, geologie i environmentalistiky ma své
metody vyzkumu, a stejné tak je ma i pedagogika s oborovymi didaktikami.

Priklad spravného uvedeni pouzité metody:
o Elektroforéza na polyakrylamidovém gelu
o Dotaznik (dotaznikové Setfeni)

o Obsahova analyza dokumentu

Priklad nespravného uvedeni pouzité metody:
o Analyza nukleovych kyselin

o Vyzkum chovéani zaki 7. B



o Sbér dat z tfidnich knih

V této kapitole musi byt dale charakterizovan vzorek, na kterém byl vyzkum proveden a to vcetné
zpusobu jeho vybéru (sbéru, odbéru, ziskani, apod.).

Piiklad spravného uvedeni charakterizace vzorku:
o Myoglobin ze svalu lisky obecné (Vulpes vulpes)

o Zaci 7. ro¢niku ZS s rozsitenou jazykovou piipravou v Kolin¢ (vetné adresy dané skoly)

Priklad nespravné charakterizace vzorku:
o Bilkoviny

o Zaci7.B
Pozn.: Pti provadéni vyzkumu napt. pomoci dotaznikii v této kapitole neuvadéjte plné znéni
dotaznik, ale pouzité dotazniky pouze charakterizujte. Plnou verzi dotaznikl uvadéjte v ptilohach.

5.3 Vysledky

Kapitolu Vysledky vypracujte tak, aby obsahovala ,,pouze* skute¢na (statisticky nebo matematicky)
vyhodnocend zjisténi vaseho vyzkumu. Tato kapitola by neméla obsahovat vase interpretace, ty
patii do kapitoly Diskuse. V této kapitole se omezte pouze na ,suchou” tfe¢ cisel ¢i slovni
interpretace pfimo zjisténé vyzkumem. Uvadéjte zde fadné popsané a komentované tabulky, grafy a
obrazky. Nesmi chybét pocty respondentd, mnozstvi analyzovaného materidlu, piipadné
nepiedvidané faktory, které se béhem vaseho vyzkumu vyskytly a které by mohly jeho vysledky
zkreslit. Nezapomeiite na vyhodnoceni hypotéz.

5.4 Diskuse

V kapitole Diskuse muzete neomezené interpretovat ziskané vysledky. Srovnavejte je s dostupnou
odbornou literaturou a vSimejte si, zda vase vysledky jsou ¢i nejsou v souladu se zjisténimi jinych
vyzkumu. V obou pfipadech se snazte uvést pti¢inu tohoto stavu. Rozeberte podminky vaseho
vyzkumu a uvedte, jak mohly (negativné nebo pozitivn€) ovlivnit vami ziskané vysledky.
Navrhnéte dal§i sméfovani vyzkumu a jeho dals$i mozné vyuziti v praxi. Kriticky zhodnotte slabé
stranky vaSeho badani a mulZete také doporucit jeho vhodné&j$i uspotfddani (napf. design
experimentll). Diskuse je dulezitou kapitolou prace a méla by obvykle ¢itat nékolik stranek. Na
prvni pohled ptsobi podeziele diskuse, kterd je velmi kratka.

5.5 Zavér

Oproti Diskusi kapitola Zavér ma byt kratka a strucna. Shriite zde vysledky, kterych jste dosahli,
ptipadné nedosahli.

6. CITACE V TEXTU BP A DP, SEZNAM LITERATURY, PRIKLADY

Z textu vasi prace musi ziejmé, zda se jednd o vaSe vysledky a interpretace nebo o prevzaté
informace. Zdroj ptevzatych informaci je vZdy nutné Vv textu fadné citovat. Je to nutné i1 v ptipad¢
nepublikovanych (ustnich ¢i pisemnych) sdéleni. Uvadéni citaci pramenli v textu mize nékomu
pfipadat nepfirozené ¢i rusivé. Uvédomte si vSak, Ze nepiSete novinovy ¢lanek ani ucebnici, ale
pivodni odborny text.

Ve vztahu k bibliografickym citacim a odkaziim na citace plati v souCasné dobé Ceské verze
mezindrodnich norem ISO 690 a ISO 690-2, a to CSN ISO 690 z prosince roku 1996 a CSN ISO
690-2 z ledna 2000 (viz BOLDIS 2004a, 2004b).



V téchto normach lze najit podrobné informace (http://www.boldis.cz/citace/citacel.pdf,
http://www.boldis.cz/citace/citace2.pdf). Nize jsou uvedeny vzory citaci a odkazy na citace (tj.
reference v seznamu literatury) obvyklé pro ptirodovédnou literaturu, tj. doporucované také KBES,
PedF UK v Praze. Tyto piiklady jsou pouze doporucenim, je na vas jaky styl si zvolite (odpovida-li
citatnim normam). Zvoleny styl musi byt potom jednotné dodrzovan v celé praci.

6.1 Citace v textu BP a DP

Na piislusném misté v textu se uvadi prvni prvek a rok vydani dokumentu, na ktery se odkazuje.
Pokud se prvni prvek (zpravidla jméno autora nebo autorského kolektivu) vyskytuje ptirozené
Vv textu, nasleduje rok vydani v okrouhlych zévorkach. Pokud se vtextu jméno piirozene
nevyskytuje, uvadi se v zavorkéch jak prvni prvek, tak i rok vydani.

Priklady:
o Metodologii pedagogického vyzkumu se zabyva predevsim Pelikan (1998).

o Nektefi autofi se zaméfuji spiSe na metodologickou stranku pedagogického vyzkumu
(PELIKAN 1998).

o Nektefi autofi se zamétuji spiSe na metodologickou stranku pedagogického vyzkumu (Pelikén,
1998; Novak, 2002).

Pozn.: Nezalezi na tom, zda je jméno autora uvadéno velkymi nebo malymi pismeny (totéz plati i
pro odkazy na citace v seznamu literatury).

Je-li to nutné, napt. v doslovném uvadéni prevzatych udaji (text v uvozovkach), musi byt po roce
vydani v zédvorce uvedena Cisla strdnek. Maji-li dva nebo vice dokumentil stejny prvni prvek i rok
vydani, rozliSuji se malymi pismeny (a, b, ¢ a dalsi), ktera nasleduji hned bez mezery za rokem
vydani. V seznamu literatury jsou odkazy na citace uspofadany abecedné podle prvniho prvku.
Pokud se prvni prvek opakuje vicekrat, je dalSim kritériem rok vydani (od nejstarSich
Kk nejnovéjsim) a pii citaci vice praci jednoho autora v ur€itém roce se pouzije malych pismen
bezprostfedné nasledujicich za prvnim prvkem v citaci. Ma-li dokument vice autorii nez tfi, je
vhodné citovat v textu a odkazovat na citaci v seznamu literatury zpisobem, kdy se uvede pouze
jméno prvniho autora, po némz nasleduje zkratka a kol., resp. et al. (napt. Alberts et al. 1994).

6.2 Seznam literatury

V seznamu literatury nesmi byt uvedeny zadné prameny, které nejsou fadné citovany v textu a
naopak.

Priklady:

Monografie

PELIKAN, J. Zdklady empirického vyzkumu pedagogickych jevii. Praha: Karolinum, 1998. ISBN
80-7184-569-8. 270 s.

ROSYPAL, S. a kol. 2003. Novy prehled biologie. Praha: Scientia. 797 s. ISBN 80-7183-268-5.
Ramcovy vzdelavaci program pro zdakladni vzdélavani. Praha: Vyzkumny ustav pedagogicky, 2006.
Dotisk prvniho vydani. 92 s. ISBN 80-87000-02-1.

Pozn.: Uvadeni ISBN, resp. ISSN neni povinné.

Piispévek ve sborniku (napi. kapitola v knize)

Altmann, A. S. 1962. Social Behavior of Anthropoid Primates: Analysis of Recent Concepts. In:
Roots of Behavior (Ed. By Bliss, E.). New York, NY: Harper & Brothers.

DUCHAC, V. 2004b. Didakticka pfiprava budoucich uéiteltt biologie na Pedagogické fakulté
Univerzity Hradec Kralové. In Didaktika biologie a geologie v pripravé a dalsim vzdélavani ucitelii
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v Ceské a Slovenské republice. Praha: Univerzita Karlova, P¥irodovédecka fakulta, s. 12—15. ISBN
80-86561-14-3.

Seridalové publikace (zpravodaje atd.) 5
Zpravodaj ministerstva zivotniho prostredi. Ministerstvo Zivotniho prostiedi Ceské republiky. 1991.
Praha: PRESS-KO a Retrans. ISSN 0862-9005

Cldnek v ¢asopisu (i elektronickém)

Altmann, J. 1974. Observational Study of Behavior Sampling Methods. Behaviour, 49, 227-267.
JANDEROVA, J. - ZIKANOVA, B. 1995a. Kvasinky kolem nas (2). Biologie — chemie — zemépis,
roc¢nik 4, ¢. 4, s.152-158.

LUX, M.F. 2002. An Activity-Based Format Increased Student Retention in a Community College
Microbiology Course. Microbiology Education, vol. 3, n. 1. (May 2002). Dostupné z:
<http://www.microlibrary.org/Journal/me2002.htm>. [Citovano 10.2.2004].

WWW stranka, elektronickda monografie

Bolonska deklarace. Spolecné prohlaseni ministrii Skolstvi evropskych statit na setkani v Boloni dne
19.6.1999. Dostupné z <www.bologna.msmt.cz>. [Citovano 18.7.2006].

Pozn.: Ma-li internetovy zdroj svého autora, tento musi byt jako autor zdroje uveden stejnym
zpiisobem jako napr. v pripadé citovani a odkazovani na ¢lanek v casopise.

Uvadeni ISBN, resp. ISSN neni povinné.

Clinek ve sborniku CD-ROM/WWW

PRUCHA, J. Deset let Ceské asociace pedagogického vyzkumu: Bilance a vyhledy. In Vyzkum
skoly a ucitele: 10. N'yrocni mezindrodni konference CAPV: Shornik referdati; [CD-ROM]. Praha:
Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta, 2002.

CD-ROM
Vyzkum Skoly a ucitele: 10. \lyrocni mezindrodni konference CAPV: Shornik referdatii [CD-ROM].
Praha: Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta, 2002

Bakalarské, diplomové a dalsi graduacni prace

KRUMICHOVA, D. Praktickd cviceni z mikrobiologie mlécnych vyrobkii. Navrh cviceni pro
zakladni a stredni skoly. Diplomova préace, vedouci: RNDr. Lenka Pavlasova. Praha: Univerzita
Karlova, Pedagogicka fakulta, 2005. 97 s.

Pouzité zdroje pro vypracovani tohoto doporudeni:

BOLDIS, P. Bibliografické citace dokumentu podle CSN ISO 690 a CSN ISO 690-2: Cast 1 —
Citace: metodika a obecna pravidla. Verze 3.3. © 1999-2004, posledni aktualizace 11.11.
2004. URL: <http://www.boldis.cz/citace/citacel.pdf>.

BOLDIS, P. Bibliografické citace dokumentu podle CSN ISO 690 a CSN ISO 690-2: Cast 2 —
Modely a ptiklady citaci u jednotlivych typt dokumentu. Verze 3.0 (2004). © 1999-2004,
posledni aktualizace 11. 11. 2004. URL: <http://www.boldis.cz/citace/citace2.pdf>.

Munclinger P. Jak psat diplomovou praci. PfF UK v Praze. Nedatovano. URL:
<http://www.natur.cuni.cz/~muncling/cz.htm>.

Metodické pokyny pro zpracovani diplomovych a zavérecnych praci (druhé upravené vydani)
(Katedra informacnich technologii a technické vychovy PedF UK v Praze)
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