védy sovétské zaméti své usili na pomoc Skole. V duchu odkazu zakladateltd védecké
pedagogiky — Marxe, Engelse, Lenina a Stalina — bude nadale rozvijet pokrokové
pedagogické tradice, vyuZije prikopnickych myslenek, uloZenych v dile J. A.
Komenského, obrati svou pozornost k soulasné sovétské pedagogice, nauéi 1 nade
ulitelstvo pedagogickému mistrovstvi. Naudi je spravné vyuzivat velké pomoci, kterou
$kole poskytuje samotnd mladez, sdruZena po vzoru sovétskych pionyrii a komsomolcti
v pionyrskych a svazackych organisacich.

Skola, tot ptedni ideologick4 fronta, ktera Zije Zivotem soulasnosti, svadi denni
boj o dui mladého pokoleni. Skola, tot mohutn4 sila, ktera uréuje rist mladych lidi.
Jaka bude soutasné tkola, takova bude mlade?, ktera z ni bude vychazet. Skola tedy
nemize byt véci jen Skolskych pracovnikii, nybrz viech obant nafeho statu. Krasny
-ptiklad nam ukazal sim s. Gottwald, ktery pravé $kolskym otazkdm vénoval mnoho
ze svého vzacného ¢asu. Krasny piiklad ukazuji ndm i jini pfedstavitelé strany a vlady.
Vénovat veskerou pozornost a pomoc nasi $kole znamena vénovat pomoc a pozornost

-naSemu nejdraziimu — novému pokoleni, nasi nadéji, nadi budoucnosti.

THEORIE A PRAXE SOCIALISTICKE VYCHOVY

K vyzkumu elementarniho ¢teni a psani.

Kolektiv pro vyzkum elementarniho ¢teni, Vyzkumny ustav pedagogicky, Praha.

,

-

I. Vychodisko a tdkoly vyzkumu.

Prvni ¢itanka — potfeba zlepSovat vyuco-
vani ¢teni podle nové metody — nutnost dat
védecky podklad pro vytvofeni nového sla-
bikdfe — povaha a organisace vyzkumu.

Zavedeni ,,Prvni éitanky* jako jediného
slabikare od zadatku Skolniho roku 1951/
1952 znamenalo veliky obrat ve vyuce ele-
mentarnimu ¢éteni a psani u nas. Vyzkum-
ny ustav pedagogicky vzal na sebe odpo-
védny kol zajistit, aby se na S$kolach
spravné pouzivalo nového slabikafe podle
zésad zvukové, analyticko-synthetické me-
tody a aby byly vytvofeny piedpoklady
pro dalsi zlepSovani slabikafe i vlastniho
vyuéovani. Z poéatku bylo tfeba presvéd-
¢éit ucitelstvo o prednostech nové metody,
informovat je o tom, jak metodicky spravné
aplikovat jeji zasady, upozortiovat na ne-
spravné praktiky globalni metody, které
se i ve vyucovani podle nového slabikaie
mohly vyskytnout, shromazd'ovat a zobec-
novat zkuSenosti z vyuéovani podle Prvni
éitanky a hledat v nejtésnéjsi spolupraci
s vynikajicimi uéiteli-elementaristy, cesty,
jak zlepSovat uroven vyuéovani éteni.
Ukol byl o to obtiZzné&j$i, Ze Prvni &itanka
nemohla byt pfedem zavedena na S$kolach
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pokusné a dalo se predpokladat, Ze se v ni
mohly vyskytnout nékteré nedostatky. Ne-
dostatky v Prvni ¢&itance se nedaly vyluco-
vat jiz také proto, Ze nebyly dostateé¢né
rozpracovany theoretické zaklady nové me-
tody C¢teni a psani.

Kdyz byly dokonceny prace na zvukové
analyticko-synthetickém slabikari, byl ve
VUP dr. Boh. Kujalem vytvofen vyzkum-
ny kolektiv, ktery dostal za ukol jednak
pecovat o spravnou aplikaci zvukové ana-
lyticko-synthetické metody, pfi ¢emZ mél
provérovat ucebnici, odhalovat jeji klady
i nedostatky, jednak dale rozpracovavat
theoretické zaklady této metody a tak zjed-
navat védecké predpoklady pro dalsi zlepSo-
vani vyucéovani, uéebnice i pomucek é&teni
a psani v elementarni tridé.

Splnéni tohoto rozsahlého ukolu si vy-
zadovalo, aby bylo pouZito novych vyzkum-
nych metod i nové organisace vyzkumné
prace. Zakladni rysy, jimiZz se vyznacuje
vyzkum elementarniho ¢teni, jsou tyto:

Vyzkum je koncipovan jako vyzkum
komplexni. Podileji se na ném pracovnici
ve VUP z pedagogické psychologie, z didak-
tiky a z metodiky elementarni tfidy, i uéi-
telé z praxe. Jak sloZeni kolektivu nazna-



Cuje, re$i vyzkum v tésné souvislosti psy-
chologické, pedagogické i metodické otazky
elementarniho éteni a psani. Zakladni
vyzkumné otazky psychologického, pedago-
gického a metodologického razu feSi uzsi
kolektiv pracovnikii VUP spole¢né. I kdyz
se v kolektivu provadi délba prace podle
odborného zaméfeni jednotlivych pracov-
nikid, projednava kolektiv vSechny zasadni
otazky vyzkumu jako celek.

Vyzkum elementarniho éteni a psani je
dlouhodoby. S vyzkumem bylo zapocato
v zaif r. 1951 a ma byt ukonéen koncem
r. 1953. Prvni rok se konal pfedb&Zny vy-
zkum, jehoZ kolem bylo jednak piimo po-
méahat uéitelim v elementarni tfidé ¢lanky,
prednaskami, instruktiZemi, konsultacemi
a pod., jednak vybrat a formulovat pro-
blém a wyzkouSet metody pro vyzkum
hlavni, Ve druhém roce se kona hlavni vy-
zkum metodou pokusu na $kole i v labora-
tofi a resi se v ném kli¢ové otazky elemen-
tarniho éteni a psani.

StéZejni zdsadou vyzkumné prace je za-
kladni princip marxistické metodologie —
Nejtésnéjsi spojovdni theorie a praxe. Tento
Princip je v naSem. vyzkumu aplikovan
V nékolika smérech. Vyzkumna prace vy-
Cchazi ze studia Zivé skutednosti, kterou je
VY¥uCovaci proces na Skole. Ze skoly si
Pracovnici ptinaSeji problémy, které ana-
lysuji a na jejichz zakladé vytvateji hypo-
thesy a ty pak ovéruji experimentalnim
VyuCovanim ve $kole nebo laboratornim
bokusem, To je hlavni cesta, po niZ se
dochdzi k obecnym zavérim. Vedle toho
kolektiv jiz béhem vyzkumu pomaha uéi-
telim elementarniho ¢teni a psani v §iro-

M okruhu tim, Ze publikuje c¢asteéné
gséedky svych praci, Ze z nich vyvozuje
b VEry pro vyudovaci praxi, Ze podava od-
V°”}e posudky v otazkich elementarniho
YuCovéni, 7e spolupracuje na osnovach, na
Metodickych piruckach a pomiickach a
g?}? Vyuiivé pfitom jak zkuSenosti z vlast-
u,.° Vyzkumu, tak i poznatkd, které sdéluji

Cltelé ze vgech kraja.

; d:l'S’DOjeni Zivé praxe s theorii vyplyva
ter’SI Slgarakteristick)’r rys vyzlfumu, za
vdn‘y MUzeme povazovat postupné vymezo-

v vyzkumngch probléms. Vyzkumné
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problémy vyrilistaly béhem predbézného vy-
zkumu. Pritom ne$lo jen o jednostranné
zuzovani problematiky, nybrZz o odkryti
a formulaci stéZejni otazky elementarniho
vyucovani ¢teni a psani, kterd neméla byt
vytrZzena ze svych prirozenych souvislosti
s ostatnimi problémy. .

Vyzkumné problémy, které jsou reSeny
pokusnym vyu¢ovanim na $kole a labora-
tornim experimentem, vyplynuly z pied-
béZného vyzkumu a byly formulovany na
zakladé pracovni hypothesy, kterou je nim
psycholodicka theorie éteni a psani, opiena
o Pavlovovo ufeni o vys$i nervové ¢innosti
a o sovétské studie z oboru psychologie a
didaktiky elementarniho éteni a psani. Ko-
lem zakladnich vyzkumnych problémi vy-
vstaly — a stale b&hem hlavniho vyzkumu
vyvstavaji — diléi otdzky, které jsou bud
soucasné feSeny, nebo pripravovany pro
dalsi Setfeni.

II. Vyzkumné problémy.

Kli¢ové otazky vyulovaci praxe — zaklad-
ni hypothesy psychologické theorie: ti§téna
fe¢ jako vys$i forma redi, spojeni analysy
a synthesy, dialektickd jednota obsahu a
formy fe€i, spoletny ziklad ¢teni a psani —
zékladni vyzkumny problém — dil¢i pro-
blémy.

Vyucdovaci praxe v prvnim roce piinesla
mnoho problémi. Né&které z nich vznikly
nespravnym vykladem zvukové analyticko-
synthetické metody nebo byly zplisobeny
nedostatky ve slabikafi, nékteré vSak se
dotykaji podstaty elementarniho ¢éteni.

Jednou ze zakladnich otazek elementar-
niho ¢teni podle zvukové analyticko-synthe-
tické metody se 'ukazala otazka stuprid
Stendrského vyvoje. Ukazalo se, Ze hlavni
podminkou WGéinnosti zvukové analyticko-

-synthetické metody je znét, které &tenar-

ské Ukoly, jak dlouho a v jakém potadi
ma zak za vedeni ulitele Feit. Samotna
metoda vyudovani a poznavaci proces, jimz
si Zak osvojuje Gtenafskou dovednost, maji
svou vnitfni zakonitost, kterou je treba
vyzkoumat do podrobnosti, a vysledkl vy-
uzit ke zkvalitnéni vyuky ¢éteni. Klade-li na
priklad uéitel Zakovi soucasné vice riizno-
rodych tkold (jako urcovat v sly§eném slové
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zarovenn kwvalitu hlasky i jeji posici), Zak
nesvede Zadany Gkol nebo ho feSi s nej-
vétSimi obtiZemi. Podobné chyby se do-
pousti ucitel, jak ukazuje nas vyzkum,
klade-li Zakovi-dkoly v nespravném poradi
(dava-li mu na piiklad c¢ist cela slova a
véty difve, nez se Zak dovede zrakem zmoc-
novat slabiky jako celku) nebo — a tato
chyba se v praxi vyskytovala velmi casto
— postupuje-li ucitel prili§ rychle, zejména
v prvnich pocatcich vyucovani cteni. Ne-
ujasnénost otazky stupna Cétenaiského vy-
voje se zejména S$kodlivé projevila v kon-
strukei slabikafe, kde jsou v prvnich cvice-
nich nahromadéna vedle sebe slova riizné
étenarské obtiZnosti.
- Dal$im neméné zavainym problémem se
jevily jiz v predbéiném vyzkumu kvality
éteni. S rozvijenim ¢tenafské dovednosti
rozvijeji se i kvality ¢teni (jako spravnost,
porozumeéni, plynulost, rychlost, vyraznost).
Jak bylo zjiSténo v predbézném vyzkumu,
jsou kvality éteni na sobé jen malo zavislé
a je tudiZ tfeba vSem i kaZdé z nich véno-
vat zvlastni pé¢i a tak zvysit korelaci mezi
nimi. Nelze v8ak od podatku vyZadovat
vSechny kvality vyspélého Ctenare, jak to
éinili stoupenci globalni metody, ani se
zaméfovat na jedinou kvalitu a opomijet
ostatni po zplsobu zastanc synthetické
metody. Pro zvukové analyticko-synthetic-
kou metodu je tieba zjistit, které kvality
v jisté etapé &tendfského vyvoje péstovat
a jak je rozvijet. Pfitom nutno prihlizet
k stupni rozvoje ¢tenarské dovednosti Zaki
v jednotlivych kvalitich. Nespravny diraz
na nékterou stranku é&teni (jako na pf.
rychlost ¢teni nebo pozadavek ¢teni slov
a vét jako celku) v niz$ich etapach &tenai-
ského rozvoje miiZe mit za nasledek zhorseni
kvalit éteni, které na daném stupni jsou
zékladni (jako spravnost a. porozuméni).
Zaroven vSak setrvavat na niz$im stupni
Ctenarské kvality v dob& kdy jsou pred-
poklady pro to, aby Zaci postoupili na
kvalitativné vySSi stupef, je nespravné a
stavd se brzdou Ctenafského rozvoje.
Pedagogicky velmi obtiznym {ikolem bylo
reSit otazku sepéti vécmého udeni se Stenim.
Cteni jako nedilnd souéast jazykového vy-
ucovani musi byt spojovano s rozvijenim
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fe¢i a mysleni zaku. To znamena nejen, Zc
maji Zaci od pofatku rozumét smyslu toho,
co Ctou, ale Ze s rozvojem jejich ¢tenaiské
dovednosti ma byt sladéno i soustavné po-
znavani okolni pfirody a spole¢nosti. Prak-
tické feSeni této otdzky, jak skloubit oba
systémy poznavani, t.j. soustavny ¢tenaisky
vyovik a soustavné poznavani jeva piirody
a spoleénosti, je velmi obtizné hlavné
v prvnich poéatcich, kdy Zaci znaji jen
malo pismen a mohou tedy ¢ist jenom
velmi omezeny pocet slov. '

Béhem piedbéiného vyzkumu jsme na-
razili na problém, ktery nebylo mozno
reSit na zakladé dosavadnich zkuSenosti
vyuky ani na zakladé theoretické uvahy.
Slo o otazku éasové koordinace Steni a psani.
Theoreticky je zfejmé, Ze vyucovani psani
zvukovou analyticko-synthetickou metodou
se musi Fidit tymiZ principy jako vyucovani
¢teni, t. j. musi vychazet z mluvené feci,
spojovat analysu a synthesu i soubézné
rozvijet techniku a porozuméni. Elemen-
tarni ¢teni a psani bylo by vSak moZno
pri zachovani principi zvukové analyticko-
synthetické metody spojit nékolika zpi-
soby: Zacit vyukou psani a pak teprve
ucéit ¢ist (metoda skripto-lekticka)!), nebo
naopak zacit uéit psat az po ukonceni za-
kladniho vycviku ve ¢teni (metoda lekto-
skriptickd, z ni#¥ vychazi Prvni ¢itanka),
nebo uéit ¢ist a psat soucasné (zplisob
zavedeny v sovétskych Skolach). Vsechny
tyto variace maji svoje theoretické opod-
statnéni, V praxi se velkd éast uciteld
uchylovala od normy, stanovené osnovami
a metodickym pravodcem k Prvni éitance,
a zacdinala psat je$té pred vyvozenim vsech
pismen tiskaci abecedy. Nazory uditeld
v tomto sméru se zna¢né rozchazely. To
byl jeden ze zavaZnych divodd, pro které
se kolektiv rozhodl zvolit tuto otazku za
zékladni problém hlavniho vyzkumu.

Aby bylo moZno problém ¢asové koordi-
nace éteni a psani experimentalng feSit,
bylo tfeba osvétlit theoretické zaklady pro-
cesu éteni a psani. Kolektiv na zaklade
Pavlovova uceni o vy$§i nervové éinnostl
a Stalinova uceni o jazyce a mysleni VYy-

1) Termin ,skriptolegicka“ je filologickKy
nespravny.



pracoval psychologickou theorii ¢teni a
psani, ktera se pak stala vedouci hypo-
thesou hlavniho vyzkumu.

Zakladni hypothesou nasi psychologické
theorie Cteni je predpoklad, Ze Feé tisténa
je s hlediska psychologického vyvojové
vySsi formou fe¢i mluvené.?) Fysiologickym
zakladem mluvené fe¢i je vytvafeni pod-
minéné podminénych spojeni akusticko-
kinestetickych a Kkinesteticko-akustickych,
v nichZz podraZdéni kinesteticka tvori za-
kladni slozku. Kinesteticka podrazdéni feco-
vych organii se spojuji nejen se zvukovymi
komplexnimi podrazdénimi od slySenych
slov, ale i s jinymi podraZdénimi z dru-
hych analysatord. Optické formé redi se
uéi 74k tim, Ze vytvari spojeni opticko-
Kinesteticka (presn&ji Fe¢eno spojeni optic-
ko<kinesteticko-akusticka). Slozka kineste-
ticka je$té dlouho uchovava vedouci vy-
Znam, nebot v ni jsou spojena podrazdéni
ostatnich analysatord, t. j. jsou s ni asocio-
vany predstavy ditéte, obsah slova. Obsah
Slova je tedy primarné spojen se zvukovou
fakusticko-kinestetickou) formou slova, t.
J-QS fe¢i mluvenou. To je jeden z hlavnich
divodfi, proé zvukova analyticko-synthe-
tickd metoda pki vyucovani éteni vychazi
Z Fe¢i mluvensé,

Osvojovani optické formy feti je proces
analyticky i syntheticky jako kaZdy pozni-
Vaci proces. Zaci se ué¢i uvédoméle provadét
analysu a synthesu nejprve v oblasti Fedi
Mluvené a slySené, pak v oblasti Fedi
Vidéné. Zvukova analysa ma zakladni vy-
Znam pro rozvijeni Ctenaiské dovednosti
"ejen proto, ¥e vede k isolaci hlasky, s niZ

Je spojeno prislusné pismeno, ale i
Slroto,'ie podstatné ulehéuje synthesu pr‘i
étasfn{m Cteni. Nejvétsi obtiZi pocatecniho
v € Je pravé zvukova synthesa, kterd pfi

astnim &teni jde ruku v ruce se syn-
eSou optickou. Pro Zika neni obtiiné,
m,?’. SI zapamatoval, ktera hlaska odpovida
CIttmu pismenu, ale nesnadné pro ného

N\Sl?ii Pismena v slabiku, slabiky v slovo
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é)l'P odrobnéji je tato theorie rozvedena
cholan-ku F. Jiranka a J. Maché4ckové Psy-
Oglcké ziklady elementarniho &teni a

E;‘ai‘é) (Komensky, 1953, r. 77, & 1, str. 5

13, \

a spojit prectené slovo s vlastnimi zkuSe-
nostmi, které ma o predmétu oznaceném
timto slovem. ObtiZze takovéhoto skladu
prekonava tim, Ze se uéi nejdfive (drive
neZ zacne Cist) provadét analysu-a syn-
thesu slySeného a vyslovovaného slova.

Poznavani tisténé formy Fe¢i navazuje
na predchozi vyvoj mluvené reéi ditéte,-
ktera je tésné spjata s jeho mySlenim.
Odtud plyne zasada, aby ¢éteni rozvijelo
mysSleni zZakd. Mysleni se mizZe tykat formy
reci, t. j. jeji fonetické a gramatické stranky,
nebo jejiho obsahu. Vyuéujeme-li éteni, roz-
vijime mysleni ditéte v oblasti formy reci
tim, Ze je u¢ime uvédoméle provadét zvu-
kovou i optickou analysu a synthesu, Ze mu
vitépyjeme urcditou techniku éteni. MysSleni
o obsahové strance péstujeme tim, Ze Za-
dame, aby zik spojoval ¢tend slova nebo
véty s readlnym svétem, jeni je tiSténou
re¢i signalisovan, Ze na ném chceme, aby
rozumél obsahu toho, co sam éte. ProtoZe
obsah i forma Feé¢i tvori dialektickou jed-
notu, je nutno rozvijet jak techniku éteni,
tak i porozuméni obsahu. V riznych vy-
vojovych fazich ¢tenafského procesu je
zdiiraziiovana vice bud technika nebo se
klade vét$i diiraz na porozuméni, ale nikdy
neni mozno jednu z téchto stranek od druhé
odtrhnout,

Podobné jako éteni vychazi i psani z feéi
mluvené a slySené. Presnd diferenciace fo-
némid je -tu je§té dulezitéjsi podminkou.
K napsani slov musi Zak znat, které hlasky
slovo obsahuje, ale i v jakém poradi po
sobé ve slové nasleduji. Zvukovou analysu
provadi Zak jeSté na pokroéilém stupni roz-
voje své pisaiské dovednosti, zatim co pii
éteni jiz preSel ke éteni celych slov jako
optickych celkli. Zak poznava psaci pismeno
tim, Ze prifazuje opticky podnét (psaci
grafém) k jeho kinesteticko-sluchovému
ekvivalentu, pfi CéemZ se uéi motoricky
zvladat tvar pismene.

Spoleénym vychodiskem &teni i psani
je zvukova analysa a synthesa, na niZ pti
éteni pavazuje analysa a synthesa opticka
a pri psani analysa a synthesa opticko-
grafomotoricka. Lze tedy s tohoto hlediska
formulovat otazku hlavniho vyzkumu takto:
Jak nejlépe casové koordinovat provadéni
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analysy a synthesy optické s analysou a
synthesou grafomotorickou?

Problém c¢asového sepéti analysy a syn-
thesy optické s analysou a synthesou grafo-
motorickou je feSen pokusem na $kole
v $iroké souvislosti s otazkami rozvoje Cte-
_narské dovednosti (etapy a kvality ¢teni).
‘Laboratorni pokusy maji bliZze osvétlit né-
které vztahy analyticko-synthetické ¢innosti
v oblasti zrakové a sluchové, Jde jednak
o otazku poradi obtiZnosti sluchové diferen-
ciace jednotlivych fonéma z komplexnich
zvukovych podnéti, jednak o otazku hloub-
ky zvukové a optické analysy slabiky:
jde o to, madli po plné zvukové
analyse a synthese jdouci aZz k isolovanym
fonémim nésledovat opticko-zvukov4, syn-
thesa vychazejici ze samostatnych prvki,
nebo ma-li po neiplné analyse zvukové
(rozliSeni sloZek uvnitf komplexu) nasledo-
vat analysa opticko-zvukova vychazejici ze
slabiky.

III. Metody vyzkumu.

Metodologické vytézky z predbéiného vy-
zkumu — pokusné vyucovani — metoda
dvou soubéznych skupin; navozovani pokusu,
sledovani prubehu a zjiSt'ovani vysledkl —
zpracovani vysledki — metody laboratorni-
ho pokusu.

Pri vyzkumu jsme se snazili aplikovat
zdsady marxistické metodologie, to zna-
menad vychizet z objektivni reality (pro-
cesu vyucovani ¢teni a psani) a hledat jeji
zakonitost, zkoumat jevy po vSech stran-
kich v jejich vzajemné souvislosti, pod-
minénosti a ve vyvoji. Pfitom jsme hledéli
pouZivat co nejvétsiho poé¢tu vyzkumnych
metod a volit metody pfiméfené ke zkou-
manému problému.

Jednim z hlavnich Gkold piedbéiného vy-
zkumu bylo vymezit problémy a propraco-
vat metody hlavniho vyzkumu elementar-
niho ¢teni a psani (pedagogicko-psycholo-
gické pozorovani a zkousky) v jejich vza-
jemné souvislosti i v souvislosti s psycho-
logickou theorii éteni,

Pedagogicko-psychologické  pozorovani
bylo hlavnim zdrojem zkuSenosti o vyudo-
vacim procesu a spolu se sbiranim zkuge-
nosti uciteld vedlo k tvofeni hypothes.
Pokud vSak nebyly vymezeny problémy a
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nebylo ujasnéno, které fakty a za jakym
Ucelem se maji touto cestou zjiStovat, ne-
mohlo pedagogicko-psychologické pozoro-
vani prinaSet objektivni material, ktery
by bylo mozno védecky analysovat. Po-
dobné i metoda zkousek, kterou jsme zjisto-
vali vysledky vyucovani éteni, mohla byt
hloubéji propracovana a vést k objektiv-
nim zavérim teprve tehdy, kdyZ byl theo-
reticky dostatecné presné formulovan pro-
blém kvalit ¢teni a tyto kvality analyso-
vany. Bez vzajemné souhry theorie a praxe,
bez soustavného, dlouhodobého pozorovani
a bez theorie ¢teni by byl rozbor zkousek
odtrZzen od skuteCnosti a zpracovavani
zkouSek na zakladé kvantitativniho hodno-
ceni by vedlo k schematickym a nesprav-
nym zavérum.

Zpiesnovani metod bé&hem predbézneho
vyzkumu umozZiiovalo prohlubovat a pres-
néji formulovat vyzkumné problémy, coz
zase dovolovalo dal§i rozpracovani metod.
Tak na piiklad rozbor vysledki zkousek
spolu s analysou zaznami o pedagogicko-
psychologickém pozorovani pomohl blize
ur¢it a vymezit jednotlivé kvality &teni,
na jejichz zjiStovani se pak soustfedily
dalsi zkousky. Neustalé spojovani pro-
blematiky a metod vyzkumu, pii éemZ pro-
blematika stale ziistavd metodé nadiazena,
se ukazalo velmi plodnou zasadou celého
vyzkumu.

Vedle pedagogicko-psychologického po-
zorovani a zkouSek byl v predb&iném vy-
zkumu ziskavan fakticky material také
sbiranim zkudenosti vynikajicich uéiteld
z praxe. Tato metoda dovolila zobeciiovat
nékteré dilezité poznatky zji§téné hlavnimi
vyzkumnymi metodami. Kromé toho bylo
pouzito analysy Zakovskych praci hlavné
pfi studiu otazek psani.

Kone¢né za metodologicky zisk piedbéZ-
ného vyzkumu dlufno pokladati i to, Ze
¢lenové kolektivu si osvojovali i techmckOu
stranku vyzkumnych metod (vedeni za-
znamu o pozorovani, konstrukce, provadénlv
tabulace a interpretace zkou$ek a pod.).

Uvedené vytézky z piedb&zného vyzkumu
umoznily provadét hlavni vyjzkum metodou
experimentalni, ktera predpoklada jak pres-
néji stanoveny a formulovany problém
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tak i podrobné vypracované metody. Sirsi
problém (sepéti analysy a synthesy v ob-
lasti riznych analysatort, zejména v ob-
lasti optické a grafomotorické) spolu s dil-
¢éimi problémy ¢éteni a psani je zkouman
metodou pokusného vyuéovani, oba uzsi
problémy (poradi obtiZnosti diferencifce
fonémn, otazka analysy slabiky) ma vyfesit
experiment laboratorni.

Pokusné vyucovani se provadi po cely
Skolni rok ve dvou homogennich skupinach
(skupina A — ¢tyfi tiidy a skupina B —
¢tyfi tfidy). Ve tfidach skupiny A se za-
Fazuje vyucovani psani aZ po ukonceni za-
Kladniho vycviku ve éteni, ve skupiné B
se uci Zaci ¢ist a psat soucasné. Nastup
Vyuéovani psani je jedingm zakladnim
variabilnim éinitelem v obou skupinach.
Vpfipravé na pokus i béhem pokusu samot-
n’ého jsou ¢ginény vSechny kroky, aby ostat-
N podminky v osmi pokusnych tiidach
byly co nejjednotn&jsi. Vybér uditelek pro
p?kusné tfidy byl proveden na zakladé
Predbézného vyzkumu. Z ucitelek, jejichZ
Prace a vysledky byly sledovany v prvnim
"OCe' vyzkumu, byly nejdiive vytvokeny
dvojice tak, aby v kazdé dvojici byly za-
St"_‘j‘peny u¢itelky vyucujici co nejpodob-
n'%JSlm zplisobem a dosahujici zhruba stej-
Nych vysledkii v matefském’ jazyku. Z kai-

¢ dvojicespak jedna ucitelka piesla v hlav-
:}l(m V¥zkumu do skupiny A a druhd do
v Upiny B Obé uditelky téze skupiny maji
n_.pol*lus'ne tfidé zhruba stejny pocet Zaku

Nak pfedem nettidénych a celkem stejné
gﬁg{mnk}’ pro vyudovani (misto a vybaveni

¥, pracovni podminky a pod.)._

aaﬂ‘;’;ﬁ?é vyutovani v osmi thdach je
a sleg a fpl-anfmté pfipravovano, rizeno
2 plv‘edovano. Vyzkumny kolektiv vychazi
ovlivg gf’klad‘l, Ze hlavnim Cinitelem, ktery
Witelo ‘ge védomgstl a doyednostl zalfu, je
oding a Promyslend prace ve vyucovaci
Zkusen, l\fa’za;kla}dé theorie i na zakladé
hih vo'Stl mskapyc‘h za predbézného i hlav:
themag:ll:}imu Je pripravovan dlpuhodoby
vty denvniy plén, podle néhoz jsou pak
mé spolum’rpzmegl. rozpracovavan)" v prl
DFipray Prici s ugltelkami pokusnych .t_l‘ld
matef‘sky' na  kazdou wvyucovaci hodinu

€ho jazyka. Zdarny pribéh pokusu

je zajistovan zejména tim, Ze udlitelky
pokusnych tfid se aktivné podileji na vy-
tvareni spole¢nych piiprav na vyucovani,

~a Ze se jim pak obétavé podrizuji pri celé

vychovné a vyucovaci praci. Cil, obsah a
organisace kazdé vyucovaci jednotky v ma-
tefském jazyku je po projednani a schva-
leni §ir$im kolektivem pro vSechny ucitelky
zavazny. Skupina A a B probira stejné
ucivo ve éteni i ve vécném uceni ve stej-
ném pocétu hodin a stejnym postupem.
V psani se obé@ skupiny rozchazeji, ale celo-
ro¢ni pocet hodin i konefny cil je v A

.i v B stejny. Na pravidelnych tydennich

poradach s uéitelkami pokusnych tiid jsou
podavany informace o theorii i pribéhu
pokusu, hodnoti se pripravy a vyudovéni
z uplynulého tydne a diskutuje se o pri-
pravach na pristi tyden. Vytycuji se zasady
a smérnice pro dalsi planovani v pokusném
vyudovani, méni se a upravuji ty planované
zasahy, u nichZ si, praxe tyto zmény vy-
Zadala. Tato forma tésné kolektjvni spolu-
prace Sir§tho vyzkumného kolektivu se
osvéd¢uje a pomaha zajistovat jednu zhlav-
nich podminek, kterou je stejny tkol, obsah
a organisace vyucovani v pokusnych tii-
dach.

Prace uditelek v pokusnych tfidach je
soustavné a pravidelné sledovana. Jeden
¢len uzsiho vyzkumného kolektivu navsté-
vuje pravidelné vyucovani vidy dvou udi-
telek téze dvojice (jedné z A, druhé z B)
a pofizuje o svych pedagogicko-psychologic-
kych pozoravanich zadznamy. Pozorovani je
zaméreno k praci ucitele a k reakcim Zakd.
Vyzkumny pracovnik sleduje piredevsim,
jak ucitelka zachovava pripravu na hodiny
(v éem se od ni odchyluje, pokud jde o
obsah i postup vyuéovani i o dobu uréenou
jednotlivym ¢éastem ucdiva), jaka je celkova
reakce zakl (zdjem, znidmky Unavy a pod.)
a zejména, jakym zpisobem a v jakych
etapach si osvojuji Zacj ¢tenaiskou i pisaf-
skou dovednost podle planovaného postupu,
které Ukoly Fe$i snadno a spravné, a na-
opak, kdy a jakych chyb se ktefi Zici do-
poustéji. Technika zaznami je vypraco-
vana tak, aby bylo moZno srovnavat zpi-
soby i vysledky prace uditeld skupiny A
i B z téze dvojice.
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Vyucovaci vysledky v pokusnych tfidach
jsou zjistovany individualnimi zkouskami
15 zakd, ktefi byli v kazdé pokusné tridé

na zacatku Skolniho roku nahodné vybrani. .

Zkousky se konaji po cely $kolni rok v ob-
dobich, ktera odpovidaji jednotlivym etapam
rozvoje Ctenarské dovednosti (celkem bude
provedeno 8 zkou$ek). Texty a instrukce ke
zkouSkam jsou pro vSechny tfidy jednotné
a jsou vypracovavany na zakladé theorie
¢teni, priprav na vyucovani a zkuSenosti
ziskanych pozorovanim ve $kole a pied-
chazejicimi zkouskami. Ukoly zkouSek jsou
voleny tak, aby bylo mozno srovnavat vy-
sledky jednotlivych ucitelt i skupin v téze
zkousSce i v riznych zkouskach mezi sebou,
i vysledky jednotlivych zaki b&hem celého
roku.

Pripravy na vyufovani, pedagogicko-
psychologické pozorovani i zkousky se vza-
jemné dopliiuji a navzijem koriguji. Kazdy
vyznamny fakt, at jiz zjiStény pozorova-
nim, zkouSkou nebo uvedeny ucitelkami
pokusnych tfid, je podrobovan analyse a
ovéFovan pii vyucovani,

Z dalsich metod je pfi hlavnim vyzkumu
pouZivano rozboru pisemnych praci zZakd,
shromazd'ovani, ovéfovani a zobectiovéni
zkuSenosti uéiteld nezGéastnénych na po-
kusu, zjistovani vyuéovacich vysledkl v na-
hodné vybraném vzorku Skol praZskych
i mimoprazskych a pribéznych zkousek
se vSemi Zaky v pokusnych tfidach jako
metod dopliikovych. Tyto metody maji do-
plfiovat a ovéfovat fakty ziskané hlavnimi
metodami a pfispét k jejich zobecnéni.

V8emi uvedenymi metodami je ziskavan
bohaty material, ktery je jiz béhem pokusu
analysovin a pfedbézné zpracovavan.
Hlavni metodou zpracovavani je vedle roz-
boru srovnavani. Ukolem je odkryt hlavni
rozdily mezi skupinami- A a B a nalézt
pficiny téchto rozdili. Je sledovan cely
¢tenafsky vyvoj pokusnych skupin, jednot-
livgch tfid i vybranych Zzakd, aby bylo
moZno postihnout jeho obecné zikonitosti
i zmény navozené experimentalnim zi-
sahem.

Soubézné. s pokusnym vyulovanim na
Skole probihaji pfipravné prace k labora-
tornimu pokusu konanému metodou pod-
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minénych reakci (metoda Ivanova-Smo-
lenského). Na materské Skole jsou ko-
nany pokusy s Sestiletymi détmi. Tento
predbgzny vyzkum je zaméfen na osvét-
leni otdzek metodickych. Jde zejména
o ovéfeni vlastni metody a o otazku jeji
mdtifikace, dile pak o vypracovani kon-
kretniho postupu (vybér a poradi podnéth
atd.). Po ukonceni tohoto predbézného po-
kusu bude zacdato s definitivnimi pokusy
v psychologické laboratofi, které budou
konany s vybranymi Ziaky matei'ské $Kkoly.

_IV. Predbéiné vysledky vyzkumu.

Ovéfovani theoretickych zaklad(i &teni a
psani — prakticky pfinos vyzkumu: kritika
dosavadniho vyucovani éteni zvukové analy-
ticko-synthetickou metodou, kritika Prvni
Citanky, zdsady pro vypracovani novych
osnov Cteni a psani v pfipravném roéniku,
hlediska a materidl pro novy slabikdf —
otazky dalsiho vyzkumu.

Hlavni vyzkum dosud probiha na skole
a lze tedy' formulovat\jen nékteré jeho
obecné vysledky, a to je§té s vyhradami.
Presto vSak pokladime za potiebné infor-
movat o nich vefejnost, protoZe teprve
vysledky dokresluji obraz naseho vyzkumu.
Tuto informaci podavime také proto, Ze
ocekavame od ¢tenarh kritické pripominky
k celkovému pojeti vyzkumu i k diléim vy-
sledkim at ve formé polemickych prispévku
nebo pisemnych ¢i Gstnich pfipominek. I to
pokladdme za jeden z dileZitych pro-
stfedkd, jak zlepSit svou praci a tim také
pevnéji podloZit vysledky celého vyzkumu.

V)’Izkgm ukazuje, Ze zvukova analysa a
synthesa tvofici spojovaci ¢lanek mezi mlu-
venou Feéi, kterou si Zak prinasi do $koly,
a mezi optickou formou reci, kterou ve
§kole poznava, je psychologicky spravnym
a didakticky G¢innym vychodiskem elemen-
tarniho ¢teni a psani. Dal§i uvédoméle pro-
vadéna analyticko-syntheticka ¢innost v ob-
lasti akustické, optické a grafomotoricke
vede k rozvijeni étenaiské a pisaiské do-
vednosti 4kt i k celkovému rozvoji jejich
fe¢i, mySleni a poznavéani. Vyzkum dovo-
luje rozpracovavat i nékteré zakladnl
otazky theorie éteni, jako je sepéti analy-
ticko-synthetické ¢innosti v oblasti riznych

.



analysatorli, stupné ¢étenarského vyvoje,
kvality ¢teni a j. Témto otazkidm bude
vénovana zvlastni studie, kterou ma byt
nas vyzkum zakoncen.

. Na zakladé vyzkumu lze bezpe¢né pro-
hlasit, Ze vysledky vyucovani éteni a psani
podle zvukové analyticko-synthetické me-
tody jsou kvalitnéj§i nez ty, kterych se
dosahovalo v na$i elementarni tridé diive.
Ve srovnani s pfede$lymi lety Zaci ve dru-
hém roéniku &tou spravnéji, coz se pro-
jevuje hlavné v tom, Ze nezaménuji slova,
Ze nehadaji. Jak ukazuji zkuSenosti uéitelii
letosniho druhého roéniku, Zaci, ktefi se
ucili ¢ist zvukovou analyticko-synthetickou
metodou, mnohem lépe si osvojuji mluv-
nické zaklady, bezpec¢néji ovladaji pravo-
Pis a vyjadfuji se vystiznéji a logi¢t&ji
0 svych zkuSenostech.

Ackoli celkové vysledky vyucovani éteni
avpsani se ukazaly jako uspokojivé, nelze
Dr:ehliiet nékteré nedostatky, které byly
Vyzkumem bezpecné zjistény. Vyzkum od-
kryl a pomohl pfekonavat nékteré vainé
Nedostatky v préaci uciteld podle Prvni
Cltanky a umoziiuje provést objektivni
kritiku Pryni ¢itanky. Vedle toho po-
skytuje podklad pro vypracovani novych
OSnov ¢teni a psani v pripravném roéniku.
Dile ukazal hlediska a nahromadil bohaty
fakticky material pro novy slabikaf i pro
r‘netodického privodce. Zejména v prvnim
Yoce vyugovani podle Prvni &itanky se
VYskytly ngkteré vazné nedostatky v préci
g 1teld, na néz vyzkumny kolektiv upozor-
o3l v Slancich a v prednkéch. Utitelé
a:} DlOcatku podceriovali vyznam z’vukové
ob; YSy a synthesy a zkracovali piipravné
y obi, PriliSny chvat na zatatku obdobi
tiSi';’OZovanvl’ abecedy byl dalsi pri¢inou po-
nivév POcat?énim &teni. Podobné nepriz-
jen Se projevil jednostranny diraz bud”
Uéenx’]a techniku éteni nebo jen na vécné
-Dozo;-. Mnoz{ elementaristé vénovali malou
nag oot Procvicovan slabiky. Velmi gasto
rychle elementaristé predéasnd péstovali
Sn'ah: a g’lyy}llfs Cteni slov i vét jako celku.
texti ,va d}l’ zaci ¢tl co pejvice’ dqplnkuvych
y’ticl;o-e a k.poYrchnunu vyeviku v ana-

Pricy Synthet}cke ¢innosti ve c¢teni.

Nou obtiZi pfi podatednim vyudovani

éteni byly i osnovy a slabikar. PoZadavky
kladené osnovami na Zaky se ukazaly
znacné vysoké, zejména v prvnich tydnech
vyucovani ¢éteni a v obdobi po vyvozovani
abecedy. Pripravné obdobi bylo pretiZeno
ukoly, které nemaji vidycky pro zacatky
éteni podstatny vyyznam a znesnadriuji
uZ o sobé dosti obtiZnou zvukovou analysu.
(Je to na pf. uréovani posice slov ve vété,
slabik ve slové a hlasek ve slabice, isolace
véts§iho poctu hlasek a pod.) Zdrojem znac-
nych nesnazi v obdobi vyvozovani abecedy
byl slabikaf. Prvni ¢itanka svou stavbou
neodpovida dostateéné etapovosti Cétenai-
ského vyvoje. Na mnohych strankich se
kupi slova s rGznymi étenafskymi pro-
blémy (na priklad hned na str. 9 jsou vedle
sebe slova Mama Ma Mam). V Prvni
¢itance neni dusledrié propracovana ani
soustava technického vycviku ani soustava
vécného udeni.

Z kritiky préace uciteld a z kritiky slabi-
kare i ze zkuSenosti ziskanych pokusnym
vyuc¢ovanim na Skole vyplynuly zasady po-
jeti vyudovani éteni a psani v pfipravném
roéniku narodni Skoly. Zvukové analyticko-
synthetickd metoda se ve svych principech
osvéd¢ila a bude na ni zaloZzeno vyucovani
¢teni a psani i v piipravném rocniku.
Vzhledem k tomu, Ze prechod do Skoly je
spojen pro Z&Ky s rozmanitymi nesnazemi
a Ze je tfeba umoZnit nenasilny prechod
od hravého zaméstnini k vainé praci
gkolni, je nutno prodlouZit pripravné ob-
dobi na vyucovani éteni a psani. Pfitom
tikoly kladené na zvukovou analysu se
spiSe snizuji. Zaci se nau¢i analysovat jen
samohlasky a nékolik souhliasek z naslovi
a zapamatovani hlasek se usnadni tim, Ze
budou spojovany s prisluSnymi pismeny
(3ivd abeceda). Ve slabikafovém obdobi,
kdy se Zaci uéi vlastnimu &teni a psani,
bude tempo podstatné zpomaleno a ukoly
obdobi poslabikatového (éteni s vykladem)
prevezme druhy postupny roénik.

Mnohem vice pozornosti bude vénovano
procvi¢ovani slabiky, zejména oteviené,
V' pripraviém ro¢niku budou Zaci vydat-
néji cvidenj v optické analyse slova. Pre-
tofe dosavadni vysledky pokusu svédéi
o tom, Ze soudasné vyucovani ¢teni a psani
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vede k prohloubeni analyticko-synthetické
¢innosti zakd a k lepSim vysledkim ve
Cteni i v psani, bude v pfipravném rocniku
co nejdrive spojovano vyufovani psani
se ¢&tenim. PoZadavek tésnéjSiho sepéti
vyuky ¢éteni s véenym uCenim, jehoz
spravnost byla vyzkumem potvrzena, po-
vede k prohloubeni soustavy technického
vycviku ¢teni i prohloubeni soustavy véc-
ného uceni a ke koordinaci obou soustav.
Piitom jadrem vyuCovani matefskému
jazyku v pripravném ro¢niku stava se
¢lovo jak po strdnce obsahové, tak
s hlediska ¢&tenafského vycviku.

Uvedenymi zisadami se bude fidit i novy
slabika¥, jehoZ vypracovani bude moZno
opfit o vysledky vyzkumu. Na vytvafeni
slabikafe se budou podilet nejen odbornici
z pedagogiky a metodiky elementarniho
éteni, ale i pfedni vytvarni umélci a basnici.

Koncem r. 1953 bude vyzkum elementar-
niho éteni a psani v uvedeném rozsahu
ukonéen. Béhem vyzkumu se v§ak vynofily
nové problémy, které mohly byt presné
formulovany a jez se mohou reSit dal$imi
vyzkumy.

Po ziizeni komise pedagogickych véd pfi
Ceskoslovenské akademii véd projednava
akademik Dr O. Chlup na pravidelnych
poradach s vyzkumnym kolektivem zasadni
otazky elementarniho éteni a psani i vy-
zkumu a radami a iniciativnimi navrhy
pecuje o zvy$ovani Grovné na$i vyzkumné
prace.

Dosud uvefejnéné prace kolektivu pro vy-
zkum elementarniho &éteni a psani p¥i VOP.

Price podle Prvni ¢itanky (Uditelské
noviny, roé. I, éis. 31).

Uéime podle Prvni ¢éitanky (Uéitelské
n8viny, roc. I, ¢is. 43).

ZkuSenosti z pripravného obdobi ke éteni
v elementarce (Ucitelské noviny, roé. I,
C¢is. 46).

Prvni zkuSenosti s Prvni ¢itankou (Ko-
mensky, ro¢. 76, éis. 4).

Prace podle Prvni ¢itanky (Ucitelské
noviny, ro¢. II, ¢is. 8).

Zasady pro upravu Prvni ¢itanky podle
zkuSenosti z prvniho é&tvrtleti 1951—52
(Pedagogika, ro¢. I, ¢is. 9—10).

Vysledky vyucovani elementirnimu étenti
podle zvukové analyticko-synthetické me-
tody v prvnich mésicich (Pedagogika, roc.
II, ¢is. 3-4).

Cteni v elementarni tfidé v obdobi po
vyvozovani abecedy (Komensky, ro¢. 76,
¢éis. 6).

Vysledky hromadného prizkumu prace
podle Prvni é&itanky v obdobi vyvozovani
abecedy (Komensky, roé. 76, ¢is. 9).

K zavéreéné Klasifikaci v elementarni
tfidé (Uéitelské noviny, roé.II, ¢&is. 21).

Obdobi pfipravy na ¢teni v elementarni
tiidé (Komensky, ro¢. 76, ¢is. 11).

Price v obdobi vyvozovani abecedy

“v elementarni tridé (Komensky, roé. 76,

Gis. 12).

Psychologické zaklady elementarniho
¢teni a psani (Komensky, roé. 77, éis. 1).

Prace v prvnim roéniku nirodni $koly
v obdobi po vyvozeni abecedy (Komensky,
ro¢. 77, ¢is. 1).

Elementarni ¢teni a .matefsky jazyk
v elementarni tfidé (Cesky jazyk, ro¢. 3,
éis. 3).

Ret a myleni actva v elementirce nirodni $koly.
EM. STRNAD, Vyzkumny ustav pedagogicky, Praha.

Nové pojeti vécného vyudovani v elemen-
tarce pfimélo redakci mési¢niku Komensky
k uvefejnéni tvahy Jednota pozndvdni,
mysleni a jazyka na nizsim stupni ndrodni
8koly od dr. Boh. Uhra (unor 1953, roc.
77, str. 68—71). Autor chce ukéazati na
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zdroje détského poznani a na jeho sepétl
s vyudovanim jazykovym. NepovaZuje t0
za otazku pouhé vyudovaci metody, ale Z8
zasadni otazku ideové theoretického postol€ .
ucitelstva k praci. .

Autor opakuje nazory klasiki Lenina 2



