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Skumanie detskych pre konceptov
o fenoménoch jazykovej a literarnej
gramotnosti!

Research of Children’s Preconceptions about
the Phenomena of Linguistic and Literary Literacy

Simoneta Babiakovd, Jana Venzelovd

Abstrakt: Stidia ma zdmer predstavit zistenia vyskumného projektu VEGA 1/0598/15 Dieta
na prahu vzdeldvania a jeho svet o kognitivnom rozvoji deti, ktoré st na zaciatku povinného
vzdelavania v zakladnej $kole. Konkrétne informuje o oblasti rozvoja jazykovej a literarnej
gramotnosti slovenskych deti pri prechode z materskej do zdkladnej $koly. Cielom tejto studie
je hladat suvislosti medzi ndzormi ué¢iteliek materskych $kdl o vykonovych $tandardoch, ktoré
priamo stvisia s oblastou Pisand re¢ a detskymi prekonceptmi o pojmoch kniha, ¢itanie a pisanie.
V uvodnej ¢asti autorky venuju pozornost vzdelavacej oblasti Jazyk a komunikdcia v slovenskom
kurikule predprimarneho vzdelavania v priereze poslednych dvadsiatich rokov. Prezentuju na-
zory uciteliek, ktoré sa zac¢astnili pilotovania inovovaného $tatneho vzdelavacieho programu pre
predprimérne vzdel4avanie v materskych $kolach (2016) a upozortiujui na vzdelavacie $tandardy
v oblasti pisanej reci, ktoré su pre deti na konci predprimarneho vzdelavania naro¢né. Autorky
vypovede uéiteliek konfrontuju so zisteniami kvalitativneho skimania detskych prekonceptov
o fenoménoch pisanej re¢i (pisanie, ¢itanie, kniha) pri vstupe do zékladnej $koly. Vyskumnu
vzorku tvorilo 25 Ziakov 1. ro¢nika. Z vypovedi deti moZno tusit, Ze ich prekoncepty o fenoménoch
pisanej re¢i ovplyviiuje kontext realneho vyuzivania jej prostriedkov v edukéacii a zdujmovych
¢innostiach materskej $koly a domdaceho prostredia. Ak maju v zakladnej $kole v u¢eni nadviazat
na svoje skusenosti a zaujmy z predprimarneho vzdelavania, mali by uz v materskej $kole den-
ne v ramci edukaénych aktivit a volného ¢asu cielene poznavat pisanu kultiru a $pecificky sa
pripravovat na budtce ¢itanie a pisanie. Z porovnania nézorov uciteliek a analyzy prekonceptov
deti vyplyva, Ze tato oblast bola doposial mélo akcentovana. Je potrebné systematicky viest deti

t Studia je vysledkom rie$enia projektu VEGA 1/0598/15 s n4azvom Dieta na prahu vzdel4vania
a jeho svet, a projektu KEGA 013UMB-4/2016 s nazvom Skumanie kompetencii a potrieb $tudentov
k tvorbe inovovaného kurikula v oblasti jazykovej a literarnej gramotnosti v novo akreditovanom
bakalarskom $tudiu.
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k chapaniu obsahu, vyznamu a funkcii pisanej reéi tak, ako to vymedzuje inovovany $tatny
vzdelavaci program pre predprimarne vzdelavanie.

Klicové slova: Jazykova a literarna gramotnost, Hovorend re¢, Pisand re¢, Predprimarne
vzdelavanie, Primarne vzdeldvanie, Detské prekoncepty.

Abstract:

The study introduces the findings of the research project titled VEGA 1/0598/15 A Child at the
Threshold of Education and Their World on the cognitive development of children at the begin-
ning of compulsory primary school education. It particularly gives information on findings in
the field of language and literary literacy in Slovak children in transition from kindergarten
to primary school. The goal of this study is to look at the relationship between the opinions of
pre-primary education teachers about performance standards that are directly related to the
literary literacy and children’s preconceptions of the concepts book, reading, and writing. In the
introductory part, the authors devote to the educational area of Language and Communication
in the Slovak curriculum for pre-primary education in the last twenty years. They present the
views of teachers who participated in piloting an innovated state educational program for pre-
primary education in kindergartens (2016) and draw attention to written language education
standards that are difficult for children at the end of pre-primary education. The authors confront
teacher’s testimonies with the findings from a qualitative survey of children’s preconceptions
regarding the phenomenon of written language when entering the first year of primary school.
The survey sample consisted of 25 pupils of the 1st grade. It can be assumed from the children’s
testimonies that their preconceptions about the phenomenon of written language are influenced
by the context of the real use of its means in education and interests in kindergarten and their
home environment. If they are supposed to build on their experiences in pre-primary educa-
tion, they should already learn written culture and prepare themselves daily for future reading
and writing at the kindergarten as part of their educational and leisure activities. Comparing
teachers’ views and analyse of children’s preconceptions, we can conclude that this area has
so far been poorly accentuated. It is necessary to systematically guide children to understand
the content, meaning and functions of written language as defined by the innovated state

educational program for pre-primary education.
Keywords: Language and literary literacy, Spoken language, Written language, Pre-primary

education, Primary education, Children’s preconceptions.

Pedagogické vedy skiimaji okrem edu- gickej realite si beZzné reformné zasahy
kacénych procesov aj aktérov edukécie - do $kolského systému a normativne
ucitelov a Ziakov. V slovenskej pedago- vymedzenia tykajuce sa $kolského kuri-
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kula pre jednotlivé stupne vzdeldvania,
bez dosledného pedagogického vyskumu
dietata/Ziaka. Prax mnohokrat zaosta-
va za aktudlnymi vedeckymi zisteniami,
ktoré postvaju hranice nasho pozna-
nia. Vyskumny projekt VEGA 1/0598/15
s nazvom Dieta na prahu vzdeldvania
a jeho svet, realizovany na Pedagogickej
fakulte Univerzity Mateja Bela, reaguje
na potreby stc¢asnej pedagogickej vedy
amé ambicie doplnit aktualne poznatky
o dietati vstupujucom do zékladnej $koly,
na ktoré su kladené stdle narocnejsie
poZiadavky. Hlavnym cielom projektu
je aktualizovat a inovovat poznatky
o sucasnom dietati mladsieho skolské-
ho veku. Vyskum sa tyka troch zaklad-
nych oblasti rozvoja osobnosti dietata
a to: kognitivnej, socio-emocionalnej
a Giasto¢ne psychomotorickej (Kasaco-
va et al., 2016). V tejto $tadii sa budeme
venovat kognitivnej oblasti rozvoja, kon-
krétne jazykovej a literarnej gramotnos-
ti dietata pri prechode z materskej do
zékladnej $koly.

Gramotnost deti sa rozvija zdmerne
i spontanne uz v materskej skole. U ja-
zykovo a literarne schopnych deti sa uz
v predskolskom veku objavuji v rdmci
pregramotnosti prvé prejavy predkon-
venc¢ného ¢&itania (prereading) a pisania
(prewriting) (Harnugkova, 2003, s. 90;
Svrékova, 2009, s. 38). Cim je stretava-
nie sa detf s pisanou kulturou ¢astejsie
a intenzivnejsie, tym existuje vacsi pred-
poklad, Ze pri vstupe do prvého roénika
zakladnej $koly budu predcitatelské
a predpisatelské spdsobilosti rozvinu-
tejsie. Kurikulum predprimarneho vzde-
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lavania v Slovenskej republike tito mys-
lienku napéiia inovovanym vzdeldvacim
$tandardom vo vzdelavacej oblasti Jazyk
a komunik4cia.

1 Vzdelavacia oblast
Jazyk a komunikacia

v kurikule predprimarne-
ho vzdelavania

Kurikulum predprimarneho vzdeldvania
zmenilo od vzniku Slovenskej republiky
viackrat formu a obsah. Do roku 2008
sa v predprimédrnom vzdelavani pouzi-
val Program vychovy a vzdelavania deti
v materskych $kol4ach (Guziova, 1999),
v ktorom bola pre rozvijanie jazykovej
a literarnej gramotnosti deti vymedzena
vychovna zlozka Jazykova vychova, ako
podkategoria Rozumovej vychovy. V nej
sa kladol silny doraz na rozvoj hovore-
nej podoby jazyka najma prostrednic-
tvom detskej literatdry. Hlavnym cielom
a poslanim jazykovej vychovy bolo okrem
rozvoja kognitivnych a nonkognitivnych
funkcii osobnosti dietata osvojovanie
z&kladov kultivovanej spisovnej sloven-
¢iny esSte pred vstupom do zakladnej
$koly. V zavere predskolského obdobia
malo mat dieta rozvinutd sposobilost su-
visle, v podstate jazykovo spravne a zro-
zumitelne sa vyjadrovat a dorozumievat
s detmi i dospelymi.

Po prijati nového $kolského zdkona
(z&kon o vychove a vzdelavani, 2008)
vstupil do platnosti Statny vzdelavaci
program ISCED O - predprimarne vzde-
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lavanie, ktory bol rozpracovany podla
cielovych kompetencif absolventa mater-
skej $koly v $tyroch tematickych okru-
hoch: Ja som, Ludia, Kultura a Priroda.
Vzdelavacia oblast Jazyk a komunikacia
sa interaktivne prepéjala so v8etkymi
tematickymi okruhmi. Podla O. Zapoto-
¢nej a Z. Petrovej (2016) v fiom absento-
valo systematické pokrytie poznavania
pisanej kultary detmi, ktoré by umozni-
lo efektivnej$ie rozvijanie gramotnosti
deti v sulade s medzinarodnymi trend-
mi. V su¢asnom inovovanom kurikule
predpriméarneho vzdelavania (Statny
vzdelavaci program pre predprimarne
vzdelavanie v materskych $kolach, 2016)
sa ovela viac ako v minulosti kladie
doraz aj na pisant re¢ a jej porozumenie.
Kym tradi¢né predskolska pedagogika
sa zameriavala najma na hovorenu re¢
dietata a pisana rec¢ sa eliminovala len na
nacvik grafomotoriky a ivodu do fone-
matickej analyzy hovorenej reci, su¢asna
predskolska pedagogika na Slovensku
ovela viac deklaruje rozvijanie detskych
sposobilosti stivisiacich s pisanou re¢ou.
Oblast pisanej reci je v $tatnom vzde-
lavacom programe rozdelena do dvoch
podoblasti:
¢ chépanie obsahu, vyznamu a funk-
cii pisanej rec¢i: (Poznavanie funkcii
pisanej rec¢i; Porozumenie explicit-
ného vyznamu textu; Porozumenie
implicitného vyznamu textu; Znalost
zanrov a jazykovych prostriedkov
pisanej reci),
e chapanie forméalnych charakteristik
pisanej reci: (Koncept tlace a znalost
kni?nych konvencii; Fonologické pro-
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cesy a fonologické uvedomovanie;
Grafomotorické predpoklady pisania).
Inovované kurikulum bolo v $kolskom
roku 2015/2016 pilotne overované pri-
blizne v 315-tich materskych $kolach

a od septembra 2016 vstupilo do plat-

nosti. V mesiacoch november-decem-

ber 2016 sme metdédou skupinového
interview (focus groups) skumali nazory

13 uditeliek materskych $kol, ktoré sa

na pilotovani kurikula ztuéastnili. I$lo

o priblizne hodinové rozhovory v troch

materskych $kolach na vychode, v stre-

de a na zédpade Slovenska. Nase otazky
smerovali k vzdelavacej oblasti Jazyk

a komunikécia a jej obsahovym a vyko-

novym $tandardom. Selektivnym kddo-

vanim sme z odpovedi respondentov
zistili, ktoré vykonové $tandardy pokla-
daju pre dieta na konci predprimérneho
vzdeldvania za ndro¢né na splnenie, resp.

s ktorymi deti na konci predprimarneho

vzdelavania maju problém. Zamerali sme

sa na vykonové standardy, ktoré priamo
suvisia s oblastou Pisand rec:

o dokaze jednoducho vysvetlit, preco je
pisana re¢ dolezita a uvedie jednodu-
ché priklady;

e vlastnymi slovami vysvetli vyznam
slov, ktoré pozné (napr. opisom, pouZi-
tim synonymickych vyrazov, aj nega-
tivhym vymedzenim, teda pouzitim
antonym a i);

¢ odpoveda na otazky vyplyvajtce z tex-
tu (napr. udalosti, deja, faktov, infor-
macif a i.);

e vie primerane vysvetlit rozdiel medzi
fiktivnymi a skutoénymi pribehmi zo
Zivota;



e vnima a vie primerane vysvetlit roz-
diel medzi poéziou (basni¢kou) a pro-
zaickymi zanrami;

e kresli grafomotorické prvky vyzaduj-
tce pohyb zapéstia;

e pri kresleni a grafomotorickych
¢innostiach drZi ceruzku spravnym
sposobom a vyvija primeranu inten-
zitu tlaku na podlozku (Venzelova,
2017).

Nastavenie naro¢nosti vykonovych
Standardov suvisi so si¢asnou dobou,
v ktorej sa niektoré deti predskolské-
ho veku naudia spontanne ¢&itat a pisat.
Dokazuju to bohaté vysledky vyskum-
nych zisteni a dobré skusenosti s rozvija-
nim gramotnosti deti uz v predskolskom
veku. Za zmienku stoji vyskum Jazyko-
v4 gramotnost v predskolskom veku
(Zapotoéna, Zoldogova, Petrova, & Fila-
gov4, 2009), ktorého zamerom bolo zistit,
ktoré vyvinové, kognitivne, ¢i jazykové
zru¢nosti sa z hladiska bezproblémové-
ho osvojenia si pisanej re¢i rozhodujtce,
identifikovat tzv. vyvinové prekurzory
(prediktory) uspe$nosti ¢itania. Trénink
fonemtického povédomi a znalosti pis-
men - jejich vyvojova souvislost a vliv na
rozvoj pocateéni gramotnosti (Seidlova
Malkova, 2016) je vyskum, ktory potvr-
dil prediktivny vyznam fonematického
povedomia a znalosti pismen pre popis
rozvoja pociato¢nej gramotnosti. Medzi-
narodny vyskum gramotnosti - ELDEL:
Enhancing Literacy Development in
European Languages (2008-2012) prehl-
buje poznatky o jazykovo-kognitivnych
mechanizmoch, ktoré stoja na pozadi
osvojovania pisanej formy reci v typo-
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logicky odlisnych jazykoch. Doteraz sa
vacsina existujucich modelov opierala
o vyskumy u anglicky hovoriacich deti.
Dnes sa vyskumnici pytaju, ¢o je univer-
zélne na schopnosti ¢&itat a pisat a ¢o je
$pecificky podmienené typolégiou jed-
notlivych jazykov. Zaujimavé je praca
australskej autorky B. C. Hill (2001), kto-
ra pojednava o kontinuu ¢itatelského
pre predprimérne vzdelavanie. V Cesku
st vyvinové kontinua vyuzivané v beznej
praxi uz niekolko rokov. O autentickom
formativnom hodnoteni v elementdrnom
¢itani pidu autorky (Babiakova, Kovacova
& Pilatova, 2014) a podéiarkuju najma
individualny pristup v rozvijani jazyko-
vej a literdrnej gramotnosti. VSetky spo-
minané vyskumy sa opieraju o ideu, Ze
rozvoj predkonvenéného ¢itania a pisa-
nia deti pred$kolského veku je potrebné
nastavit tak, aby deti napredovali podla
individualnych moZnosti a najma, aby
boli efektivne pripravené na vstup do
zékladnej skoly.

2 Vyskum detskych pre-
konceptov o fenoménoch
jazykovej a literarnej
gramotnosti - vyskumné
ciele, vyskumna metdéda
a vyskumna vzorka

Prostrednictvom jazyka dieta preuka-
zuje svoje intelektudlne schopnosti aj
schopnost riesit problémy. Vyvin jazyka
a rec¢i uzko suvisi s kognitivnym vyvi-
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nom. Kognitivny vyvin v sebe skryva
dva druhy zmien - zmeny kvantitativne
(narast vedomosti a schopnosti) a zmeny
kvalitativne (preukazujtice sa v spdsobe
myslenia). Doch4dza k nim na zdklade
zrenia a u¢enia (Stenberg, 2002). Dnes uz
nikto nepochybuje o tom, Ze re¢ deti sa
rozvija tym intenzivnej$ie, ¢im podnet-
nejsie je ich socidlne prostredie. Rodny
jazyk sa ucia najmaé preto, aby dosiahli
svoje komunika¢né zamery. Teda jazyk
pouzivaju najma z pragmatickych dovo-
dov a ovlddanie gramatickych Struktir
a tvarov jazyka predbieha ich logické
myslenie a myslienkové operacie, ktoré
tymto tvarom zodpovedaji. Ako pro-
striedok myslenia moze fungovat ego-
centricka re¢ dietata (Vygotskij, 2004).
UvaZovanie dietata v predskolskom veku
byva podla M. Vagnerovej (2000) spoje-
né s verbalnym komentérom, ktoré mu
pomaéha v tejto ¢innosti. Dieta si podla
L. Helda (2001) vytvara o svete vlastné
tzv. naivné predstavy alebo prekoncep-
cie. Prekoncepcie alebo aj prekoncep-
ty st pomerne ucelené interpretac¢né
ramce, ktoré pozostavaju z doteraj$ich
intuitivnych predstav, skisenosti a mys-
lienkovych trsov utvarajicich unikatne
poiatie jedinca. Predstavy deti su vzhla-
dom na ich nedostatoéné skusenosti
nedokonalé, ale ony nie st ¢asto ochotné
ich menit, lebo pre ne sd jasné a zmys-
luplné. Moderné koncepcie vyu¢ovania
o nich uvazuju a dévaju ich do stvislosti
s vedeckymi predstavami a koncepciami.
Pivar¢ (2015) je toho nazoru, Ze prekon-
cepty uréitého javu by mali byt posudzo-
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vané ako celok (ako multidimenzionalna
entita - kognitivna, afektivna aj konativ-
na dimenzia prekonceptu), pretoze dieta
pouziva v8etky dimenzie naraz (napr.,
ked interpretuje nejaku Zivotnu udalost,
¢i skusenost). Touto zdsadou sme sa ria-
dili aj pri interpretacii ndsho vyskumu.

Utitelia i rodi¢ia maju ¢asto skres-
lené, alebo tplne nespravne predstavy
o dnesnych detoch, o ich reéi, uéeni sa
amysleni. Chybaju im aktualne vyskum-
né zistenia o kognitivhom rozvoji dnes-
ného dietata a o $pecifikach vyvinu jeho
redi. Utitelia by mali vediet systematicky
zistovat, aké mechanizmy sa uplatiiuju
pri uceni sa dietata, ako dieta premysla,
konstruuje svoje poznanie a aké su jeho
naivné tedrie. Vstupnému diagnostikova-
niu ziakov na prahu vzdeldvania by mali
venovat zvy$enu pozornost aj s ohladom
na narastajucu diverzitu rodiny a $irsie
sociokultirne prostredie dne$nych deti
(Cabanov4, 2016). Najmé ucitel 1. roc-
nika zakladnej $koly musi na zadiatku
$kolského roka dobre poznat socialne
z4zemie a droven jazykovej a literarnej
gramotnosti svojich zverencov. S vyna-
rajticou sa gramotnostou detské prekon-
cepty uzko suvisia.

2.1 Vyskumné ciele

Vyskumny projekt VEGA 1/0598/18
s nazvom ,Dieta na prahu vzdelavania
a jeho svet” reaguje na vyzvy stucasnej
pedagogickej vedy doplnit aktudlne
poznatky o dietati vstupujtiicom do sve-
ta vzdeldvania, na ktoré su kladené stéle



néroc¢nejsie poziadavky. Hlavnym cielom
projektu je aktualizovat a inovovat
poznatky o sti¢asnom dietati mladsieho
$kolského veku. Vyskum sa tyka troch
zékladnych oblasti rozvoja osobnosti
dietata a to: kognitivnej, socio-emocio-
nélnej a ¢iasto¢ne psychomotoricke;j. Je
zamerany na detské predstavy o svete
hodnot, moralky, poznania, socidlnych
vztahov a rodiny. Jednym zo $pecifickych
cielov vyskumu v kognitivnej oblasti roz-
voja bolo: Zistit prekoncepty o fenomé-
noch jazykovej a literarnej gramotnosti
deti pri vstupe do zékladnej koly (Babia-
kové, 2016). Fenomény boli vo vyskume
reprezentované dvandastimi pojmami

(re¢, kniha, ¢asopis, ¢itanie, pisanie, tele-

vizia, rozhlas, internet, sms-sprdva, kino,

divadlo, miizeum). Tato $tudia sa bliZgie

zaoberd tromi z nich, ktoré podla nas

najviac suvisia s pisanou rec¢ou.
Cielom S$tudie je na zéklade analyzy

a interpretacie vyskumnych zisteni hla-

dat suvislosti medzi ndzormi uéiteliek

materskych $kol o vykonovych $tandar-
doch, ktoré priamo suvisia s oblastou

Pisana re¢ a detskymi prekonceptmi

o pojmoch kniha, ¢itanie a pisanie.
Stanovili sme si dve opisné vyskumné

otazky:

1. Aké su prekoncepty deti o pojmoch
kniha, ¢éitanie a pisanie pri vstupe do
1. ro¢nika Z5?

2. Ak4 je suvislost medzi nazormi uéi-
teliek materskych 8kél o naro¢nosti
vykonovych $tandardov, ktoré priamo
suvisia s oblastou Pisand re¢ s inter-
pretaénymi rdmcami detskych pre-
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konceptov o pojmoch kniha, ¢itanie
a pisanie?

2.2 Vyskumna metdéda

Vyskum sme realizovali prostrednictvom
polostruktirovanych mikrorozhovorov,
v ktorych sme sa zamerali najmé na det-
ské vypovede tykajuce sa prostriedkov
jazykovej a literarnej gramotnosti. Kaz-
dy prostriedok predstavuje jeden pojem.
Vypovede sme kddovali a kategorizovali
kvalitativhym postupom s cielom zistit,
aky vyznam deti vybranym pojmom pri-
sudzuju a ako im rozumeju (na zéakla-
de vlastnej alebo prevzatej sktusenosti
a na zéaklade chéapania reality). Pouzili
sme otvorené kédovanie. Udaje ziskané
rozhovormi sme rozoberali, porovnéavali,
konceptualizovali a kategorizovali tak,
aby sme dospeli k ur¢itym tvrdeniam.
Polostruktirovany mikrorozhovor sme
dopredu pripravili formou presného
znenia otdzok s moznostou doplituju-
cich otazok. Vyskumnik mal stanovenu
fixnu $truktiru otdzok zameranych na
nasledovné polozky:
e Pochopenie vyznamu pojmu sme zisto-
vali otazkou: Co je to?
e Porozumenie ucelu sme zistovali otaz-
kou: Naco ndm to je?
e Povod skusenosti sme zistovali otaz-
kou: Odkial to vies?

Chépanie reality sme doplnili para-
doxnou otazkou: Co by sa stalo keby ...
(niec¢o nebolo)? Z kontextu detskej vypo-
vede sme sa pokusili vyvodit aj vztah
dietata k skumanej realite (Babiakova,
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20186, s. 63). Prvé tri otazky smerovali
najmé ku kognitivnej dimenzii prekon-
ceptov a $tvrtd sa tykala najmu vztahu
alebo postoja dietata - teda afektivnej
dimenzie prekonceptov. Vyskumny
nastroj bol sociélne citlivy, individuali-
zovany, aby odkryval dal$imi otdzkami
aj socialne suvislosti rozvoja jazykovych
sposobilosti deti pri vstupe do zékladnej
$koly. Vyskumnik mal ur¢itd volnost pre
objasnenie otazky, pokial jej dieta nepo-
rozumelo a pokial bolo mozné z vypove-
de zaznamenadval aj vztah - postoj dietata
k entite vyjadrenej pojmom. Na to sluzili
dopliiujuce otazky, ktoré vyplynuli z roz-
hovoru. Takéto $truktirovanie umoznilo
viest rozhovor viacerym vyskumnikom
(ugitelom ZS, ugitelom VS, $tudentom
uditelstva...) s viacerymi respondentmi
(detmi). Vypovede deti tak bolo mozné
hromadne spracovévat a porovnéavat.
I8lo ndm o sémantiku pojmov - o vyznam
jazykovych jednotiek, v nasom pripade
slov a zistovali sme, aky vyznam a ucel
deti predmetnym pojmom prisidili, aku
s nimi mali konkrétnu skisenost odkial
tato skusenost plynie a ako chépu reali-
tu. Pre otdzky mikrorozhovorov o feno-
ménoch jazykovej a literdrnej gramot-
nosti sme vybrali 12 pojmov (re¢, kniha,
casopis, ¢itanie, pisanie, televizia, rozhlas,
internet, sms sprdva, kino, divadlo, mu-
zeum) vhodnych a dolezitych pre $peci-
ficky vyskumny ciel odvodenych z témy
vyskumného projektu. Vsetky pojmy
sa viazu k dietatu na prahu vzdelavania
a maju suvis s jeho jazykovou a literar-
nou gramotnostou. Ak dieta neporozu-
melo pojmu, ponukli sme mu alterna-
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tivu slova - akym inym slovom sa to d&
vyjadrit. Dbali sme o to, aby pojmy boli
prijatelné z hladiska intelektualneho aj
jazykového rozvoja 6-7 rotného detské-
ho respondenta. Pre obmedzeny rozsah
tejto $tudie sme vybrali mikrorozhovory
o troch pojmoch, podla ndsho nézoru,
najviac suvisiacich s pisanou re¢ou - kni-
ha, ¢itanie a pisanie.

2.3 Vyskumna vzorka

Respondentmi nasho ¢iastkového vysku-
mu bolo 25 Ziakov 1. roénika ZS bezpro-
stredne po vstupe do z&kladnej $koly
v septembri 2016, od rodi¢ov ktorych sme
ziskali povolenie na realizaciu rozhovoru
pre vyskumné ucely. VSetky deti navste-
vovali matersku $kolu. I$lo o dostupny
vyber respondentov, ktori este v pred-
primé&rnom vzdeldvani nepostupovali
podla inovovaného S$tatneho vzdela-
vacieho programu. Probandi vyskumu
boli striktne anonymni a pochadzali
ako z mesta, tak aj z vidieka. Pre potre-
by interpretécii sme si zaznamenali len
ich vek, rod a miesto $koly. Kedze islo
o mikrorozhovory, k jednotlivym poj-
mom sa nevyjadrili v8etci probandi, lebo
sme akceptovali ich nizky vek a unavi-
telnost. Deti sa vyjadrovali len k niekto-
rym pojmom, a to podla dazky rozhovoru
a situécie, ktora z rozhovoru vyplynula.
Preto jednotlivé deti nehovorili o v3et-
kych pojmoch. Cielom nebolo porovnavat
respondentov na zaklade roznych pre-
mennych ako je miesto $koly, prislusnost
k socialnej skupine, rod respondenta,
droveinl jazykovych a komunikaénych



sposobilosti pri vstupe do 1. ro¢nika
ZS. Na$im zamerom bolo skumat deti
v prirodzenom prostredi zédkladnej $ko-
ly, studovat a analyzovat vypovede deti
o prostriedkoch rozvijajacich ich jazy-
kové a komunikac¢né sposobilosti a hla-
dat pri¢inné suvislosti. Vysledky nasho
prvotného skiimania majui doplnit obraz
kognitivneho rozvoja sti¢asného dietata
v obdobi zadiatkov jeho formalneho vzde-
lavania a odpovedat na otazku, ¢i bolo
potrebné zvysit naro¢nost vzdelavacich
Standardov v oblasti jazyka a komunika-
cie v predprimarnom vzdelavani.

3 Vypovede prvakov

o pojmoch kniha, ¢itanie
a pisanie - vyskumné
zistenia

V tejto Casti predstavujeme zéznamy,
analyzy a interpretacie vypovedi prvakov
o pojmoch kniha, ¢itanie a pisanie. Dava-
me ich do suvislosti s nazormi uciteliek
materskych $kél na vykonové standardy
v oblasti Pisané re¢, ziskané vo fokuso-
vych rozhovoroch. Pred$koldk méa podla
tychto $tandardov vediet vysvetlit, preco
je pisana re¢ dolezit4, uviest jednoduché
priklady a vlastnymi slovami mé vysve-
tlit vyznam slov, teda pojmov, ktoré st
asociované so slovami, ktoré pozna. Pri
kvalitativnom vyhodnocovani detskych
vypovedi sme museli brat do ivahy ich
sémanticky aj pragmaticky (komuniko-
vany) vyznam ale i nedokonalost jazy-
kového vyjadrovania 6-7 ro¢nych deti
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(artikula¢né problémy, problémy v le-
xikalnej, morfologickej a syntaktickej
rovine jazyka).

3.1 Pojem kniha

O pojme kniha vypovedalo 22 Zziakow.
Odpovede na otazky o tomto pojme,
analyzy a interpretacie sprehladiiuje
tabulka 1.

Pojem c¢itanie

Na pojem ¢itanie sme sa opytali 11 Ziakov.
Ich odpovede neboli také obsirne ako pri
pojme kniha. Pri vysvetlovani podstaty
pojmu ziaci pouzivali najmé ¢innostné
slovesa. Odpovede deti, analyzy a inter-
pretécie su v tabulke 2.

3.2 Pojem pisanie

O pojme pisanie vypovedalo len 10 Zia-
kov. Tento pojem bol pre Ziakov naroc-
ny, pretoZe vac¢sina z nich e$te nevedela
v tomto obdobi pisat viazanym pismom
slova alebo vety. Prekoncepty deti o poje-
me pisanie uvddzame v tabulke 3.

4 Zhrnutie a syntéza
vyskumnych zisteni

Vyskumné zistenia potvrdili mnohé
poznatky vyvinovej psycholdgie. Vyznam
vSetkych troch pojmov respondenti cha-
pali na drovni predvedeckého konceptu.
Teda nevyjadrili spravny podvod slova
podla slovnika, ale vysvetlili ho na veku
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Tabulka 1. Pojem kniha
Otazka Odpoved Kategoria Vek
Kniha je obddznik s rozprdvkami. zaner,— D,6 r(?kov,
rozpravka 1 mesiac
Ja neviem, stdle tomu nerozumiem, ¢o to je td Zaner - Ch, 7 rokov,
kniha? Tam su rozprdvky nalepené. rozpravka 1 mesiac
Kniha. Tam su vela rozprdviek. zaner - ch, 6 I“Okov’
rozpravka 9 mesiacov
Kniha je uéebnica. uéebnica D, 6 quov,
4 mesiace
Co jo Kniha to je, Ze tam Citame, tam su obrdzky, t Ch, 6 rok
kniha? Kniha to je, Ze tam ¢itame, tam st obrdzky, tam Geel - Eitanie , 6 rokov,
citame. 6 mesiacov
To je takeé, Ze tam sa ¢ita nieco. agel - ¢itanie D,6 quov,
2 mesiace
Knllha, to ]’e takd vec, kn’mf naplvsc:tl nejaky ) opis - z &oho Ch, 6 rokov,
spisovatel a potom také rézne ¢ldnky, a tam si . .
. P , pozostava 10 mesiacov
strany a na nich st pismend.
ZeAl:arvn vr,nas/ hocijaké obrdzky a rozprdvky a Ze opis - z ¢oho Ch, 7 rokov
mozes citat. pozostava
Kniha je abstraktny pojem, ale deti si ju predstavuju ako konkrétny predmet. Pri
vyjadrovani vyznamu slova pouZivali konkrétne myslenie a knihu sp4jali s rozpravka-
mi. Zaradzajuce je, Ze vo svojich vypovediach Ziadne dieta nespomenulo iny literarny
Zé&ner ako rozpravku. Vo vzdelavacich $tandardoch Statneho vzdelavacieho program
. pre predprimarne vzdelavanie (2016) na Slovensku je poZiadavka, Ze déleZitou
Analyza e . . s r )
. stcastou ¢itania detom by malo byt predstavenie Zdnra ¢itaného textu. Dve dievcata
a inter- . % . . « s TTX : P
P na otazku ,Co je kniha?" odpovedali: U¢ebnica. Suvisi to pravdepodobne so vstupom
pretacia . PR, . . . X L .
do povinného vzdeldvania a s novym pojmom, s ktorym sa v zdkladnej $kole stretli.
Ini Ziaci presli hned k ugelu. Vyjadrovali sa o knihe prostrednictvom slovesa, pretoze
lepsie vedeli, povedat ¢o sa s knihou robi, akoby opisali predmet. U inych deti sa uz
prejavili poc¢iatky abstraktného myslenia a opisovanie formalnych charakteristik
pisanej re¢i - knizné konvencie (spisovatel, ¢lanky, strany, s pismenami).
Mbzu sa z nej ¢itat aj rozprdvky na dobri noc. na vlgstne D,6 quov,
¢itanie 6 mesiacov
Aby, aby sme z knihy ¢itali, o kolkej idu filmy na vlastné Ch, 6 rokov,
a o kolkej idu rozprdvky. ¢itanie 6 mesiacov
N? co Rozpravky sia Cltan}? ich. A a{etlcky'to poctvajy, predsi- D, 6 rokov,
nam je ked maminka im to ¢ita, maminke ddm pusu na : .
. . v e , tanie 6 mesiacov
kniha? dobri noc, a ked odide, tak my zaspime.
Aby ndm z nich mohli pani ucitelky c¢itat. na Predm— D6 quov,
tanie 3 mesiace
TR Lo . na ziskavanie = Ch, 7 rokov,
Z tej si ¢itas a potom sa z nej nieco dozvies. . P R
informacii 1 mesiac
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Mbzes sa tam dozvediet o zvieratdch, na ziskavanie D, 6 rokov,
o0 hudobnych ndstrojoch a o vselicom inom. informacii 6 mesiacov
Na citanie, aby sme sa nieco naucili na uc¢enie Ch, 6 rokov,
Na ¢o » aby : 6 mesiacov
nam je % o ” o -
kniha? Skolskd kniha? U¢ime sa. Vecer si méZzeme ¢itat. na ucenie D, 7 rokov
Aby sme vedeli takeé iné veci, ¢o sa diali
g . . . s Ch, 7 rokov,
v histérii. Lebo ja neviem, ale druhy Sebko na ucenie .
Ly . . gt 1 mesiac
vie ¢o to je, lebo on vie dobre ¢itat.
Analvza Vacsina deti vedela povedat, Ze knihy st na ¢itanie. V niektorych odpovediach sme
a intZr- sa dozvedeli, kto detom ¢ita - mama, pani ug¢itelka. Sedem deti postrehlo informaénu
P a poznavaciu funkciu knihy. Niektoré deti dokonca vedeli povedat o ¢om sa v knihach
pretacia - s g . s s SR - p
modzeme dozvediet. Vyplyva to pravdepodobne z ich ¢itatelskych skisenosti.
0d mamy, ktord mi ¢itava. rodi¢ D,6 rc.)kov,
1 mesiac
Oco ma to naucil rodi¢ ch, 6 ?okov,
5 mesiacov
Kniha je z knithkupectva alebo z kniZnice, méZeme  obchod,
. . . e Ch, 6 rokov
ju dostat aj pod stromdek. kniZnica
Odkial to MozZeme si pozriet v kniZnici, si méZeme pozriet - Ch, 6 rokov,
oy . s kniznica .
vie§? knihu a vrdtit ju. 9 mesiacov
Z papiernictva. obchod D6 rc.)kov,
3 mesiace
To sa vyrobi plast, on tak zmdkne, potom je to
ako papier, a potom sa to tak zohne a bude z toho svod D, 6 rokov,
knizka. Z takého mdkkého plastu. Z takého mdk- P 6 mesiacov
kého.
Vacsina deti tvrdila, Ze sa o knihe este s nikym nerozpravali. Ak o nej vedia, tak od
Analvza rodi¢ov, z obchodu, z kniZnice alebo z papiernictva. Pozitivne je, Ze viaceri prvaci
nay majt skusenost s knihou z kni#nice a vedia ako to v kniznici funguje. Ziadne z deti
a inter- Ja . A ot et . : X
P nespomenulo matersku $kolu ako miesto pévodu svojej skiisenosti s knihou. Niek-
pretacia PO 1 , 5 AN . . .
tori Ziaci nas prekvapili odpovedou, pretoze odpovedali o povode vzniku knihy, nie
o povode skusenosti s fou.
. p nahradné D, 6 rokov,
Tak by sme pozerali z telky rozprdvky. riegenie 3 mesiace
Co by Tak potom by som isla kupit do iného obchodu. n‘alvlrac‘lne D,7 ro.kov,
rieSenie 8 mesiacov
sa stalo,
keby Tak by nikto nevedel ¢itat, asi. vzdelavanie Ch, 6 rokov
neboli
knihy? Potom by sme boli hltipi. vzdeldvanie ch, 6 rpkov,
6 mesiacov
Ze by sme sa nemohli vzdeldvat z knih. vzdelavanie ch, 6 1jokov,
1 mesiac
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By sme ich nemali a boli by sme z toho smutni,

Co by Ze nemdme Ziadnu rozprdvku. A by sme boli radi, emocie D,6 quov,
sa stalo, keby maminka pustila na DVD-¢ku alebo na telke. 6 mesiacov
keb
nebzli Nedozvedeli by sme sa nieco iné. Deti by potom
knihy? boli smutné, Ze nemaju Ziadne rozprdvky na emodcie D, 7 rokov
dobri noc.
Niektori Ziaci hned navrhli ndhradné rieenie: mohli by pozerat rozpravky v televizii.
Ukéazkou toho, ako konzumné spolo¢nost vplyva na myslenie detf, je myslienka, “Ze
Analyza véetko sa da kupit”. Niektorym detom by chybala vzdelavacia funkcia knihy - uve-
a inter- domuju si, Ze knihy st nositelmi vedomosti, synonymom mudrosti a v minulosti boli
pretacia ivecou prestiZe, ¢o dnes uZ neplati. Niektorym detom by ale knihy chybali a boli by

bez nich smutné. Tu moZeme jasne vidiet, Ze deti maju ku knihdm kladny vztah, ale

myslia si, Ze ich mozno nahradit inymi médiami.

Tabulka 2. Pojem ¢itanie

Otazka Odpoved Kategoria Vek
5 . . o ar g ucime sa CH, 6 rokov,
Ze ¢itame a Ze sa naucime citat. e :
citat 6 mesiacov
.. .. L , ¢itanie D 6 rokov,
To, Ze niekto ¢ita nejaku rozprdvku. . .
rozpravky 2 mesiace
gifi ;I‘iie" Ze hovort$ pismenkd a potom vies nieco preéitat? ~ pismenka Ch, 7 rokov
Ze kukdme sa na pismenkd a potom z nich &itame . . Ch, 6 rokov,
. pismenka .
slovd. 10 mesiacov
— , , ; . CH, 6 rokov,
Ehm, Ze ¢ttam pismenkd. pismenka .
7 mesiacov
Analvyza Niektori respondenti prejavili v odpovedi to, Ze chapu funkciu pisma a pisania a vni-
a intZr re- maju suvislost medzi ¢itanim a pisanim. Pochopili, Ze ¢itanie prebieha v niekolkych
tacia P fazach - zrakové vnimanie, k zhluku grafém priradime zhluk foném a priradenie
vyznamu k pre¢itanému textu.
R R Ch, 6 rokoy,
Na rozum, aby sme boli mudri. na ucenie oY
10 mesiacov
Lebo sa to uéime. na ucenie Ch, 7 rokov
« , Lebo ked je nieco napisané, a nevies to . Ch, 6 rokov,
Na ¢o nam o N . na ucenie .
je &itanie? precitat, tak na to je to dobré. 6 mesiacov
. . - Ch, 6 rokov,
Lebo tam sa mdzu dozvediet. na informécie . ’
7 mesiacov
> . - D, 6 rokov,
Ze to potom mame rady. zéluba .
2 mesiace
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Deti na otazku ,Na ¢o nam je ¢itanie?” odpovedali velmi vynaliezavo v suvislosti

:Iill?g:are- s informa¢nou funkciou &itania. Postrehli aj jeho zabavnu funkciu a to, Ze ¢itanie sa
tacia P moze stat zalubou. Jeden chlapec odpovedal aktuélne (lebo sa to ucime), v stvislosti
s vyudovanim ¢itania, ktoré je v 1. ro¢niku nosnym predmetom.
Lebo sa to teraz ucime. zakladné $kola Ch, 7 rokov
Z telky. televizia ch, 6 rgkov,
10 mesiacov
Odkial to .
vies? Maminka, babka mi povedali. Citat sa dd
’ na autdch, v obchode, na kniZkdch, ked
. “ L - Ly . M D, 6 rokov,
je daco napisané, na krabiciach, aj este rodina, $kola 2 mesiace
niekde na tabuli. Pani ucitelka daco napt-
Se v $kole, my to mdme precitat.
Zaujimavé je, Ze povod skusenosti deti s pojmom ¢itanie nesivisel ani v jednom
. pripade s materskou $kolou, hoci vo vykonovych §tandardoch (SVP pre predprimarne
Analyza P 1 el 14 Tk o 15w - .
. vzdelavanie v materskych $kolach, 2016) sa otakava, Ze dieta na konci predprimar-
a interpre- . . o " s L% AT :
tacia neho vzdelavania dokaze jednoducho vysvetlit, pre¢o je pisané re¢ dolezité a uvedie
jednoduché priklady. Deti skisenost s pojmom ¢itanie spajali aktuélne so zadkladnou
$kolou, s televiziou ale aj s rodinnym prostredim.
Nevedeli by sme napriklad, ¢o sa stalo informacie, Ch, 6 rokov,
a nevedeli by sme sa dorozumievat. dorozumievanie 10 mesiacov
Co by
sa stalo, To, Ze by sme nijaku knihu neprecitali. neschopnost ¢&itat ]23’13921;2:’
keby — - —
nebolo By Pf)tom 'nemohll'zmdr}u knth} precitat vzdelavanie, zabava  Ch, 7 rokov
&itanie? ani ¢asopis, neboli by pismenkd.
Boli by sme hliipi, veru tak. vzdelavanie Ch, 6 1.‘0k0v,
7 mesiacov
Hoci pévod skusenosti s pojmom ¢itanie prvéci nespéjali s materskou $kolou, v odpo-
vediach va¢sinou preukazali, Ze suvislosti medzi knihou, ¢itanim a pisanim st im
jasné a v predskolskom veku sa nimi uz zaoberali. Obsahom predprimarneho vzde-
Analyza lavania ucitelka demonstruje funkcie pisanej reéi tak, aby dieta ziskalo predstavu
a interpre- o tom, Ze pisand re¢ umoziiuje dorozumievanie, je zdrojom poznatkov, informacii
tacia a vedomosti, je zdrojom z&Zitkov a umozZiluje ich vyjadrovat, ma mnohoraké prak-

tické vyuzitie (SVP pre predprimérne vzdeldvanie v materskych $kolach, 2016).
V odpovediach prvaci preukdazali, Ze maju predstavu o dorozumievacej, vzdelavacej
aj zébavnej funkcii ¢itania.
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Tabulka 3. Pojem pisanie

Otazka Odpoved Kategoria Vek
Ze si zoberies napriklad ceruzku a pise$ cinnost Ch, 6 rokov,
, . s ceruzkou, .
pismenkd. ) . 7 mesiacov
pismenka
5 L , ¢innost Ch, 6 rokov,
Ze nieco robime ceruzou. .
Co i s ceruzkou 1 mesiac
o je
pisanie? Ze pises hocijaké pismenkd. pismenka Ch, 7 rokov
Ze pracujeme v $kole, ked pani uditelka povie. praca v 8kole D,6 r(?kov,
2 mesiace
To, ked sa uc¢im. ucenie D, 6 quov,
4 mesiace
Analvza Na ot4zku ,Co je pisanie?* odpovedali deti opat najmi s vyuzitim ¢innostnych slo-
a intZr re- vies. Mnohym sa s pojmom automaticky vybavila praca v $kole a u¢enie, pretoze
tacia P elementarne ¢itanie a pisanie je denne stucastou ich vyutovania. Z odpovedi je tiez
zrejmé, Ze v tomto obdobi este prvaci pisu prvé pismenkd ceruzkou.
Aby sme, aby sme neboli hlu¢ni. na komunikaciu D, 6 quov,
4 mesiace
. Napriklad ako darcek, ja ddvam také...také na pripravu Ch, 6 rokov,
Na ¢o listy. darceka 7 mesiacov
nam je
pisanie? Aby sme mohli ¢itat noviny a aby sme neboli  na ziskavanie D, 6 rokov,
hlupi. informacii 9 mesiacov
Aby sa ludia dozvedeli, Ze ¢o sa robi. na ZISk?YE}nle Ch, 6 I:Okov’
informacii 8 mesiacov
Niektori Ziaci vedeli, Ze pisana re¢ umoziuje dorozumievanie bez ustnej komuni-
Analyza kécie, ktora moze byt niekedy hluéna. Ini videli vyznam pisania najma pre ¢ita-
a interpre- nie a vzdelavanie. Pisand re¢ je podla niektorych deti zdrojom informécii. Vedeli
tacia uviest aj to, Ze informécie ziskavame z novin, z ktorych sa dozvedame aktuélne
spravy (...ze ¢o sa robi).
Noviny S'T'n8'Sl ktipili v obchode, .lebo noviny D, 6 rokov, 9
sa kupujti niekedy v obchode. Niekto ich tam  obchod .
. . . mesiacov
naptsal a nakreslil tie obrdzky.
dkial To ja som na to prisla, lebo tatinko a mamin- roditia D, 6 rokov, 9
0, V;a to ka ma to ucili, ale abecedu este neviem. mesiacov
vies?
Lf:’bo mi t[o povedali rodic¢ia, ked som bol rodiia Ch, 7 rokov
este maly.
Lebo vy ste ndm to raz hovorili. ugitel D6 I.‘Okov’ 2
mesiace
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Skusenost s pisanim a s pisanou rec¢ou ziskali niektoré deti prostrednictvom novin

z obchodu. Naj¢astejsie odpovedali, Ze o pisani sa dozvedeli od rodi¢ov alebo od

Al:lalyza sucasnej utitelky. Skusenost s pojmom pisanie nespojilo Ziadne dieta s materskou
a interpre- s PR A i
tacia $kolou. Pravdepodobne preto, lebo v predprimarnom vzdelavani sa deti pripravuju
na pisanie pismen prostrednictvom grafomotorickych cvi¢eni a vytvarnych aktivit
ale pouzivaju skor pojem kreslenie ako pisanie.
. . . . w . D ki
Tak by sme boli len desiatovali. nahrada ¢innosti 8 roxoy,
2 mesiace
< L Ahrad D, 6 rokov,
% Tak to by sme docarbali celti stranu. nahraca O TOROY,
Co by ¢innosti 2 mesiace
sa stalo, absencia zru¢-
keby Tak potom by sme nevedeli ni¢ napisat. . Ch, 7 rokov
nosti
nebolo
pisanie? To isté, ¢o som povedal aj na knihu, Ze by absencia zruc- Ch, 6 rokov,
ludia ni¢ nevedeli. nosti 1 mesiac
Ano stalo, nevedeli by sme, o je nakreslené absencia zruc- CH, 6 rokov,
na obrdzku. nosti 1 mesiac
Niektori Ziaci odpovedali situa¢ne a v spojitosti s vyu¢ovanim - keby sme nepisali,
Analyza tak by boli len prestavky na desiatovanie. Mnohé deti odpovedou preukazali, ze
a inter- rozumeju funkcii pisania a tomu, Ze pisanie stvisi s ¢itanim. Posledny z respon-
pretation dentov nerozli$uje medzi pisanim a kreslenim, pretoze v materskej $kole nepisali,

ale kreslili.

primeranej trovni. Utvaranie pojmov det-
mi bolo ¢asto nepresné a odklatalo sa od
konvenéného obsahu: Kniha je obddznik
s rozprdvkami. Usudky boli niekedy cha-
otické, ale mali svoju logiku: Piseme, aby
sme neboli hlucni. Myslenie vykazova-
lo zndmky egocentrizmu: Rozprdvky su
a ¢itame ich. A deticky to pocivaju, a ked
maminka im to ¢éita, maminke ddm pusu
na dobri noc, a ked odide, tak my zaspime.
Deti okrem konkrétneho myslenia preu-
kazali aj znaky intuitivneho a pociatoc-
ného abstraktného myslenia: Kniha, to je
takd vec, ktori napisal nejaky spisovatel
a potom také rézne cldnky, a tam su stra-
ny a na nich su pismend. V detskych odpo-
vediach na otazku ,Co je to?" sa najma
pri abstraktnych pojmoch prejavovala

¢innostnost alebo lokalizovanost vypove-
de. Deti si nahradzali svoju neschopnost
vyjadrit vyznam pojmu opisom ¢innostf,
ktoré sa tam realizuji alebo miestom,
kde sa s nim stretli.

Harst, Woodwark & Burke (1984) vo
vyskume zameranom na deti, ktoré vede-
li &itat a pisat uz pred vstupom do 3koly,
zistili a nd$ vyskum to potvrdil, Ze gra-
motnost sa vyvija v suvislosti s redlnymi
zivotnymi situdciami, v ktorych sa reali-
zuje ¢itanie a pisanie: Z knihy sa mézu ¢t
tat aj rozprdvky na dobri noc. Deti sa uéia
gramotnosti prostrednictvom aktivneho
zapojenia: M6zeme si pozriet v kniZnici, si
mézeme pozriet knihu a vrdtit ju. Citanie
a pisanie sa vyvija paralelne a ich vyvin
prechadza fazami roznych spdsobov
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v roznom veku: A vie$ uz nieco aj ty napi-
sat? Ano, nejaké pismenkd, ale neviem to
precitat. (Ch, 6 rokov, 6 mesiacov) Mnohé
zo spominanych vyskumnych zisteni sa
potvrdili aj v nagom vyskume. Deti svoje
vypovede spéajali s redlnymi Zivotnymi
situdciami, najcastejsie z rodinného,
menej zo $kolského prostredia. Niekolko-
krat sa vo vypovediach deti vyskytli
dokazy o tom, Ze ¢itanie a pisanie vni-
maju ako nerozlu¢né procesy. Potvrdil sa
aj fakt, ze uz v predskolskom veku deti
vedia, Ze ndhradou ¢itania je sledovanie
televizie, filmov a videa.

V suvislosti so zistenymi nazormi
uciteliek materskych $kol konstatuje-
me, Ze naroc¢nost va¢siny pomenovanych
vykonovych S§tandardov v oblasti Pisana
re¢ sa potvrdila. Niektoré deti z nasej
vyskumnej vzorky nevedeli presne vysve-
tlit, aké4 je funkcia pisanej rec¢i a nevedeli
uviest priklady o nej. Vyznam slov kni-
ha, éitanie a pisanie uvadzali na dirovni
predvedeckych konceptov, az naivnych
miskonceptov. Pri vysvetlovan{ vyzna-
mu pojmu, Gcelu a pdvode skusenosti
s pojmom viac vyuzivali opis ako syno-
nymé a antonymaé. Ziadny z prvakov
nespomenul vo vypovedi o pojme kniha,
Cftanie a pisanie iny literarny Zaner ako
rozpravku. Podla inovovaného $tatne-
ho vzdelavacieho programu maju deti
na konci predprimarneho vzdeldvania
poznat mnohé literarne Zanre a dokonca
by mali vediet primerane vysvetlit rozdiel
medzi poéziou a prézou. V obsahovych
$tandardoch sa piSe, Ze dolezitou stucas-
tou ¢itania detom je predstavenie Zanra
textu. Utitelka pred ¢itanim zvolenych
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textov uvedie, o aky Zaner ide, pouZiva
zodpovedajlice oznacenie textov, s kto-
rymi pracuje (u¢ime sa basni¢ku, ideme
¢itat rozpravku, povest, bajku, pribeh,
pozrieme sa do encyklopédie, vyhladame
si informdciu na internete). Charakteris-
tiky jednotlivych Zanrov si predmetom
rozhovorov pred ¢itanim, nasledne po
precitani sa dopanajui o nové skiisenosti
a postrehy (Statny vzdeldvaci program
pre predpriméarne vzdeladvanie v mater-
skych $kolach, 2016).

Mozeme teda konstatovat, Ze deklaro-
vana potreba systematicky sa zaoberat
poznavanim pisanej kultiry detmi bola
opravnena. Tato potreba je aktudlne
saturovand vzdelavacimi $tandardmi
inovovaného $tatneho vzdelavacieho
programu pre predprimarne vzdelavanie,
ktory vstupil do platnosti v septembri
2016. Z porovnania nézorov uctiteliek
a analyzy prekonceptov deti vyplyva, ze
tato oblast bola doposial mélo zdoraz-
fiovana. Je potrebné systematicky viest
slovenské deti k chédpaniu obsahu,
vyznamu a funkcii pisanej reci tak, ako
to vymedzuje inovovany $tatny vzdela-
vaci program pre predprimarne vzdela-
vanie (2016). DoleZité je oboznamovat
deti i s roznymi formami a zdrojmi, kde
sa s obsahmi poznania o fenoménoch
jazykovej a literdrnej gramotnosti moézu
stretavat (knihy, u¢ebnice, internet, diva-
dlo, kino, muzeum...)

V mikrorozhovoroch s prvdkmi sme
zistovali aj ich komunikaéné spdsobilosti
vo v8etkych rovinach jazyka. Z vypovedi
sme zistili, Ze oslovené deti vo vac¢sine
pripadov aktivne a spontdnne nadvizo-



vali re¢ovy a o¢ny kontakt, ktory udrzali
pocas celého rozhovoru. Nemali zabra-
ny, pretoze rozhovor s nimi realizovala
znama osoba v prirodzenom prostredi.
Ich slovné& z&soba bola primerana, ale
niekedy pouZivali nespisovné - hovorové
slova (docarbali), slangové slova (z telky)
a hipokoristika (tatinko, maminka). Zo
slovnych druhov deti pouzivali najma
verba a pronoming, potom substantiva,
a konjunkcie. Velmi malo vyuZivali ad-
jektiva a adverbié. Adjektiva nahradzali
ukazovacimi pronominami. V mlad§om
$kolskom veku maja ukazovacie zamena
u deti stale vysoku frekvenciu: Z tej si
¢itas a potom sa z nej nieco dozvies. Lebo
tam sa moézu dozvediet. Schopnost tvorit
spravne vety a suvetia bola u skimanych
deti nizka. Vo vypovediach sa vyskyto-
val nespravny slovosled: Napriklad ako
darcek, ja ddvam také...také listy. Vety sa
v mnohych pripadoch zaéinali podrado-
vacou spojkou ,Ze“: Ze hovori$ pismenkd
a potom vie$ nieco precitat? Ze ¢itame a Ze
sa naucime ¢itat. Z hladiska syntaktic-
kych kategorii deti pri vetnych konstruk-
toch nepouzili vzdy spravny gramaticky
tvar slova. Ide najmé o gramatické kon-
vencie, ktoré nie su pre dieta na za¢iatku
8kolskej dochadzky vo vetnej skladbe
logické. Napr. ,Co je kniha?“ Kniha. Tam
st vela rozprdviek. ,Co by bolo bez knih?*
Nemali, mali vypredané. Plakdme. ,Pre¢o?*
Ked si smutnyj, tak bude$ plakat. Prostred-
nictvom hovorenej a pisanej re¢i si dieta
v predskolskom veku najskor uvedomuje
sémanticky a pragmaticky aspekt jazyka.
A7 neskor, v mladSom 8kolskom veku,
s rozvojom logického myslenia a s dalsi-
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mi skiisenostami suvisiacimi nielen s ho-
vorenim a poc¢uvanim, ale aj s ¢itanim
a pisanim, je dieta schopné porozumiet
aj syntaktickym vztahom a spravne ich
pouzivat.

Z vyskumnych zisteni vyplyva aj
poznanie, Ze detské naivné tedrie - pre-
koncepty mo6zu byt bohatym zdrojom
poznévania dietata, pretoZe suvisia
s vyndrajicou sa gramotnostou a ich
poznanie m4 velky vyznam pre uditela
deti v predskolskom a mladSom $kols-
kom veku. Pre deti si prekoncepty zmys-
luplné, pevné, dobre zabudované a je
tazké ich vytlacit prezentaciou $kolskych
pouciek a faktov (Gavora, Krémarikova,
1999). Preto by ich u¢itelia nemali chciet
Lymazat“ z mysle deti, ale zmysluplne na
ne v u¢eni nadviazat, nechat ich samé
objavovat svoje chyby a Ziadat, aby sa
samé spravne opravili. Ako z vyskumu
vidno, mnohé autokorektiru aj spon-
tanne urobia, ak sd na to upozornené
a spravne vedené. Prva moznost vychad-
za z behavioristickych teorii, ktoré tvrdia,
Ze zmeny v mysleni ¢loveka sa vyvolané
len tlakom prostredia. Podporujeme aj
druhd moZnost, ktord sa opiera najma
o konstruktivistické tedrie - poznavanie
a konstruovanie poznatkov na zaklade
vstupnych determinantov (predpokla-
danych vedomosti, zru¢nosti a schop-
nosti) potrebnych pre nové u¢enie. Tu
je potrebné identifikovat Ziakovo poniatie
pojmu (pojem, ako su¢ast obsahu uéiva).
Pri vstupe do zékladnej $koly mézu det-
ské prekoncepty ucitelovi vela naznadit
o individuélnych a vyvinovych charak-
teristikdch Ziaka, o psychologickych
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a socidlnych faktoroch jeho uéenia sa
alebo o socidlnom kontexte jeho rozvoja.
Detské prekoncepty st tiez vychodiskom
pre uditelove projektovanie ich dalsie-
ho uéenia sa. Nie je v8ak celkom samo-
zrejmé, Ze kazdy ucitel dokaZe vypoved,
vyjadrenie dietata, odpoved s chybou
(formalnou, alebo obsahovou) spravne
desifrovat. Preto pridruzenym zamerom
tohto vyskumu, je poskytnit ugitelom
priklady a analyzy konkrétnych pripadov,
ako aj uviest ich do ,majstrovstva“ poro-
zumiet detskej rec¢i a na zéklade analyzy
obsiahnutej chyby, nedostatku, ukrytom
v prirodzenosti, zvolit vhodnu stratégiu
intervencie do detskych prekonceptov.
Limity kvalitativnheho skimania su
v jeho niz8ej reliabilite. Vyssia relia-
bilita vyskumu mohla byt dosiahnuta
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