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Kvalita ¢tenarské gramotnosti zaka
primarni Skoly

The Quality of the Reading Grammings of Primary
School Pupils

Pavlina Nesnérovd

Abstrakt: Prispévek si klade za cil predstavit vysledky vyzkumu ¢tenaiské gramotnosti zakt
primarni 8koly. Rozvijeni ¢tenai'ské gramotnosti je obsahem a cilem eduka¢niho procesu. Pro-
sttedkem k napliiovani tohoto cile je efektivni prace s textem - nauéi-li se zaci s textem u¢inné
pracovat, odnesou si ze zdkladni $koly do zZivota gramotnosti kompetenci, kterou budou dispo-
novat po cely svj zivot, tj. nabyté poznatky vyuzivat v bézném zivoté. Prispévek predstavuje
zé&kladni teoreticka vychodiska pro vymezeni této problematiky - véetné vysledkti mezinarodnich
vyzkumt - a prezentuje zvoleny metodologicky ptistup k vyzkumnému Setfeni, jehoZ cilem
je zjistit a popsat uroveni &tena¥ské gramotnosti 74kt prvniho stupné zakladni &koly. Uroveit
¢tenat'ské gramotnosti Zaki je v tomto ptipadé myslena jako kvalita jednotlivych sledovanych
postupt porozuméni (vyhledavani informaci, vyvozovani zavérd, interpretace a posuzovani
textu) v tloh4ch s texty zamétenymi na ziskavani a pouzivani informaci. V zavéretné ¢asti jsou

prezentovany vysledky tohoto vyzkumu.
Kli¢ova slova: gramotnost, funkéni gramotnost, ¢tenarska gramotnost, ¢tenaiské dovednosti.

Abstract: The paper aims to introduce the results of the research of reading literacy of primary
school pupils. Developing reading literacy is the content and goal of the learning process. A way
to achieve this goal is to work effectively with the text - if pupils learn to work effectively with
the text, they will take from the elementary school to the life of literacy the competences they
will have throughout their lives, ie the acquired knowledge used in everyday life. The paper
presents basic theoretical bases for defining this issue - including the results of international
research - and presents the chosen methodological approach to the research, whose aim is to
find out and describe the level of reading literacy of pupils of elementary school. Reader literacy
level in this case is thought to be the quality of individual comprehension techniques (informa-
tion retrieval, conclusion, interpretation, and text review) in the task of retrieving and using
information. The final part presents the results of this research.
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Uvod

Problematika rozvoje ¢tenarské gramot-
nosti je predmétem mezindrodnich
indrodnich vyzkumt, namétem k de-
batam nejen mezi odbornou vetejnosti
a tématem nejraznéjsich vzdélavacich
projektd, konferenci a seminatt. Nabyva
na vyznamu se zmeénou pojeti vzdélavani,
které se stdle vice odklani od pouhého
shromazdovan{ teoretickych védomost{
a obraci se k vytvareni kompetenci, tedy
k uziti nabytych poznatkt a dovednosti
v praxi. Moderni doba bohat4 na infor-
mace vytvorila potiebu tyto informace
ziskavat, pochopit a vyuzivat v béZném
zivoté: ,Jde o dovednosti nejen ¢tendr'ské,
tj. umét texty precist a rozumét jim, ale
také dovednosti vyhleddvat, zpracovdvat,
srovndvat informace obsaZené v textu,
reprodukovat obsah textu aj.“ (Priicha,
Walterova & Mares, 2009, s. 42).

Lze tict, Ze pravé dovednost praco-
vat s informacemi je jednim ze zaklad-
nich pozadavkil této doby a faktorem
uspésného uplatnéni ¢lovéka na trhu
préce i ve spole¢nosti. Samoziejmou sna-
hou soucasného skolstvi by tedy mélo byt
usili smétujici k pripravé déti na tento
nelehky tkol.

Zajem o problematiku ¢tenatské
gramotnosti vyvolaly zejména vysledky
mezinarodnich srovnavacich vyzkuma,
kterych se Ceska republika ziéastiiuje
od poloviny 90. let. 20. stoleti (Wildov4,

2005). V poslednich letech se zapojujeme
do dvou vyznamnych mezinarodnich
Setren{ zkoumajicich kompetence Zaka
v oblasti ¢teni - projekt PISA a projekt
PIRLS. Vysledky téchto vyzkumt ndm
davaji podnét k ivahdm o p#i¢inach
a dutsledcich aktualniho stavu a stavaji
se vychozim bodem dal$iho zkoumani.

Mezinéarodni Seti'eni PIRLS definuje
¢tendaiskou gramotnost jako ,schopnost
rozumét formdm psaného jazyka, které
vyZaduje spolec¢nost a/nebo oceriuji jednot-
livci, a tyto formy pouZivat. Mladi ¢tendri
mohou odvozovat vyznam z Siroké skdly
textit. Ctou, aby se uéili, aby se zaélenili do
spolecenstot ¢tendii ve Skole i v kaZdoden-
nim Zivoté, a také pro zdbavu* (Potuzni-
kova, 2010, s. 11). Podle vysledki z roku
2011 dosahli ¢esti zaci mladsiho skolniho
véku na celkové $kéle nadprimérnych
vysledkt. P#i podrobnéj$i analyze
dil¢ich 8kal v8ak lze sledovat odchylky
ve vykonech, zejména pak v postupech
porozumeéni. Je jen velmi malo ¢eskych
zakt, kteii neuméji vyhledavat explic-
itni informace, ale chybi Zaci schopni
nalézt a interpretovat myslenky, krit-
icky posuzovat text, jeho obsah, pouzité
jazykové prostiedky ¢i vysvétlit jejich
tlohu v textu. Uspé$nost 4kt v tiloh4ch
zameéfenych na vyhledavani informaci
a vyvozovani ptimych zavért byla 64 %,
zatimco v tlohach zamétenych na inter-
pretaci a posuzovani textu ¢inila pouze
45% (Kramplova, 2012).



Také posledni vysledky z roku 2016
dokladaji nadprimeérné vysledky zakt
v testu étenai'ské gramotnosti. V Narod-
ni zpravé mezinarodniho $etieni je viak
poukazovano na fakt, Ze za uplynulych 15
let - od roku 2001 do roku 2016 - doslo
v Ceské republice ke statisticky vyzn-
amnému zleps$eni pramérného vysledku
z4ku, avSak v porovnani s ptedchozim
cyklem v roce 2011 vysledek ¢eskych
zakt spiSe stagnuje (Janotova, Tau-
berova & Potuznikova, 2016). Je také
upozornovano na to, Ze od roku 2001 se
Gesti Zaci prabézné zlep$ovali na skale
vyhledavani a vyvozovani, na $kale in-
terpretace a posuzovani se zlepsili pouze
mezi lety 2001 a 2011 a nasledné se je-
jich vysledek opét zhorsil.

V ramci disertacni prace jsme real-
izovali vyzkum &tenarské gramotnosti
zakud primarni 8koly, ktery vychazi prave
z konceptu mezinarodniho $etieni PIRLS.
Tento projekt vymezuje ¢tenatrskou
gramotnost jako tvorivy a interaktivni
proces, ve kterém rozliSuje tfi aspekty,
které se uplatiiuji pti ¢teni - ucely Eteni,
postupy porozumeéni a ¢tenarské cho-
vani a postoje. Ugely &teni predstavuji
zaméry, s nimiz ¢tenati pristupuji k cetbé.
PIRLS se soustfeduje na ¢teni pro
ziskani literarni zkuSenosti (teni ze
zdjmu a pro radost) a éteni pro ziskani
a pouzivani informaci.

Konkrétnimu ucelu éteni odpovida
idruh textu, jehoZ ¢etbou lze dany ucel
naplnit. Zatimco $kala pro ziskdvani
literarni zku$enosti je testovana
prosttednictvim otazek a dkola vzta-
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hujicich se k literdrnimu textu typu
povidky ¢i prihody, doprovdzenému
podptirnou ilustraci, $kala pro ziskavani
a pouzivani informaci zahrnuje v tes-
tovani radu diagramt, map, ilustraci,
fotografif ¢i tabulek. V nasem vyzkumu
se zdmérné zameétujeme na ucel ctent
pro ziskani a pouzivani informaci. Podle
vysledkt vyzkumu PIRLS z roku 2011
Z4aci v tlohéach s texty zamérenymi na
ziskavani a pouzivani informaci dosahli
zamérenymi na ziskavani literdrni
zkugenosti (Mullis, et al., 2012).

Terminem ,postupy porozumeéni® jsou
ve vyzkumu PIRLS oznacovany ¢innosti,
které ¢tenafi provadéji pfi cetbé textu
tak, aby porozuméli jeho vyznamu. Ve
vyzkumu jsou sledovany &tyfi postupy
porozumeéni - vyhledavani informaci,
vyvozovani zavérd, interpretace, po-
suzovani textu.

Ugely é&teni a postupy porozuméni
tvori v nasem vyzkumu zéaklad pisem-
ného testu ¢teni s porozuménim. Prak-
ticky to znamen4, Ze kazdy text v testu
reprezentuje zminovany tcel ¢teni a ke
kazdému textu je poloZzeno nékolik
otazek, které jsou zameéteny na konkré-
tni postupy porozumeéni.

Metodologie
Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu bylo zjistit a popsat
droven Ctenairské gramotnosti zaka 3.,
4. a 5. ro¢niku zékladni gkoly. Urovni
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¢tenarské gramotnosti Zakl je v tomto
ptipadé myslena kvalita jednotlivych
sledovanych postupti porozuméni, tedy
celkové skore ¢i ispésnost v testu. Pri
zjistovani trovné ¢tenaiské gramotnosti
zakua jsme také sledovali, zda existuje
rozdil v kvalité ¢tenai'ské gramotnosti
z4kt jednotlivych roénikt, a pokud ano,
ve kterych postupech porozuméni se tyto
rozdily projevuji.

Na zakladé takto vymezenych cila
byla definovana vyzkumna otazka: jaka
je urovern ¢tenatrské gramotnosti zakl
3., 4. a 5. ro¢niku zakladni $koly, tedy
kvalita sledovanych postupti porozumé-
nf vyhled4vani informaci, vyvozovani
zaveért, interpretace a posuzovani textu
v ulohéach s texty zamétenymi na ziska-
vani a pouzivan{ informaci?

Dal$im na$im cilem bylo pfenést zjis-
téné vysledky do praxe. Vytvotili jsme
prakticky manudl, ve kterém formuluje-
me zékladn{ zasady pro rozvoj ¢tenatrské
gramotnosti ve vyuéovani - od vybéru
vhodného textu, spravného formulovani
otazek, které rozviji jednotlivé postupy
porozuméni, az po aktivity, které lze
zatazovat béhem vyuky ¢teni i po ni. Sou-
¢asti manualu jsou také ¢tyri ukazkové
piipravy na hodiny ¢&teni, které spliuji
v8echny teoretické poznatky a maximal-
neé rozvijeji ¢tenarskou gramotnost.

Metody vyzkumu

P fe$eni vyzkumu byla primarné pouzi-
ta empirickd metoda kvantitativniho
charakteru. Pomoci nf jsme analyzovali
a statisticky zpracovavali shromazdéna
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data - ispésnost zakl v praci s textovymi
informacemi podle jednotlivych postupt
porozuméni. Ziskana data byla nasledné
doplnéna o kvalitativni interpretaci. Ke
sbéru dat jsme pouzili testovou meto-
du - didakticky test pro Zaky.

Bylo vytvoreno pét verzi testovych
se$itl pro zaky. V rdmci pilotaze, ktera
byla prvni etapou vyzkumného Setieni,
jejimz cilem bylo zjistit a na zakladé
z&kovskych odpovédi popsat spravnost,
srozumitelnost a vhodnost formulace
otazek v testovych seSitech a zdroven
popsat ¢asovou naro¢nost jednotlivych
dloh, jsme na z&kladé vysledkt vybrali 3
testové sesity, které byly pouzity v hlav-
nim vyzkumném Setteni.

Vzhledem k tomu, Ze nebylo mozné
zaky mlads$iho $kolnfho véku vystavit
tak velké zatézi, byl testovy material
mezi Zaky ndhodné rozdélen. Béhem
testovani tak kazdy zak pracoval s jed-
nim testovym se$item. Schopnost zaku
porozumét textu jsme hodnotili podle
spravnosti odpovédi.

Kazdy testovy ses$it obsahoval dva
kratké informacéni texty a navazujici
otazky a ukoly. Informaéni texty byly
vybirany tak, aby se co nejvice podobaly
tém, se kterymi se déti sledované vékové
skupiny mohou setkat v bézném Zivoté.
Vyuzity byly jak uvolnéné ulohy PIRLS
(zvetejnény napt. v Hejny, Houfkova
& Jirotkova, 2013), tak originalni, vytvore-
né autorem vyzkumu. PouZité texty jsme
vybirali z ¢itanek, internetu a ué¢ebnic
pro déti. Vyuzity byly texty vykladové
(téma cestovani, moderni technika, zaha-
dy, osobnosti apod.) a texty informacni



typu (pozvanka, jizdni ¥ad nebo letdk).
VSechny pouzité texty vychazeji z bézné-
ho Zivota a ze situaci, které jsou pro zaky
ptirozené. Schopnost zakt porozumét
textu byla ve vyzkumu testovana pomoci
otazek a ukolt, které nasledovaly za tex-
tem. Kazdou otézkou ¢i kazdym tkolem
byla sledovéna tispésnost vzdy jednoho
postupu porozumeéni, jak je uvadi mezi-
narodni vyzkum PIRLS. Ulohy byly v tes-
tovém se$ité rovnomérneé rozloZené. Byly
pouzity jak otdzky s vybérem odpoveédi,
tak otazky s volnou tvorbou odpovédi.

Realizace vyzkumu

P ptipravé didaktickych testil jsme se
snazili napliiovat pozadavky kladené
na vyzkumny material, tedy objektivi-
tu a srovnatelnost, reliabilitu a validitu.
Obsahov4 validita a reliabilita testu byly
zajistény analyzou tloh v testech PIRLS
a néaslednou aplikaci jejich charakte-
ristik v tlohach vytvorenych pro tdely
vyzkumu. Jednotlivé polozky testu byly
zaroven ovérovany v predvyzkumném
Setreni.

Objektivita a srovnatelnost byly
zajistény jednotnosti didaktického tes-
tu a zplisobem zadani - didakticky test
byl zaktim zadan v ramci jedné vyuco-
vaci hodiny v béZném prostiedi $kolni
ttidy jako individudlni pisemna prace
v lavicich. Test zadaval autor vyzkumu
za pritomnosti t¥idni u¢itelky zaku. Pred
pisemnym testem piedchézela vyucovaci
hodina, jez méla zaky motivovat a naladit
na samostatnou praci. Probfhala disku-
ze a brainstorming v3ech zu¢astnénych
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na téma ¢teni, oblibena kniha, navstéva
knihovny, obliba ¢teni ve vyu¢ovani apod.
Z4aci nebyli stresovéani éasovymi podmin-
kami ani hrozbou klasifikace.

Zkoumany vzorek

Zakladni populaci tvotili zaci povinné
$kolni dochazky od 3. do 5. ro¢niku pri-
marn{ 8koly v Praze. Zamérné byli vybra-
ni Z4ci raznych ro¢nik, nebot srovnéani
vysledkti ndm ukdazalo zajimava zjisténi
ve vyvoji ¢tendi'ské gramotnosti. Mohli
jsme tak poukéazat na vyvoj ¢i naopak
stagnaci v uré¢itych postupech porozu-
meéni. Do vyzkumu nebyli zahrnuti Z4ci
1. a 2. ro¢nikuy, jelikoz technika ¢teni
se v téchto roénicich stéle jesté rozviji
a upeviiuje.

Testovani probéhlo ve trech eta-
péch - pilotaz, hlavni vyzkumné Setieni
a vyzkumné Setteni opakované po roce.

V hlavnim vyzkumném S$etteni jsme
pracovali s vybérovym souborem o veli-
kosti zhruba 300 zakt z prvniho stup-
né zékladni $koly (100 zakt z 3. ro¢ni-
ku, 100 zaku ze 4. roéniku a 100 zakt
z 5. ro¢niku). Zakladni §koly byly vybira-
ny ndhodné z rejstifku $kol a $kolskych
zat{zeni v Praze, jak jej zvetejiiuje MSMT
CR. Podminkou pro vybér 8koly bylo, aby
meéla minimdalné dvé tfidy daného roc-
niku a neméla vybérové &i jinak speci-
ficky zamétené tfidy (napt. jazykové ¢&i
sportovni). Vybér byl také ovlivnén umfs-
ténim a lokalitou $koly. Byly osloveny
4 typy 8kol -8kola umisténa v historic-
kém centru Prahy, $kola v satelitni ¢asti
mésta, $kola nachézejici se na sidlisti
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Tabulka 1. Vysledky ispésnosti zakt ve skupiné dloh vyhledavani informaci v prv-

nim a druhém kole testovani

Roénik Celkem Pocet Prumérna Pocet uloh

fesilo zaka odpovédi uspésnost bez odpovédi
3. 15/16 360 324 50 % 36
4. 15/16 364 350 63 % 14
4. 16/17 284 260 65 % 24
5. 15/16 348 336 71 % 12
5. 16/17 200 192 73% 8

a 8kola na okraji Prahy. Z kazdé skoly
pak byla ndhodné vybrana vzdy jedna
ttida 3. ro¢nikuy, jedna tfida 4. roéniku
a jedna trida 5. ro¢niku.

Posledni vyzkumné Setieni bylo
realizovano rok po hlavnim testovani.
Testovan byl tentyZ vzorek zaka jako
v piedchozi etapé, maticovou technikou
vybéru vsak bylo zajisténo, aby kazdy
74k pracoval s jinym testovym se$item
nez rok predtim.

Vysledky a jejich
zhodnoceni

V nésledujici kapitole jsou predstave-
ny souhrnné vysledky realizovaného
vyzkumného $Seti‘eni. Prezentovany jsou
z hlediska skupiny jednotlivych postupti
porozumeéni.

Vyhledavani informaci

Pro ispésné splnéni otazek, které zkou-
maji postup porozuméni vyhledavani
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informaci, by mél byt Zak schopen nalézt
informace ptimo vyjadiené v textu. Nenf
tieba ,¢ist mezi tadky” - vyznam je ziej-
my a vyjadfeny v textu.

Diskuze k problematice
postupu porozumeéni
vyhledavani informaci

Zdakladni podminkou vysoké tspésnosti
¢tenatské gramotnosti v roviné vyhle-
davani informaci je doslovné porozu-
mét, jaké informace tloha zjistuje, to
znamend nalézt souvislost mezi otdzkou
a informaci v textu a uvédomit si, ve kte-
rém misté textu je teba odpovéd hledat.
Tuto zékladni orientaci v textu by mél
zak nabyvat jiz po prvnim piecteni.

Z uvedenych vysledki vyplyva, Ze pro
z4aky jsou nejsnazs$im typem téchto tiloh
takové ulohy, které jsou poloZeny jasné,
vystiZzné a vyhleddvané informace jsou
explicitné uvedeny v textu. Jind situace
nastava, pokud vyhledavani informaci
komplikuje jisty faktor, ktery tlohu ¢ini
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déni textu, syntakticka sloZitost, neznéa-
mé pojmy apod. To byva pti¢inou nena-
lezeni souvislosti mezi zaddnim a infor-
macemi, které jsou v textu poskytnuté.
Jako naro¢ny se jevi také typ uloh, ve
kterych je Zak nucen spojit informace
vyjadiené v textu na rtznych mistech
v jeden celek, ptipadné vyhledavat infor-
mace v tabulkach.

Ve vétsiné tuloh, které zjistuji postup
porozuméni vyhledavani informaci,
vykazuji Z4ci 5. ro¢nfku nejvy$si prameér-
nou uspésnost, coz je logické vzhledem
k jejich véku a étenafskym zkuSenostem.
KdyZ se podivdme na odstup mezi vysled-
ky jednotlivych ro¢nikd, zjistime, Ze neni
veliky. Z4ci 3. ro¢niku dosahli primérné
uspésnosti 50 %, v druhém kole testo-
vani, tedy uz jako &tvrtaci, dosahli 65 %
uspésnosti. Tedy zlepseni o 15 % za rok.
Z4ci 4. ro¢niku v prvnim kole testovani

dosahli 63 %, v druhém kole testovani
se zlepsili 0 10 %. Zaroveil si miiZzeme
vSimnout srovnatelnych vysledku ¢tvrta-
kit z prvniho a druhého kola testovani -
65 % a 63 %. Z4ci téchto t¥id maji témet
stejnou droven ¢tendiskych dovednosti,
neni zde patrny Zzadny vykyv. Srovname-
li vysledky 5. ro¢niki, nalezneme pouhy
dvouprocentni rozdil.

Z vysledki 1ze konstatovat, Ze pokud
nenastane skute¢né z4sadni situace ve
vzdélavani zaka, meéli by zaci, kteti se
dostanou do patého ro¢niku, v tomto
typu otazek a kol dosahovat vysledk
kolem 70 % tispésnosti.

Vyvozovani zavéru
Aby zak pochopil, co ¢te, musi umét

informace z textu vysuzovat, tedy udé-
lat si o textu i o tom, co jim autor sledo-
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Tabulka 2. Vysledky tspés$nosti zakt ve skupiné dloh vyvozovani zavért v prvnim

a druhém kole testovani

Roénik Celkem Fesilo Pocet Pramérna Pocet uloh

zaku odpovédi uspésnost bez odpovédi
3. 15/16 360 324 59 % 37
4. 15/16 364 350 58 % 14
4. 16/17 284 266 74 % 18
5. 15/16 348 338 78 % 10
5. 16/17 200 193 82 % 7

val, promyslené zavéry a hodnoceni. Pro
tspésné splnéni kol zkoumajici tento
typ porozumeéni by mél byt z4k schopen
pochopit vyznam textu, proniknout pod
jeho povrch, domyslet si skute¢nosti, kte-
ré v ném nejsou vyslovné uvedeny, tedy
,Cist mezi tadky*. Nékdy sta¢i pouhé spo-
jeni dvou myslenek, které jsou v textu
ptimo obsazeny, nékdy vsak jejich spo-
jeni neni naznacéeno a je potteba moznou
vazbu rozpoznat. Vét$ina uvedenych tloh
zkoumad schopnost zaka propojit otazku
s uvedenymi indikatory v textu (at uz
to jsou explicitné uvedené informace,
zminky ¢i jen pouhé naznaky) a vyvodit
z nich pFislusny zaveér (celkové poselstvi
textu, pocity hlavnich hrdint, prostiedi,
ve kterém se déj odehrava apod.).

Diskuze k problematice
postupu porozumeéni
vyvozovani zaveéru

Z4ci byli nejiispésnéjsi ve vysuzovacich
tlohéch, které se bud tematicky vzta-
hovaly k situacim bézného Zivota, nebo
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s nimiZz maji vlastni osobni zku$enost.
Pro Gspés$né splnéni téchto tiloh musi byt
schopni pochopit vyznam textu, pronik-
nout pod jeho povrch, domyslet si sku-
teénosti, které v ném mohou, ale také
nemusi byt uvedeny. Nékdy stacéi pouhé
spojeni dvou myslenek p*imo z textu,
jindy jejich spojeni neni naznaceno a je
potieba ,¢ist mezi fadky“ a moznou vaz-
bu odhalit.

Jako nejnéro¢néjsi ze zkoumanych
typt tloh se podle vysledki jevi ty, ve
kterych vysuzovani informaci navic kom-
plikuje faktor, jez ¢ini tilohy obtizné&;jsi,
napiiklad syntakticka sloZitost nebo
neobvyklé uspotrddani textu. Naopak
otézky a ulohy, které necinily obtiZe, byly
dlohy, s nimiz méli Zaci osobni zkuSenost,
a mohli proto odpovédi ¢astecné vysuzo-
vat z vlastni praxe.

Z grafu vycéteme, Ze Zaci 3. ro¢niku
doséahli primérné uspésnosti 59 % (ve
srovnani s postupem porozuméni vyhle-
davani informaci je to 0 9 % vice), v dal-
$im kole testovani - jiZ jako étvrtaci - se
zlepéili o 15 %. Z&ci 4. ro¢nika dosahli
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v prvnim kole testovani 68 %. Zde je patr-
ny rozdil v trovni 4. t¥id. Sestiprocentni
pokles vsak jesté nenaznacuje diferenco-
vanost v trovni vzdélani. Zlepseni ¢tvrta-
ki1 v dal$im roce bylo 0 14 %. Z4ci 5. t¥idy
dosahli urovné 78 %. Je to v porovnani
0 4 % méné, nez méli zaci 5. roéniku
v druhém kole testovani. Ti vSak byli
testovani podruhég, tudiz &tyfprocentni
rozdil berme jako dtsledek predchozi
zku$enosti.

Lze konstatovat, Ze otazky a uko-
ly zamétené na vysuzovani textu zaci
zvladli podstatné 1épe nez ty smétujici
k vyhledavani informaci, coZ je vzhledem
k naroc¢nosti a uzitym dovednostem pie-
kvapujici. Vy$si procento uspésnosti si
vysvétlujeme tim, Ze cestu ke spravnym
odpovédim pomohla najit vlastni zku-
$enost a praxe s danou tematikou. Z4ci

v mlad$im $kolnim véku maji{ znaéné
rozvinutou pfedstavivost a dokazi se do
situaci ,na papite” vzit, jako by je redlné
prozivali. A tudiZ se jim dané zavéry lépe
vyvozuji.

Interpretace

Pri interpretaci se Ctendr snazi o presnéj-
$f nebo komplexné&jsi porozumeéni textu
a propojeni s vlastnimi zkuSenostmi.
V takovém piipadé dochazi k vytvareni
logického spojeni toho, co neni v textu
ptimo uvedeno, s tim, co ¢tenaf sam
zazil a s ¢im zkuSenost u# jiz ma. Ctenat
opét pracuje s celym textem, nebo jeho
¢asti, v kazdém ptipadé zpracovava text
presahujici troven véty nebo slovniho
spojeni. Pfi interpretaci Casto ¢tenar
vychézi ze svého chapani svéta, které je
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Tabulka 3. Vysledky tispésnosti zakti ve skupiné dloh interpretace v prvnim a dru-

hém kole testovani

Roénik Celkem Pocet Prumérna Pocet uloh

fesilo zaka odpovédi uspésnost bez odpovédi
3. 15/16 270 240 41 % 30
4. 15/16 273 262 58 % 11
4. 16/17 245 233 59 % 12
5. 15/16 261 249 62 % 12
5. 16/17 150 145 72 % 3

z&vislé na jeho zkusenostech a nazorech,
proto se interpretace textu miiZe mezi

Diskuze k problematice
postupu porozumeéni
interpretace

Z vysledkt dloh vyvozujeme velky vliv
osobni zku$enosti s tématem - velmi niz-
kou Uspésnost mély ilohy na téma ,Zivot
v Antarktidé“ na rozdil od otazek a ukolt
zameétenych na oblast ,drobné zranéni*
¢i vylety®, se kterymi maji Zaci zaru¢ené
vétsi osobni praxi.

Ulohy, jeZ vyzadovaly vyjadreni vlast-
niho nézoru, ktery byl podloZen informa-
cemi z textu, byly vzhledem k iispésnosti

S vy$8i naroc¢nosti tloh (vyhledavani
informaci, ,éten{ mezi *adky“ a propo-
jovani zjisténych informaci s vlastnimi
zku$enostmi) uspésnost vyrazné klesa.
To Ize pozorovat i na celkové tispé$nosti
oproti pfedchozim postuptim porozumé-
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ni (vyhledavani informaci - 62 %, vyvozo-
vani zavért - 70 %, interpretace - 56 %).

Z4ci ve 3. ro¢niku dosahli pouze 41%
uspésnosti. Ve druhém kole testova-
ni - jako &tvrtaci se vsak zlepsili 0 18 %,
coZ lze povaZovat za tspéch. Navic pti
druhém testovani uz dosahli 59 %, coz je
vysledek srovnatelny s vysledkem 4. roc¢-
niku prvniho kola. Ctvrtaci z prvniho kola
testovani se zlepsili 0 14 % v dal$im roce
Tady je patrné odchylka oproti 5. ro¢nfku,
lisf se 0 10 %, coZ je pomérné znatelny
rozdil. MtZe byt v§ak zptisoben skladbou
a celkovymi rozumovymi schopnostmi
konkrétni tridy. Z vysledkt tak nevyvo-
zujeme Zadné hlubsi zavéry.

Pri interpretaci se ¢tenat snazi o pres-
néjsi nebo komplexnéjsi porozumeéni
textu a je nutné zapojit logické mysleni.
Jak dokazuji vysledky, tento postup poro-
zuméni je pro zaky mladstho $kolnfho
véku naroénéjsi, proto je potieba tento
typ otéazek a tikold v rdmci $kolniho vyu-
¢ovéni vice rozvijet.
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Posuzovani textu

Ctenari mohou posuzovat obsahovou
i formalni stranku textu. Pii posuzovani
obsahu ¢tenaf porovnava vyznam textu
se svymi pfedstavami o svété a podle
toho zaujima bud odmitavé, souhlasné,
nebo neutralni stanovisko. P#i posuzo-
vani formy textu ¢erpa ¢tenat ze svych
védomosti o pravidlech jazyka, stavbé
textu apod. MuZe t¥eba hodnotit vhod-
nost ¢i pfimérenost prostredkt, které
autor pouzil.

Diskuze k problematice
postupu porozumeéni
posuzovani textu

Z uvedenych vysledki vyplyva, Ze v ram-
ci postupu porozuméni posuzovani tex-

tu jsou nejsnaz$im typem uloh pro Zaky
takové, v nichZ musi prokazat dovednost
vyuzit ziskané informace ¢tenim textu
pro vyjadieni vlastniho nazoru.

Jin& situace nastava, pokud posuzo-
vani textu komplikuje jisty faktor, ktery
ulohu ¢ini obtiZznéjsi, napt. chybi vlastni
zku$enost s danou problematikou nebo
je potieba se navic orientovat v tabulce.
To byl pro zaky opravdu problém. Je vidét,
Ze s tabulkami ¢i grafy ve vyucovani
vlibec nepracuji. Je v8ak dilezité si uvé-
domit, Ze rozvoj ¢tenarské gramotnosti
vyZaduje schopnost pracovat s rtiznymi
typy textt. Nelze spojovat ¢teni s porozu-
meénim pouze s vyukou matet'ského jazy-
ka a nelze se domnivat, Ze je zaleZitosti
jen c&etby literarnich textd.

Z4ci by se méli v pribghu $kol-
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Tabulka 4. Vysledky tispésnosti zakti ve skupiné uloh posuzovani textu v prvnim

a druhém kole testovani

Roénik Celkem Pocet Pramérna Pocet uloh

fesilo zaka odpovédi uspésnost bez odpovédi
3. 15/16 180 141 48 % 39
4. 15/16 182 159 51 % 23
4. 16/17 142 129 64 % 23
5. 15/16 174 156 72 % 18
5. 16/17 100 92 78 % 8

ni edukace setkavat a pracovat také Zaveér

s informaénimi texty, kterych je ¢asto
v ¢itankach a uéebnicich nedostatek. Je
proto na uditeli, aby vhodné zatazoval
do vyuky rizné typy textli, véetné téch
informacnich.

Dokazuji to i vysledky - prameérna
uspésnost zakl 3. a 4. roénika se 1is{
o pouha tfi procenta. Pokrok do dalsiho
ro¢niku je sice znatelny (tetaci o 16 %,
¢tvrtaci dokonce o 27 %), presto nelze
vyloudit, Ze prace s grafy a tabulkami
zkomplikovala vypliiovani odpovidaji
i vysledky. Zaci 5. roéniku dosahli slus-
ného vysledku 72 %.

Posuzovani textu je postup porozumé-
ni, ktery je zaloZen na zku$enostech pra-
ce s textem. Ctena¥ porovnava vyznam
textu se svymi predstavami a podle toho
zaujima bud odmitavé, souhlasné, nebo
neutralni stanovisko. Pro zaky mladsiho
$kolniho véku je hodnoceni textu obtiZné,
pokud s tim nemaji zkuSenosti. Proto je
nutné tento typ porozumeéni v rdmci vyu-
Covéani intenzivné rozvijet.
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Vysledky naseho vyzkumu koresponduji
s vysledky mezinarodniho Seteni PIRLS
z roku 2016 - testovani Z4ci dosahli
lepsich vysledkt na $kéle vyhledavani
a vyvozovani, ktera reprezentuje jedno-
dussi ¢tenaiské dovednosti.

V tlohéach, které jsou zamétené na
postup porozuméni vyhledadvéani informa-
cf, dosahli Z4ci v nagem testu primérné
Uspésnosti 62 %. Nejuspésnéjsi byli Zaci
ve vysuzovacich tlohéch, pro jejichz
spravné splnéni by mél byt zak schopen
pochopit vyznam textu, proniknout pod
jeho povrch, domyslet si skute¢nosti, kte-
ré v ném nejsou vyslovné uvedeny. Zde
z4aci dosahli pramérné uspésnosti 70 %.
Na 8kale interpretace a posuzovani, jez
odpovida komplexnéj$im ¢Etenadrskym
dovednostem, dosahli ¢esti Zaci horsiho
vysledku - celkova primérnd uspésnost
pro interpretaci ¢ini 56 %, podobné na
tom byly tdlohy zaméiené na posuzovani
textu s vysledkem 61 %.
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Z vysledkt vyplyva, Ze ¢eskym Zakim
se lépe dati vyhledéavat v textu izolova-
né udaje a rozumét smyslu dilé¢ich ¢asti
textu, neZ propojovat razné informace,
zamys$let se nad textem jako celkem,
nad jeho stylem nebo nad vyznamem
urcitych slov ¢i souvislej$ich pasazi ve
vztahu k celku.

To zfejmeé souvisi s dirazem kladenym
ve vyuce ¢teni na postupy vyhledavani
a vyvozovani a s niz8i mirou procvicova-
ni dovednosti interpretace a posuzovani
textu.

Pti dlouhodobém zkoumani tak kom-
plexniho jevu, jakym je ¢tenaiska gra-
motnost, dojdeme k velkému mnoZstvi
podnétt. Na nékteré z nich bychom radi
v této kapitole upozornili. Bude disku-
tovéna ¢tenatskd gramotnost z pohledu

4.-5. ro¢nik 15/16-16/17

——5. roénik 15/16

vybéru vychozich textq, tloh rozvijeji-
cich ¢tenaiskou gramotnost a aktivit
béhem ¢teni a po ném. Soucasti jsou také
pozndmky k vyuce ¢tenaiské gramotnos-
ti na nasich $kolach.
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Priloha
Rozvoj étenaiské gramotnosti v praxi

Na zakladé studia problematiky ¢tenaiské gramotnosti a rozboru vysledka pired-
lozeného vyzkumu se pokusime v této kapitole uvést nékolik praktickych rad a namé-
tl pro sestaveni vyuc¢ovaci hodiny ¢teni, ktera by spliiovala vSechny zminéné teore-
tické poznatky a maximéalné rozvijela ¢tendtrskou gramotnost. Tato ¢4ast je rozsitenim
vyzkumné studie, pro konkretizaci moznych piistupti. Postup byl aplikovén za zakladé
recenznich posudku.

Poznamky k vybéru vychoziho textu

Vzhledem ke skuteénosti, Ze zdkladem ¢tenai'ské gramotnosti je prace s textem, je
tteba jeho vybéru vénovat velkou pozornost. V nasich 8kolach se cilené pracuje pie-
dev$im s uméleckymi texty, které jsou soucdasti ¢itanek. Maji rozvijet kladny vztah
k umeélecké literatute a ke ¢teni. Tyto texty maji bezesporu ve $kolnim kurikulu své
nezastupitelné misto jako zdroj emoc¢nich prozitkt, podporuji predstavivost a fan-
tazii a v neposledni #adé slouZi k rozvoji slovni zasoby a jsou prikladem spravné
a tvorivé stylistiky.

Tendence rozvijet ¢tenarské dovednosti prosttednictvim umeéleckych text vak
nerespektuje pozadavky souc¢asné doby, ve které nastal informacéni boom a v niz se
objevuje obrovské mnozstvi textti zahlcenych informacemi. Tyto texty se od téch
uméleckych vyrazné 1i8f a v souvislosti s tim se také odlisuji étenarské strategie
a pozadavky na schopnosti a dovednosti ziskavat informace a déale je zpracovavat.
Domnivame se, Ze k rozvoji ¢tenarské gramotnosti nasich zaka by prospélo vétsi
zatrazovani textd vyskytujicich se v bézném zivoteé, napt. navody, letédky, pozvanky
apod. Vybérem takového textu navic podpoiime motivaci a ochotu pro dalsi praci
s textem.

Mezi vyuZivané zdroje alternativnich textovych materiald patif i internet. Pres-
toZe déti by nemély travit mnoho ¢asu na poéitaci, nesmime zapomenout, Ze vhodné
zvolené aktivity s timto zdrojem poznatkti u¢i zaky orientovat ve velkém mnozstvi
informaci.

Souhrnem lze fici, Ze ¢im véts$i rozmanitost textd zvolime, tim vice miiZeme pfi-
spivat k rozvoji dovednosti prace s informacemi.

Poznamky k otazkam a ukolim k textu

Nejptirozenéj$im zpisobem, jak rozvijet ¢tenarskou gramotnost, je p¥i praci s tex-
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ty modelovat takové situace, se kterymi se Zaci mohou setkavat v béZném Zivoté.
Dtlezité je také volit takové tlohy, kterymi by byly rozvijeny raznorodé schopnosti
a dovednosti textové informace zpracovavat. Velmi vhodnym vychodiskem by mohlo
byt védomi vnitini ¢lenitosti ¢tenarské gramotnosti, tedy brat v iivahu napiiklad
¢lenénf ¢tenarské gramotnosti na roviny podle postupt porozuméni, jak jej stanovuje
PIRLS. Volit Ize ale také $kalovani podle PISA &i VUP.

Z naseho vyzkumu vyplyv4 jasné doporuceni - pro dosaZeni co nejvétsi efektivity
rozvoje ¢étenai'ské gramotnosti zaki je velmi ti¢elné diferencovat dlohy k textu na
jednodussi, sttedné obtizné a obtiZzné, a to vzhledem k individudlnimu ptistupu
k zakovi.

Navrh prace ucitele s literarnim textem

O bezohledném slonovi

Autor textu: Jitka Molavcova

Zdroj: Janackova, Z. & Janackova T. (2010). Brno: Nova $kola, 2010, s. 28.

Metelkova Svobodov4, R. & Hyplova, ]. (2011). Strategie rozvijent étendi'ské gramotnosti
v ¢itankdch 1. stupné ZS. Ostrava: Ostravskda univerzita, Pedagogicka fakulta.

O ¢lovékuy, ktery mysli jenom na sebe, déla vSechno jenom tak, jak to jemu samotnému
vyhovuje, a je mu jedno, Ze ostatni omezuje nebo dokonce poskozuje, fikame, Ze je bez-
ohledny. Ur¢ité jste se, déti, s takovym ¢lovékem nékde setkaly. Mohl vas piedbihat p#i
nastupovani do autobusu, nebo bouchat dvefmi u vytahu. Takovy bezohledny ¢lovék si
také klidné pusti nahlas radio nebo televizi a je mu tiplné jedno, Ze kviili nému nemutze
nékdo spét, i kdyZ je uz noc.

V pohadkach to s bezohlednymi a zlymi lidmi vzdycky $patné dopadne. Vzpomeiite
si t¥eba, jak dopadla babizna z pohadky O pernikové chaloupce nebo zl4 kralovna
v pohé&dce Snéhurka a sedm trpasliki.

J& vdm budu dneska vypravét pohadku o slonovi, ktery byl bezohledny ke vsem
zvitatkim kolem, protoZe se domnival, Ze vzhledem ke své velikosti a sile si to mize
dovolit. Chodil kazdy den po cesté, ktera vedla k fece, kam v8echna zvitatka z blizkého
i dalekého okoli chodila pit a nékdy se i vykoupat. Slon si vzdycky vykracoval tak, jako
by ta cesta pattila jenom jemu. Neuhnul a nedal pfednost ani srn¢f mamince, ktera
prevadéla pies cestu malého kolouska, co se jen tak drzel na nohou, protoZe byl na
svété teprve tfi dny. Slon si nev§imal ani velmi starého, skoro slepého medvéda. No
a jak dopadne takova srazka slona s medvédem, srnkou, jezkem, zajickem ¢i klokanem,
si dovedeme piedstavit.

Jednoho letniho odpoledne si to slon kraé¢i uprostted cesty, neohliZi se nalevo ani
napravo, kiizovatka, zatacka, semafor, véechno je mu jedno. Ostatni zvitatka sotva
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stadila slonovi uskakovat z cesty. Slon se tomu je$té usmiva, a dokonce si mysli, Ze je
btihvijaky pa$ak, kdyZ mu vSichni uhybaji. Jak si tak kra¢i, zaburaci mu v uchu tenky,
ale pronikavy hlasek.

,Stlj, slone!” Slon se lekl a zastavil tak prudce, aZ mu chobot rozhoupal jak zvon na
véZzi kostela.

,No, to je drzost, zastavit slona, kdyZ je v pohybu,* fika si slon.

,Tak co bude? To tady budes$ stat celé odpoledne uprosti‘ed cesty a branit provozu?“
pistél mu do pravého ucha neptijemny hlasek.

,No, uhni! Zaparkuj po strané cesty, musim s tebou mluvit. Tak délej! Nezdrzuj!“

Prekvapeny slon poslechl. Teprve potom se rozhliZel na v§echny strany, ale nikoho
nevideél.

,Kdo jsi?* povida slon. ,A kde jsi? Ukaz se, at t& mohu zaslapnout!*

»T0 zrovna! Budu se ti ukazovat. Mné staci, Ze jsi mi rozbotil diim, zni¢il nasi ulici,
$kolku, nemocnici, zdsobarnu, jesle a viibec celé mravenisté.”

,Coze? Ty jsi mravenec?“ podivil se slon. ,Ten mriious mriavy, ktery mi nesahé ani,
ani, ani...“ slon si nemohl vzpomenout na nic malého. AZ po chvilce povida: ,Ani po
chodidlo mé nohy!“

,JO, to jsem ja. M4$ mé pfimo v uchu a budu ti ddvat povely tak dlouho, aZ se nauéi$
chovat se na cestach stejné jako kazdy jiny t¢astnik provozu.“

,CoZe? To mam snad zastavovat na kfiZzovatce jenom proto, Ze sviti ¢ervena? A vyhybat
se veverce nebo jezevci? Che, to tedy nikdy!" rozzlobil se slon a dupnul piedni nohou
tak vztekle, Ze z cesty vyletél oblak prachu.

»Jak chces. Ja tedy budu bydlet ve tvém pravém uchu a budu si tady délat, co budu
chtit. A ted se mi chce zrovna zpivat. J4 totiz rad zpivam.“

Jak mravenec rekl, tak také udélal. Zac¢al si zpivat narodni mravenci pisné, a to jednu
za druhou. Potom ptesel na pisné lidové, a kdyz si slon myslel, Ze mravenéi repertodr
je vyCerpan, zat¢al mravenec zpivat mravenc¢i odrhovacky. Kdyz uvazime, Ze mravenec
zrovna moc neintonoval, pochopime, pro¢ to slon vzdal.

»Tak dost! Udélam v$echno, co chces. Jenom, prosim té, nezpivej! Zpivas fale$né, moc
nahlas, ma$ neprijemny hlas, a hlavné se to neda vydrzet. Udélam opravdu v8echno, co
budes chtit, jenom drz kusadla!*

»Nechci toho moc. Chci, aby ses choval na cestach jako kazdy jiny a nemyslel jen na
svoje pohodli, ale i na ostatni,” ekl mravenec.

Tak zac¢al mravenecéek ucit slona slu§nému chovani. Slon byl celkem ucenlivy a taky
mu, kdyZ nechtél ohluchnout na pravé ucho, nic jiného nezbyvalo.

A my si budeme pamatovat, Ze v pohddkach ani v Zivoté to nevyhrava vzdycky jen ten,
kdo je velky, m4 silu a je bezohledny. J4 véfim, Ze nikdo z vas bezohledny neni a nebude.
Jinak by mu do ucha mohl vlézt mravenec.
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Aktivity pfed ¢tenim:

1. Otazky a ukoly:

Jaké znas lidské vlastnosti? Mohou byt vzdy jen dobré? Znas i néjaké Spatné lidské
vlastnosti?

(Zdci jmenuji lidské vlastnosti, zapisujeme je na tabuli a délime na dobré a $patné.)
(Otdzkami vedeme Zdky ke jmenovdni vlastnosti - bezohlednost.)

2. Cteni s predvidanim:

Na tabuli napi$eme tato slova: bezohlednost, slon, mravenec. Z4ci si maji na zakladé
téchto slov predstavit ptibéh, o ktery pravdépodobné ptijde. O ¢em bude ptibéh? Co
se stane? Jak skonéi?

(Zdci se podéli o své domnénky se sousedem v lavici, pipadné se véemi spoluZdky.)
(Cilem téchto aktivit je aktivizace znalosti a zkusenosti. Zdci si zopakuji, jaké lidské
vlastnosti zndme a to, Ze mohou byt dobré i spatné. Zdroveri se naladi na obsah textu.
Jejich vlastni piedstavy o pribéhu vyvolaji zdjem o ¢etbu a zvédavost, o éem pribéh
skutecné je.)

Aktivity v prubéhu ¢teni:

1. Cteni s otazkami:

Prvotni sezndmeni s textem miiZze probihat formou poslechu. Kombinujeme ¢teni
z&kd nahlas, ¢teni potichu pro sebe a také vysvétlovani neznamych slov v textu. Po
pieéteni vybraného odstavce klademe otéazky, které se vztahuji k jiz prectenému.
Pripadné se ptame zaki na jejich predstavy o tom, jak asi bude déj pokracovat.

e O jakém ¢lovéku se Fik4, Ze je bezohledny? (Postup porozumeéni - interpretace.)

e Kdo asi pisti slonovi do ucha? (Postup porozuméni - vyvozovdni zdvéri.)

(Aktivity slouzi k udrZeni pozornosti a zdjmu Zdkii. Zamérujeme se na ty déjové tiseky,
které jsou dtileZité pro celkové porozuméni textu.)

Aktivity po éteni:

1. Otazky a tkoly:

e Vjakém prostiedi se ptibéh odehrava? (Postup porozuméni - vyhleddni informact.)

e Vyhledej pasaz, ktera vyjadiuje, Ze je slon bezohledny. (Postup porozumeéni - vyhle-
ddni informact.)

e Jaké $kody slon stacil zptisobit? (Postup porozuméni - vyhleddni informact.)

e Pro¢ chtél mravenec odnaucit slona bezohlednosti? (Postup porozuméni - vyvozo-
vdni zdvért.)
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e Mravenec zpival slonovi do ucha narodni mravenéi pisné. Ceho myslig, Ze tim
chtél mravenec dosdhnout? (Postup porozuméni - posuzovdni textu.)

e Co zptisobilo, Ze se slon za¢al uéit slu§nému chovani? (Postup porozuméni - inter-
pretace.)

o Uved priklady, kdy mtize byt ¢lovék bezohledny. (Postup porozuméni - interpreta-
ce.)

o Jaké ponauceni plyne z ptibéhu? (Postup porozuméni - vyvozovdni zdvért.)

2. Pétilistek:

Z4ci samostatné zachycuji hlavni myslenky ptib&hu podle daného postupu: na prvni
misto napi$i téma ¢teného textu. Na druhé misto pak dvé prfidavna jména, pomoci
nichz popisi, jaké to dané téma je. Tieti fadek obsahuje tti slovesa, ktera vyjadiuji, co
téma dél4, co se s nim déje. Ctvrty ¥adek by mél obsahovat souvislou vétu o étyfech
slovech, kterd podava podstatnou informaci o tématu. Na paty fadek Zaci napisi
jedno slovo, které shrne podstatu celého jevu.

(Cilem aktivit je shrnuti dileZitych momentt pribéhu a vytyceni hlavni myslenky déje.
Na zdkladé sprdvnych odpovédi a tispésného zvlddnuti tikolu dojdeme k zdvéru, Ze Zdci
porozuméli textu.)

Nasledné é¢innosti:

Napis$ kratkou bajku, ve které budou vystupovat dvé rtizna zviratka, ale jind nez
v piedchozim ptib&hu. Také budou mit lidské vlastnosti a z jejich p#ibéhu bude
vyplyvat ponaudeni.

(Vyuziti hlavni myslenky k produkénim ¢innostem.)

Navrh prace ucitele s informaénim textem

Stanovani
Autor textu: Pavlina NeSnérova
Zdroj informaci: www.slapynadvltavou.cz

Planovani vyletu

Jara planuje s kamarady dvoudenni vylet, pfi kterém budou prespavat ve stanech.
Maji napldnovano mnoho aktivit, které si chtéji spole¢né uZit. Jizda na kole, chytani
ryb, prochazky po lese, sportovni hry. Pfi planovani takového vyletu je dilezité se
Fidit nejen provoznim fddem kempu, ale také pocasim. Jara si proto piedem zjistil
veskeré informace. Podivejte se na né takeé.
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Kemp Slapy

Klidny kemp na Slapech je vhodny pro milovniky p#irodniho koupéani, houbateni,
rybateni, pési turistiky a cykloturistiky. Prirodni koupani ve Vltavé zaruéi ptijemné
osvézeni v letnich mésicich. Kemp se nachazi na okraji lesa, kde je $iroka nabidka
vyletti.

Podrobna piredpovéd pocasi

Nedéle Skoro jasno aZ polojasno.

Pondéli Polojasno az oblaéno, piechodné aZ zataZeno.

Utery Zpotatku polojasno aZ obla¢no. Od jihovychodu povane mirny vitr.
Stieda Zatazeno, dést nebo pieharky na celém uzemi, ojedinéle i bouiky.
Vyhlidka Oblacno, prechodné zatazeno, misty mirné destové prehaiiky,

od ¢étvrtka do patku postupné polojasno.

Piehled teplot
Prvni idaj udava teplotu ptes den, druhy idaj udava teplotu v noci

Nedéle Pondéli Utery Streda Ctvrtek Patek

o: Iy

14°/3° 13°/5° 13°/4° 9°/8° 11°/2° 13°/4°

Zakladni informace

pro vecerni zabavu, pro rybaie, pro turistiku, pro vodéky, pro motorkéate,

Kemp vhodny pro pro téboteni, pro sportovni aktivity, pro rodinnou dovolenou
Socialni zafizeni sprcha s teplou vodou

Stravovani obchod s potravinami, restaurace, bufet, jidelna

Ubytovani chatky po ¢tytech nebo vlastnf stan

ubytovani je mozné kazdy den od 8.00 do 18.00 hodin

e Zabava - diskotéka, animaéni programy, ve¢erni organizovany program
e Sport - kanoistika, tenis, volejbal, nohejbal, pétanque
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Cenik
Prazdninova sezona Mimo prazdninovou sezonu
1.7.—31. 8.
cena za noc cena za noc
Chatka
Dospéli 150 K¢ 120 K&
Déti do 10 let 120 K¢ 80 K¢
Stan
Dospéli 100 K& 80 K¢
Déti do 10 let 80 K& 50 K¢

Aktivity pred ¢tenim:

1. Otazky a ukoly:

Jezdi$ rad na vylety? Kde se ti v Cechéch libilo nejvice? Jak nejradéji travis ¢as na
dovolené?

(Cilem otdzek je naladéni Zdki na obsah textu.)

2. Volné psani

Predstav si, Ze planuje$ dovolenou. Co véechno bys mél ptedem zjistit?

(Zdci na volnyj papir béhem t¥ minut vytvoi seznam véct, které jsou diilezité pro pldno-
vdni dovolené. DileZité je, aby psali vSe, co je v proni chvili napadne. O své myslenky se
deli se spoluzdkem v lavici, pfipadné se vsemi spoluZdky.)

Aktivity v prubéhu ¢éteni:

Prvotni sezndmeni s textem by mélo probihat vlastnim tichym ¢tenim. Vzhledem
k tomu, Ze text obsahuje tabulky, informace Zaci 1épe vstfebaji, pokud si jej ptec¢tou
sami. V zavéru ¢teni Zaky vyzveme, aby si text véetné vSech tabulek jesté nékolikrat
dobte prostudovali.

Aktivity po ¢teni:

Otéazky a tikoly

e Které dny ma podle predpovédi pocasi prset? (Postup porozuméni - vyhleddvdni
informact.)

e Na jaké dvé véci uvedené v textu je tfeba myslet, kdyz chceme vyrazit stanovat?
(Postup porozuméni - interpretace.)

e Jaké sporty je mozné v kempu provozovat? (Postup porozuméni - vyhleddvdni
informact.)
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¢ Kolik celkem zaplati t#i kamaradi za stanovani, kdyZ pojedou na dva dny o prazd-
nindch a je jim 16 let? (Postup porozuméni - vyvozovdni zdvéri.)

e Podivej se na tabulku prehledu teplot. Které dva pracovni dny bys podle piedpovédi
vybral/a na vylet a pro¢? (Postup porozuméni - posuzovdni textu.)

Nasledné éinnosti:

Z4ci vyuziji ziskané informace z textu k napsani ptibéhu na téma: To byly ale préazd-
niny!

(Vyuziti informact z textu k rozvijeni estetickyjch a produkénich ¢innosti, spojené s inter-
pretaci).
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