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Identifikovanie prvej slabiky slov
ako sucast hodnotenia fonematického
uvedomovania

Identifying the First Syllable of Words as a Part
of Phonemic Awareness Assessment

Monika Mdcajovd

Abstrakt: Predkladan4 teoreticko-empirickd $tidia prin4sa teoretické vychodiska a vyskumné
zistenia prezentujuce vysledky skiimania schopnosti deti na Slovensku v identifikovani zacia-
to¢nych slabik v slovach. Vyskumu sa ztudéastnilo 866 respondentov (deti) vo veku od 4 do 7
rokov. Cielom vyskumu bolo zistit schopnost dietata izolovat (ur¢it, identifikovat, povedat) prva
slabiku v slove. Konkrétne sme zistovali schopnosti deti v identifikovani prvych slabik z nasle-
dovnych slov: dyiia, seno, Zralok, hrozno, jahoda. Prezentované vysledky vyskumu st su¢astou
rozsiahlej$ieho vyskumu, ktory je orientovany na vyvoj komplexného nastroja hodnotiaceho

uroven fonematického uvedomovania.

Klicové slova: fonematické uvedomovanie, analyza slova, slabika, identifikacia slabiky, izola-
cia slabiky

Abstract: Presented study deals with theoretical starting points and research findings in the
area of phonological awareness of preschool age children in Slovakia. Theoretical-empirical
study is aimed at child’s ability to identify initial syllables in words. The research was conducted
with 866 respondents at the age of four to seven years. The main goal was to find out children’s
ability to isolate (identify) the first syllable in a word. Ability was investigated at following words:
dytia (pumpkin), seno (hay), Zzralok (shark), hrozno (grape), jahoda (strawberry). The results are
part of a more extensive research focused on the development of a complex tool used to evaluate
the level of phonemic awareness.

Key words: phonemic awareness, word analysis, syllable, syllable identification, syllable
isolation
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Ret a jej vyuZivanie ma v Zivote ¢loveka
enormny vyznam. Zjednodu$ene ju
mozeme vymedzit ako prostriedok kogni-
tivneho rozvoja jednotlivca i nastroj jeho
socializacie. Tato skuto¢nost sa nepo-
chybne podpisala na tom, Ze rozvijanie
re¢i ma v systéme predskolského vzdela-
vania na Slovensku dlhu histériu.

Jednou z klt¢ovych schopnosti, ktora
by sa mala v predskolskom veku u deti
rozvijat je fonematické uvedomovanie.
Je to schopnost vedome narabat so seg-
mentmi slov, uvedomovat si zvukovi
struktaru slov, identifikovat poradie
zvukov redi v toku reéi, uskutodnovat
hlaskovi analyzu, syntézu a zloZitejsie
manipulécie so zvukmi reéi, napr. pri-
dat, odobrat, zmenit poradie hlasok v slo-
ve a pod. Zjednodu$ene by sme mohli
povedat, Ze ide o schopnost pocut, iden-
tifikovat a nardbat s fonémami. Tieto
schopnosti sa javia ako kltuéové v pro-
cese vyutovania zaciato¢ného ¢&itania
a pisania.

Uvedomovanie si fonologickej (zvu-
kovej) $truktury hovorenej reci, rozligo-
vanie a manipulovanie s fonologickymi
jednotkami reci je z hladiska ¢itania
nepostradatelné. Z tohto dovodu ciele
vztahujuce sa k fonologickym a fonema-
tickym schopnostiam nechybaju praktic-
ky v ziadnom z predskolskych kurikul.

Fonologické procesy

a fonologické
uvedomovanie v obsahu
vzdelavania na
predprimarnom stupni
vzdelavania v SR

Fonologické uvedomovanie je jednym
z najsilnej$ich prediktorov uspechu
v ¢itani. Pozostava z roznych schopnos-
ti a troveni tychto schopnosti u deti na
konci predskolského veku je dolezita pre
budiicu schopnost deti osvojit si ¢&ita-
nie a pisanie (Adams et al., 1998; Jost,
2011; Méacajova, Groftikova, & Zajacova,
2017; Mikulajové, 2005). Niekolko $tudii
ukazalo, Ze fonematické povedomie je
natolko vyznamné, Ze ovplyviiuje aj $irsi
akademicky tspech deti pocas ich vzde-
lavania (Blomert & Csépe, 2012; Bryant,
Nunes, & Barros, 2014).

Fonologické uvedomenie (phonological
awareness) je vedoma schopnost diferen-
covat a manipulovat s va¢$imi fonologic-
kymi jednotkami, ako st fonémy. Zahfa
schopnosti analyzovat a syntetizovat,
pracovat s rymom, slabikou a fonema-
tické uvedomovanie (Macajova & Gro-
feikova, 2016; Jost, 2011). Fonematické
uvedomovanie sa tyka iba najmensich
jednotiek, ktorymi si fonémy (Sodoro, J.
a kol., 2002, in: Bytesnikova, 1., 2012).

Fonematické uvedomovanie (phone-
me, phonemic awareness) je tak sutastou
fonologického uvedomovania a tyka sa
schopnosti pocut a identifikovat jednot-
livé fonémy. MoZno ho tiez definovat ako
poznanie, Ze slova sa skladaja zo zvukov



(foném) a manipulaciou s tymito zvuk-
mi moZeme vytvorit slova (Byte$nikova,
2012; Jost, 2011; Macajova et al., 2017).
Ide o ,schopnost vedome narabat so
segmentmi slov, uvedomovat si zvukovu
Strukturu slov, identifikovat poradie
zvukov rec¢i v toku reci, uskutocénovat
hlaskovu analyzu, syntézu a zlozitejSie
manipulédcie so zvukmi reci, napr. pridat,
odobrat, zmenit poradie hlasok v slove
apod.” (Gatial, 2015; Mikulajové & Duj¢i-
kov4, 2001). Je najvy$ou fazou vo vyvoji
fonematického sluchu a prejavuje sa cit-
livostou na zvuky v hovorenych slovach.
Predpoklada tieZ, Ze dieta si je vedomé
akustickej formy hovoreného jazyka
a moze izolovat obsah slova alebo slovné-
ho prejavu. Prostrednictvom sluchu tak
moZe izolovat slova vo vetach, slabiky
a zvuky v slovach a pod. (Adams et al.,
1998; Mikulajova & Dujc¢ikova, 2001).
Klicovym pojmom v spleti dalsich
pojmov suvisiacich s problematikou
fonologického uvedomovania v kontex-
te rozvijania ranej gramotnosti je pojem
fonematicky sluch. O fonematickom slu-
chu v suc¢asnej dobe hovorime v SirSom
kontexte a chapeme ho ako sti¢ast fono-
logického uvedomovania. Fonematicky
sluch mo6Zeme definovat ako schopnost
rozliSovat v slovach sluchom fonémy, kto-
ré maju vyznamotvornu funkciu. Podla
Kutalkovej (2005) dovoluje fonematicky
sluch dietatu presne rozpoznavat jednot-
livé hlasky. Zaistuje spajanie hlasok do
slov a rozklad slova na hlasky. Viacero
autorov uvadza, Ze termin ,fonematicky
sluch“ sa v stitasnej dobe nepovaZuje za
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spravny a je spojeny viac s minulostou
(Mertin, 2010). Zd4 sa, Ze problém je viac
vo vnimani. Dnes sa ovela vacési doraz
kladie na vyssie kognitivne procesy, teda
na uvedomenie. Pri nedostato¢ne rozvi-
nutom fonematickom uvedomovani dieta
sice hlasky pocuje, ale neuvedomuje si
ich. Zapototna (2012) argumentuje, Ze tu
totiz nejde len o otazku sluchu (pocutia),
ale najmé& o otazku vedomej analyzy
akustickej reci, s istou mierou abstrak-
cie (izolovanie fonémy), ktora vyzaduje
aj vedomé ucenie, t.j. postupné uvedomo-
vanie si délezitosti tychto prvkov. Blizsie
definovanie pojmov spojenych s rie$enou
problematikou ¢itatel n4jde v publikdacii
Fonologické uvedomovanie ako prekur-
zor vyvinu gramotnosti (Ma¢ajova et al.,
2017).

Od 1. septembra 2016 je na Sloven-
sku v platnosti novy Statny vzdelavaci
program pre predprimarne vzdeladvanie
v materskych $kolach. Tento program
explicitne definuje obsahové a vykono-
vé $tandardy pre oblast fonematického
a fonologického uvedomovania. Uvede-
né je sucastou vzdeldvacej oblasti Jazyk
a komunikéacia v podoblasti pisana reé¢
a chépanie formalnych charakteristik
pisanej rec¢i. Konkrétny popis vykono-
vych a obsahovych $tandardov popisuje
Tabulka 1.

Tabulka 1 Obsahové a vykonové $tan-
dardy SVP pre predprimarne vzdel4vanie
na Slovensku vo vzdelavacej oblasti Jazyk
a komunikacia pre oblast Fonologické
procesy a fonologické uvedomovanie
(SVP SR, 2016).
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Tabulka 1. Fonologické procesy a fonologické uvedomovanie

Vykonové Standardy Obsahové Standardy

Sprevadza spievanie piesne
alebo recitaciu kratkeho
literarneho utvaru
rytmickym sprievodom.

Rozhodne, ¢i sa dve slova
rymuju.

Rozéleni zvolené slova na
slabiky. urovni slabiky.

Recitovanie basni a spev piesni ugitelka dopltia rytmickym sprievodom (napr.
tlieskanim, rytmizéaciou na lahkoovladatelnych hudobnych néstrojoch).

V texte basni, riekaniek, hadaniek a vy¢itaniek deti vyhladavaju slova, ktoré su si
zvukovo podobné (rymuju sa), k zadanym slovam vyberaju dalsie zvukovo podobné
slovéa z radu slov, ktoré pontika utitelka alebo navrhuju vlastné slova.

Utitelka pri rytmizacii riekaniek a piesni zdéraznuje rytmickd $trukturu slova na

Vytlenenie zatiatotnej hlasky slova utitelka modeluje predizenim doby vyslovnosti

Vytleni za¢iato¢nu hlasku

zatiatocnej hlasky alebo jej opakovanym vyslovenim (v zavislosti od charakteris-

slova. tiky hlasky). Db4 na to, aby deti postupne dokéazali zékladné analyticko-syntetické
¢innosti so slovami vykonavat samostatne, bez podpory ucitelky.

Vnimanie rytmu a plynulé pochopenie
principu rytmizacie vytvori dobru plat-
formu pre nécvik slabik. Samotnu ryt-
mizacia basnidiek, riekaniek, hadaniek
a piesni nie je mozné realizovat bez slabi-
kovania. Prave pre prirodzenost spojenia
tychto dvoch ¢innost{ st aktivity na sla-
bikovanie a rytmizovanie detmi oblibe-
né. Mnohé skusenosti z praxe a (v nepo-
slednej rade) aj vysledky nasho testova-
nia ukazali, Ze v oblasti prace so slabi-
kami deti dosahuju vysoku tspesnost.

Pre rozvoj fonematického uvedo-
movania na drovni analyticko-synte-
tickych ¢innosti odpori¢ame plnenie
nasledovnych cielov, ktoré st v sulade
s Metodickou priru¢kou vo vzdelavacej
oblasti Jazyk a komunikécia Statneho
vzdelavacie programu pre predprimarne
vzdelavanie na Slovensku (Zapoto¢na &
Petrova, 2016):
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tréning analyticko-syntetickych
¢innosti (analyza slova na slabiky,
analyza slova na hlasky, analyza vety
na slov4, analyza textu na vety, syn-
téza hlasok do slabik, syntéza slabik
do slov, syntéza slov do viet, syntéza
viet do textu);

uéenie principu spajania samohla-
sok, spoluhlasok a dvojhlasok do sla-
bik;

ucenie chéapat rozdiel medzi hlas-
kou, slabikou, slovom, vetou
a vediet ich graficky znazornit;
ucenie sluchom analyzovat prvu,
prostrednu a poslednu hlasku v slo-
ve a urcit jej poziciy;

utenie tvorit slova na zaéiato¢nu
slabiku a hlasku;

udéenie dopliiat chybajiice hlasky
a slabiky v slovach.



Niekolko odporiéani na uvedomova-

nia slabik:

e pri bastiach, piestiach, riekankach,
re¢tovankach sledovat a upriamovat
pozornost na slabi¢nu $trukturu slo-
va (napr. jedno tlesnutie, buchnutie =
jedna slabika);

e naucit deti zndzortiovat slabiky
graficky (bodky, ¢iarky, zvislé ¢iary
v slovéch), prip. pomocou predmetov
(napr. gulitiek) a postupne tak pre-
chadzat k urc¢ovaniu ich poctu;

¢ naucit deti rozélenovat slové na sla-
biky.

Spéjanie pismen do slabik je omnoho
naroc¢nejsie ako samotné zapamatavanie
pismen. Zvladnutie slabiky ako celku je
pre ¢itanie klucové, i preto je dolezitou
sicastou jednej z etap vyuky c¢itania.
Mozeme povedat, ze zdkladom ¢&itania
v hlaskovo analyticko-syntetickej met6-
de, ktord ma na Slovensku v zadiatoc-
nej vyucbe ¢itania a pisania dominantné
postavenie, je ,slabika“. Neschopnost
dietata vy¢lenit, vnimat a pochopit sla-
biku méze mat za nasledok nezvladnutie
techniky ¢itania. Je nutné si uvedomit,
Ze ak si dieta nezautomatizuje &itanie
slabiky, jeho ¢itanie zastane na tomto
bode. Dosledkom prili§ skorého vedenia
ziakov k ¢itaniu slov (bez naleZitého zau-
tomatizovania slabiky) je to, Ze si Ziaci
¢itaju slova potichu pre seba po pisme-
néch, a aZz potom ich vyslovuji nahlas.
Tento spdsob ¢itania byva oznacovany
ako dvojité ¢itanie. Citanie naro¢nejsich
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typov slov (nielen z hladiska dlzky slova,
ale najm4 zloZenia hlasok) tak bude stale
procesom, kedy dieta bude ¢itat izolova-
né hlasky v snahe ich spojit do slabik.
Tymto postupom v$ak nie je schopné
adekvatne rychlo ¢itat, ¢im nésledne
zanikd pochopenie ¢itaného textu a dieta
tak nevidi v tejto ¢innosti zmysel.

Deti spontdnne pristupuju k pisanej
reci a pisanej kultire a samy ju vnimaju
ako doleZity ndastroj socidlneho prostre-
dia, ktory puta ich pozornost tym, Ze je
prirodzene pritomny v ¢innostiach, ktoré
vykondavaju dospeli. Takéto spontdnne
poznavanie formy viak moze byt zdfhave,
pretoZe dieta musi samo objavit suvis
medzi fonematickou $truktirou slova
a jeho zapisom obzvlast vtedy, ak nema
dospiet len k pribliznému zapisu slova,
ale ¢o moZno najpresnejsiemu v zmysle
fonémovo-grafémovej korespondencie.
Ak je rie$enim, Ze do istej fazy spon-
tanneho objavovania (cca u 5-ro¢nych
deti) vstupi ucitelka so snahou o ciele-
né sprostredkovanie formalnej stavby
pisanej reci, je dobré zamerat sa na to,
aby toto poznavanie bolo ¢o mozno naj-
efektivnejsie (t. j. aby ucitelka vyuzila
v8etky dostupné prostriedky na podporu
tohto poznavania) a aby, ak je to mozné,
zachovala zmysluplny ramec pre toto
poznéavanie (Zapototn4, 2014, s. 35).
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Vyskum uvedomovania
prvych slabik v slovach

Ciel vyskumu

Predkladand $tudia prezentuje vysled-
ky vyskumu, ktorého cielom bolo zistit
schopnost dietata izolovat (uréit, iden-
tifikovat, povedat) prvu slabiku v slove.
Konkrétne sme zistovali schopnosti deti
v identifikovani prvych slabik z nasledo-
vnych slov: dyiia, seno, Zralok, hrozno,
jahoda. Prezentované vysledky vyskumu
su sucastou rozsiahlej$ieho vyskumu,
ktory je orientovany na vyvoj komplex-
ného néstroja hodnotiaceho urover fo-
nematického uvedomovania. Komplexny
Test na hodnotenie fonologického uve-
domovania (TFU) diagnostikuje nasle-
dovné schopnosti, ktoré maju tizky vztah
k fonematickému uvedomovaniu: praca
s rymami; schopnost analyzy a syntézy
na urovni slova, slabiky a hlasky; vyne-
chévanie hlasky a slabiky; izolacia hlas-
ky a slabiky a diferenciacia slov a loka-
lizacia zmien vo vetach.

V celku ,Izolacia“ sa TFU orientuje na
diagnostiku troch schopnosti: izolacia
prvej hlasky, izolacia prvej slabiky a tvor-
ba slova na danu hlasku. Vysledky v tejto
studii su tak ¢iastkovym ukazovatelom
urovne slovenskych deti v schopnosti
izolovat prvu slabiku v zadanom slove.
Vyplyvajic z uvedeného nas zaujima-
la odpoved vyskumnu otazku: Aka je
uroveii slovenskych deti v jednotlivych
vekovych kategoriach v oblasti ,Izolacia
prvej slabiky“?
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TFU bol primérne vyvinuty pre hodno-
tenie fonologického uvedomovania deti,
ktoré budu vyucované hlaskovo analy-
ticko-syntetickou metddou, ktora ma na
Slovensku dominantné postavenie. Jej
vyuZitie v nasich podmienkach je ade-
kvétne aj z hladiska klasifikacie sloven-
¢iny ako flektivneho jazyka. Z toho vyply-
va, Ze typologia jazyka a metody vyucby
spolu suvisia a ovplyviiuji mechanizmy
vyvinu ¢itania a pisania. Vplyv povahy
ortografie jazyka na vyvoj gramotnosti
vyplyva aj z jej konzistencie. Konzisten-
cia oznatovand aj ako transparentnost
jazyka sa zaklad4 na kompaktnosti gra-
fémovo-fonémovych vztahov (Mikulajova
et al., 2012).

Vyskumny subor

Vyskumu sa zucastnilo 28 materskych
§kol na Slovensku. Testované boli deti vo
veku 4-7 rokov. Spolu i$lo o 866 respon-
dentov, z toho 446 dievéat a 420 chlapcow.
Z testovania boli vylu¢ené deti s poru-
chami re¢i a deti s odloZzenou $kolskou
dochadzkou. Celkovo bolo zhodnote-
nych 4330 vypovedi deti (5 testovanych
poloZiek).

Metodika vyskumu

Popis testovanych slov a kritérii ich
vyberu: Pri vybere slov sme si uréili dve
zékladné kritérid ich vyberu. Prvym bola
dlzka slova, ktorti v nagom pripade uréo-
val pocet slabik a hldsok. Druhym kritéri-
om sa stal typ slabiky, z ktorych su slova
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Tabulka 2. Po¢ty diagnostikovanych deti v jednotlivych vekovych kategériach

Vekova kategoria 4,0-4,5 4,6-5,0

5,1-5,5

5,6-6,0 6,1-6,5 6,6-7,0

Pocet deti 83 160

130 192 204 97 866

zloZené. Pocet slov bol zvoleny vo vztahu
k dal$im testovanym polozkdm TFU,
nakolko na tomto mieste prezentované
vysledky st sucastou komplexnej$ieho
testovania fonologickych schopnosti deti
predskolského veku na Slovensku.

V tomto okruhu sme testovali dvoj
a trojslabiéné slova s dvomi typmi slabik:
otvorenou a zatvorenou. Podla postave-
nia sonanty v slovenskom jazyku roz-
liSujeme zatvorené a otvorené slabiky.
Zatvorend slabika je taka, ktora sa konéi
na konsonant alebo na hlasku s niz$im
stupiiom sonority ako ma predchadza-
jaca hlaska. V koncovej ¢asti otvorenej
slabiky nie je konsonant. Tento typ ulo-
hy je pre deti velmi jednoduchy. Stuvisi
s analyticko-syntetickymi ¢innostami,
rozvijaniu ktorych venuje predprimérna
edukéicia vyznamnu pozornost. Kombi-
ndciou vyssie uvedenych kritérii sme si
zvolili nasledovné slov4, ktorych charak-
ter bliZ$ie popiSeme:

1. dyna - dvojslabi¢né slovo, typ slabiky:
otvorena - otvoren4;

2. seno - dvojslabi¢né slovo, typ slabiky:
otvorena - otvorena;

3. zralok - dvojslabi¢né slovo, typ slabi-
ky: zatvorend - zatvorenj;

4. hrozno - dvojslabi¢né slovo, typ sla-
biky: zatvorena - otvorens;

5. jahoda - trojslabiéné slovo, typ slabi-
ky: otvorend - otvorena - otvorena.

InStrukcia pre ucitela: Ucitel postup-
ne dietatu hovori slova a jeho tilohou
je povedat slabiku, na ktoru sa slovo
zacina.

InStrukcia pre dieta: Slovo sa sklada
s hlasok a slabik. Ja ti budem hovorit
slova a Ty mi povie$, aka slabika je
na zaciatku toho slova. Napr. v slove
,doma"“ je prva slabika ,do“.

Hodnotenie: ak dieta spravne ur¢i zacia-
to¢nu slabiku, v stipci ,H* uéitel ude-
li 1 (1 bod), ak dieta slabiku spravne
neurci, prip. nepovie ziadnu slabiku,
napise ,0"

Ulohy na zacvidenie: tava, zima.

Vysledky vyskumu

Prvym slovom, z ktorého mali deti izolo-
vat prvu slabiku, bolo slovo ,dyta“. Ide
o dvojslabi¢ného, ktoré je tvorené dvomi
otvorenymi slabikami. Celkové vysledky
vo vSetkych vekovych kategdriach pre-
zentuje tabulka 3.

Celkové percento tispesnosti dosiahlo
percentudlnu hodnotu 69 % a pohybuje
sa v rozmedzi od 37% v najnizsej veko-
vej kategorii po 82% v druhej najvyssej
vekovej kategorii. Nepotvrdil sa nam
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Tabulka 3. Vysledky v polozke: Izolacia prvej slabiky zo slova ,dy1ia“

dyna

Vekové kategdria 4,0-4,5 4,6-5,0 5,1-5,5 5,6-6,0 6,1-6,5 6,6-7,0 Celkova uspesnost
uspesnost (%) 37 48 66 81 82 81 69
Mdn 0 0 1 1 1 1

Tabulka 4. Vysledky v poloZke: Izolacia prvej slabiky zo slova ,seno*

seno

Vekova kategoria 4,0-4,5 4,6-5,0 5,155
uspesnost (%) 41 54 68
Mdn 0 1 1

5,6-6,0 6,1-6,5 6,6-7,0 Celkova uspes$nost
78 81 80 70
1 1 1

predpoklad, Ze s vekom vzrasta aj uspes-

nost deti, nakolko deti od 6,1 do 6,5 roka

boli v testovani uspes$nejsie, ako deti

v poslednej vekovej kategorii. Rozdiel

je v8ak zanedbatelny (1%). Nespravne

odpovede sa vyskytli na drovni 31,29 %.

Hodnota medidnu je pre prvé dve
vekové kategdrie, t.j. do 5 rokov na hod-
note ,,0“ Od 5,1 do 7 rokov je hodnota
medianu ,1“

Z testovania polozky Izolacia prvej
slabiky v slove ,dyna“ vyplynuli nasle-
dovné zavery:

1. Detiod 4-5 rokov nemusia vediet zo slo-
va ,dyria“ sprdvne izolovat prou slabiku
,dy"“. Hodnota medidnu je pre uvedené
vekové kategdrie 0"

2. Detiod 5,1 do 7 rokov st vo vécsine pri-
padov schopné zo slova ,dyria” sprdv-
ne izolovat prot slabiku ,dy“. Hodnota
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medidnu je pre uvedené vekové kate-
gorie ,1°

3. Celkové % tspesnosti za celti vyskum-
nu vzorku je 68,71%, ¢o znamend, Ze
takmer 69 % deti vo veku od 4 do 7 rokov
je schopné zo slova ,dyria“ izolovat prou
slabiku. 31 % testovanych detf tiito tilo-
hu nezvldda.

Druhym slovom, z ktorého mali deti izo-
lovat prvu slabiku, bolo slovo ,seno*. Ide
o dvojslabi¢ného, ktoré je tvorené dvomi
otvorenymi slabikami. Celkové vysledky
vo vSetkych vekovych kategdriach pre-
zentuje tabulka 4.

Celkové percento uspesnosti dosiahlo
percentudlnu hodnotu 70 % a pohybuje
sa v rozmedz{ od 41% v najnizsej veko-
vej kategdrii po 81% v druhej najvyssej
vekovej kategorii. Nepotvrdil sa nam
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Tabulka 5. Vysledky v polozke: Izolacia prvej slabiky zo slova ,Zralok*

Zralok

Vekové kategdria 4,0-4,5 4,6-5,0 5,1-5,5
uspesnost (%) 24 29 46
Mdn 0 0 0

5,6-6,0 6,1-6,5 6,6-7,0 Celkova uspesnost
60 67 68 51
1 1 1

predpoklad, Ze s vekom vzrast4 aj ispe$-

nost deti, nakolko deti od 6,1 do 6,5 roka

boli v testovani uspes$nejsie, ako deti

v poslednej vekovej kategorii. Rozdiel

je vsak zanedbatelny (1%). Nespravne

odpovede sa vyskytli na drovni 30,48 %.
Hodnota medianu je pre prvi vekovu

kategoriu t.j. do 4,5 roka na hodnote ,0“.

0d 4,6 do 7 rokov je hodnota medianu 1%
Z testovania polozky Izolacia prvej

slabiky v slove ,seno” vyplynuli nasle-

dovné zavery:

1. Deti od 4-4,5 roka nemusia vediet zo slo-
va ,seno” sprdvne izolovat prou slabiku
,se". Hodnota medidnu je pre uvedent
vekovu kategoriu ,0"

2. Deti od 4,6 do 7 rokov st vo vdcsine
pripadov schopné zo slova ,seno* sprdv-
ne izolovat prou slabiku ,se“. Hodnota
medidnu je pre uvedené vekové kate-
gorie ,1°

3. Celkové % uspesnosti za celii vyskum-
nu vzorku je 69,52%, ¢o znamend, Ze
takmer 70 % deti vo veku od 4 do 7 rokov
je schopné zo slova ,seno” izolovat prou
slabiku. 30 % testovanych dett tiito tlo-
hu nezvldda.

Tretim slovom, z ktorého mali deti izo-

lovat prvu slabiku, bolo slovo ,Zralok®.

Ide o dvojslabi¢ného, ktoré je tvorené

dvomi zatvorenymi slabikami, pricom

v prvej slabike je na zaciatku spojenie

dvoch spoluhlasok. Celkové vysledky vo

vSetkych vekovych kategoriach prezen-

tuje tabulka 5.

Celkové percento tispesnosti dosiahlo
percentudlnu hodnotu 51% a pohybuje
sa v rozmedzi od 24% v najnizsej veko-
vej kategorii po 68 % v najvyssej veko-
vej kategorii. Pri tomto slove sa prvykrat
potvrdzuje predpoklad, Ze s vekom vzras-
ta aj uspesnost deti, hoci je rozdiel (rov-
nako ako v predchadzajucich troch slo-
vach zanedbatelny, len 1%). Nespravne
odpovede sa vyskytli na urovni 48,61 %.

Nizs$ie percento uspesnosti sa prirod-
zene odrazilo aj na hodnotach medianu,
ktoré su pre prvé tri vekové kategorie (t.j.
od 4 do 5,5 roka na hodnote ,0“). Od 5,6
do 7 rokov je hodnota medianu ,1%

Z testovania polozky Izolacia prvej
slabiky v slove ,Zralok* vyplynuli nasle-
dovné zavery:

1. Deti od 4-5,5 roka nemusia vediet zo
slova ,Zralok* sprdvne izolovat prod
slabiku ,Zra“. Hodnota medidnu je pre
uvedené vekové kategorie ,0".
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Tabulka 6. Vysledky v polozke: Izolacia prvej slabiky zo slova ,hrozno*

hrozno

Vekové kategdria 4,0-4,5 4,6-5,0 5,1-5,5
uspesnost (%) 19 31 38
Mdn 0 0 0

5,6-6,0 6,1-6,5 6,6-7,0 Celkova uspesnost
57 64 56 47
1 1 1

2. Detiod 5,6 do 7 rokov su vo vdésine pri-
padov schopné zo slova ,Zralok” sprdv-
ne izolovat prou slabiku ,Zra“. Hodnota
medidnu je pre uvedené vekové kate-
gorie 1"

3. Celkové % tispesnosti za celti vyskumnu
vzorku je 51,39 %, ¢o znamend, Ze 51 %
deti vo veku od 4 do 7 rokov je schopné
zo slova ,Zralok* izolovat provu slabi-
ku. 49% testovanych detf tuto tlohu
nezvldda.

Stvrtym slovom, z ktorého mali deti izo-
lovat prvu slabiku, bolo slovo ,hrozno“.
Ide o dvojslabiéné slovo, ktoré je tvorené
jednou zatvorenou a jednou otvorenou
slabikou, pri¢om v prva slabika je na zaci-
atku spojend z dvoch spoluhléasok, nasle-
duje samohléaska a potom spoluhlaska.
Celkové vysledky vo vsetkych vekovych
kategoriach prezentuje tabulka 6.
Néro¢nost zlozenia prvej slabiky,
ktortd mali deti izolovat sa odrazila aj
na celkovych vysledkoch dspe$nosti
deti, kde celkové % dosiahlo troveii 47 %.
Pohybovalo sa v rozmedzi od 19 % v naj-
niz8ej vekovej kategorii po 64 % v druhej
najvy$sej vekovej kategdrii. Opatovne
sa nepotvrdil predpoklad, Ze s vekom
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sa schopnosti deti zlep3uju. Rozdiel je

viac ako 8% v prospech mladsich deti

vo vekovej kategorii od 6,1 do 6,5 rokov.

Nespravne odpovede sa vyskytli na irov-

ni 52,77 %.

NiZ3ie percento Uspesnosti sa prirod-
zene odrazilo aj na hodnotach medianu,
ktoré st pre prvé tri vekové kategorie (t.j.
od 4 do 5,5 roka na hodnote ,0“). Od 5,6
do 7 rokov je hodnota medianu ,1%

Z testovania polozky Izolacia prvej
slabiky v slove ,hrozno* vyplynuli nasle-
dovné zavery:

1. Deti od 4-5,5 roka nemusia vediet zo
slova ,hrozno“ sprdvne izolovat prou
slabiku ,hroz". Hodnota medidnu je pre
uvedené vekové kategorie ,0".

2. Deti od 5,6 do 7 rokov st vo vdcsine
pripadov schopné zo slova ,hrozno*
sprdvne izolovat prou slabiku ,hroz*.
Hodnota medidnu je pre uvedené veko-
vé kategorie ,1°

3. Celkové % tispesnosti za celi vyskum-
nu vzorku je 47,23 %, ¢o znamend, Ze
iba 47% deti vo veku od 4 do 7 rokov
je schopné zo slova ,hrozno* izolovat
prou slabiku. 53 % testovanych deti tiito
tilohu nezvldda.
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Tabulka 7. Vysledky v polozke: Izolacia prvej slabiky zo slova ,jahoda“

jahoda

Vekové kategdria 4,0-4,5 4,6-5,0 5,1-5,5
uspesnost (%) 30 47 57
Mdn 0 0 1

5,6-6,0 6,1-6,5 6,6-7,0 Celkova uspes$nost
74 75 73 62
1 1 1

Poslednym testovanym slovom, z ktorého
mali deti izolovat prvu slabiku, bolo slovo
»jahoda“. Ide o jediné trojslabi¢né slovo
v danom okruhu, je v$ak tvorené tromi
otvorenymi slabikami. Celkové vysledky
vo vSetkych vekovych kategériach pre-
zentuje tabulka 7.

Celkové percento uspesnosti dosiahlo
percentudlnu hodnotu 62% a pohybuje
sa v rozmedz{ od 30 % v najniZsej vekovej
kategorii po 75 % v druhej najvyssej veko-
vej kategorii. Pri hodnoteni tispe$nosti
deti vzhladom k veku sa prvykrat streta-
vame s vysledkom, kedy najvyssia vekova
kategoria dosiahla horsie vysledky ako
dve kategorie pod fiou. To znamen4, Ze
deti od 6,6 roka dosiahli hor$ie skore ako
deti presne o rok mladsie. Napriek tomu,
Ze ide o malé rozdiely dovolujeme si na
tento vysledok upozornit. Hoci je rozdiel
v troch poslednych vekovych kategori-
4ch len 1%-ny, napriek tomu absentuja
zvy$ujlce sa hodnoty, ¢o znamena Ze deti
sa pri hodnoteni tohto slova nezlepsujy,
napriek tomu, Ze st uz v eduka¢nom pro-
cese MS. Nespravne odpovede sa vyskytli
na drovni 38 %.

Hodnota medianu je pre prvi vekovu
kategoriu t.j. do 5 rokov na hodnote ,0“.

0d 5,1 do 7 rokov je hodnota medidnu

1
Z testovania polozky Izolacia prvej

slabiky v slove ,jahoda“ vyplynuli nasle-

dovné zavery:

1. Detido 5 rokov nemusia vediet zo slova
»jahoda sprdvne izolovat prvi slabiku
,ja“. Hodnota medidnu je pre uvedent
vekovt kategoriu 0"

2. Detiod 5,1 do 7 rokov sti vo vdcésine pri-
padov schopné zo slova ,jahoda sprdv-
ne izolovat prou slabiku ,ja“. Hodnota
medidnu je pre uvedené vekové kate-
gorie 1"

3. Celkové % tispesnosti za celti vyskumni
vzorku je 62,24 %, ¢o znamend, Ze 62 %
deti vo veku od 4 do 7 rokov je schopné
zo slova ,jahoda“ sprdvne izolovat prod
slabiku. 38 % testovanych dett tito ulo-
hu nezvldda.

4. Percentudlne vysledky do 5 do 7 rokov
st vyrovnané. Rozdiel je zanedbatelny
(1%). Nepotvrdzuje sa predpoklad, Ze
so zvysujicim vekom rasti schopnosti
deti. Ukdzalo sa, Ze najstarsie deti maju
z uvedenych troch vekovych kategdrii
najnizsie skore.
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Tabulka 8. Hodnotiace normy pre Izolaciu prvej slabiky

OKRUH IZOLACIA

Izolaciu prvej slabiky

Vekova kategoria 4,0-4,5 4,6-5,0 5,1-5,5 5,6-6,0 6,1-6,5 6,6-7,0 4]

uspesnost (%) 37 48 66 81 82 81 69
dyna

Mdn 0 0 1 1 1 1

uspesnost (%) 41 54 68 78 81 80 70
seno

Mdn 0 1 1 1 1 1

uspesnost (%) 24 29 46 60 67 68 51
zralok

Mdn 0 0 0 1 1 1

uspesnost (%) 19 31 38 57 64 56 47
hrozno

Mdn 0 0 0 1 1 1

uspesnost (%) 30 47 57 74 75 73 62
jahoda

Mdn 0 0 1 1 1 1
Celkova uspesnost 30 42 55 70 74 72 60

Suhrnné zhodnotenie
vysledkov v okruhu
»1zolacia prvej slabiky*

Izol4cia prvej slabiky je druhym okru-
hom, v ktorom sme testovali schopnosti
deti vy¢lenit prva hlasku, slabiku alebo
vytvorit slovo. V tabulke 6 uvddzame
vysledky, ktoré prezentuju percentuélnu
uspesnost respondentov vo vSetkych slo-
véch sthrnne za celi vyskumnt vzorku.
Zaroven uvadzame aj hodnotu medianu,
ktord povazujeme za platnd normu.
Celkova percentualna uspesnost
v okruhu ,Izol4cia prvej slabiky“ je na
urovni 60 %. Priemerné percentuélne
hodnoty dspesnosti testovania jednot-
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livych slov nezaznamenavaju vyrazny
rozptyl okolo tohto percenta. Nespravne
odpovede sa vyskytli na irovni 40 %.

Analyza percentualnej uspesnos-
ti vzhladom k vekovym kategoriam
nepotvrdzuje predpoklad, Ze s narastaju-
cim vekom vzrasté aj percento tispe$nosti
deti. Schopnost deti izolovat prvi slabiku
z testovanych slov je lepsia v predposled-
nej vekovej kategorii (74 %) (6,1-6,5) ako
u najstarsich deti (6,6-7 rokov) (72%).
Najlepsie schopnosti tak evidujeme
u deti od 6,1 do 6,5 roka. Zaroveii upria-
mujeme pozornost na skuto¢nost, Ze od
6 do 7 rokov (posledné tri vekové kate-
gorie) je percentuélna uspesnost takmer
rovnaka.



Z vyslednych priemerov méZeme
podla percentuélnej ispes$nosti vytvorit
nasledujuce poradie slov:

1. Najuspes$nejsie boli deti pri izolacii
slabiky ,se“ z dvojslabi¢ného slova
,seno*. Uspesnost je 70 %.

2. Ako druhé najuspesnejsie deti zvladli
izol4ciu slabiky ,dy* z dvojslabi¢ného
slova ,dyna“ s % tispesnosti 69 %.

3. Ako tretie najuspes$nejsie deti zvladli
izolaciu slabiky ,ja“ z trojslabi¢ného
slova ,jahoda“ (62%).

4. Ako $tvrté v poradi deti zvladli izola-
ciu slabiky ,Zra“ z dvojslabi¢ného slo-
va ,zralok“, kde percento uspe$nosti
je na drovni 51 %.

5. Ako najmenej tspes$né boli deti pri
izol4cii slabiky ,hroz* v dvojslabi¢-
nom slove ,hrozno“, kde percento
uspesnosti bolo na urovni 47 %. Ide je
jediné testované slovo, v ktorom cel-
kové percento tispesnosti nedosiahlo
hranicu 50 %.

Analyza uspesnosti z hladiska cha-
rakteru slabik priniesla nasledovné zis-
tenia. Jednoznac¢ne boli deti najuspesnej-
$ie pri identifikovani otvorenych slabik
v dvojslabi¢nych slovach ,seno” a ,dyma“.
Uspesnost je takmer rovnakd a rozdiel
je len 1%. S rozdielom 7% v porovnani
s druhym najuispe$nej$im slovom ,dytia“
obstdla identifikacia dal3ej otvorenej
slabiky ,ja“. V tomto pripade bola sla-
bika izolovana z trojslabi¢ného slova,
¢o bol jediny rozdiel v porovnani s pred-
chéadzajicimi slovami. Predpokladame,
7e dizka slova ovplyvnila zniZené per-
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cento uspesnosti. Nasledne aZ s rozdie-
lom 11 % v porovnani s predchédzajicim
slovom boli deti ispe$né v identifikovani
slabiky ,Zra“ v dvojslabi¢nom slove ,Zra-
lok*“. Ako najnaro¢nejsia na identifikaciu
bola slabika ,hroz*“ v slove ,hrozno“. Aj
v tomto pripade je prvé slabika tvorena
dvomi spoluhldskami na zaciatku slova,
av8ak po dal8ej samohlaske nasleduje
dalsia spoluhlaska. Tento typ slabiky
je pre deti najnaroc¢nejsi. Potvrdzuje to
vysledok, kde deti pri identifikdcii tejto
slabiky za celd skupinu nedosiahli ani
hodnotu 50 %.

Zaver z testovania
okruhu ,Identifikovanie
prvej slabiky slov“
vyplynuli nasledovné
zavery:

1. Celkova percentuélna uispesnost detf
vo veku od 4-7 rokov je 60 %.

2. Porovnanim celkovej percentuélnej
uspesnosti v okruhu ,Izolacia prvej
hlasky“ a ,Izolacia prvej slabiky* zistu-
jeme, Ze deti boli ispesnejsie pri izo-
lacii prvej hlasky, kde bolo percento
uspesnosti 72 %. Pri izol4cii prvej sla-
biky je na tirovni 60 %, ¢o predstavuje
rozdiel 12%.

3. Hodnota medianu je v prvej vekovej
kategorii pri v8etkych slovach na hod-
note ,0“. Tento vysledok znamen4, Ze
deti od 4-4,5 rokov nemusia vediet
izolovat ani jednu prvu slabiku v tes-
tovanych slovach.
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. Deti od 4,6 do 5 rokov st vo véac¢$ine pri-
padov schopné izolovat slabiku ,se,
zo slova ,seno”. Pre ostatné hlasky je
hodnota medianu , 0 ¢o znamena, Ze
ich nemusia vediet identifikovat.

. Deti od 5,1 do 5,5 rokov su vo vacési-
ne pripadov schopné izolovat vsetky
otvorené slabiky: ,dy*, ,se“ a ,ja“.
V pripade slov ,Zralok“ a ,hrozno“ je
hodnota medianu ,0“.

. 0d 5,6 do 7 rokov by deti mali vediet
identifikovat v8etky slabiky z testo-
vanych slov. Medidn urc¢uje hodnotu
o1

. Vysledky jednoznaé¢ne potvrdili, Ze
uspesnost ziakov je zavisla na type
identifikovanej slabiky, kde pre deti

je najjednoduchsia otvorena slabika
zloZzené zo spoluhlasky a samohlas-
ky.

. Mo6Zeme povedat, Ze s vekom rastu

schopnosti detf izolovat prvu slabiku.
Vo viacerych ¢iastkovych zaveroch
sme ako najlepsie hodnotent uvadzali
vekovu kategoriu od 6,1 do 6,5 rokow.
Percentuélne rozdiely v$ak neboli
vyrazné. Potvrdila sa v8ak pribliZzne
rovnakd uroveil testovanych schop-
nosti v poslednych troch vekovych
kategdériach, ¢o ndm umoznuje kon-
Statovat, Ze deti od 5-7 rokov maju
takmer rovnaku droven schopnosti
identifikovat prvi slabiku slova a tato
uroveil s vekom nerastie.
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