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Nova pravidla vyuzivani odkladt
Skolni dochazky pohledem pedagogu
materskych skol a prvniho stupné
zakladnich Skol

New Rules Governing the Use of Postponement of
Compulsory School Attendance from the Perspective
of Preschool and Primary Education Teachers

Zuzana Bilkovd, Zuzana Stefdnkovd, Anna Kucharskd

Abstrakt: Prezentovan4 studie mapuje postoje pedagogti matet'skych gkol (MS) a vyucujicich
prvniho stupné zakladnich $kol (ZS) k reformé v oblasti odkladi $kolni doché4zky (OSD). Zjistuje
piipravenost pracovist na realizaci pedagogické diagnostiky v pied$kolnim roce a podpory déti
s riiznou mirou zralosti na po¢atku $kolni dochézky. Analyzuje také rizika, kterd zména ptinasi,
a mapuje dilezité oblasti podpory ve $kolni praxi a podptirné néstroje z pohledu obou skupin
respondentt. Data byla sbirdna pomoci dotazniku administrovaného e-mailem na jednotlivé
zékladni a matetské $koly. Design zpracovani je smiSeny. Zjisténi poukazuji na spise rezervo-
vany aZ negativni postoj vyudujicich Z$ a mirné pozitivni postoj pedagogti MS. Ti se citi-vice
informovani a ptipraveni na implementaci reformy a ¢astéji konstatuji jeji poti‘ebnost. Obé
skupiny respondentt povazuji za vyznamné riziko nedostatecné kapacity $kolskych poraden-
vyuéujici ZS ptitomnost asistenta pedagoga v prvnich ro¢nicich a poradenské sluzby $kolnich
psychologt a 8kolnich speciédlnich pedagogt. Pro uéitelky MS se ukazala jako nejvice podstatna
kvalitni pedagogicka diagnostika a jeji pfedavani jejich vysledki, a také zaskoleni pedagogti
v nové problematice a novych postupech prace. Obé skupiny respondentt si uvédomuji nutnost
podpory Zéki vstupujicich do ZS8 s uréitym oslabenim. Ze studie vyplyv4, Ze pedagogové MS
a Z8 vnimaji jako dfileité pro zvysenf své ptipravenosti na novou praxi ptechodu mezi MS a Z$
predevsim upiesnéni potieb a postupti v oblasti pedagogické diagnostiky na konci ptedskolniho
vzdélavani, zlepseni vzajemné spoluprace mezi Z3, MS a SPZ a posileni personélnich kapacit v ZS
a kompetenci vyucujicich pro vzdélavani déti s raznou mirou piedpokladi pro rozvoj $kolnich
dovednosti v heterogennim kolektivu.
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Klic¢ova slova: odklady $kolni dochazky, novela $kolského zdkona, pedagogicka diagnostika,
podptirna opatieni, Zaci s oslabenim na poc¢atku skolni dochazky.

Abstract: This study examines the attitudes of preschool teachers and elementary school tea-
chers toward the reform regarding deferrals of school enrollment. It assesses the readiness of
schools to conduct educational assessments during the preschool year and to support children
with varying levels of maturity at the start of their schooling. It also analyzes the risks posed
by the change and identifies key areas of support in school practice and supportive tools from
the perspectives of both groups of respondents.

Data were collected using a questionnaire administered via email to individual elemen-
tary and preschool schools. The study employs mixed-methods design. The findings point to
arather reserved to negative attitude among elementary school teachers and a slightly positive
attitude among preschool teachers, who also feel better informed and more prepared for the
implementation of the reform and more frequently acknowledge its necessity. Both groups of
respondents consider the insufficient capacity of school counseling services (SPZ) for timely
interventions to be a significant risk. Primary school teachers identify the presence of a tea-
ching assistant in first grade and the counseling services provided by school psychologists and
special education teachers in schools as the most important support tools. For kindergarten
teachers, high-quality educational assessment and the sharing of its results, as well as training
in new issues and work procedures, proved to be the most essential factors. Both groups of
respondents recognize the need to support students entering elementary school with certain
learning difficulties. The study shows that kindergarten and elementary school teachers view
the following as particularly important for increasing their readiness for the new practices:
clarifying the needs and procedures related to educational assessment at the end of preschool
education; improving mutual cooperation between elementary schools, kindergartens, and
counselling centers, and strengthening personnel capacity, and strengthening teachers’ com-
petencies for educating children with varying levels of readiness for developing academic skills
within a heterogeneous classroom.

Keywords: school entry postponements - red shirting, amendment to the Education Act, peda-
gogical assessment, support measures, pupils with developmental difficulties at the beginning

of compulsory schooling.

[']V()d okolnosti ptijeti a implementace novely

skolského zakona, ktera upravuje pro-
Prezentovany vyzkum je dil¢im krokem  blematiku odkladt $kolni dochazky. Tato
rozsahlej$i studie, kterd se zamérila na  novela ptinesla velky z&sah do praxe
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nejen 8kol matetskych a zakladnich, ale
i 8kolskych poradenskych zatizeni. Pro-
toze se jedna o zménu zdsadni a klicovou,
vznikla k jeji podpote celd fada meto-
dickych materialt. Presto povaZzujeme
za nutné nahlédnout také proces imple-
mentace téchto zmén a novych postupt,
a to pohledem téch, kterych se dotyka
nejvice - tedy pedagogt mateiskych skol
a prvniho stupné kol zékladnich.

Teoreticka vychodiska

Odklady 8kolni dochazky (dale OSD) ne-
jsou specifickou praxi Ceské republiky.
Tento nastroj je zndm ve vétsiné skol-
skych systémti nejen v Evropé. [ vjinych
zemich byla konstatovana tendence
k jejich navySovani, coz vedlo ke zkou-
mani motivaci k odkladiim a jejich redl-
né efektivity (napt. Bassok & Reardon,
2013). Citovana studie provedena v USA
poukazuje na fakt, Ze podil odkladt stou-
péizde, nikoli mezi détmi se specialnimi
potiebami, ale ¢asto u déti, které se nar-
odily blizko rozhodnému datu, pochéazeji
ze sociokulturné vétSinového prostiedi,
jejich rodiny maji stiedni a vy$si soci-
oekonomicky status, a motivaci je pak
zejména obava, Ze dité, které nebude mit
odklad, bude ohrozené $kolnim netspé-
chem. Autoti proto také poukazuji na
riziko nadhodnoceni potieby odkladt,
souvisejici zejména s rodic¢ovskymi
postoji a praxi jednotlivych 8kol, jak se
to ukazuje i v CR. Podrobna data v tom-
to sméru prinasi Greger (2015), kdy na
reprezentativnim vzorku ¢eskych rodi-

¢l ukazuje, Ze nejéastéj$im primarnim
davodem odkladu je nézor rodicu, zaro-
veil ale véts$ina rodi¢t uvazuje o odkladu
na zakladé podnétt vnéjsich subjektt
(napt. 1ékare, ucitelky ve $kolce).

V ¢eském prostiedi procento déti,
které kaZzdy rok nenastoupily do zéklad-
ni 8koly dle zédkladniho pravidla - tedy
zahéajeni $kolni dochéazky v roce, kdy dité
dovrsi 6 let, postupné rostlo. V poslednich
zhruba deseti letech to bylo s mirnym
kolisanim, ale v dlouhodobém trendu se
jednalo okolo pétiny populace potenci-
alnich zaku prvnich ti{d. Stoupajici ten-
dence pokracuje do té miry, Ze se toto
¢islo priblizilo 25% podilu zéka s OSD
v daném roc¢niku potencidlnich prviiac-
ki (CSI, 2024). Praveé tento zhorsujici se
trend byl hlavnim motivem legislativn{
zmény - novely 8kolského zdkona schva-
lené v ¢ervenci 2025.

Realizovana zména, kterou pfinesla
zminéna novela $kolského zdkona, neni
zménou jednorazovou. MSMT naplénova-
lo néstup jednotlivych opatieni postup-
né, kazdy rok se postupné ptidavaji dil¢i
kroky, az dojde k plné zméneé systému po
roce 2029. Prvni kroky zasahuji zejména
matetské koly, protoZe zptestiuji realiza-
ci pedagogické diagnostiky a predani je-
jich vystupti do prislusné skoly zakladni.
Predpoklada se zde systematicka prace
s pedagogickym portfoliem, cilené sledo-
vani vyvojové irovné a podpora $kolni
pripravenosti ditéte (MSMT, 2025a).

Zména, kterd se dotyka rodict, spo-
¢iva nové v nutnosti dolozit doporuéeni
k odkladu od odborného 1ékaie, nikoli
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pouze pediatra. Pedagogtim zakladnich
$kol ptindsi zménu v podobé zavedeni
formativniho slovniho hodnoceni do
prvnich roé¢nikt a navy$eni poctu asis-
tentli pedagoga v téchto ro¢nicich, kdy
pfitomnost asistenta pedagoga nebude
déna primarné potiebou podplrnych
opati‘eni, rozhodujicim faktorem bude
pocet déti ve tridé.

Praveé tento postupny proces zavadéni
novelizovanych pravidel umoziiuje pti-
padné reagovat na zmény a ucinit poteb-
né upravy. Proto je potieba od pocatku
zavedené zmény sledovat a vyhodnoco-
vat. K tomu smétuje i nase studie.

Role matetskych a zakladnich
skol v novém systému

Role zdkladni a mateiské Skoly (dale
ZS a MS) se v novém systému vyznam-
né promeénuji. Zasadni a klicovd zména
zasahuje jak $koly matei'ské, tak zaklad-
ni - bude kladen daleko vét$i diiraz na
podporu ditéte v obou institucich. Aby
tato podpora mohla byt cilend, zvySuje se
vyznam pedagogické diagnostiky.

Pro MS nové podminky znamenaji
zejména prohloubenti jiz dosavadni reali-
zované diagnostiky a také vétsi daraz na
poskytovani cilené pedagogické podpo-
ry. Pravidelné pedagogicka diagnostika
byla jiZ nyni béZnou sou¢ésti rutiny MS.
V nékterych ptipadech se ale opravdu
jednalo spise o rutinni postup, kdy byly
zaznamendany vykony ditéte, dale se ale
se zjisténimi nepracovalo. V aktualnim
modelu se predpokladd, ze MS dokaze
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ditéti na zakladé diagnostickych infor-
maci ptripravit cilenou podporu, ktera
mutze mit mj. podobu individudlniho
vzdélavaciho planuy, a to zejména u téch
déti, kterym byl i podle novych pravi-
del odklad 8kolni dochazky umoZnén.
Pokud i pti individualizované podpoie
poskytnuté v MS bude mit dité nadale
potiebu intenzivnéjsi podpory, nebude to
znamenat setrvani ve MS (tedy odklad),
ale prechod do ZS s jiz pojmenovanymi
potfebami a nastavenymi podptrnymi
opatienimi. ZS tedy bude moci svou pod-
porou plynule navazat na MS.

Hlavnim néstrojem pro zaznamena-
ni aktualniho stavu a sledovani vyvo-
je a zmén v dovednostech ditéte bude
pedagogické portfolio. Na jeho zakladé
by méla MS jednak byt schopna dité cile-
né podpotit, ale také sledovat ti¢innost
poskytované podpory. A v kone¢né fazi
také popsat aktudlni situaci ditéte pti
prechodu na ZS$ a piedat tyto informace
Z8, ktera na jejich zakladé mtiZe navazat
poskytovanim podptirnych opatieni.

To samoziejmeé klade také naroky na
diagnostické nastroje, se kterymi budou
matetské skoly pracovat. Analyza, kterou
mezi reditelkami a fediteli MS provedla
vroce 2025 Cervenakova (2025), ukazala,
e aktualné se v MS zaéinaji prosazovat
systémy, které umoznuji vést diagnostic-
ké zaznamy v elektronické podobé. Kon-
krétneé se jedné o néstroj iSophi. Do ur¢i-
té miry na ukor dlouhodobé zavedeného
nastroje autorek Bednatové a Smardové.
Nejcastéji vyuzivanym nastrojem ovSem
zustavaji materidly vlastni produkce, vét-
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$inou v podobé vlastnich pozorovacich
a zaznamovych archt. Ostatni néstroje,
které jsou na trhu dostupné, jako je PRE-
DICT nebo Klokanuv kufr, jsou vyuzivany
spise ojedinéle (blize viz Cervenédkova,
2025). Z hlediska konkrétnich postupti,
které dotazané Skoly vyuzivaji, domi-
nantni metodou zistava pozorovani, na
druhém misté jsou pak shodné postupy
rozhovoru a rozboru hry a kresby ditéte
(tamtéz).

Kli¢ovou zmeénou je systematicky
screening $kolni zralosti v matetskych
$kolach a predavani vystupt pedago-
gické diagnostiky. Screening budou M$
realizovat ve spolupraci se $kolskymi
poradenskymi zatizenimi, predpoklada
se ale, ze na zdkladé jeho vysledkd bude
pristupovano k dal$fm krokam. Obsah
diagnostickych vystupt pfeddvanych
$kolam je vcelku presné stanoven vyhlas-
kou o predskolnim vzdélavani (MSMT,
2025b), umoziiuje MS, aby pripadné do
svého diagnostického instrumentaie
doplnily chybéjici oblasti.

Role zakladni 8koly se také vyznamné
meéni. Klicovou zménu znamend zejména
z&kladni premisa, na které je novy postup
zaloZen - je to 8kola, ktera se mé ptipra-
vit na dité (MSMT 2025b), bez ohledu
na to, zdali dité je pfipravené na $kolu.
Skolni zralost a ptipravenost tak jiZ neni
nutnou podminkou pro vstup do zaklad-
niho vzdélavani, ale nedostatetné zra-
lost nebo ptipravenost je vhiméana jako
individualni potteba ditéte, kterd ma byt
naplnéna. Pravé informace a diagnostic-
ké vystupy z MS by tuto véasnou pripravu

na dité a jeho vzdélavaci potieby mély
usnadnit. Jak bylo zminéno, pomoci by
zde méla od poc¢atku nastavend podpora
v podobé podptirnych opatieni navazuji-
cich na diagnostiku realizovanou v MS,
déale také personalni podpora v podobé
asistentt pedagoga a v neposledni fadé
priklon k vétsi individualizaci napt.
cestou povinného formativniho hodno-
cenf.

Realizovana studie

Cil studie

Prezentovany vyzkum mé charakter
explora¢niho deskriptivniho dotazni-
kového Setfeni se smiSenym designem.
Cilem studie bylo zjistit, jak vyucujici
zékladnich a mateiskych $kol hodnoti
zmeény v oblasti odkladt $kolni dochaz-
ky zavadéné na zakladé legislativnich
uprav od $kolniho roku 2025/26. Zkou-
mali jsme, jak vnimaji ptipravenost
vlastniho pracovisté a celého systému
na zavedeni novych pravidel, jaké rizi-
ka a ptinosy vidi. Studie déle sledovala,
jaka systémova opatieni a planovana
podptirné opatteni pokladaji respondenti
nové upravy. Specificky nas zajimalo,
jak hodnoti respondenti stavajici uro-
ven piredskolni diagnostiky, jaké skupiny
déti budou podle nazoru pedagogtt MS
i ZS potrebovat zvySenou miru podpory
a v jakych konkrétnich oblastech $kolni
prace by tato podpora méla byt nejvi-
ce navysSend. Dulezitou ¢asti studie je
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analyza navrhti pedagogti na opatieni,
kterd by jim umoznila zavedeni novych
pravidel dobie zvladnout a poskytnout
potiebnym détem v¢as podporu.

Vyzkumné otazky

1. Jaké postoje zaujimaji vyucujici prvni-
ho stupné zakladnich $kol a pedago-
gové matetskych $kol k ptipravova-
nym zméndam v oblasti odkladt kolni
dochézky a lisi se tyto postoje podle
profesni role a délky praxe responden-
ta?

2. Jakd hlavni rizika a jaké hlavni pf¥inosy
vyucéujici prvniho stupné zdkladnich
$kol a pedagogové matetskych skol
v souvislosti s omezovanim odkladl
ocekavaji?

3. Jak respondenti hodnoti ptipravenost
svého pracovisté (mateiské $koly
nebo zakladni §koly) na zavedeni nové
koncepce odkladti $kolni dochazky?

4. Jaké formy podpory a jaka systémova
opatteni povaZuji vyucujici prvniho
stupné zékladnich $kol a pedagogové
matetskych skol za kli¢ové pro tspés-
nou implementaci zmén?

5. Které skupiny déti a které oblasti $kol-
nfho fungovani ¢i $kolniho zapojeni
budou podle respondentt vyzadovat
nejvyssi miru podpory pred vstupem
do 8koly i po ném?

Administrace a zpracovani dat

Data byla sbirana v obdobf{ listopad az
prosinec 2025 prostiednictvim dotazni-
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ki, které vytvorily autorky studie. Prvni
dotaznik byl zaméfeny na zjisténi postoja
ke zménam v posuzovani $kolni zralosti
a k realizaci odkladt $kolni dochazky
u vyucujicich prvniho stupné zékladni
8koly. Druhy dotaznik smeétoval k zjisto-
vani postoji pedagogti mateiskych $kol.
Dotazniky mély velmi podobnou struk-
turu a lisily se v nékolika jednotlivych
otéazkach, které byly specificky zamétené
na problematiku jedné nebo druhé sku-
piny respondentti.

Dotazniky obsahovaly nésledujici
tematické okruhy: identifika¢ni tidaje
respondentti, vnimani potieby zmén
v oblasti OSD, otekavané ptinosy a rizika
nové praxe odkladti, hodnoceni ptipra-
venosti vlastniho pracovisté a dalsich
aktéra (MS, ZS, SPZ), oéekavana mira
podpory a doporu¢ovana podptirné opat-
teni v 1. roéniku Z8S.

Oba dotazniky jsou sestavené
z polozek s Likertovou $kélou, otazek
otevienych a otazek s nucenym vybé-
rem. Rozesilani dotaznikt probihalo ptes
e-mailovou komunikaci s jednotlivymi
zékladnimi a matetskymi $kolami.

Cast dat, ktera mohla byt kvantifiko-
vana (napt. polozky vyjadfujici postoje
na 8kalach), byla statisticky zpracova-
né. Ve statistické analyze byla vyuzita
deskriptivni statistika a neparametrické
statistické testy, protoZe jsme analyzo-
vali neparametrickd ordinalni data. Oba
vzorky respondentt byly mensi velikosti
a sledované proménné v analyzovanych
vzorcich pedagogt zédkladnich a matei-
skych $kol nemély normalni rozloZeni.
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Rozdily v odpovédich na $kalach mezi
nezavislymi soubory pedagogt byly
posuzovany pomoci Mannova-Whit-
neyho U testu. VSechny zjisténé statis-
ticky vyznamné rozdily vykazovaly maly
efekt.

Volné vypovédi byly zpracovany kvali-
tativné. Odpovédi respondentt byly opa-
kovaneé procteny a zatazeny do kategorif
vytvotenych na zakladé analyzovanych
dat. Data byla vyhodnocena i podle &et-
nosti vyskytu jednotlivych kategorii.
Pokud se objevily odpovédi nesouvise-
jici s tématem otazky, byly zatazeny do
kategorie ,jiné" a kvuli piehlednosti jim
Vv textu nevénujeme pozornost.

Vyzkumny vzorek

Priizkumu se zac¢astnilo 66 vyuéujicich
prvniho stupné zékladni $koly a 31 vyu-
¢ujicich skol matetrskych. V souboru
pedagogti prvniho stupné zékladni $koly
bylo 64 Zen a 2 muZi pievazneé z Jihoces-
kého kraje (95 %). Vyudujici ZS repre-
zentovali pracovisté raznych velikosti.
Mezi zdkladnimi $kolami byly nejvice
zastoupené $koly s 500 az 800 zaky (56 %
dotazovanych), poloviéné zastoupené
byly $koly s poéty zakt mezi 200 a 500
zaky (27 % dotazovanych). Profil velikos-
ti $kol neodpovidal ptesné typickému
profilu v CR, ale bliZil se mu. Primérna
velikost $koly v CR podle dat Ceského
statistického tfadu za rok 2025 odpovida
poétu 223 zaku (CSU 2025), kdy ale 25 %
8kol v CR jsou 8koly mensi neZ pro 50
z&kl. Respondenti predstavovali ptevaz-

neé vyucujici se sttedné dlouhou a delsi
praxi - 70 % respondentti pracovalo v ZS
10 a vice let, méné nez 3 roky praxe mélo
jen 5 dotazovanych (8 %).

V pripadé $kol matetskych byly
respondentkami pouze Zeny prevazneé
z Jihoceského kraje, opét se jednalo
o respondentky se sttedné dlouhou a del-
8i praxi, 91 % respondentek uvadi délku
pedagogické praxe 10 a vice let.

Uvedené charakteristiky vzorku -
mensi soubory respondentt], vyrazny
nepomér poétu vyuéujicich ze ZS a MS
a prevaha respondentt z Jiho¢eského
kraje - ptedstavuji limity pro interpretaci
déle prezentovanych zjisténi.

Vysledky

Postoje k pfipravovanym
zménam v odkladech skolni
dochazky a nastupu

k povinnému skolnimu
vzdélavani

Celkové prijeti nového ramce
ndstupu k povinnému Skolnimu
vzdéldvdni

Postoj pedagogt MS a ZS k zavadéné
reform& OSD jsme zkoumali pomoci
pétibodové Likertovy $kaly (od 1 - vel-
mi pozitivni ptes neutralni po 5 - velmi
negativni). Z grafu 1 vidime, Ze témeér
polovina respondentti (48,5 %) vyja-
dfuje spiSe negativni postoj k novému
ramci OSD, &tvrtina oslovenych velmi
negativni postoj. Postoj pedagogti MS
k novému ramci OSD je pozitivnéjsi, ale

13



NOVA PRAVIDLA VYUZIVANT ODKLADU SKOLNT DOCHAZKY

Celkovy postoj k novému ramci OSD

velmi negativni
spiSe negativni
neutralni

spiSe pozitivni

velmi pozitivni Mgy
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Graf 1. Celkovy postoj k novému ramci odkladt $kolni dochézky z pohledu vyucu-

jicich 1. stupné ZS a MS

i ve skupiné respondentt z MS mirng
pievaZuje negativni hodnoceni (55 %),
naopak pozitivni nebo pievazné pozitivni
hodnoceni vyjadiuje 32 % dotazanych.
Ttinéct procent dotdzanych je ve svém
hodnoceni neutralni. Rozdil v postojich
mezi obéma zkoumanymi skupinami
nabyva statistické vyznamnosti ale jen
s malym efektem. (Manntiv-Whitneyho
U =1327,0; p = 0,012, r = 0,24). Zapojeni
pedagogové MS vyjadiuji ohledné zava-
déné reformy mirné ¢astéji pozitivnéjsi
postoj neZ pedagogové zakladnich $kol.

Odiivodnéni potrebnosti zmén

Z hlediska porozuméni situace zava-
déni zmén v oblasti OSD vyuéujicimi
ZS a MS jsme zjistovali miru souhlasu
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respondentt s argumenty, které odtivod-
nuji potrebu téchto zmén. Ziskand data
jsou souhrnné prezentovana v grafu 2,
kde je zachycena primérna mira sou-
hlasu s danymi tvrzenimi pro skupinu
vyudujicich na 1. stupni ZS a v MS. Miru
souhlasu vyjadtovali respondenti pomoci
¢tyrbodové $kaly (1 - rozhodné souhla-
sim aZ 4 - rozhodné nesouhlasim). Celko-
vé 1ze shrnout, Ze se postoje respondentti
k jednotlivym zkoumanym otazkam lisi.
Dotazovani ¢astéji vyuzili mirnéjsi formu
souhlasu ¢i nesouhlasu (spi$e souhlasim,
spiSe nesouhlasim - bodové hodnoty 2
a 3) pred jednozna¢nym souhlasem ¢i
nesouhlasem.

Ve vzorku pedagogti ZS mirné
prevaZzuje nesouhlas s potiebou zmény



ZUZANA BfLKOVA, ZUZANA STEFANKOVA, ANNA KUCHARSKA
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Graf 2. Odtvodnéni potiebnosti zmén v fedeni odkladd $kolni dochazky - primeérné
hodnoceni pedagogti ZS a MS (hodnota 1 - rozhodné souhlasim a% hodnota 4 - roz-

hodné nesouhlasim)

v oblasti odkladt $kolni dochézky (vyrok
A, M= 2,79; SD= 0,92). Priblizné 35 %
respondentti tyto zmény spiSe nevni-
ma jako potiebné (bodova hodnota na
gkale 3) a 26 % dotazovanych vyjadiuje
rozhodny nesouhlas s potiebnosti zava-
dénych zmén. Z analyzy déle vyplyva, ze
s vyrokem, e aktualni pocet OSD v CR
je neunosny jasné ¢&i spise souhlasi pii-
blizné 44 % vyucujicich prvniho stupné
7S, spise ¢i rozhodné nesouhlasi 66 %
procent (M= 2,68; SD= 0,88).

Nejvy$si miru nesouhlasu (M= 3,12;
SD= 0,75) v ramci vzorku pedagogt ZS

jsme zaznamenali s tvrzenim, Ze zmény
v oblasti OSD umo#ni lepsi podporu déti
formou v¢asné intervence. Nesouhlasi
80 % respondentt ($kalova hodnota 3
a4). U vétsiny respondenttt (90 %) panuje
také obava, Ze omezeni odkladt mutiZze
pro nékteré déti, ptedev§im ty méné zra-
1é, znamenat riziko selhani, a prave rea-
lizace véasné intervence nebude mozna
nebo efektivni (M= 1,62; SD= 0,79).
Presto, Ze planovand zména v oblasti
0SD sebou nese jen omezenou moZnost
udéleni odkladt v zavaznéjsich piipa-
dech, ¢ast dotazovanych (35 %) nesouhla-
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si s tim, Ze by tato opatfeni mohla snizit
podet OSD v populaci. Vysledek pouka-
zuje na pravdépodobné méné podrobnou
znalost zavadénych zmén u ¢asti vzorku
pedagogti ZS (M= 1,62; SD= 0,78).

Ve vzorku uéiteltt ZS mirné prevlada
souhlas s respektem k nazoru rodica
pti doporué¢ovaném OSD (M= 2, 26; SD=
0,75), tzn. Ze vétsina dotazovanych vyu-
¢ujicich 1. stupné se snaZi respektovat
néazor rodiét p¥i doporu¢ovaném OSD
(15 % vyjadiuje rozhodny souhlas a 53
% mirny souhlas). Pfevazna vétsina je
piesvédcena, Ze ispésnost podpory déti
na poc¢atku $kolni dochazky je zavisla na
pripravenosti $kol na praci s détmi s riiz-
nou urovni $kolni pripravenosti (M= 2,
02; SD= 0,93). Roli 8koly za klitovou
povazuje 71 % dotazovanych.

Ve vzorku ucitelek matefskych
$kol mirné ptrevaZuje souhlas (55 %)
s pot¥ebnosti zmény v oblasti OSD. Jejich
postoj je jen o trochu vice podporujici
vacéi zménam nez postoj prvostupiiovych
vyuéujicich (U = 723,5; p = 0,015, r=0,24 -
maly efekt). Obdobné jako vyuéujici ZS se
domnivaji, ze odklady jsou nékdy vyuzi-
vany zbyte¢né. Souhlas s timto tvrzeni
je sice statisticky vyznamné silnéj$i nez
u prvostupiiovych pedagogt (U = 659,5;
p = 0,003, r=0,3) ale neni jednoznacny,
6,5 % dotdzanych s timto vyrokem viibec
nesouhlasi, 29 % spiSe nesouhlasi. Zcela
stejné rozlozeni nesouhlasnych odpoveé-
di nalézame také u tvrzeni, Ze souc¢asny
podil odkladti je pro spole¢nost netinos-
ny (bez statisticky vyznamného rozdilu
k vyucujicim 1. stupné). Lze tedy kon-
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statovat, Ze ucitelky MS pocituji potiebu
zmeény, tento nazor je vétsinovy, nikoli ale
zasadné, kazda treti dotdzand potiebu
zmeény nevnima.

Utitelky MS prevéazné (87 %) nepo-
chybuji o tom, Ze novy systém povede ke
snizeni odkladd, maji ale o jeho efektu
pro déti jisté pochybnosti. Asi nejvyraz-
néji vystupuje z postojt k novele pochyb-
nost ugitelek MS o moZnostech poskyt-
nout détem véasnou intervenci. Zde se
55 % dotazanych (M= 1,62; SD= 0,78) pii-
klani k nazoru, Ze novy pfistup neumozni
lépe poskytnout détem véasnou interven-
ci. Jejich presvédceni je ale statisticky
vyznamneé méne pesimistické nez u vyu-
¢ujicich 1. stupné (U = 401,5; p = 0,000).

Pochybnosti o i¢inné podpote lze dat
do souvislosti s faktem, Ze podle 81 %
utitelek MS prinaseji novéa pravidla OSD
pro nékteré déti riziko $kolniho selha-
ni (bez statisticky vyznamného rozdilu
k mite ptesvédeeni o riziku u vyuéujicich
1. stupné). Zcela vétsinove (84 %) se uci-
telky MS priklani k nazoru, ze kli¢ovou
roli v tomto opatieni hraji zdkladni $koly.
Zde lze vnimat posun néhledu, protoze
doposud se $kolni ptipravenost davala
vyrazné do souvislosti s praci matei'ské
$koly a samoziejmé také s podnétnos-
ti rodinného prostiedi, nyni jsou si ale
zucastnéni pedagogové védomi presu-
nu zodpovédnosti za poskytnuti podpory
také na zédkladni $kolu. Je zajimavé, Ze
souhlas s tvrzenim o kli¢ové roli ZS je
mirné vyraznéjéi u pedagogti MS, ne#
u dotazovanych pedagogti ZS (U = 1359;
p = 0,005, r=0,28, graf 2).
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Pfinosy a rizika implementace
nové praxe OSD

Ttetina dotazovanych vyudujicich prv-
niho stupné Z8 se vyjadrila, Ze neoce-
kava Zadny ptinos reformy anebo si
aktuélné zadny neumi ptedstavit. Urcity
ptinos zmén vnimaji uditelé ve snizeni
odkladt, mensi vékové variabilité v ro¢-
nicich, mensi administrativni zatézi $kol,
neprodluZovani pobytu v MS a $etieni
penéz statu. Soucasné se objevuji obavy,
Ze pro urcité déti by byl odklad vhodny,
ale budou zagkolené a tim ohroZzené skol-
nim neuspéchem.

Oc¢ekavani ze strany pedagogtt MS
je mirné pozitivnéjsi. NejCastéji ocenuji
sniZeni poétu odkladt a fakt, ze v MS
nebudou déti, které mély byt ve $kole
a z pobytu v MS jiZ neprofituji. Jasna pra-
vidla podle nich povedou také k omezeni
konfliktti nad potencidlnimi odklady, ale
také zjednodusi MS planovani, protoze
bude jasné, kolik déti bude odchazet
a nebude riziko, Ze by se z prvni tfidy
vracely, jak se tomu doposud mohlo stat.
Oproti pedagogtim ZS vnimaji vyuéujici
MS novéa opatteni spi$e jako zajisténi
tspéchu déti, a to zejména v zavislosti na
zavedenych zméndach hodnoceni.

Zejména vyuéujici MS opakované
zminovaly jako pozitivni pfinos tlak na
intenzivné&j$i spolupraci mateiskych
a zékladnich $kol a pro déti pak zjedno-
duseni ptechodu, kdy rozdil mezi prostie-
dim MS a prvni t¥idy nebude tak zietel-
ny. Zde se ovéem respondenti neshoduji,
¢ast z nich se domniv4, Ze nova pravidla

naopak jasné vymezuji roli $koly a $kol-
ky a pripadné vytvari vétsi tlak na praci
v MS, zaroveti ji ale dod4va na vyznamu
a zviditelnuje ji.

Vyucujici nageho vzorkuy, i v kontex-
tu predchozich témat, uvadéli obavy, Ze
méné zralé déti budou vice ohrozené
$kolnim neuspéchem, nez byly ptred
implementaci novych pravidel OSD.
Praveé zvysené riziko $kolniho selhani se
ukazuje z pohledu dotazovanych pedago-
gt ZS jako nejvyznamnéjsi riziko refor-
my - mysli si to 27 % respondentt. Dalsi
rizika v souvislosti s omezovanim odkla-
dt z pohledu vyuéujicich prvniho stupné
prezentuje graf 3. Jako vyznamné riziko
vidi vyugujici ZS také nedostatek kapacit
SPZ pro v&asné intervence (20 %). 14 %
se obava nedostate¢né piipravenosti
8kol na vy3$si heterogenitu tfid a 13 %
si mysli, Ze nebudou ani u¢itelé samot-
ni dostate¢né pripraveni na zmény ve
své praci souvisejici se zvySenou indivi-
dualizaci a diferenciaci. Mensi ¢ast (do
8 %) se domniv4, Ze urdité riziko mutze
predstavovat i nedostate¢na komunikace
zmén v této oblasti, natlak rodi¢t na OSD
jejich ditéte a nedostate¢né proskoleni
pedagogu.

Nej¢astéji udavanym rizikem reformy
(21 % vyjadteni) je nedostatek kapacit
SPZ pro véasné intervence (graf 3). Lze
predpokladat, Ze tato obava vychazi ze
zku$enosti pedagogt s del$imi ¢ekacimi
lhtitami na terminy v SPZ a souvisi s vyja-
dfenou obavou nedostatku moznosti SPZ
pro véasnou diagnostiku, kterou budeme
analyzovat niZe. Obavy z rizika $kolni-
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Vyznamna rizika pfi omezovani odkladi z pohledu pedagogti Z8 a M3
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Graf 3. Vyznamna rizika pti zméné ramce OSD z pohledu pedagogii MS a Z3

ho selhani se tykaji 17 % vyjadreni, a to
shodné s obavou o nedostateéné ptipra-
venosti vyudujicich prvniho stupné ZS
na individualizaci a diferenciaci. Ur¢ité
riziko vnimaji obé skupiny respondentt
u mozného tlaku rodi¢ti na udéleni odkla-
da (11 % a 12 % odpovedi).

Pripravenost zakladnich

a matefrskych $kol na realizaci
nového nastupu k povinnému
Skolnimu vzdélavani

V dalsi ¢asti analyzy se zamérime na pii-
pravenost zédkladnich a matetskych $kol
na zavadénou reformu OSD a praktické
otazky souvisejici s realizaci efektivniho
prechodu z MS do 1. roéniku ZS.
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Nézory na pripravenost pracovisté pro
implementaci novych pravidel (hodno-
ceno na 4 bodové skéle od $kola je zcela
pripravena - 1 po viibec neptipravena
- 4) se mezi dotazovanymi dosti vyrazné
lisi. Vyucujici 1. prvniho stupné hodnoti
pripravenost své skoly v priméru mezi
$kalovou hodnotou 2 a 3 (jako spiSe pii-
pravenou az spiSe neptipravenou, M =
2,42; SD = 0,84, graf 4). Piiblizné polo-
vina z dotazanych (54 %) vnima svo-
je pracovisté jako spiSe nebo zcela
pripravené, 35 % povaZuje svoji $kolu
za spise nepripravenou a 11 % za zcela
nepripravenou.

Situace u vyuéujicich MS je mirné
odlignd. Prevazujici hodnoceni hovoii ve
prospéch pripravenosti mateiskych
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Jak hodnotite pripravenost vaseho pracovisté na implementaci novych _|

Domnivate se, Ze mate dostatek informaci o zménach a jejich praktickém _|

F—e—
pravidel?
Skupina
fei 28
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——
dopadu na Vasi praci?
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Graf 4. Pripravenost 8kol na implementaci novych pravidel - primérné hodnoceni
pedagogti ZS a MS (hodnota 1 - zcela pripraveni/dodateéné informovéni aZ hodnota
4 - viibec nepripraveni/ nedostatet¢né informovani)

8kol: 68 % dotazanych vnima se pra-
covisté jako dostateé¢né pripravené,
13 % jako zcela ptipravené (M = 2,06;
SD = 0,57). Zjitény rozdil je spi§ mensi
ale uz statisticky vyznamny (U = 763; p
=0,029, r=0,2 - velmi maly efekt). Vni-
man{ ptipravenosti $kol a pedagogti na
zavadéné zmény muZe mit vice souvis-
losti. Jednou z nich je pravdépodobné
skutec¢nost, nakolik se citi vyucujici
aktualné informovéni o nadchéazejicich
zmeénéach a jejich dopadu na svou préci.
Utitelky MS jsou o néco lépe informované
(M =1,97; SD = 0,74) nez jejich kolegové
a kolegyné z prvniho stupné Z$ (M = 2,30;
SD = 0,85). Za dulezité povaZzujeme zjis-
téni, Ze koncem roku 2025 vnimalo nedo-
statek informaci o planovanych zménach
26 % ucitelek MS a az 47 % zapojenych
pedagogt prvniho stupné. To znamena
vyraznou potiebu komunikace dopadi
legislativnich zmén na praci kli¢ovych

aktérti - pedagogtt MS a vyuéujicich na
prvnim stupni ZS.

Podstatné ¢ast respondentt ze zaklad-
nich a matetskych $kol stéle nepovazuje
svoje pracovisté za (zcela) pripravené
na zavadéni zmén. Zajimalo nés, co by
nejvice Skoly dle respondentti potiebo-
valy, aby mohly realizovat nové postu-
py efektivné. Jak ukazuje graf 5, k plné
jistoté, ze zavedeni novych postupt
jejich zdkladni skola zvladne, dotazo-
vanym vyucujicim nejvic chybi perso-
néalni kapacity (38 % odpovédi) a tasové
kapacity (33 % odpovédi) na podporu
déti. 17% vyjadreni smeétuje k potiebé
poznat postupy prace s nezralym détmi.
Respondentkam v pied$kolnim vzdéla-
vani by nejvice pomohlo - kromé shod-
né nejcastéji jmenovanych personalnich
kapacit (24 %) a ¢asovych kapacit (33 %)
na podporu déti - $koleni pedagogické
diagnostiky déti (23 % odpovédi).
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K efektivni podpore pedagogiim nejvic chybi
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Graf 5. Oblasti, ve kterych pedagogové MS a ZS potiebuji podporu, aby mohli tispésné

implementovat novy rdmec OSD

Konkrétnéjsi podnéty pro zvySeni pti-
pravenosti $koly na implementaci zmén
dalo 48 dotazovanych ucitelek a ugitelt
zékladnich $kol. Z kvalitativni analyzy
jejich vyjadreni vyplynulo, Ze pro zvy-
Seni pripravenosti zakladnich skol
by pomohlo nejvice sniZzeni poctu zakt
ve tridé. Akcentuji také zintenzivnéni
spoluprace mezi MS a ZS. Jako dileZitou
vnimaji jasnou a systematickou komu-
nikaci zavadénych zmén se $kolami.
Nepostradatelni jsou stabilni a odborné
pripraveni asistenti pedagoga. Peda-
gogové by si prali i zvy$enou podporu
v oblasti vlastniho vzdélani: proskole-
ni v problematice implementace zmén
a metodickou podporu v praci s méné
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zralymi détmi a heterogennim kolekti-
vem na zacatku $kolni dochazky, a také
véasné informace o potiebach déti.
Utitelky MS své potieby popisu-
ji podobné. Na prvnim misté stoji dve
témata - rozvoj kompetenci pedagogt
formou dal$iho vzdélavani a poskytnuti
vhodnych nastroji a nasledné personalni
podpora, at jiz v podobé specialnich peda-
gogti do MS, nebo v podobé progkole-
nych asistentti. Komplementarné k tomu
samoziejmé zmirtuji také snizenf poctu
déti ve t¥idé, a to nejen v MS, ale nasled-
né ivZS. Z pohledu ugitelek MS je klito-
vym tématem také spoluprace mezi MS
a 78, aby méli vyudujici ZS podrobngjsi
predstavu o tom, co se ve $kolce odehra-
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va a jaké vystupy je primérené octekavat.
Zajimavym podnétem je zde navrh, aby
budouci ugitelé ZS navstévovaly matei-
ské 8koly jiz v ramci praxi p#i studiu.

Implementace nového ramce
0SD - systémova opatieni

a podpurna opatieni na zacat-
ku Skolni dochazky

Zéakladem pro nastaveni adekvatni pod-
pory zaka na poc¢atku skolni dochazky
je kvalitni pedagogickd diagnostika,
kterou realizuji mateiské skoly v posled-
nim ro¢niku predskolniho vzdélavani.
Ptiblizné polovina dotazovanych vyu-
¢ujicich prvniho stupné ZS (47 %) se
domniva, Ze vystupy z této diagnostiky
jsou dostatec¢né, aby zakladni $koly mély
pottebné informace pro podporu déti
v prvnim ro¢niku. Zbytek respondentti
vSak tento nazor nesdili (M = 1,53; SD
= 0,50). Respondenti sdélili celkem 31
navrht proto, aby byly vystupy z peda-
gogické diagnostiky v MS pro zakladni
devs$im pottebu vétsi spoluprace mezi
MS a ZS, realizaci podrobné diagnostiky
a vedeni portfolia déti v MS. Navrhuji
také stanoveni jasnych kategorii infor-
maci, které jsou o détech predavané z MS
do Z8, vyhybani se obecnym informacim
a poskytovani konkrétnich doporuc¢eni
pro praci s diagnostikovanymi détmi.
»...nevime, jak konkrétné je dané dité
na 8kolu (ne)ptipravené.“

Z pohledu uéitelek MS zapojenych do
vyzkumu je pedagogicka diagnostika,

kterou realizuje jejich matefska $kola,
pro potieby aktudlni legislativni zme-
ny postacujici (77 %). Toto zjisténi neni
v souladu s uvedenym postojem vyucu-
jicich 1. stupné ke kvalité pedagogické
diagnostiky v MS. Ur¢ité moZnosti zlep-
$eni vnimaji i samotné respondentky,
kdyz v rdmci potiebnych opatieni pro
implementaci novych pravidel OSD uved-
ly 8koleni pedagogické diagnostiky (23 %
vyjadieni). Rozdil v hodnoceni miize sou-
viset s tim, Ze doposud se vyuéujici ZS
s vystupy predskolni diagnostiky nese-
tkavali a nemaji ptedstavu o jeji podobé
a obsahu.

Dotazované ugitelky MS sice vnimaji
svou diagnostickou préci ptevazné jako
dostatec¢nou, ale i ony vidi prostor pro
rozvoj, zejména v odklonu od dirazu na
hodnoceni znalostniho a kognitivniho
vykonu ditéte vice ve prospéch jeho soci-
alnich a pracovnich kompetenci. Nejsou
si také jisté, Ze aktudlni diagnostické
néstroje dostatecné reflektuji zmény,
které vznikly revizi obsahu RVP PV.

Je zajimavé, Ze dotazované ucitelky
MS se neshodnou na smyslu vystupni
pedagogické diagnostiky v MS. Cést
dotazovanych zduaraziiuje, Ze jde zejmé-
na o posouzeni zralosti. Druha ¢ast si
ovSem uvédomuje, Ze vystup by mél byt
vice deskriptivni nez hodnotici - i kdy-
by MS konstatovala nedostateé¢nou
pripravenost na $kolu, jejim tkolem je
zejména snazit se takové dité podpotit
v dobé dochézky do MS a nasledné jeho
potieby dostate¢né popsat pti ptechodu
na ZS, aby $kola mohla na poskytovanou
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podporu navéazat. Uvedenad zjisténi upo-
zornuji na dilezitost tématu predskolni
diagnostiky, jejiZ iloha se v rdmci novych
08D zasadné méni, a na nutnost dalsiho
vzdélavani v této oblasti.

Spoluprdce se $kolskymi
poradenskymi zaFizenimi (SPZ)

v rdmci pFechodu z MS do Z$

Dal3im kli¢ovym aktérem pro nastavo-
vani podpory Zaktim nejen na pocatku
gkolni dochézky jsou SPZ. V jejich kom-
petenci je provadéni screeningti $kolni
pripravenosti v poslednim roce piedskol-
niho vzdélavani. Stavajici spolupraci
mezi SPZ a svym pracovi§tém pti pie-
chodu ditéte z MS do ZS hodnoti ugitelé
MS i ZS celkem uspokojivé (MS: M = 2,35;
SD=0,74aZ8:M=2,27;SD =0,67). 70 %
respondentt ze ZS a 52 % uditelek MS se
domniva, Ze je jejich spoluprace se SPZ
spisSe dobra az velmi dobr4, urcité nedo-
statky ve spolupraci vnima 30 % dotazo-
vanych ze Z8 a 46 % uditelek z MS.

Ptes relativné pozitivni hodnoceni
spoluprace znac¢na ¢ast dotazovanych
pedagogt - 78 % vyucujicich ze zdkladni
gkoly a 80 % uditelek z MS - vyjadiu-
je obavu, Ze SPZ nezvladnou realizovat
potiebné screeningy $kolni pripravenos-
ti v dostate¢ném rozsahu a ze dalezité
informace pro nastaveni vhodnych
opatieni ve $§kole by tak pro potiebné
déti mohly chybét. Ve vyjadreni k této
problematice nebyl mezi hodnocenim
respondentti z MS a ZS zjistén statisticky
vyznamny rozdil (U = 1004; p = 0,838,
priimérné hodnoceni ZS: M =1,78; SD =
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0,41, pramérné hodnoceni MS: M = 1,81;
SD = 0,40).

Dilezitym partnerem v procesu pi‘e-
chodu déti z MS do ZS jsou také rodice.
Jejich roli v posuzovani $kolni zralosti
vnimaji dotazovani prvostupiiovi u¢i-
telé jako dulezitou, protoZe ,znaji své
dité nejlépe”, av8ak ¢ast respondentt
poukazuje na jejich moznou subjek-
tivitu v nézorech na zaskoleni ditéte
a nedostate¢nou odbornost pro objektiv-
ni posouzeni pripravenosti svych potom-
kd, a proto od nich o¢ekava motivaci ke
spolupréci s poradenskymi odborniky
a $kolou (,Konecné slovo by mélo byt na
odbornicich.”). Jako dulezité se tedy jevi
nejen informovanost a ptipravenost na
strané odborné vetejnosti, ale také prijeti
novych principt rodié¢i. Jak pomoci poro-
zuméni a ptijeti novych pravidel v praxi
odkladt 8kolni dochazky tématizovalo
46 respondentt ze zakladnich $kol; 20
dotazovanych se vyjadtilo, Ze nevi, co
by mohlo pomoct. Z analyzy plyne, Ze
je potiebné, aby rodi¢e budoucich prv-
Hacki novym principtim OSD rozuméli
a vnimali je jako uzite¢né. Podle dotazo-
vanych jim v ptijeti novych principtt OSD
muZe dopomoci srozumitelna komunika-
ce reforem.

Kli¢ovd podpiirnd opatieni pri

zavddéni novyjch pravidel 0SD

V nasledujici kapitole popiseme, jaka
z planovanych systémovych opatteni
vnimaji vyudujici z MS a prvniho stupné
Z8 jako rozhodujici pro hladky nastup
zaku do zékladnich 8kol. Celkovy piehled
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Ktera planovana systémova opatieni vnimate jako rozhodujici
pro hladky nastup zaki do zakladnich $kol?
ZSaMs

Jing 3,

Predavanidiagnostiky M3 — Z5  |E—" 0

RIZIKA

Proskoleni ugiteld MS a 1. stupns | EG—S—__1C
Diferenciace/individualizace & posun trivia do. L6 ;4 n7s
Slovnihodneceniv 1.-2. re¢niku (ed 1. 9& 10

aMS

Financovéni $kolnich psychclogl/spec.. . [ ————— 22
AP ve tfidach s 215 prvitaky (od 1.9, 2026) 3

0 20 40
VYJADRENI V PROCENTECH

Graf 6. Klicova systémovéa opatieni pro hladky nastup zakt do zékladnich $kol

z pohledu pedagogiti ZS a MS

nabizi graf 6. 31 % dotazovanych vyucu-
jicich Z8 a 26 % ucitelek MS se shodlo,
pedagoga ve tfidach nad 15 zakt. Na
druhém a tfetim misté v dilezitosti je
z pohledu respondentt ze ZS financo-
vani 8kolnich psychologti a specialnich
pedagogt v zakladnich skolach od 1. 1.
2026 (22 % vyjadteni) a predavani dia-
gnostiky mezi MS a ZS (20 % vyjadre-
ni). Proskolovani pedagogt v MS a Z$
vnim4 jako zasadni 16 % dotazovanych.
Vétsi rozlozeni trivia v ¢ase a diferenci-
aci vyuky za dilezité systémové reseni
povazuje jen 6 % a slovni hodnoceni jen
2 % respondentdl.

Pedagogové MS pripisuji také velky
vyznam predavani diagnostiky z MS
do ZS (19 % vyjadreni) a proskolovani
pedagogti v MS a ZS (18 % vyjadreni).
Dulezitost ptisobeni $kolnich psycholo-
gl a specialnich pedagogt v zdkladnich
8kolach v8ak nevnimaji tak silné. Naopak
prvniho stupné) povazuji diferenciaci
a individualizaci ve vyuce (13 %) a také
slovni hodnoceni v prvnich dvou roéni-
cich (10 %).
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Skupiny Zéki s potfebou podpory-

MS a) D&ti s nerovnomérnym rozvojem schopnosti, s deficity diléich funkei.
78 a) Dé&ti s nerovnomérnym rozvojem schopnosti, s deficity dilich funkei.
MS b) Déti s odli&nou trovni pracovni zralosti
Z5 b) Déti s odlignou trovni pracovni zralosti.
MS ¢) Déti s odlisnym jazykowym vyvojem (NKS, bilingvni, cizinci).
8 ¢) Déti s odlignym jazykowym wvojem (NKS, bilingvni, cizinci).
M3 d) Déti - se slabsimi emoéné socialnimi charakteristikami
75 d) Déti se slab&imi emotné socidlnimi charakteristikami
V3 e) Détis problémy vexekutivnich funkcich (hyperaktivita, pozorost)
78 ¢) Déti s problémy v exekutivnich funkeich (hyperaktivita, pozornost)
MS f) Détis oslabenou imunitou, zvyend nemocnost.

Z51) Détis oslabenou imunitou, zwy3ena nemocnost.

W nejvy$si mira

0% 20%

Wyyssimira

néazory vyutujicichM3 a 1. stupné 738

B 226 4839 129
EoEE @ 18 515 61

40% 60% 80% 100%

M niz§ mira nejnizs3i mira

Graf 7. Skupiny #akii s riiznou pottebou podpory - nazory vyuéujicich MS a 1. stupné

VA

Mira podpory v oblasti skolniho
fungovdni pred vstupem do skoly

i po ném u riznych skupin déti
Zajimalo nés, jak vnimaji uditelé MS
a ZS potiebnou miru podpory 7akf, kte-
¥i nastoupi do ZS s niz&i urovni zralosti
v urc¢ité oblasti ptedpokladil pro rozvoj
$kolnich dovednosti a v rdmci piedchozi
praxe OSD by byl pravdépodobné& 0SD
u nich zvazovany. Dotazovani vyucujici
1.stupné Z8 i ugitelky MS si shodné mysli
(zastoupeni odpovédi mezi 70 % a 90 %),
Ze vy$$i az vysokou miru podpory budou
potrebovat déti s nerovhomérnym rozvo-
jem schopnosti a s deficity dil¢ich funkeci,

nizs$i pracovni zralosti, OM], nezralosti
v exekutivnich funkcich (obtiZe v pozor-
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nosti, hyperaktivita) ale také z4ci s nizsi
drovni socioemoé¢nich dovednosti. Nizsi
mira podpory podle obou skupiny respon-
dentt bude dostac¢ujici u zakl s oslabe-
nou imunitou a zvySenou nemocnosti.
Obtize ve vzdélavani u téchto déti jsou
pro respondenty pravdépodobné méné
uchopitelné a na zakladé zkusenosti vni-
maji praci s touto skupinou zakt jako
méneé naronou nez s vysSe jmenovanymi
skupinami déti.

Vysledky v grafu 7 ukazuji, Ze respon-
denti jsou si védomi zvy$ené miry potie-
by podpory pro zaky s uvedenymi oslabe-
nimi (prvni 4 kategorie). Pedagozky MS
akcentuji nejvice podporu déti s obtizemi
v jazykové oblasti a v oblasti exekutivnich
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Mira podpory v oblastech 3kolniho zapojeni

Fomatni hodnoceni - SEEESO R 5

Rozvoj skolnich dovednosti (¢teni, psani,
matematika).

Spoluprice s utitekou/utitelem a solur4ey G
Pinént kolnich tolt, domci prprave | EEESG S0

Adaptace na nové prostfedi, zvlddnuti role $koldka.

0%

W Nejvyssi mira

M Vysoka mira

BEE @ 0 16715

20% 40% 60% 80% 100%

Procentudlni zastoupeni

M Nizka mira NejniZsi mira

Graf 8. Odhadovana mira podpory v oblastech $kolniho zapojeni - nazory vyucuji-

cich 1. stupné ZS

funkci a pozornosti. Lze predpokladat, ze
s potebou podptirnych opatieni u téchto
déti maji zkuSenosti jiz v predskolnim
vzdélavani a predvidaji pokracovani
obtiZi i po za8koleni. Vyuéujici 1. stupné
vnimaji nejvy$$i nutnost podpory rovnéz
u déti s problémy v exekutivni oblasti.

Kromé intenzity poZadované podpory
u uvedenych skupin Z4kt jsme zjistovali
konkrétnéji oblasti, ve kterych pedagogo-
vé prvniho stupné vnimaji nutnost pod-
pory méné zralych zakt nejintenzivnéji.
Ukézalo se, jak je prezentovano v grafu 8,
Ze nejvice respondentt si mysli, Ze vyso-
k& podpora je nutnd pti rozvoji $kolnich
dovednosti, tedy uceni se ¢teni, psani
a poc¢itani (91 % uvedlo nejvyssi nebo

vysokou miru podpory, M=3,44; SD=0,64),
ataké v adaptaci na $kolni prosttedi (82
% uvedlo nejvy3si nebo vysokou miru
podpory, M=3,12; SD=0,73). Trochu méné
vyznamnymi oblastmi, kde je ale nutné
zvy$enou podporu nastavovat, je doma-
ci priprava na vyuku (M=2,89; SD=0,66)
a spolupréce ditéte se spoluzaky a peda-
gogem (M=3,02; SD=0,71). Formativni
hodnoceni nepfedstavuje pro vét$inu
dotazovanych oblast, kterou by v kon-
textu zvy$ené podpory akcentovali.

Souhrn a diskuze

Postoje vyucujicich prvniho stupné
zékladnich $kol a pedagogti mateiskych
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8kol k pfipravovanym zméndm v oblasti
odkladii 8kolnf dochézky.

Respondenti prvniho stupné ZS zapo-
jeni do prezentované vyzkumné sondy
vyjadrili spiSe rezervovany postoj k nové-
mu ramci OSD. V priméru se vyudujici
prvniho stupné ZS$ kloni spi$e k nazoru,
%e zmény v OSD nejsou tolik potieb-
né. Naopak se obavaji rizika $kolnfho
selhani u nezralych déti. Ugitelky MS
jsou reformé prevazné vice naklonéné,
maji statisticky vyznamné pozitivné;jsi
postoje ne# vyuéujici prvniho stupné ZS,
av$ak obavu ze selhavani déti s pedagogy
ZS sdileji.

V kontextu dal$ich vysledkt nejen
naseho vyzkumu lze usuzovat, Ze peda-
gogové ZS maji o problematice OSD
mens$i systémovy piehled, jsou i méné
informovani o smyslu novely, spie jsou
pouze sezndameni s jejimi dopady na
vlastni praci. Majerc¢ikova (2018), Mer-
tin (2015) ¢i Greger (2015) upozoriuji, Ze
rodi¢e vnimaji ze strany ZS o¢ekavanou
(resp. vyzadovanou) trover schopnosti
déti jako vysoko nasazenou latku. Gre-
ger (2015) doklada na reprezentativnim
vzorku ¢eskych rodict, Ze pravé obavy ze
selhan{ ditéte jsou nejcastéjsi pricinou
snahy o OSD. Metodické prirucka Zdpis
do 1. roéniku Z8 jako spolecenskd uddlost
(Havlinova et al., 2023) sice zavazuje
$koly k tomu, aby zapis neprobihal jako
zkouska, ale i zde navrzené aktivity jsou
vykonového charakteru a mohou v ditéti
¢irodici vyvolat pocit selhavani.

Opravnénost obav rodi¢t do urcité
miry potvrzuje také vysledek naseho
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vlastniho $etreni (Pachova et al., 2024),
kdy se ukazalo, Ze vyuc¢ujici v prvni t¥ide
¢asto nevi, ze dité nastoupilo do skoly
s 08D nebo ne, voditkem ji miiZze byt jen
vék ditéte, a pokud ano, vétsinou neznaji
pri¢inu udéleni odkladu.

Zména smysleni na strané Z3 by tedy
méla byt nutnou souédasti zavadéni novely.
MSMT (2025a) je v tomto sméru aktivni,
zduraznuje nutnost adapta¢niho obdobi
na pocatku skolni dochézky a apeluje na
spolupraci MS a ZS$, a zejména na tlohu
zapisu nikoli jako vykonové zkousky, ale
jako moznosti predstavit détem i rodi-
¢tm $kolu jako bezpetné misto. I nase
soutasnd data prezentovana v této studii
ale naznacuji, Ze zde je zatim jesté pro-
stor pro zménu a rozvoj informovanosti
pedagogti ZS. Na$e vysledky naznaduji,
7e si jsou pedagogové MS i ZS védomi
potiebnosti nejen spolupréce s rodici, ale
také informovanosti rodi¢t jako nutné
podminky této spoluprace. Zde je ovsem
znovu velky prostor pro praci MS, pro-
toze pravé v komunikaci s MS ma rodi¢
$anci ziskat vcéas dostatek relevantnich
informaci a je zde také moznost oset-
tit obavy, které bliZici se nastup do ZS
vzbuzuje.

Vnimana pripravenost
pracovisté (mateiské $koly
nebo zakladni $koly) na
zavedeni nové koncepce
odkladu $kolni dochazky

Vyucujici prvniho stupné hodnoti ptipra-
venost své $koly v praméru mezi spise
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pripraveni aZ spiSe nepripraveni. Vyucu-
jici, kteti se domnivaji, Ze je jejich skola
spiSe pripravend, vyjadiuji pozitivnéjsi
postoj k reformam v oblasti OSD. Vni-
mand pripravenost respondentti z MS je
statisticky vyznamneé vy$sf nez u jejich
kolegyt a kolegti ze zakladnich $kol. Ulo-
ha MS po zavedeni novych pravidel 0SD
se zasadné neméni, ale jiz provadéna
pedagogicka diagnostika a nastavovani
adekvatni podpory ve vzdélavani se stava
vice akcentovanou souéasti tiloh MS. Je
zietelné, Ze zmény vyznamneé vice zasa-
huji do prace pedagogti na prvnim stupni
78, a to vzbuzuje u pedagogt nejistotu.
Lze predpokladat, Ze pravé pocit nedo-
state¢né pripravenosti miize byt pti¢inou
prevazujici spise odmitavé reakce.

Hlavni rizika a pfinosy
v souvislosti s omezovanim
0SD
Pro obé skupiny respondentt jsou zre-
telné rizika, ktera reforma mutZe ptinést.
Konkrétné selhavani zakt na pocatku
$kolni dochazky se obavaji vice vyucujici
prvniho stupné. Spole¢né pro obé skupi-
ny jsou obavy z nedostate¢né podpory
déti po zadkoleni z diivodu ¢asovych ¢i
personalnich. K uvddénym ptinostm pat-
tila lep&i mo#nost pldnovéani v ramci MS,
véts$i spoluprace mezi MS a ZS a méné
vékové raznorodé kolektivy v ZS.
Zmirnéni tohoto rizika jde napro-
ti zejména zdtraznéni pocatku skolni
dochézky jako adapta¢niho obdobi
(MSMT, 2025a).

Kli¢ové formy podpory
a systémova opatreni pro
uspésnou implementaci zmén

DuleZitym tématem reformy v OSD je
efektivni pedagogicka diagnostika déti
na konci predskolniho vzdélavani, jejichz
vysledky budou zdkladem pro pokra-
¢ujici efektivni podporu po zaskoleni.
Utitelky MS jsou spise presvédéené,
Ze jejich pracovisté pedagogickou dia-
gnostiku provadi v souladu s ménicimi
se potifebami na strané zdkladnich skol,
ale nejsou si plné jisté, jestli plné vyho-
vuje novym pozadavktm. Pedagogové
ZS v ramci vyzkumu sdileji dobré zku-
$enosti ale také obavy z nedostate¢né
a malo podrobné diagnostiky déti pted
vstupem do Z8. Dal$im nastrojem v pod-
pote na prechodu mezi MS a ZS kromé
predskolni diagnostiky jsou screeningy
provadéné v SPZ. Spolupréci se SPZ vni-
maji respondenti jako spi$e pozitivni, ale
obavaji se potiZi s realizaci screeningt
a zejména pak nedostupnosti véasnych
intervenci plynoucich z nedostate¢né
kapacity SPZ.

Obé skupiny respondentt si uvédo-
muji zmény a vyzvy v prvnich ro¢nicich,
kdyZ bude mira OSD razantné nizsi. Za
nejvétsi rizika v nové praxi povazuji
vysokou heterogenitu ttid, malo lidskych
zdroji, omezené schopnosti diferencovat
a individualizovat vyuku a také nedo-
stateénou pedagogickou diagnostiku.
Obé skupiny, ale u vyugujicich MS je to
vyraznéjsi, vidi rizika zejména na strané
nedostate¢né ptipravenosti $koly a kapa-
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cit poradenského systému. Fakt, Ze jen
maly pocet pedagogti ZS vnimé zvy$ené
naroky na individualizaci a diferenciaci
jako téma souvisejici s novymi pravidly,
tyto obavy do uré¢ité miry potvrzuje.

Nejefektivnéj$im podptrnym opat-
tenim je podle pedagogti ZS zavedeni
asistenti pedagoga do ttid s poétem
z&kt nad 15. Zde je patrna nekonzistence
v nazorech pedagogti - pfitomnost asis-
tenta pedagoga by méla umoznit vétsi
miru diferenciace, tu ale pedagogové ZS
nezdaraziuji. Dale povazuji za dalezité
zavadéni pozice psychologti a specidlnich
pedagogu do 8kol a proskoleni a pteda-
vani diagnostiky mezi MS a ZS. Utitelky
MS také akcentuji ptedavani diagnostiky
a proskoleni a jako dtilezité dale vnimaji
slovni hodnoceni a diferenciaci vyuky na
pocatku $kolni dochazky.

Co zde postradame, nejen v kontex-
tu naseho vyzkumu, ale i pti celkovém
pohledu na aktualni situaci, jsou kon-
krétni cesty, jak zvy$it kontakt mezi
prostredim MS a ZS a nastaveni funk¢-
nich komunikaénich kanalti mezi témito
institucemi.

Skupiny déti a oblasti
skolniho fungovani ¢i $kolniho
zapojeni vyZadujici nejvyssi
miru podpory

Respondenti ze ZS i MS jsou si védomi
vysoké potteby podpory u z&kt s problé-
my v exekutivni oblasti, v socioemoc¢ni
oblasti, v fe¢ovém a jazykovém vyvoji
a s nerovnomérnym vyvojem. Méné pod-
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pory podle jejich nazoru budou vyZzado-
vat Z4ci s oslabenim imunity. Z4ci s osla-
benimi a potfebou podpory by méli dle
pedagogti prvniho stupné nejvice inten-
zivné dostavat podporu v oblasti rozvoje
$kolnich dovednosti a pti adaptaci na
$kolni prosttedi.

Nabizi se otazka, nakolik §koly zare-
aguji na metodicka doporu¢eni MSMT
a opravdu dtsledné budou pracovat
s adapta¢nim obdobim, které by zejmé-
na zaktm s exekutivnimi deficity mohlo
velmi pomoci zorientovat se v narocich
skoly.

V souhrnu lze tedy konstatovat, Ze
potrebnost zmény v oblasti OSD vice
pocituji matetské skoly, ovsem néaroky,
které tato zmeéna ptindsi, vice padaji na
bedra 8kol zékladnich. To je v souladu
se zjisténimi Majer¢ikové (2018), ktera
poukazuje na fakt, Ze ndroky nadmeérné-
ho poétu odkladii padaji na ugitelky MS,
které v jejim vyzkumu zejména poukazu-
jina obtiZné zapojeni déti, které oznacduji
jako ,pteskolkované“. Zarovern ucitelky
MS v jeji studii, kterd vznikala cca 8 let
pred nasim vyzkumem, pojmenovava-
ji jako zdroj problémiti zejména vysoké
naroky ZS, které vedou k obavam rodi¢ti
ze selhani déti. Z postojii prezentovanych
ugitelkami MS v nagem vyzkumu vyply-
vé4 podobny zavér. Ugitelky MS pomy-
slné predavaji stafetu ZS. Ty se ovéem
citi méné pripravené a informované,
nez by pottebovaly a také pedagogové
z matetskych $kol jim zcela nedtveéiuji,
Ze naroky spojené si vy$si diferenciaci
a individualizaci vyuky zvladnou. Cela
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zména se pohledem dotazovanych vyu-
¢ujicich nese v duchu jistého pesimismu
a spise skeptického pohledu na moznosti
podpory pro déti, které budou ohrozené
$kolnim selhavanim.

K jeji uspésné implementaci by tedy
jisté prispéla také lep$i komunikace

se zucastnénymi, zejména s pedagogy
mace o tom, Ze potfebné personalni
kapacity budou naplnény, protoze pravé
kapacitu pro poskytovani podpory vni-
maji v8ichni zi¢astnéni jako nekritictéjsi
rovinu celé zmény.
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