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Bezmotorové létani v ceskych
zemich v letech 1945-1948

Engineless Aviation and Flying Schools in 1945-1948
Czechoslovakia

Vojtéch Hajek

Abstrakt

Pi{spévek se zabyva vjvojem bezmotorového 1étani v Ceskoslovensku v letech 1945~
1948. Po skonceni druhé svétové valky dochazelo k obnovovani viech spolkd, které
se zabyvaly zakdzanou ¢innosti. Bezmotorové 1étani zastteSoval v rdmci ¢eskych zemi
Cesky narodni aeroklub, jeho# odbotky se nachazely po celém tizemi. K obnové
letové ¢innosti doslo predevs$im diky predvaleéné tradici a velmi masivnimu vyuzivani
kotistni letecké techniky. Postupné se zacaly vyrabét nové éeskoslovenské typy kluzak,
které do poloviny padesatych let 20. stoleti nahradily kluzadky némeckého ptvodu.
Ke zvySovani letecké kvalifikace slouZila zemska plachtarska stiediska, ve kterych
byly kurzy placené. Zména nastala po tnoru 1948, kdy se zacala uplatiiovat ptisna
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politicka kontrola spojena s centralizaci fidicich funkci.

Abstract

The study deals with glider flying in Czechoslovakia between 1945 and 1948. The post-
war resumption of hitherto restricted amateur aviation took the form of the renewed
Czech National Aeroclub with its countrywide regional branches. Well-preserved
domestic pre-war tradition of glider flying formed a solid basis for such resumption
as well as aircraft coming from German booty, although the latter would be fully
replaced by new Czechoslovak gliders by mid-1950s. Glider schools would offer paid
flying courses to increase the amateur pilots’ competence. This practice was curtailed
following the February 1948 coup when strict political control and management cen-
tralization had been introduced.

Klicova slova
tfeti republika — aerokluby - kluzdky — vétroné — sportovni letectvi — plachténi
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Uvod

Ceskoslovensko v obdobi prvni republiky mohlo ve svych za¢atcich navazat
na dédictvi rakousko-uherského primyslu a technického skolstvi. Soucasné
s okouzlenim nastupujici generace technické elity nejnovéjsim vyvojem
letecké techniky za prvni svétové valky a bezprostfedné po ni tato situace
umoznila rozvoj ¢eskoslovenského leteckého primyslu, jehoz Gspéchy
presahovaly hranice statu. V tomto obdobi vzkvétalo i bezmotorové létani,
jeho vyvoj v§ak zastavila druha svétova valka. Po jejim skonceni relativné
siroka clenska zakladna s predvale¢nymi zku$enostmi a ¢asto s vyuzitim
koristni techniky obnovila ¢innost mistnich skupin. Tato studie se zaméfuje
na vyvoj bezmotorového létani od konce druhé svétové vilky do tinora
1948. Zabyva se otazkami vycviku, techniky i personalniho vyvoje.!

Predvaleéna tradice a valeéné dédictvi

Rozvoj bezmotorového 1étani v Ceskoslovensku lze sledovat jiz po skon-
¢eni prvni svétové valky. V nové vzniklém Ceskoslovensku se letectvi
obecné tésilo velkému zdjmu napti¢ celym spektrem obyvatelstva. Po
zaloZeni Aeroklubu republiky Ceskoslovenské (dale jen ARCS), ktery se
vénoval predevsim létani s motorovymi letouny,? zastresoval prvni pokusy

' Tento pfispévek navazuje na prezentaci uvedenou na 6. ro¢niku leteckého historického
seminafe v Narodnim technickém muzeu (dale jen NTM) pod nézvem 1945 — rok utrpeni
i nadeji s podtitulem Letecké operace, vyroba, doprava a letisté za protektordtu a v pronich
mésicich svobody v Ceskoslovensku, ktery probéhl 8. zai{ 2015. Nésledujici stranky se zamé-
fuji na téma obnoveni ¢eskoslovenského bezmotorového 1étani v prvnim povale¢ném
roce a jeho zasazen{ do kontextu vyvoje sportovniho letectvi v Ceskoslovensku.

2 ARCS byl stavovskou organizaci (stejné jako naptiklad Svaz letct CSR), ktera koordi-
novala a zastupovala sportovni (a v jeho rdmci pfedeviim motorové) létani. Nezastu-
pitelnou roli ARCS byla reprezentace éeskoslovenského letectvi na mezinarodnim poli
(napt. koordinace soutézi a zavodnikii, soucinnost se statnimi aerokluby ve spiatelenych
zemich atd.). Postupné, jako samostatné organizace, vznikly jednotlivé regionélni aero-
kluby, napt. Zapadocesky (Plzen), Posumavsky (Klatovy), Aeroklub vysokoskolského
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s kluzaky Odbor pro plachtovy let, jehoz ¢innost byla zna¢n¢ omezena.3
Doslo tedy k zalozeni dalsi organizace, ktera méla byt ,vsestrannou podporou
veskeré cinnosti pro rozvoj ¢s. letectvi, zejména propagacni cinnosti pro vieobecné
zpopularizovani ¢s. letectvi jako: poradant odbornych predndsek, porad, schiizi,
letecké meetingy, zdvody, vystavy apod., zakldddani leteckych skol, technicky vyvoj
domdcich letadel a letadlovych motort, budovdni ndrodnich vzduchoplav. trati,
stavbu modelil letadel a kluzdkil, ucast ¢s. letcil a letadel na zahranicnich soutézich,
zdvodech a vystavdch, vypisovant verejnych odbornych soutéi, zaloZeni odborné
knihovny a citdrny, opatrovani pristrojit pro odbornou cinnost, studie ¢s. odbor-
niki v ciziné apod.“.* Na zakladé téchto Slechetnych myslenek vznikl roku
1922 Masarykuv letecky fond (MLF). Prezident republiky T. G. Masaryk
schvdlil pouziti svého jména v nazvu, prevzal nad organizaci patronat
a vénoval 100 0oo K¢. Roku 1926 vznikla transformaci této organizace
Masarykova letecka liga (dale jen MLL), ktera pokracovala ve stejné zamé-
fené ¢innosti.5 Diky finan¢ni podpote statu a lokdlnim sbirkam zacaly na
prelomu dvacatych a tficatych let vznikat mistni skupiny MLL.

Situace v Ceskoslovensku ¢asto zrcadlové kopirovala vyvoj v soused-
nim Némecku, které bylo po prvni svétové valce limitovano versailleskou
mirovou smlouvou. V rdmci omezeni bylo v Némecku zakazano budo-
vat vojenské letectvo, ale zadny zakaz nehovofil o bezmotorovém létani.
S tichou podporou armadnich $picek se bezmotorové 1étani stalo ve Vymar-
ské republice taktka narodnim sportem. K akceleraci jeho rozvoje doslo
po nastupu Adolfa Hitlera, k jehoz cilim patfilo opétovné vybudovani
moderni arméady véetné vojenského letectva. Ceskoslovenskym cilem se
stala masova ptiprava novych pilott pro civilni i vojenskou sluzbu. Némec-
ka zku$enost ukazovala, ze rozvoj bezmotorového 1étani je pro masovou
pfipravu novych piloti nejschiidnéjsi cestou. To se projevilo v investi-

sportu (Praha), Jihogesky (Ceské Budgjovice), Vychododesky (Pardubice), Aeroklub
Hradec Kralové, Ostravsky (Ostrava), Moravskoslezsky (Brno), Slovensky (Bratisla-
va), Stfedoslovensky (Zvolen), Povazsky (Piestany) a Zemsky aeroklub v Uzhorodé.
Z dtvodu sjednoceni financovéani a koordinace akce Tisic pilotii republice doslo roku
1935 k formalnimu zaélenéni téchto doposud samostatnych aeroklubti pod ARCS. Jiii
RAJLICH - Jit{ SEHNAL, Vzduch je nase mote: Ceskoslovenské letectvi 1918-1939, Praha
1993, 8- 39- |

3 Franta KRIZ, Plachténi, Brno 1947, s. 60.

+  Masarykiw letecky fond, Letec 7-8, 1922, s. 1.

5 Rudolf STASTNY, Masarykova leteckd liga, Letectvi 3, 1926, s. 56.
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cich do jednotlivych poboc¢ek MLL. Postupné dochézelo k pfechodu od
modelaiské ¢innosti k bezmotorovému létani. Uz roku 1933 byla vyhlaSena
Narodni letecka sbirka, kterd umoznila nakup velkého mnozstvi kluzak
a dalsiho leteckého materialu pro jednotlivé mistni skupiny MLL.6 O dva
roky pozdéji se Masarykova letecka liga spolecné s Aeroklubem republiky
Ceskoslovenské zapojila do branné akce Tisic pilotii republice, diky éemuz.
zacaly jednotlivé velké pobocky plsobici na rovinnych letistich ziskavat
vedle kluzakt a vétront i motorové letouny.’?

S ptrichodem let 1938 a 1939 doslo k vyraznym zméndm. Po udélos-
tech vyplyvajicich z mnichovské dohody skoncila ¢innost MLL v sudet-
skych oblastech a némecké letecké spolky (naptiklad Deustche Arbeitsge-
meinschaft fiir Motor und Segelflug, Nordbohmische Flugverein sidlici
v Liberci® a Verein Deutscher Flieger in der CSR v Praze?) pohltil Nati-
onalsozialistisches Fliegerkorps (dale jen NSFK).* Po 15. bieznu 1939
doslo k zakazu sportovniho letectvi v nové vzniklém protektoratu Cechy
a Morava, kde bylo mozné létat pouze pod NSFK. V souc¢asné dob¢ neni
¢innost NSFK na tzemi ¢eskych zemi odborné zpracovana." Jina situace
byla na tzemi tzv. Slovenského statu, kde bylo bezmotorové létani déle
podporovano.*

6 J. RAJLICH - J. SEHNAL, Vzduch je nase mote, s. 41.

7 K jednotlivym typtim kluzdki a letount vice napt. Vaclav NEMECEK, Ceskoslovenskd
letadla. (1), 1918-1945, Praha 1983; Ladislav VEJVODA, Bezmotorovd letadla v Ceskoslo-
vensku 1916-1939, Cheb 2009.

8 Oldtich SOUCEK - Jan HAVLIK, Letisté v Libereckém kraji, Liberec 2008, s. 10.

9 J. RAJLICH - J. SEHNAL, Vzduch je nase more, s. 41.

NSFK byl nacionalnésocialistickou polovojenskou organizaci v nacistickém Némecku,

ktera zastfeSovala letecké sporty ve spolupraci s Hitlerjugend. Roku 1937 nahradila DVL,

tj. Némecky letecky sportovni svaz (Deutsches Luftsport Verband). Vice Friedemann

BEDURFTIG, T#eti #ise a druhd svétovd vdlka: lexikon némeckého naciondlniho socialismu

19331945, Praha 2004.

u Cinnost NSFK v &eskych zemich reflektujf napt. tyto publikace: Erwin PRIMAVESI,
Im Auf- und Abwind. Geschichte einer Fliegergemeinschaf, Kraiburg am Inn 1985; Erich
KLEINHANS, 1 Fahr Nationalsozialistisches Fliegerkorps im Protektorat Bohmen und Mdhren,
Praha 1940.

12 F. KRIZ, Plachtént, s. 76-77.
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Povaleény vznik aeroklubt

Po druhé svétové valce doslo k obnoveni sportovniho letectvi. Jednotlivé
letecké kluby je mozné rozdélit do dvou zakladnich skupin. Prvni sku-
pina, piedevsim na tzemi byvalého protektoratu Cechy a Morava, nava-
zovala na predvale¢nou tradici mistnich skupin MLL, jelikoz se skladala
z velké casti z ¢eského obyvatelstva, které se identifikovalo s ceskoslo-
venskou mySlenkou. Druhou skupinu tvotily nové vzniklé letecké kluby
predevsim na Gzemi tzv. Sudet, kde pfed druhou svétovou valkou zila
vétsina némecky mluviciho obyvatelstva. Po skonceni valky nebylo casto
na tzv. osoby povazované za Némce nahlizeno jako na spolehlivé, kvili
¢emuz se obecné nemohly vénovat ani 1étani. V mnohych odboékéch Ces-
kého narodniho aeroklubu (dale jen CNA) ale malé mnozstvi téchto tzv.
osob povazovanych za Némce péstovalo letecké ¢innosti déle, predevsim
na zakladé osobnich vazeb a pratelskych vztahii. Na tuto situaci reagoval
hlavni inspektorat branné vychovy Ministerstva narodni obrany jesté
vlednu 1948. Konstatoval, ze situace se ministerstvu nelibi a Ze chce témto
osobam zamezit v 1étani, ale nema zakonné formy feseni nastalé situace.’s
To se zménilo po tnoru 1948. Nové vznikajici kluby tak tvofilo pfedevsim
nov¢ pfichozi obyvatelstvo z ¢eského vnitrozemi. Aeroklub republiky
Ceskoslovenské slouzil jako zastfesujici organizace pro CNA, jehoZ valna
hromada se konala 4. fijna 1945, kde bylo zvoleno pfedsednictvo a tstfedni
vybor v Cele s predsedou gen. Aloisem Vicherekem,4 coz poukazuje na
kontinuitu s pfedvale¢nym vyvojem, jelikoz v rdmci vedeni MLL ptisobilo
vysoké procento armadnich ¢initelti. Z pohledu organizaéniho byl CNA
jednou ze tff zemskych organizaci (Moravskoslezskym zemskym aeroklu-
bem — MSZA - a Slovenskym narodnim aeroklubem — SNA), které byly
zastfe$eny zmitiovanym ARCS.’

V obdobi od kvétna do srpna 1945 doslo k obnoveni, popfipadé¢ zalozeni
celkem 129 odbodek CNA a MSZA, co? dokazuje povale¢nou euforii
a snahu navazat co nejrychleji na pfedvale¢nou tradici sportovniho letec-
tvi.' Po¢atkem srpna se objevily prvni zminky o zaloZeni odbo¢ky CNA

3 Ndrodni archiv (ddle jen NA), fond Ministerstvo dopravy I, karton 854, inv. &. 560.

4 Karel HOLINSKY, Proslovy a zprdvy na valném shromdidéni, Rozlet 14, 1945, s. 3.

5 F. KRIZ, Plachtént, s. 78.

16 Jednalo se o odbocky CNA a MSZA: Batov, Benatky nad Jizerou, Beroun, Blansko,
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v Brandyse nad Labem a Tel¢i,"” koncem mésice v Karlovych Varech, Kun-
c¢ickach,® a Kopfivnici, pocatkem zaii v Pelhfimové, Chrudimi, Upici,
Vrchlabi a v Komarové u Horovic,*® Krnové,” koncem zafi v Chomuto-
vé,2? pocatkem fijna v Dobrusce, Dobrovici u Mladé Boleslavi,® Karling,
Novych Benatkach, Odolené Vodé, Dolnich Pocernicich, Vitkovicich,
Lenesici a zavodnim aeroklubu Praga,* koncem fijna v Benesové, Stu-
dénce-Butovicich a Nové Vsi pod Plesi. Soucasné s tim ptisobil CNA
Velka Praha se svymi odbockami. Velké mnozstvi zakladanych odbocek
CNA znamenalo nemalé organiza¢ni problémy predev§im s pterozdélo-
vanim leteckého materidlu a s pripadnou kontrolou modelarské a letecké
¢innosti. Ze soupisu ustavenych odboéek CNA k 1. iinoru 1946 vyplyva,
ze k tomuto datu vzniklo nebo obnovilo svoji ¢innost celkem 250(!)

Mlada Boleslav, Brno, Bysttice pod Hostynem, Cakovice (Kobylisy), Céslav, Celakovice,
Cernéice u Loun, Cerven)'r Kostelec, Cesk4 Trebova, Cesk;’r Brod, Dacdice, Domazlice,
Dvir Kralové nad Labem, Dolni Pocernice, Frenstat pod Radhostém, Frydek, Havlickav
Brod, Hefmanav Méstec, Hlinsko, Hole$ov, Hotice v Podkrkonosi, Hofovice, Hradec
Kralové, Hranice na Moravé, Hronov, Humpolec, Chotébot, Ivancice, Jablonec nad
Nisou, Jaroméi-Josefov, Jarométice nad Rokytnou, Jic¢in, Jihlava, Jilové, Jindfichtv
Hradec, Kadegice, Kamenné Zehrovice, Kamenice nad Labem, Kbely, Kel¢ u Hranice,
Kladno, Klatovy, Klimkovice, Kolin, Kostelec nad (Y]ern)'rmi Lesy, Kostelec na Hané,
Kostelec nad Orlici, Kralupy nad Vltavou, Krométiz, Kunratice, Kutna Hora, Kyje
na Hutich, Liban, Liberec, Libusin, Lipnik nad Beévou, LiSov u Cesk)?ch Budéjovic,
Lom u Mostu, Lomnice nad Popelkou, Louny, Lysa nad Labem, Marianské Lazné,
Meziticko, Modfany, Moravské Budéjovice, Moravska Ostrava, Mrklov, Nachod, Novy
Bydzov, Novy Hrozenkov, Novy Ji¢in, Nymburk, Ohni$ov, Olomouc, Pardubice, Pisek,
Plzen, Policka, Polnd, Pfelou¢, Pterov, Prestice, Pribyslav, Prostéjov, PySely, Rakovnik,
f{iéany, Roudnice, Rokycany, Ruda nad Moravou, Ruzyné, Sezimovo Usti, Slany,
Sobéslav, Stankov, Stara Paka, Strakonice, Suchdol u Prahy, Susice, Svitavy, Tabor,
Teplice-Sanov, Ttest, Trutnov, Turnov, Uherské Hradisté, Uhfinéves, Ujezd nad Lesy,
Znojmo, Zru¢ nad Sazavou, Zamberk, Zelezny’r Brod, Zernov, Zd4r na Moravé. Vice
viz: Seznam ustavenych odbocek, Rozlet 4, 1945, s. 13.

7 Rozlet v odbockdch CNA, Rozlet 5, 1945, s. 11.

8 Rozlet v odbockdch CNA, Rozlet 6, 1945, s. 13.

9 Rozlet v odbockdch CNA, Rozlet 16, 1945, s. 13.

2 Rozlet v odbockdch CNA, Rozlet 8, 1945, s. 13.

2 Rozlet v odbockdch CNA, Rozlet 16, 1945, s. 13.

22 Rozlet v odbockdch CNA, Rozlet 13, 1945, s. 9.

% Rozlet v odbockdch CNA, Rozlet 11, 1945, s. 13.

24 Rozlet v odbockdch CNA, Rozlet 12, 1945, s. 13.

%5 Rozlet v odbockdch CNA, Rozlet 15, 1945, s. 11.
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mistnich organizaci po celém tizemi Cech, Moravy a Slezska.?6 Oviem jiz
velmi brzy zacaly jednotlivé odbocky zanikat, jako prvni ty, které sidlily
nedaleko velkych mést (napiiklad Dobrovice u Mladé Boleslavi jiz roku
1946). Postupné rostl tlak na ruseni, popft. integraci mensich odbocek
CNA do vétgich. Slou¢enim klesala nutnd organiza¢ni administrativa.
Méné se projevil pocate¢ni nedostatek instruktordi a zmensila se konku-
rence v pierozdélovani kluzakd a vétront.*” Snizovani poctu jednotlivych
odbocek (aeroklubil) pokracovalo az do poloviny padesatych let. Roku
1947, dle ptehledu hlagené techniky, existovalo pouze 81 odbodek CNA
véetné zemskych plachtaiskych stanic.?

Leteckd technika

U letecké techniky byla situace ponékud odlisnd nez u leteckého per-
sonalu, jelikoz se predvalecné konstrukce vyuzivaly pouze minimalné.
Leteckou techniku je mozné rozdélit na tii skupiny. Do prvni patii kluza-
ky a vétroné, které vznikly jiz v mezivadle¢cném obdobi. Do druhé spadaji
predevsim kluzaky koristni, pozistatek po NSFK, a posledni skupinou
jsou kluzaky a vétroné nové vyrobené po druhé svétové valce, rozsirené
aZ od roku 1946.% Podobn4 situace jako v povéle¢ném Ceskoslovensku
byla i v sousednim Polsku.3°

V navaznosti na krizové obdobi v letech 1938-1939 se rozhodlo velké
mnozstvi ¢lentt mistnich pobocek MLL uschovat leteckou techniku pied
némeckou vojenskou spravou, ktera pozadovala odevzdat vSechny kluzaky
a vétron¢. Letecky material, Casto narychlo uskladnény v nevyhovujicich
prostorach, neodolal vlhkosti a riiznorodym $ktidcim. Z téchto dtvodt
nedoslo v roce 1945 k masovému pouziti predvale¢nych kluzak a vétro-
nt. Nékolikaleté uskladnéni v nevyhovujicich podminkach pfezilo pouze

26 NA, f. Ministerstvo dopravy I, k. 854, inv. ¢. 560, sign. XIX. 1.

7 Véaclav SIMA, O sdrutovdni a stucovdni aeroklubii, Rozlet 17, 1947, s. 2.

8 Plachtaiskd reportdZ z cisel, Rozlet 3, 1947, s. 4.

9 K ptehledu typt kluzékii a motorovych letounti po roce 1945 vice napt.: Vaclav NEME-
CEK, Ceskoslovenskd letadla (I), 1945-1984, Praha 1984; Ladislav VEJVODA - Jan
PLACHY, Vétroné v Ceskoslovensku a v Ceské republice od roku 1945, Cheb 200g.

% K povale¢nému plachténi v Polsku vice napt.: Andrzej GLASS (ed.), Polskie szybowce
1945-2011, problemy rozwoju, Varsava 2012; Jerzy KUBALANCA — Ryszard WITKOWSKI,
Ragraniczne Szybowce W Polsce, Sandomierz 2010.
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malé mnozstvi této techniky. Jednotlivé mistni odbocky casto vénovaly
své Gsili oblibenym nebo sportovné perspektivnim typtim vétrond a pro
vycvik pouzivaly jiz pouze kofistni kluzaky. Jednou z mala vyjimek se
stala odboc¢ka CNA v Lomnici nad Popelkou, kde se dochoval cviény klu-
zak Skaut standard, vyuzivany v roce 1945 jesté kratky ¢as k zakladnimu
vycviku.® Z predvale¢nych konstrukei z@staly letuschopné jednotlivé kusy
zna¢né oblibeného dvoumistného vétroné typu Sedy vlk.3* Po skonéeni
valky se na oblohu vratily dva kusy, jeden z nich se nalézal v evidenci
Ministerstva narodni obrany jesté v roce 1949.33 Racek § — Mrkev preckal
valku v modelatské dilné na Zizkové. Létal az do roku 1948 a pocatkem
padesatych let byl preddan NTM,3 v jehoz dopravni hale je vystavovan
dodnes.3s Podobnym piikladem se stal vétron VSB-37, uschovany ve Vyssi
pramyslové stavebni v Ceskych Budé&jovicich bez pogkozeni. V 1été 1945 byl
uveden do provozu a létal az do svého tfedniho zruseni v roce 1949.3°
Druhou a nejpocetnéjsi skupinou povalecné letecké techniky byly
koftistni némecké kluzdky a vétroné na izemi ¢eskych zemi po NSFK.
K tomu je nutné pripocitat letecky materidl dovezeny z plachtaiské skoly
v Grunau (dnes Jezéw Sudetski nedaleko mésta Jelenia Géra v soucas-
ném Polsku).3” Po skonceni druhé svétové valky byla adresovana marsalu
Konévovi zadost ceskoslovenské mladeze o darovani véeho materidlu zde
uskladnéného. Po kladném vyftizeni a projednani podrobnosti se zacalo
s postupnym odvozem. Sraz ucastnikd byl v Pfichovicich u Tanvaldu.
Vozidla se sjizdéla dlouho do noci a v ttery 23. ¢ervence 1945 rano se

8 Rozlet v odbockdch CNA — z pracovniho Usili v Lomnici nad Popelkou, Rozlet 32, 1946,
s. 11.

52 Ivo PUJMAN, Motorizovany Elsnic EL-2M Sedy vik — 2. diel [online], 29. prosince 2017
[citovano dne: 30. 5. 2022]. Dostupné z: https://www.gonzoaviation.com/clanok/legen-
darni-dvoumistny-predvalecny-cesky-skolni-vetron-elsnic-el-2m-sedy-vlk-2-diel.

3 NA, f. Ministerstvo dopravy I, k. 854, inv. ¢. 560, sign. XIX. 3.

3+ L. VEJVODA - J. PLACHY, Vétroné v Ceskoslovensku, s. 62—65.

% Kleteckym exponattim N'TM vice viz: Michal PLAVEC, Historie letecké sbirky, in: Katalog
expozice Doprava, Arno$t Nezmeskal (ed.), Praha 2021, s. 173-238.

3¢ L. VEJVODA, Bezmotorovd letadla, s. 282—283.

3 Grunau patfila spole¢né s Wasserkuppe mezi nejvétsi centra bezmotorového létani
v mezivalecném Némecku. Pravé zde ziskali ing. Ludvik Elsnic nebo Jan Hrbek své prvni
zku$enosti s timto technickym sportem. Také zde dochazelo k vyvoji novych typt, popf.
rozvoji technik plachténi, napt. létan{ v tzv. dlouhé viné. Vice: Zdenék PATEK — Milo$
PAJR, Sedmdesdt pét let vinového plachténi, Aerohobby 2, 2008, s. 20—-23.
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cela kolona se 110 pomocniky vydala do Grunau. Celkem bylo dovezeno
116 vétrond, 16 kluzak, tfi motorové letouny a zalozni material v cen¢
12-15 miliont K¢s.3®

Obecné l1ze konstatovat, Ze nejsou znamé pocty kotistni némecké tech-
niky ve dvou povale¢nych letech. Prvni piehledna statistika pochazi az ze
stranek ¢asopisu Rozlet roku 1947.3 Mezi nejpocetnéjsi leteckou techniku
patfily kluzaky SG-38, skolni vétroné Grunau Baby GB IIb, jednomistné
vétron¢ DFS Olympia a dvoumistné vétroné DFS Kranich. SG-38 Schul-
gleiter vznikl v roce 1938 v Grunau a pocet vyrobenych kust se odhaduje
na 5 000.4 V roce 1947 odbo¢ky CNA provozovaly piiblizné 130 kustl
SG-38 a 66 kusti# z obnovené povale¢né vyroby stopadesatikusové série
pod oznaéenim SK-38 Komar. Nové ,,Glajtry* vznikaly v Letecko-technické
vyrobni spole¢nosti v Letiianech v letech 1946 az 1947.4* Typ Grunau Baby
GB IIb poprvé vzlétl roku 1936 v Grunau jako nastupce uspésnych verzi
GB I a GB II. V predvale¢ném a valecném obdobi z decentralizované
vyroby vyslo okolo 5 0oo kust a vyroba pokracovala i po valce. ,,Bejbi-
ny“ umoznily rozvoj sportovniho plachténi v nasich zemich. Téméf pro
vSechny plachtare se staly prvnim typem, na kterém uskutecnili své prvni
hodnotné lety na cas, vysku i vzdalenost.# V ¢eskych zemich se v roce 1947
nachazelo okolo 115 inventarizovanych kusti GB IIb.# Vykonny vétron DFS
Olympia (Miese) patiil mezi typy, které vyrazné ovlivnily povale¢ny vyvoj
vétrond na celém svété. Tento vétron s rozpétim 15 m zvitézil v soutézi pro
vybér vétroné pro nakonec neuskute¢néné olympijské hry ve Finsku v roce
1940.% Olympie se stavala pro mnoho piloti prvnim vykonnym vétroném
diky poctu kusti a dobrym letovym vlastnostem. Roku 1947 se nachazelo
v evidenci pfiblizné sedmnact kusti.4® Nejpocetnéjsim dvoumistnym veét-
roném na ceskoslovenském povale¢ném nebi byl DFS Kranich, vyuzivany
k pokracovacimu vycviku, tj. 1étani v termickych proudech, vycviku létani

38 Wyprava do Grunau, Rozlet 5, 1945, s. 3.

39 Plachtafskd reportdz z Cisel, Rozlet 12, 1947, s. 4.

s« L. VEJVODA - J. PLACHY, Vétroné v Ceskoslovensku, s. 8-11.

# Plachtaiskd reportdz z ¢isel, Rozlet 12,1947, s. 4.

4 NA, f. Ministerstvo dopravy I, k. 845, inv. ¢. 550, sign. XIX. 7.
#3 L. VEJVODA - J. PLACHY, Vétroné v Ceskoslovensku, s. 12-17.
# Plachtaiskd reportdZ z ¢isel, Rozlet 12,1947, s. 4.

#5 L. VEJVODA - J. PLACHY, Vétroné v Ceskoslovensku, s. 48-53.
46 Plachtatskd reportdZ z Cisel, Rozlet 12,1947, s. 4.
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dle pfistrojii, pfipadné preskoleni na navijakové nebo aerovlekové vzlety.
V roce 1947 se na uzemi ¢eskych zemi nachazelo priblizné 45 kusii, coz
umoznilo pfedevsim v leteckych $kolach realizovat zminované prohlubo-
vani letecké kvalifikace.# Vedle téchto stézZejnich typt bylo dale na tizemi
ceskych zemi velké mnozstvi riiznorodych vétront zastoupenych v deseti
nebo méné kusech.#® Jednalo se napiiklad o typy: Rhénbussard, Rhén Sper-
ber, Minimoa, Habicht, Rheinland, Mii-13 a Mii-17, Weihe, Goevier ad.#

Do tfeti skupiny patfily typy nové konstruované po druhé svétové
valce. Prototyp Skolniho vétroné Zlin Z-24 Krajanek se vznesl jiz v srpnu
1945 se zlinskym $éfpilotem Ladislavem Svdbem.® Samotné konstrukéni
prace vsak probihaly jiz v pribéhu druhé svétové valky pod vedenim
ing. Ladislava Marcola. Z dtivodu vstficného pfistupu ing. Karla Tomase,
$étkonstruktéra a reditele Zlinské letecké spolec¢nosti se podatilo urychlit
vyvoj tak, Ze stavba prototypu a uvedeni do sériové vyroby se odehra-
lo béhem deviti mésicti. Krajanek vznikl na zdkladé syntézy vykresové
dokumentace $kolniho vétroné Hiutter Hii 17, jejz planoval Marcol stavét
jiz pfed valkou ve zlinské pobo¢ce MLL a Grunau Baby 1.5 Na zakla-
dé této inspirace a konkretizaci pozadavkt na letové vlastnosti vznikl
novy $kolni vétron, prvni kusy se objevily roku 1946 v odbo¢kach CNA,
popt. v aeroklubech a tento typ postupné zacal nahrazovat opotfebované
GB IIb. V roce 1949 byl napfiklad na tomto typu ustanoven dodnes
platny ceskoslovensky rekord v letu na ¢as. Ladislav C. Marmol ve dnech
12.-13. dubna 1949 uskutecnil 33 hodin a 5 minut dlouhy rekordni let.5* Stej-
né jako Grunau Baby slouzil Krajanek jako pfechodovy typ mezi $kolnimi
kluzaky typu SG-38 (SK-38) a Z-23 a vykonnymi vétroni naptiklad DFS
Olympie nebo pozdéji Z-25 Sohaj.53 Také v roce 1945 zac¢al vjvoj §kolniho
kluzdku Zlin Z-23 Honza, vhodné doplnujici kofistni SG-38. Vefejnosti
Honzu piedstavil Ladislav Svab na leteckém dnu 1. kvétna 1946, kdy

47 Plachtaiskd reportdz z cisel, Rozlet 12, 1947, s. 4.

4 K charakteristice jednotlivych typti némeckych kluzaki a vétront vice viz napt.: Dietmar
GEISTMANN, Segelflugzeuge in Deutschland, Stuttgart 1994; Ginter BRINKMANN -
Hans ZACHER, Die Evolution der Segelflugzeuge, Bonn 1992.

% Vice: L. VEJVODA - J. PLACHY, Vétroné v Ceskoslovensku, s. 18—69.

5o Bohumil HANAK, Krajdnek — proni &. vétron, Rozlet 12, 1945, s. 2.

5 Jan BRSKOVSKY, Rlin &-24/LG-24 Krajdnek, Letectvi a kosmonautika 4, 1988, s. 30-32.

52 L. VEJVODA - J. PLACHY, Vétroné v Ceskoslovensku, s. 73.

53 Tamtéz, s. 70-75.
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predvedl pred vladni delegaci dokonce i pfemet.5* U Honzy patfila mezi
vyhody niz§i hmotnost, usnadnujici zpétnou pfepravu na misto vzletu
a svahové 1étani. Za dalsi klad byla povazovana vétsi citlivost fizeni nez
u SG-38, coz umoznovalo bezpecnéjsi prechod na skolni vétroné.ss

Vé Ve

Prvni kricky povaleéného létani

Od kvétna 1945 se obnovovala tradice predvalecného plachténi. Vzniklo
velké mnozstvi mistnich aeroklubii (odbo¢ek CNA). Jednotlivé odbocky
pocitovaly v prvnim povale¢ném roce predevsim nutkavou potiebu vycvice-
nych instruktort pro vedeni elementarniho vycviku na kluzacich. V nedéli
15. Cervence se opét spustilo 1étani v plachtarské skole na Rané u Loun.5¢
Vycvik a obnoveni kvalifikaci instruktort byly zahajeny pod vedenim Vac-
lava Silhana a Antonina Ptiroka. Teprve zaatkem zaif, po vycviceni 150 az
200 instruktortl, se na Rané rozbéhly zakladni vycvikové kurzy vlastnich
frekventantt.’” O tyden pozdéji, 22. Cervence, doslo k oficialnimu otevieni
zemského plachtafského stiediska (dale jen ZPS) a piedstaveni prvniho
stopadesati¢lenného instruktorského kurzu za tcasti pfedsedy CNA Fran-
tiska Novotného, gen. Vicherka a dalsi pocetné civilni i vojenské honorace.5
Rana u Loun se stala déjistém velmi zajimavé letecké udalosti. Koncem zati
1945 doglo k piimému rozhlasovému vysilani Ceskoslovenského rozhlasu
z kabiny vétroné DFS Kranich (Jefab) nad ranskym svahem, coz ukazuje
na zna¢nou popularitu plachténi v povale¢ném obdobi.®°

Z hlediska metodiky vycviku navazalo povalecné ceskoslovenské plach-
téni na predvalecnou tradici. Vycvik ziistal rozdélen do ctyf zakladnich
stupnt (zkousek), které se plnily nejprve na $kolnim kluzaku (SG-38,
Z-23) a nasledné na $kolnim vétroni (GB IIb, Z-24) a v zavéru na vétroni
vykonném (Olympia). Vice viz nasledujici tabulka:

s+ L. VEJVODA - J. PLACHY, Vétroné v Ceskoslovensku, s. 84~87

55 M. K., Skolnf kluzdk Zlin Z-23 Honza, Rozlet 35, 1947, s. 2.

5 K podatku povéle¢éného 1étani na Rané u Loun, ,Mekky ¢eskoslovenského plachténi®,
vice viz: Jan ZEIBERT - Ladislav VEJVODA, Vzpominky na Ranou Jana ,Cdji“ Zeiberta,
Rana u Loun 2012 nebo 8o. vyroci létdni na Rané, Louny 2012.

57 Plachtati zacali, Rozlet 1, 1945, s. 11.

58 Zemska plachtarskd stfediska byla lidové oznacovana jako skoly nebo stanice.

59 Slavnostni nedéle na Rané, Rozlet 2, 1945, s. 4.

6o Vladimir STIBITZ, Rozhlas ve vétroni, Rozlet 12, 1945, s. 3.
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Zkouska Manévry Doba trvani, délka pieletu Poznamka
ét letd Ctyfi 1 él kun, . . [
A pet fetu Y ctyfi fety o (,ie ce 20 sckund $kolni kluzak
v pfimém sméru a jeden o délce g0 sekund
pét lett se
B zatackami ve kazdy let o délce min. 1 minuta | Skolni kluzak
tvaru S
let nad trovni . , : . PR
C vzletu jeden let o délce 5 minut $kolni vétron

prvni let pét hodin, druhy
let s pfevySenim nad mistem
D tfi lety vzletu nebo nejniz$im bodem vykonny vétron
letu 1 000 m a tfeti let nejméné
50 km od mista vzletu

Tab. 1: Rozvréeni zdkladniho a pokracovaciho vycviku na kluzdcich a vétro-
nich®

Zakladni vycvik pro zkousku A a B probihal vzletem pomoci gumového
lana. Jednomistny $kolni kluzdk byl diky napnuti lana doslova vystfelen
z mirného svahu. Role instruktora pfi tomto druhu vycviku byla velmi
nevdécna, jelikoz mohl provadét pouze predletové a poletové rozbory a pfi-
padné zakovi mohl poskytnout radu svym mohutnym hlasem. Zkouska C
uz byla stupném, ktery velka ¢ast plachtaiti v prvnich povéale¢nych letech
plnila jiz v leteckych Skolach. Velka ¢ast mistnich aeroklubti bud neméla
techniku, nebo leti§t¢ pro splnéni této zkousky. V ramci pfiprav na jeji
splnéni se frekventant pieskoloval jiz na $kolni vétron typu GB IIb nebo
Z-24.% Az v prvni poloviné padesatych let se stal standardnim vycvik na
dvoumistném vétroni, kde zak 1étal spole¢né s instruktorem.5

Zemské plachtaiské stanice (déle jen ZPS) nebo také $koly® se staly po

6t Karel ELSNIC, Vycvik plachtare — I. dil, vjcvik zacdtecnika, Praha 1946, s. 10.

62 Vice viz: Karel ELSNIC, Wjcvik plachtate — II. dil, Praha 1947.

6 Vice viz: Vojtéch HAJEK, Proména koncepce plachtar'ského vycviku 1945-1955 aneb SloZi-
td cesta od jednomistného kluzdku k dvoumistnému vétroni, Hospodarské déjiny 1, 2016,
s. 119-136.

64 Zemské plachtai'ska stanice byl nazev pouzivany v oficidlnich dokumentech CNA.
Naopak oznaceni $kola byl vSeobecné uzivany neoficidlni nazev, ktery se objevuje
v soucasné literatute (Ladislav VEJVODA, Na kiidlech vétru — Historie bezmotorového létdnt
v Ceskoslovensku 1918-1952, Cheb 2010, s. 354) i v piivodnich archivnich materilech
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druhé svétové valce sttedobody plachténi a sportovniho letectvi obecné.
Poskytovaly vycvik od zakladd az po kvalifika¢ni kurzy. Koncentrovaly
leteckou ¢innost a staly v ¢ele rozvoje bezmotorového 1étani v povalecném
Ceskoslovensku.% Vedle Rané u Loun a Brna-Medldnek postupné vznikaly
v Kralupech nad Vltavou a v Hodkovicich.® Jejich ¢innost skoncila po
uplné integraci brannych organizaci do Svazu pro spolupraci s armadou
koncem roku 1952. V té dobé doslo ke vzniku Usttedni plachtatské $koly
ve Vrchlabi, ktera v pozménéné podobé existovala az do nedavné doby.

Financovdani bezmotorového létdni

Po konci druhé svétové valky se na ceskoslovenském tizemi nachazelo
velké mnozstvi kotistni techniky s nékolika pfedvale¢nymi kluzaky a vét-
roni. Pocty kusti techniky navysil zminovany vyjezd do Grunau v dne$nim
Polsku. Z tohoto diivodu v prvnich povale¢nych letech jednotlivé orga-
nizace nemusely fesit otazku letecké techniky. Jiz roku 1945 se postupné
rozbéhla obnovend vyroba kofistnich konstrukci. Roku 1946 se zacaly
vyrabét i jednotlivé ceskoslovenské typy, napiiklad Z-23 Honza nebo
Z-24 Krajanek, jejichz ndkup financovalo Ministerstvo dopravy nebo
Ministerstvo narodni obrany. Na zbytek své ¢innosti si organizace musely
obstarat finan¢ni prosttedky samy. Ziskavaly je z ¢lenskych piispévki nebo
od malych darct. To umoznovalo pomérné aktivni ¢innost, jelikoz vzlety
probihaly pfedevsim za pomoci gumového lana. S rostoucim poctem
rovinnych letist se postupné rozsifil vzlet pomoci navijaku, coz mnohé
kluby vedlo k jeho nakupu.

V mnoha ohledech bylo bezmotorové 1étani v letech 1945 az 1948 pomér-
né levnou zalezitosti. Problém nastaval v okamziku, kdy se pilot rozhodl
roz§itit si kvalifikace v ZPS. Zde mohl ziskat opravnéni k aerovleku,
létani dle pfistroji, akrobacii, popf. mohl létat na vykonnych vétronich,
které byly k dispozici v omezenych poctech. V ¢asopise Rozlet se docho-

(Statni oblastni archiv v Litométicich — Statni okresni archiv Liberec, f. Archiv mésta
Hodkovice 1945-1971, k. 200, sign. Hosp. a spol. org.).

8 K cinnosti leteckych stiedisek vice viz: Vojtéch HAJEK, Kemské plachtaiské stiedisko
Hodkovice 1946-1951, Fontes Nissae — Prameny Nisy 1, 2016, s. 50-61.

5 Program zemskych stredisek, Rozlet 12, 1947, s. 6.

67 Vleku kluzdku nebo vétroné za motorovym letounem.
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valy prehledy jednotlivych druht vycviku s jejich cenami pred rokem
1948. ZPS potadaly i zékladni ,komeréni“ AB kurzy na SG-38/SK-38 pro
zajemce, ktefi nechtéli nebo neméli mit moznost létat v mistni odbocce
CNA. Zakladni - az ¢tyftydenni kurz v rozsahu zkousek A a B ptisel na
1 200 Kés. V ramci ZPS existovala i moznost dvoutydenniho ED kurzu,
provadéného na dvoumistnych vétronich nejcastéji DFS Kranich® nebo
vyjime¢né Go-4 Govier. Zak s instruktorem plnil letové tlohy v rozsahu
zkousek A a B. Cena za tento kurz byla 2 500 K¢s. Posléze nasledovalo
létani se Skolnimi vétroni, naptiklad GB IIb nebo Z-24 Krajanek. Ten-
to zptisob vycviku, prestoze byl inovativni, mél nékteré problematické
momenty, na které vzpominal Jaroslav Prchal: ,,Osnova na metodu ED kurzii
prakticky nebyla. Provddélo se to tak, Ze po seznamovacim letu se létalo stiidavé
ve vieku a proklddalo navijdkem, starty a pristani byly zdlezitostt instruktora.
Potiz byla v tom, Ze pilotdZ Ferdba vyZadovala mnohem citlivéjsi vizent, ferab
reagoval okamZité a nic neodpoustél. To byla hlavni prekdzka pri prechodu na GB
11b, nikdo z frekventanti solo Jerdba nelital, ostatné ani Némci s elementdrkou’
na Kranichu nepocitali, slouzil k ndcviku termickych letii a létani v mracich.
Kkouseli jsme i prejit nejdiiv na par skoki na kluzdku SG-38, ale bylo to jesté horsi.
Bejbiny to odndsely hlavné pri pristani poskozenym spodkem trupu nebo v horsim
pripadé rozlomenou hlavni prepdzkou se zavésem kiidla. V dilndch je nestacili
opravovat, tak jsme to obesli tak, Ze jsme si vymodlili jeden nebo dva destivé dny
béhem kurzu a Zaci dostali vysvédcent, Ze jsou schopni preskoleni na Bejbinu a jeli
tiiskat éra doma.“"

Po splnéni kurzti A a B nasledoval zminovany kurz PG, tj. pfipravny
pro zkousku C. V ramci letové ¢innosti frekventanti absolvovali své prvni
lety na $kolnich vétronich (GB IIb nebo Z-24). Skolné tohoto kurzu, kde

68 K dvoumistnému vétroni VI-52 Jetdb (DFS Kranich) vice: Jan BRSKOVSKY, Kdy#
létaly Ferdby, Letectvi a kosmonautika 25-26, 1997, s. 42—49.

69 Kachna je jednim z mala dvoumistnych vétront, kde byla sedadla umisténa vedle sebe,
na rozdil od Kranicha, kde posadka sedéla za sebou. Tento typ poslouzil za vzor pro
dvoumistny vétron konstrukce pod oznacenim LG-130 Kmotr, ktery v padesatych
a $edesatych letech 1étal na Eeskoslovenskych letistich. Vice: L. VEJVODA - J. PLACHY,
Vétroné v Ceskoslovensku, s. 59—62.

7 Se zékladnim vycvikem.

7 Jaroslav PRCHAL, osobni konzultace, 21. 8. 2014. Jaroslav Prchal byl byvaly instruktor
ZPS Hodkovice, pozdéji nééelnik leti§té na Kralovce (Jablonec nad Nisou) a krajsky
néacelnik v Liberci.
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se stale vyuzival pfedev$im vzlet pomoci gumového lana, bylo 350 K¢s
tydné. Po jeho splnéni nasledoval tfi- az ¢tyitydenni kurz plachténi pro
splnéni podminek zkousky C za 1 400 K¢s. Nasledoval kurz P, zaméfeny
na rozvijeni jednotlivych zptsobli bezmotorového 1étani, tj. na svahu?
a prvni zkusenosti s 1étanim v termickych proudech.” Za jeden tyden
tohoto kurzu frekventant zaplatil 350 K¢s. Pokrocilejsi techniky plach-
téni mohl zdjemce rozvijet v rdmci kurzu L, jehoz zakladnim cilem bylo
osvojeni zakladnich dovednosti na dvoumistnych vétronich (Kranich nebo
Govier) a zisk opravnéni pro vzlet za motorovym letadlem. Za 1 200 Kés
absolvoval zdjemce bé¢hem jednoho tydne dvanact vzleti za motorovym
letadlem. V ZPS Hodkovice se k vlektim kluzdkt vyuzival korfistni letoun
Focke-Wulf Fw-44 Stieglitz s poznéavaci znackou OK-QHK.7

Po splnéni zkousky C a po pieskoleni na vykonné vétroné (napiiklad
DFS Olympia) a nalétani nékolika hodin se mohl zdjemce o dalsi vykonné
sportovni létani zapojit do kurzu V (zptsob vzletu aerovlekem — 1 200 K¢s
tydné) nebo VK (bez definovaného zptsobu vzletu, frekventant platil
pouze kluzak, tj. 350 Kés). Tyto kurzy mély predev$im umoznit plnéni
podminek pro udéleni tzv. stfibrného C, coz tehdy byla vysnéna meta
kazdého plachtate. V ZPS Hodkovice se roku 1947 v ramci VK kurzu
provadély zkus$ebni lety na vétroni s pomocnym motorkem” Goppingen
G6-1 Wolf upravenym ve VOSLM?76 v Liberci.” V tehdejsi dobé se dosaho-
valo velkych vysek (napiiklad 5 000 m n. m.)” krouzenim v boutkovém

72 Létani na svahu spociva ve vyuziti stoupavého pole na navétrné strané svahu, na ktery
kolmo vane ptiméfené silny vitr. Vice napt. Frantiek KDER, V-PL-5 — Metodika leteckého
vycviku na kluzdcich. Dil II. — pokracovact vjcvik, Praha 1979, s. 93-101.

73 Termické proudéni v jednoduchosti spo¢iva na nerovnomérném ohtivani zemského
povrchu Sluncem. Kdyz se néktera ¢ast povrchu prohieje vice, uvolni se proud tep-
lejsiho vzduchu, ktery stoupa vzhtiru. V tomto proudu kluzaky a vétroné krouzi a tim
ziskévaji vtku. Vice napt.: Petr DVORAK, Termika: [vyisi skola plachténi], Cheb 2012.

74 Radek ZIMA, £ déjin hodkovického letisté, Jablonec nad Nisou 1994, s. 6-7.

7 Vladimir SILHAN, Zemské plachtaiské skoly v roce 1947, Rozlet 4,1947, s. 11.

7% Vojenska odborné $kola pro letecké mechaniky (VU 4651) ptipravovala letecké mecha-
niky vsech profest, tj. drakafe, motorafe, pfistrojare, radiomechaniky a zbrojife. Vedle
$kolni ¢innosti se pedagogové a frekventanti vénovali konstrukci novych nebo tipravam
stavajicich vétroni i motorovych letounti. V roce 1949 doslo k jejimu pfesunu z Liberce
do Liptovského Mikulage. K VOSLM vice napt.: Miroslav IRRA, Ceskoslovenské vojenské
letectvo 1945-1950, Cheb 2006, s. 595—-600.

77 Jaroslav PRCHAL a kol., Aeroklub Liberec 1945-1995, Liberec 1995, s. 6.

7# RNDr. Jiti Forchtgott a jeho zak Jifi Tomsa dosahli s Kranichem dne 19. srpna 1947
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mraku. Pro tento zplsob létani existovaly kurzy pro 1étani dle pristroju
(PP). Kurz na kluzaku DFS Kranich stl g50 K¢és. Pomyslnym vrcholem
se stal akrobaticky kurz oznacovany jako AK v cené 1 200 K¢s za tyden?
na vétroni DFS Habicht,® realizovany v Hodkovicich.® Tento kluzak v§ak
byl ve vlastnictvi vojenské spravy, tj. ptidéleny VOSLM Liberec. ¢

Paralelné s kurzy vykonného léténi probihaly v ZPS také kurzy instruk-
tortl. RozliSovaly se tii zakladni druhy kurzt a to IS, IN a ID. Pro realizaci
kurzt A a B musel pilot projit kurzem IS za 200 K¢s, ktery se zamétoval
na precizni zvladnuti vzletu pomoci gumového lana a pfistani na $kolnim
kluzaku. Takto vyskoleni instruktofi se posléze vraceli do svych aeroklub,
kde se vénovali zakladnimu vycviku. Role instruktora spocivala prede-
v§im ve vizudlni kontrole provadénych letd, jelikoz $kolni kluzaky byly
jednomistné. V piipadé nouze mohl udavat pokyny pouze svym hlasitym
ktikem. Odbocky CNA (lidové fe¢eno aerokluby) ptisobici na rovinnych
letistich vyuzivaly jako primarni zptsob vzlet navijakem, pro ktery byl
urcen kurz IN v cené 350 K¢s za jeden tyden. Pro ziskani instruktorského
opravnéni na dvoumistném vétroni musel zajemce absolvovat ID kurz
v hodnoté 500 K¢s za jeden tyden.®

Zavérem

Rokem 1945 zapocalo znovuzrozeni bezmotorového 1étani v ceskych
zemich. Pfiznac¢né pro néj bylo ohromné nadseni pro letecké sporty, coz
dosvédéuje 250 odboéek CNA necely rok po skonceni druhé svétové val-
ky. V nasledujicich letech doslo ke snizovani poc¢tu odbocek. Vétsinou je
pohltily vétsi odbocky v ramci reorganizaci nebo se nepodarilo vystavét
zivotaschopné rovinné letisté, coz patfilo mezi dtivody dalsiho rusent letist
a aeroklubt vhodnych pro motorovy vycvik v prvni poloviné padesatych

absolutni vy$ky 4 500 m n. m. v boutkovém mraku. Vzlet provedli v Hodkovicich. Vice:
Jiti FORCHTGOTT, Plachténi v Sedém, Rozlet 48,1947, s. 10.

V. SILHAN, Zemské plachtaiské skoly v roce 1947, s. 11.

8o Zajimavosti je, ze akrobaticky kluzak DFS Habicht se ve variantach s riiznym rozpétim
vyuzival k vycviku pilott pro némecké raketové stihaci letouny Me 163 Komet. Vice:
Ivo PEJCOCH, Messerschmitt Me 163 Komet, Praha 2007, s. 36.

8 Plachtarské kurzy v Hodkovicich, Rozlet 15, 1946, s. 11.

82 J. PRCHAL a kol., Aeroklub Liberec, s. 7.

V. SILHAN, Zemské plachtaiské Skoly v roce 1947, s. 11.
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let.8+ Pokud jde o leteckou techniku, jednalo se v roce 1945 v absolutni
vét§iné o koristni letadla, kterd ztstala v ceskych zemich po odchodu
némecké armady nebo byla ziskdna z letecké $koly v Grunau. Postupné
byla dopliiovana a nahrazovana nové vyrobenymi ¢eskoslovenskymi klu-
zaky a vétroni. V roce 1949 dosahoval pomér v poctu nové vyrobenych
a koftistnich kust piiblizné 1:1.% S piichodem vycviku na dvoumistnych
vétronich LF-109 Pionyr doslo k dal§imu sniZeni poctti némecké techniky,
jelikoz SG-38 jiz nemély vyuziti.?® Vétsina kluzdkt a vétrond némecké
konstrukce byla vyrazena do poloviny padesatych let dvacatého stoleti.
Vycvikové ¢innost v jednotlivich odbo¢kdch CNA byla z vétsi ¢4sti
obnovena jiz v roce 1945. Ke sportovné hodnotnym letim dochazelo
ve vétsim mnozstvi az v dalsich letech, predevsim 1946 a 1947. Prestoze
finan¢ni ndklady na sportovni letectvi nebyly v jednotlivych odbockach
vysoké, za levné rozhodné nejde oznadit kurzy v ZPS. Do konce roku 1952
fungoval systém ZPS, ktery byl posléze sjednocen v Usttedni plachtaiskou
$kolu ve Vrchlabi. Obdobi 1945-1948 se stalo odrazovym mustkem v nové
epose ¢eskoslovenského sportovniho letectvi. V tinoru 1948 doslo k zakazu
letové ¢innosti, ktery byl postupné uvoliiovan az do letnich mésici.®” V sou-
vislosti s tim zacaly statni organy zabavovat vétroné a motorové letouny
v soukromém vlastnictvi. VSechny odbocky zemskych aeroklubti presly
pod centralni fizeni Aeroklubu republiky Ceskoslovenské. V jednotlivych
aeroklubech vznikly tzv. akéni vybory, které provétovaly politickou spo-
lehlivost ¢lent.®® Toto provérovani a statni, popt. politicka kontrola spor-
tovniho letectvi se staly na dalsich ctyricet let kazdodenni realitou. Dtiraz
se kladl na masovost vycviku a ptipravu budoucich vojenskych piloti.®
Jiz v priibéhu roku 1948 dochazelo k prechodu pfedevsim piiméstskych
aeroklubti pod patronaci znarodnénych podnikt.?®° Jako dobry priklad

81 Vice: Vojtéch HAJEK, Historie sportovniho letectvi v Libereckém kraji do roku 1970, Praha
2016. Rigorézni prace. Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy, s. 71-109.

% NA, f. Ministerstvo dopravy I, k. 854, inv. ¢. 560, sign. XIX. 1.

86 Vice: V. HAJEK, Proména koncepce plachtatského vjcviku 1945-1955.

87 NA, f. Ministerstvo dopravy I, k. 855, inv. &. 561.

88 Napt. Dokumenty Aeroklubu Ceské Lipa, Oxndment o kondni provérky, neinventarizovano
(v osobnim vlastnictvi Aeroklubu é(?ské. Lipa).

8 Jan GREXA — Milena STRACHOVA, D¢jiny sportu, Brno 2011, s. 181.

9 NA, f. Ministerstvo dopravy I, k. 854, inv. ¢. 560.
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lze uvést naptiklad Aeroklub Jablonec nad Nisou, ktery nejprve patfil
pod generalni feditelstvi ndrodniho podniku Elektro-Praga Jablonec nad
Nisou a nasledné dal$im vyvojem vzniklych podnikd, napiiklad Elektro-
Praga Rynovice, posléze Elektro-Praga Jablonecké Paseky a nakonec
AZNP Rynovice,? souc¢ast AZNP Mlada Boleslav.% Roku 1951 vznikl dle
sovétského vzoru Dobrovolny svaz lidového letectvi (dale jen Doslet),
ktery byl pouze kolektivnim ¢lenem nové zalozeného Svazu pro spolu-
praci s armadou. Na podzim doslo k plné integraci Dosletu do Svazarmu
i k centralnimu fizeni a tiplné kontrole leteckych sportti do roku 1989.94

9t Statni oblastni archiv v Litoméficich — Statni okresni archiv Jablonec nad Nisou, f. ONV
Jablonec nad Nisou 1945-1954, k. 22, inv. €. 45.

92 K 1étan{ na Kralovce vice: Vojtéch HAJEK, Aeroklub Fablonec nad Nisou a letisté Krdlovskd
vysina 1947-1952, Fontes Nissae — Prameny Nisy 1, 2017, s. 2-17.

9 Srov. David FEJGL, Historie podniku Liaz [online], [citovano dne: 22. 1. 2017]. Dostupné
z: http://www.liaz.cz/historie.php.

9 Srov. Vojtéch HAJEK, Na kitdlech vlasti — Sportount letectvi v povdlecné dobé, Déjiny a sou-
Casnost 9, 2020, s. 38—41.
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Obr. ¢. 1: Dvoumistny vétrori DFS Kranich na letisti v Medldnkdch
Kdroj: Osobni archiv Petra Prchala
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Obr. ¢. 2: Vétroné na letisti v Medlankdch. Odpredu DFS Wiehe, DFS Kranich,
DFS Weihe, {-24 Krajdnek a dvé Granau Baby GB IIb
Kdroj: Osobni archiv Petra Prchala
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Obr. ¢. 3: Instruktor udéluje posledni pokyny Zakovi pred vzletem
na skolnim kluzdku <-23 Honza, Krdlovka 1947
Kdroj: Osobni archiv Petra Prchala
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Obr: ¢. 4: Grafické zndzornént podminek pro spinéni zkousek A, B a C
Kdroj: Karel Elsnic, Vycvik plachtare I, Praha 1946, s. 10
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Recepce kultu Alzbéty Durynské
mezi urozenymi Zzenami

13. a 14. stoleti. Prispévek

k poutim a relikviim

The Cult of Elizabeth of Hungary among Noble Women
of the 13th and 14th Centuries.
Pilgrimages and Relics

Katefina Sladkova

Abstrakt

Studie se vénuje pocatkim kultu sv. AlZbéty Durynské na dvorech urozenych Zen
13. a 14. stoleti ve stfedni Evropé. Zamétuje se na fenomén svatosti spojeny s hrobem
svétice. Spiritudlni setkavani se svatosti Alzbéty Durynské je sledovano ve dvou
rovinach, skrze shromazdovani ostatkt a skrze zbozné pouti k hrobu svétice. V zavéru
sleduje paralely mezi projevy tcty k sv. Alzbété, sv. Hedvice a Anezce Premyslovné.

Abstract

The study examines the origins of the devotion to St. Elizabeth of Hungary (d. 1231) at
noble women’s courts of 13th and 14th century Central Europe. This included collecting
the saint’s relics as well as pilgrimages to her tomb. After tracing these phenomena, the
study compares them to those of St. Hedwig of Silesia and Agnes of Bohemia.

Klicova slova
pout — relikvie — kult — svétice — Alzbéta Durynskd — Hedvika Slezsk4

Keywords

pilgrimage - relics of saints — cult — canonized noble women - Elizabeth of Hun-
gary — Hedwig of Silesia
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Stredovéka Octa ke svétcim

Svatost je vyznamnym duchovnim, teologickym, nabozenskym, insti-
tucionalnim, spoledenskym i politickym fenoménem stfedoveku, ktery
podléha spolecenskym zménam.' Od 12. stoleti se setkavime s novou
formou svatosti, kdy vefejné minéni diky prikladnému ¢i vyjime¢nému
zivotu prirklo dané osobé titul svétce. ,Lid se jiZ nespokojoval s uctivanim
vyznacnych primluvct, kter? Zili v ddvnych dobdch a vzddlenych krajich. Naopak
se zacal zajimat o zndmé a v neddavné dobé Zijici osoby.“* Sttedoevropsky prostor
reflektuje tuto novou formu svatosti o néco pozdéji, zejména ve stoleti
tfinactém.? Dochdzi k nar@stu poctu asketickych svétic, které neziidka
pochézeji, na rozdil od sttedomoti, z aristokratického prosttedi.+ Zenska
svatost se v jejich piipadé stava svatosti dédi¢nou, vdzanou na generace
svatych predkd. Neni spjata jen s feholnim zivotem, ale také s zivotem
v manzelstvi nebo vdovstvi.5

' Jacques LE GOFF - Jean Claude SCHMITT, Encyklopedie stiedovéku, Prahat 2020. Ve
sttedovéku neexistoval zadny univerzalni model svatosti, je tieba ji posuzovat v riznych
kontextech a dobach. Heslo Svatost, in: Lexikon des Mittelalters, Bd. IV, Miinchen 2003,
s. 2014—2018; André VAUCHEZ, Svétec, in: Sttedovéky ¢loveék a jeho svét, Jacques Le
Goff (ed.), Praha 2003, s. 263-290; TYZ, Sainthood in the later Middle Ages, Cambridge
2005; Arnold ANGENENDT, Heilige und Reliquien. Die Geschichte ihres Kultes vom

Sriihen Christentum bis zur Gegenwart, Miinchen 1994; Renate BLUMENFELD-KOSIN-
SKI - Timea SZELL (eds.), Images of Sainthood in Medieval Europe, Cornell University
Press 1991; Peter BROWN, The cult of the saints: its rise and function in Latin Christianity,
Chicago, 2015.

2 Ve Stiedomofi se s touto novou formou svatosti setkdvame jiz od 12. stoleti. A. VAU-
CHEZ, Svétec, s. 281.

3 Martin Nodl zdtiraziiuje specifické promény (proces transformace) ve vnimani Zenské
a muzské svatosti. Martin NODL, Stfedovéké dilema Zenské svatosti, in: Déjiny zen, aneb,
Evropska Zena od stfedovéku do poloviny 20. stoleti v zajeti historiografie: sbornik
piispévki z IV. pardubického bienéle 27.-28. dubna 2006, Katetina Cadkova — Mile-
na Lenderova - Jana Stranikova (eds.), Pardubice 2006, s. 105. Nicméné podstatnym
katalyzatorem promén je ptichod a ptisobeni mendikanti.

4+ Od konce 12. stoleti dochazi ke kvantitativnimu narfistu poctu svétic, ve 13. stoleti
dokonce zeny reprezentovaly ¢tvrtinu vSech svétcti. Michael GOODICH, Vita Perfecta.
The Ideal of Sainthood in the Thirteenth Century, Stuttgart 1982, s. 173.

5 K tomu M. NODL, Stredovéké dilema Zenské svatosti, s. 105—114; Gabor KLANICZAY,
Holy rulers and blessed princesses: dynastic cults in medieval central Europe, Oxford 2002;
Maciej MICHALSKI, Kobiety i Swietos¢ w zywotach trzynastowiecznych ksiginych polskich,
Poznan 2004.
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Y7V 7

Klic¢ovou roli ve vnimani svatosti a nasledném $ifeni kultu hraje, stejné
jako v drivéjsich dobach, svétcovo télo. Vétici mu projevuji uctu skr-
ze pouti k hrobu nebo prostifednictvim shromazdovani ostatkt. Ostat-
ky neboli relikvie (lat. reliquiae) jsou jednak télesné pozustatky svétct
(tzv. primarni relikvie), ale také pfedméty s zivotem svatych spojené, které
uzivali nebo kterych se dotykali (tzv. sekundarni relikvie). Mezi né patfi
napiiklad fragmenty odévu, obuvi a jinych osobnich pfredmétii.® Ostatky
jsou tstfednim tématem stiedovéké zboznosti, nebot predstavuji viditelny
a hmotny most mezi ¢lovékem a svatym. V ostatcich zlstavaji svati, ktefi
se na nebi za dosud zivé véfici u Boha pfimlouvaji, stale fyzicky piitomni.
Je jim proto pfipisovana zazra¢na moc, kterd dokaze véficim pomoci
duchovné, ale i télesné.” Ve vrcholném a pozdnim stfedovéku je shro-
mazdovani ostatkti jednim z podstatnych projevi religiozity jednotlivct
(v kontextu jejich soukromé zboznosti), i ndbozenskych a sekuldrnich
spolecenstvi. Ve spojitosti s vladnouct elitou se relikvie mnohdy stavaji
mocnym politickym nastrojem.®

Hrob s télesnymi ostatky svétce je prostorem neustalé komunikace mezi
nebem a zemi, mistem, kde je mozné zadat o pomoc, odpusténi i spasu
vlastni duSe. Stava se proto cilem poutnikt z blizkych i vzdalenéjsich
destinaci.? Diivody nabozenské pouti mohly byt ryze devocidlni a privat-

¢ K definici ostatkli a rozliSeni na primarni a sekundarni relikvie Heslo Reliquien, in:
Lexikon des Mittelalters, Bd. 7, Miinchen 1995, s. 702-704; srov. Britskd Encyclopedia of
medieval pilgrimage rozli§uje primarni relikvie (¢asti téla), sekundarni relikvie (pfedméty
uzivané svatym) a tercialni relikvie (pfedméty, které se dotkly primérnich ¢i sekundar-
nich relikvif). Heslo Relics, in: Encyclopedia of medieval pilgrimage, Larissa Taylor (ed.),
Leiden 2010, s. 597-599. Z pocdetné zahrani¢ni literatury vybirdm Cynthia HAHN, The
Reliquary Effect: Enshrining the Sacred Object, London 2017; TAZ, Passion relics and the
medieval imagination: art, architecture, and society, Oakland 2020; Charles FREEMAN,
Holy bones, holy dust: how relics shaped the history of medieval Europe, New Haven 2011.

7 Maria STARNAWSKA, Swigtych Zycie po 2yciu. Relikwie w kulturze religijnej na ziemiach
polskich w Sredniowieczu, Wasrzawa 2008, s. 39—41.

8 K reprezentativni a politické funkci ostatkt na dvote Karla IV. Martin BAUCH, Divina
favente clemencia: Auserwihlung, Frommigkeit und Heilsvermittlung in der Herrschafispraxis
Kaiser Karls IV., Koln 2015,

9 Z pocetné literatury k nabozenskym poutim vybiram Heslo Pilger, in: Lexikon des
Mittelalters, Bd. 6, Lukasbilder bis Plantagenet Miinchen, Ziirich 1993, s. 2148-2150;
Larissa TAYLOR (ed.), Encyclopedia of medieval pilgrimage, Leiden 2010; Lenz KRISS-
RETTENBECK - Gerta MOHLER (eds.), Wallfahrt kennt keine Grenzen. Themen zu einer
Ausstellung des Bayerischen Nationalmuseums und des Adalbert Stifier Vereins, Miinchen 1984;
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ni, jejichz smyslem je uctit svétce a stopy zdzraku, ktery se na misté — cili
zbozného putovani — udal, prosebné a dékovné s cilem poprosit Boha
¢i svétce o pomoc, podporu, uzdraveni, pfipadné podékovat za jiz pro-
béhnuvsi uzdraveni.’® Nicméné v ptipadé vladnoucich vrstev to nebyvaly
dtivody jediné. Pouti panovnikd si musime primarné spojit, podobné jako
jejich aktivitu na poli shromazdovani relikvii, s politicko-reprezentativnimi
motivy a dynastickymi zajmy.

Studie se zaméfuje na fenomén svatosti spojeny s hrobem a ostatky
oblibené stfedovéké svétice Alzbéty Durynské a na recepci jejiho kultu
na stfedoevropskych panovnickych dvorech. Klade si otazku, zdali a za
jakych okolnosti se urozené Zeny z panovnickych dynastii ,setkavaly“ se
svétici, at uz prostfednictvim pouti, ¢i shromazdovanim jejich ostatkd,

7¢C

a zdali (pfipadné jak) tato ,setkani“ déle reflektovaly pii péci o jeji kult.

Alzbéta a ,filiae sanctae Elisabeth”

Alzbéta se narodila roku 1207 jako dcera uherského krale Ondieje a jeho
prvni zZeny Gertrudy, pochazejici ze slavného rodu Andechs-Merano. Ve
ctyfech letech opustila Uhry a s pocetnym doprovodem se vydala do Duryn-
ska na dvir lantkrabéte Hefmana, za jehoz syna Ludvika se v budoucnu
méla provdat. Z manzelstvi s lantkrabétem Ludvikem, které bylo uzavieno
roku 1221 na hradé Wartburg u Erfurtu, se ji narodil jeden syn a dvé dcery.
Jiz béhem manzelstvi se, inspirovana frantiSkanskymi idealy, vénovala

Norbert OHLER, NdboZenské pouté ve stredovéku a novovéku, Praha 2002. Stav badani
o nébozenskych poutich v &eskych zemich odraZi napt. publikace Zdetika BOHACE,
Poutni mista v Cechdch, Praha 1995. Srov. Jitf MIHOLA (ed.), Poutnictvi v Ceskych zemich ve
stredoevropském kontextu, Brno 2010. K poutim Karla IV. do Rima Katefina KUBINOVA,
Imitatio Romae — Karel IV, a Rém, Praha 2006. K poutnim odznaktim Tom4$ VELIMSKY,
Reflection of Pilgrimages in the Material Culture of the Czech Middle Ages, in: Wallfahrten
in der europiischen Kultur: Tagungsband Pribram, 26.—29. Mai 2004. Pilgrimage
in European culture: proceedings of the symposium Pribram, May 26th—2gth 2004,
Daniel Dolezal — Hartmut Kithne (eds.), Frankfurt am Main 2006, s. 253—270.

1 Typologie pouti ve stfedovéku je $irsi. Vedle devocidlnich, prosebnych a votivnich pouti
existovaly jesté petencidlni pouti, kdy byla pout uloZena jako trest, nebo pouti v zastou-
peni, tyto typy pouti ovSem nebudou pfedmétem piispévku. Vychazim z typologie pouti
dle Pierre-André SIGAL, Les différents types de pelerinage au Moyen Age, in: Wallfahrt kennt
keine Grenzen. Themen zu einer Ausstellung des Bayerischen Nationalmuseums und
des Adalbert Stifter Vereins, s. 76-86.
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charitativni ¢innosti a pomoci potfebnym. Konala tak se souhlasem svého
muze, ktery ji v dobé své nepfitomnosti svéril spravu zemé. Po smrti lant-
krabéte Ludvika na kifizové vypravé roku 1227 musela vzdorovat natlaku
ze strany manzelovych pfibuznych, aby se znovu provdala. Pod vlivem
svého zpovédnika Konrdda z Marburku opustila dvir a rozhodla se pro
zivot v chudobé, zasvéceny péci o nemocné. Zalozila v Marburku $pital
sv. Franti$ka a sama v ném nemocné oSetfovala. Zemfela 17. listopadu 1231
snad vycerpanim ¢i na néjakou nemoc ve véku 24 let.” O ¢tyti roky pozdéji
byla v Perugii papezem Rehotem IX. svatofeéena.

Alzbétina svata povést prekracovala hranice Durynska jiz zahy po
jeji smrti. Hrob v marburské katedrale, kazdoro¢né navstévovany houfy
poutnik, se stal jednim z nejoblibenéj$ich poutnich mist v Risi. P¥ibéh
Alzbéty vzbuzoval pozornost a vyvolal do té doby nevidanou odezvu na
dvorech vladnoucich rodi napfi¢ Evropou od Uher az po Portugalsko.*
Zejména urozenym zenam, které v ni spatfovaly novy kfestansky vzor,
imponovala nejen svym odhodldanim. Mohly se jako Zeny identifiko-
vat s nékterou z Alzbétinych zivotnich roli princezny, manzelky, matky
a vdovy, zakladatelky $pitalu, pecovatelky a oddané kiestanky hlasici se
k idealiim masivné se $ifici frantiSkanské zboznosti. Piedstavovala vzor

1 Zvelkého mnozstvi pfedevsim némecké literatury vybiram Sankt Elisabeth. Furstin, Diene-
rin, Heilige: Aufsatze, Dokumentation, Katalog. Ausstellung zum 750. Todestag der hl. Elisabeth,
Sigmaringen 1981; Walter HEINEMEYER, Die heilige Elisabeth in Hessen, in: 700 Jahre
Elisabethkirche in Marburg 1283-1983. Ausstellung. Katalog 4, Marburg 1983, s. 13-92;
Uwe BREDEHORN (ed.), St. Elisabeth-Kult, Kirche, Konfessionen, Marburg 1983; Romer
JUNGER, Krone, Brot und Rosen. 800 Jahre Elisabeth von Thuringen, Munchen — Berlin
2006; Dieter BLUME — Matthias WERNER (eds.), Elisabeth von Thiiringen-eine euro-
pdische Heilige. Katalog, Petersberg 2007; Christa BERTELSMEIER-KIERST, Elisabeth
von Thiiringen und die neue Frommigkeit in Europa, Frankfurt am Main 2008. V Madarsku
se tématu vénuje napt. Gabor KLANICZAY, Saint Elizabeth of Hungary: A European
Saint, in: Schola Europaea. Les valeurs de I’Europe — L’Europe des valeurs, Classica-
Mediaevalia-Neolatina III, Ladislaus Havas — Ladislaus Takdcs — Emericus Tegyey
(eds.), Debrecini 2009, s. 201-222; TYZ, Holy rulers and blessed princesses: dynastic cults
in medieval central Europe, Oxford 2002. Na Slovensku je vénovana pozornost zejména
kultu sv. Alzbéty, viz: Ivan GERAT, Obrazové legendy sv. Alzbety: téma, médium a kontext,
Bratislava 2009; TYZ, Iconology of charity: medieval legends of Saint Elizabeth in Central
Europe, Leuven 2020. Kultem Alzbéty Durynské v Cechéch a na Moravé se zabyvéa kniha
Helgy Susanne SCHMIDTBERGER, Die Verehrung der Heiligen Elisabeth in Bohmen und
Modhren bis zum Ende des Mittelalters, Marburg an der Lahn 1992.

2 K tomu G. KLANICZAY, Saint Elizabeth of Hungary, s. 201-222.

33



KATERINA SLADKOVA

vhodny k nasledovani, ktery uznéavala jak svétska (cisai Fridrich II.), tak
cirkevni moc.

Studie se soustiedi pouze na okruh urozenych Zen ze stfedni Evropy ze
dvora Pfemyslovcti, Lucemburk, Piastovcl (zejména slezskych) a velmi
okrajové Arpadovcti a Anjouovci,” které priklad sv. Alzbéty ovlivnil.*+
Vybrané zeny spojovala vedle vySe uvedeného genderového a identifi-
ka¢niho hlediska také snaha participovat na svatosti Alzbéty Durynské.
Napodobovaly jeji skutky a aktivné se podilely na $ifeni kultu ve svych
krajich, kde zakladaly Spitaly, podporovaly mendikantské rady ¢i shro-
mazdovaly ostatky svétice.

Zenska svatost ve sttedni Evropé 13. stoleti je, jak jiz bylo fe¢eno, sva-
tosti dédi¢nou, vézanou na generace svatych predki. Zeny z vlddnoucich
stfedoevropskych rodd mezi sebou pojilo vzijemné pouto piibuzen-
ské a v jejich zilach kolovala i kapka krve adorované svétice. Madarsky
historik Gabor Klaniczay je proto souhrnné oznacuje jako filiae sanctae
Elisabeth.'s

Jednim z vychodisek piispévku je uvédoméni si genderové diferenciace
projevu ucty k Alzbété Durynské, kdy urozené Zeny kracely ve stopach
svétice ve snaze o specificky Zenské ,.imitacio sancti Elisabeth®,'® naptiklad
ve formé ndpodoby asketickych praktik ¢i charitativni ¢innosti.” A€ je tato

3 Alzbéta patii mezi rodové svétce, jejichz kult je skrze ptislusniky rodu Arpadovci
a posléze i Anjouovcil rozsifovan v zahranici. Velké oblibé se Alzbéta diky Zenam
sptiznénym s rodem Anjouovct: téila napiiklad v Neapolském kralovstvi.

4 Casové je ptispévek vymezen obdobim zhruba 130 let od smrti Alzbéty Durynské,
tj. od roku 1231, aZ po spektakularni pout cisate Karla IV. v doprovodu dvou kraloven
Anny a Alzbéty roku 1357 do Marburku.

5 G. KLANICZAY, Holy rulers and blessed princesses: dynastic cults in medieval central Europe,

S. 209—243.

Zvlasté zeny generacné stejné staré jako Alzbéta nebo o jednu generaci mladsi.

7 Ke konceptu gender v historii klicovy a jizZ mnohokrat vydany text Joan SCOTT, Gender:
A Useful Category of Historical Analysis, The American Historical Review 5, 1986, s. 1053—
1075. K genderu v medievistickém badani napi. Caroline Walker BYNUM, Svatd hostina
a svaty piist: ndboZensky vyznam jidla pro stredoveké Zeny, Praha 2017; Lisa M. BITEL - Felice
LIFSHITZ, Gender & Christianity in Medieval Europe: New Perspectives, Philadelphia 2008.
V ¢eském prostiedi k tomu napt. Michaela ANTONIN MALANIKOVA, ,,4by se Z4dné
pohlavi necitilo opovrienym, prijal Bith podobu muZe a zrodil se z Zeny”: zkoumdni stiedovéku
prizmatem genderu, in: Historickd dilna, 7. sbornik ptispévkti piednesenych v roce 2012,
Plzeti 2013, s. 123-132; TAZ, Zeny, muzi a stedovék aneb Uvaha nad moénostmi a limity
vyuZiti kategorie genderu v medievistice, in: Historik na Moravé: profesoru Jifimu Malifovi,
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perspektiva dtlezita, nelze jeji vyznam nadradit ostatnim uz jen z toho
divodu, Ze interpretace postavend jen na genderové analyze muze byt
vzhledem k typu prament (hagiografické spisy) a jejich torzovitosti zkres-
lend. Studie musi zohlednovat nejen genderova, ale i rodova specifika tcty
ke svétici, stejné jako politicko-reprezentativni roli Zen na panovnickém
dvofe ¢i jejich fundatorskou a mecendsskou ¢innost ve vztahu k recepci
a §ifeni kultu svétice.

Setkdni se svétici: shromazdovdni ostatkd
ve 13. stoleti a otazka pouti k hrobu

Rané Ucta k Alzbété na premyslovském dvore

Prvni vlna pouti k hrobu Alzbéty se odehrala jiz zahy po jeji smrti roku
1231. Informuje nds o tom Caesarius z Heisterbachu, kdyz uvadi: ,,...v dobé,
kdy jesté telo AlZbéty nebylo pochovdno a bylo vystavovdno v Marburku, houf
zboznych nejenze odtrhal nebo odrezal kusy ldtek, v nichZ méla zavinutou tvdr,
urezali ji i vlasy a nehty, ba dokonce kusy usi a prsni bradavky.“® Tuto spontanni
lidovou tctu popisuje i zprava papezskych komisait o vyslechu svédkt
ohledné svaté Alzbéty v lednu 1235.%9

Jiz roku 1232, za episkopatu biskupa Jana II. z Drazic, jsou ostatky
Alzbéty (paze, zub a dal$f) uvadény jako soucast svatovitského pokladu.®
To znamend rok po smrti a tfi roky pred kanonizaci. Tato informace,

predsedovi Matice moravské a vedoucimu Historického tstavu FF MU, vénuji jeho
kolegové, pratelé a zaci k Sedesatinam, Brno 2009, s. 603—609; M. NODL, Stredovéké
dilema Zenské svatosti, s. 105-114.

¥ Albert HUYSKENS (ed.), Quellenstudien zur Geschichte der hl. Elisabeth, Marburg 1908,
s.139. K tomu Johan HUIZINGA, Podzim stfedovéku, Praha 2010, s. 184.

9V pramenech 13. stoleti nenalézame piimé zminky o poutich urozenych zZen ze sledo-
vaného okruhu k hrobu Alzbéty, ale zcela vyloudit je nem@izeme. Oproti tomu ucta
k ostatktim svétice a jejich shromazdovani je v prostredi stfedoevropskych panovnickych
dvort spolehlivé dolozena.

20 Tomé§ Pesina z Cechorodu uvédi, e se jedna o pazi, zub a dalsi. Pozdé&ji ptibyla ¢ast
lebky a jinych kosti, dalsi relikvie schrafioval ve 14. stoleti karlstejnsky poklad. Thomas
Joannes PESSINA DE CZECHOROD, Phosphorus septicornis stella alias matutina. Hoc
est: Sanctae metropolitanae divi Viti ecclesiae Pragensis majestas et gloria, Pragae 1673, s. 432,
522. Antonin PODLAHA - Eduard SITTLER, Chrdmovy poklad u sv. Vita v Praze. Jeho
déjiny a popis, Praha 1903, s. 8, 57, 118.
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zaznamenana az Tomasem Pesinou z Cechodoru (1673), by potvrzovala,
ze ostatky Alzbéty byly predmétem zbozné tcty nejen v bezprostfednim
okoli jejtho hrobu, ale také na sousednich panovnickych dvorech jesté pred
svatofe¢enim roku 1235. Svéd¢i rovnéz o tom, ze dfive, nez vznikly prvni
pisemné zaznamy o Alzbétiné zivoté, se jeji svata povést bleskové §irila
i v urozeném prostredi pfevazné ustni cestou. Na prazském, vratislavském
a uherském dvoie byl Alzbétin piibéh dobte znamy.

Otazkou ziistava, jak se ostatky do svatovitského pokladu dostaly. Sva-
tovitské inventarte je davaji do spojitosti s episkopatem biskupa Jana II.
z Drazic, ktery mohl teoreticky navstivit Alzbétin hrob zahy po jeji smrti
a ostatky ziskat. Stejné tak ale mohl ostatky svatovitskému chramu darovat
nékdo z pfemyslovské dynastie ¢i jiny cirkevni hodnostat. Jan II. z Drazic
muiZe figurovat i v otazce dal§i relikvie nachazejici se v Cechach, tj. konvié-
ky, kterou méla Alzbéta Durynska pouzivat na hojivou mast. Tato relikvie
se nachazi jiz od druhé poloviny 13. stoleti v klastete premonstrati v Teplé.
Mohla byt darem Jana II., ktery klaster podporoval, pii svéceni tepelské
baziliky, nebo pfi opravé kostela, kdy se svétily Ctyfi oltare.*

Dilezitym meznikem v rozvoji kultu je pochopitelné svatofeceni Alzbé-
ty 27. kvétna 1235 v Perugii a nasledna slavnostni elevace 1. kvétna 1236,
organizovana cisafem Fridrichem II. Ostatky svétice musely byt pro tuto
udalost specialné pfipraveny. Hlava (resp. lebka) svétice byla oddélena
od zbytku téla, aby mohla byt pfi slavnosti korunovana a umisténa do
specidlné upraveného relikviare ve tvaru hlavy.?? Ostatni relikvie byly
premistény z hrobu do relikviait.8 Rozhodujici ¢ast ostatkti vsak ulozili
pfi elevaci do olovéného sarkofagu. V ném ztstaly az do roku 1249, kdy
byl dokoncen nakladny bohaté zdobeny relikviar.* V dobé, kdy se ostatky

= Dana STEHLIKOVA, Relikvidr ve tvaru konvicky s nddobkou na hojivou mast sv. Algbéty
Uherské, in: Svata Anezka Ceska: princezna a feholnice: publikace s katalogem k vystavé,
Vladimir Kelnar (ed.), Praha 2011, s. 302; srov. Libuse URESOVA, Piedméty liturgického
urcent, in: Sttedovéké umélecké femeslo ze sbirek Umeéleckoprimyslového muzea
v Praze, Dagmar Hejdova — Olga Herbenova — Helena Kénigsmarkova (eds.), Praha
1986, s. 13, ¢. 80; H. S. SCHMIDTBERGER, Die Verehrung der heiligen Elisabeth, s. 31.

22 Pred elevaci byly kosti oddéleny od mékkych tkani, které byly ulozeny v médénych
a stfibrnych schrankach do ptivodniho hrobu.

33 Naptf. do relikviafe ve tvaru ruky, ktery byl uchovavan v klastete premonstratek v Alten-
bergu.

2 Relikviat domeckového typu vznikal pod patronatem fadu némeckych rytita. Reliéfy se
scénami ze zivota Alzbéty Durynské zdobily vsechny Ctyfi strany relikviare. Jejich podo-
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nachazely v improvizované schrance, vytékal, dle legendy, ze sarkofagu
vonavy olej se zazraénymi lé¢ivymi tcinky.

Slavnostni elevace a translace 1. kvétna 1236 se podle li¢eni Caesaria
z Heisterbachu i¢astnili poutnici z kralovstvi ¢eského, uherského a dokon-
ce i z Francie: ,,...z riznych krdlovstvt, jmenovité z Nemecka, Cech, Uher a také
z Francie, proudil o kvétnovych kalenddch tak velky zdstup lidi obou pohlavi, vsech
spolecenskych vrstev a vékii, Ze jejich pocet prekonal vsechny odhady.“*> Obsahové
zaujme zejména informace, Ze se mélo jednat o poutniky obojiho pohlavi.
To znamena, ze se slavnosti neticastnili jen cirkevni hodnostati z uvedenych
kraji, ale snad také urozené zeny z panovnického prostiedi doprovazené
svymi muzskymi piibuznymi.2¢

V ptipadé Zen spojenych s pfemyslovskou dynastii se mohlo jednat
o tehdy jiz skoro Sedesétiletou kralovnu vdovu Konstancii. Pochéazela
z arpadovského rodu a byla na premyslovském dvote nejblizsi piibuznou
Alzbéty Durynské. Ptibéh své netefe dobie znala, snad se s divkou setkala
v mladi i osobné.*” Podporovala zakladatelské aktivity své dcery Anezky
ovlivnéné prikladem Alzbéty minimalné tim, ze ji poskytla pozemky pro

ba se stala spole¢né s vitrazovymi okny z Marburku zdkladem ikonografie sv. Alzbéty.
K tomu Ivan GERAT, Téma a médium — pozndmky k pociatkom obrazového kultu sv. Alzbety,
in: Svitec a jeho funkcie v spolo¢nosti I., Rastislav KoZiak — Jaroslav Neme$ (eds.),
Bratislava 2006, s. 317-331; TYZ, Iconology of Charity, s. 46-56.

% ,...a diversis regnis, Alamanie videlicet, Boemie, Ungarie, necnon et Francie, tante turbe
populorum utriusque sexus, diverse regionis atque conditionis et aetatis ad diem in Kalendis
Maii prefixam confluxerunt, ut numerus omnem estimationem humanam transcenderet.“ Die
Wundergeschichten des Caesarius von Heisterbach. Publikationen der Gesellschaft fiir Rhei-
nische Geschichtskunde 43, Alfons Hilka (ed.), Bonn 1933, s. 386. K casti poutnikti
M. FRASE, Die Translation der heiligen Elisabeth am 1. Mai 1236: Uberlegungen zur Teilne-
hmerzahl des Festes und zur Problematik des Olwunders, in: Elisabeth, der Deutsche Orden
und ihre Kirche. Festschrift zur 700jahrigen Wiederkehr der Weihe der Elisabethkirche
Marburg 1983, Marburg 1983, s. 39—42.

* Venkovanky a méstanky ze vzdalenéjsich zemi na elevaci v Marburku jesté nepfedpo-
kladam, kult svétice prozatim nebyl v téchto zemich dostate¢né rozsiteny.

27 Setkani roku 1211 pfi cesté do Durynska v Kloboukéch a Zabrdovicich naznacuji pouze
tzn. zabrdovicka falza. Codex diplomaticus et epistolaris Regni Bohemiae. Tomus II, Inde ab
a MCXCVIII usque ad a. MCCXXX (dale jen CDB), Gustav Friedrich (ed.), Praga 1912,
s. 391393, €. 97. K tomu Dana ZAPLETALOVA, Dva brnénské romdnské emporové kostely
a jejich vztah k dalsi brnénské zdéné architekture. Co prozrazuje krinoidovy vdpenec?, Brno
v minulosti a dnes 83, 2020. V tisku, nestrinkovano.
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zajisténi $pitalu sv. Frantiska.*® Sama se pfiklonila k fundaci cistercidcké
a se svym mlad$im synem Pfemyslem zalozila roku 1233 klaster v Predklas-
tefi u TiSnova. Oba, nejprve Premysl roku 1239 a o rok pozdéji i samotna
Konstancie, byli v klastefe pohfbeni. Tympanon pochazejici z klastera
a zhotoveny snad jesté za zivota Konstancie nebo nedlouho po jeji smrti
odbornici tradi¢né spojovali s vyobrazenim kralovny, novéji pak s ideo-
vym okruhem sv. Frantiska, kdy se uvazovalo o sv. Klafe nebo Anezce.®
Jiti Dolezal v8ak dosavadni interpretaci zpochybnuje a na zakladé ikono-
grafické analyzy raného typu zobrazeni Alzbéty Durynské v Marburku
spatfuje v Zené na tympanonu pravé sv. Alzbétu.* Pfipustime-li tento
vyklad, zobrazeni Alzbéty v cisterciackém klastete by muselo poukazovat
na tésnéjsi, feknéme snad i osobni vztah Konstancie k dynastické svétici
uctivané v rod¢, z néhoz pochazela i do néhoz se provdala.®

28 CDB IIlA, Gugtav Friedrich (ed.), Pragae 1942, s. 90—92, 121-123, ¢. 85, 103; Jifina
JOACHIMOVA, Fundace kralovny Konstancie a praZské statky némeckych rytiri, Uméni,
1968, s. 495-501; TAZ, Prodej Prestického djezdu v stavebnich déjindch kldstera Anesky Pre-
myslovny, Uméni, 1964, s. 96—98.

29 Ale§ FLIDR, Tympanon takzvany ,z Predkldsteti s krdlovnou Konstancii“, Bulletin Moravské
galerie v Brn¢ 61, 2005, s. 155-164.

5o Jifi Dolezal ptedpoklada velmi ranou tctu k Alzbété Durynské v Cechach i na Moravé.
Zenskou postavu na tympanonu spojuje s ikonografickym typem raného zobrazovani
Alzbéty v Rigi. Jitit DOLEZEL, Tisnouvsky tympanon: k rané ticté a ikonografii sv. Alzbéty
Durynské, Studia mediaevalia Bohemica 1, 2011, s. 33—67. Teorii nelze pfijimat bez
vyhrad. Odpovéd na otazku, pro¢ svétice spojena s Zebravymi fady, zaujima pfedni
misto v klastefe cisterciacek, se opira o ikonografickou analyzu a povétsinou nepiimé
doklady tcty k Alzbété v premyslovském rodé.

3 Zdali povazovat vyskyt patrocinii sv. Alzbéty v mistech spojenych s vdovskym majet-
kem Konstancie za nepiimy doklad jeji ticty, je sporné. V trnavském klasteie klarisek
je dolozeno konpatrocinium klasterniho kostela sv. Alzbéty a sv. Klary v listiné z roku
1251. Nelze jej v8ak spojovat s Konstancii, nebot ta své vdovské statky v okoli Trnavy
kratce pred timto datem prodala svému synovci a bratru Alzbéty Bélovi IV. K tomu
Vladimir RABIK, Pociatky konventu klarisiek v Trnave v stredoveku, Studia Capuccinorum
Boziniensia III, 2017, s. 58—71. Na Moravé na tizemi Kunovicka, které bylo vdovskym
statkem kralovny Konstancie, se nachazi farni kostel sv. Alzbéty. Nejstarsi pisemna
zminka o kostele je az z roku 1378, ale teoreticky zde mohl byt kostel a patrocinium jiz
dtive. K tomu Petr JOKES, Soupis patrocinif na jizni Moravé (A register of dedications in
south Moravia), Casopis Matice moravské 1, 2013, s. 143; TYZ, Medieval south moravian
patron saints — a survey, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagieellonskiego, Prace Histo-
ryczne 143/3, 2016, s. 481-499.
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Pfeneseni ostatkii se teoreticky mohla Gcastnit Kunhuta Staufska se
svym manzelem, kradlem Vaclavem I. Kunhuta byla pfibuzni cisate, kral
Vaclav byl bratrancem svétice. Itinerat krale Vaclava nam pfili§ neprozradi,
nejblizsi zapis se vztahuje az k ¢ervnu 1236, kdy vystupuje jako svédek
v listiné cisate Fridricha II. O dcté Kunhuty k Alzbété nemame zadné
doklady, jejimu srdci byla blizsi cisterciacka fundace klastera Marienthal,
ktery zalozila roku 1234.

Pritomnost Anezky Pfemyslovny pfi translaci ostatk se da takika vylou-
¢it. Anezka slozila jiz na jafe roku 1234 feholni sliby a zila ve svém klastefte.
Anezcina legenda by takovou udalost jisté zaznamenala, zvlasté kdyz hned
v pocatku zdiraznuje piibuzensky vztah s Alzbétou.3? Nicméné o Anez¢iné
velmi rané dcté k Alzbété mame nepochybné doklady jiz z kvétna 1235,
tedy z doby kratce po Alzbétiné svatotedeni. Papez Rehot IX. v listu
adresovaném kralovné Beatrici Kastilské3 oznacuje Anezku, dceru ¢eského
krale, jako zenu ,,opojenou prikladem sv. AlZbéty“.3 Takika od samotného
pocatku se tedy na Ciny a zakladatelské aktivity Anezky, zejména na fundaci
$pitalu, nahliZelo jako na ,imitacio sancti Elisabeth”3° a to nejen v Cechach,
ale také u papezské kurie a na evropskych panovnickych dvorech. Logicky
se nabizi otdzka, zdali se Anezka nesetkala se svétici nepfimo skrze jeji
ostatky. Prameny nam ale odpovéd neposkytnou. Pokud by Anezka za
svého zivota relikvii Alzbéty Durynské ziskala, ulozila by ji, podobné jako

32 Jan Kapistran VYSKOCIL, Legenda Blahoslavené Anetky a ¢ty listy sv. Kldry: kriticky rozbor
textovy i vécny legendy a Ctyf listii s nejstarsim (ptivodnim) textem mildnského rukopisu, Praha
1932, s. 11.

33 CDB IIl/1, s. 140-141, ¢. 114

3¢ Beatrix Kastilska se pfed piichodem do Kastilie jmenovala Alzbéta a byla dcerou Filipa
Svabského a sestrou tehdejsi ¢eské kralovny Kunhuty.

% Alzbéta je v listu prirovnavana k nadobé vyvolené, k ¢isi, z niz se opojila Anezka,
panna a sluzebnice Kristova, dcera ¢eského krale, ktera odmitla cisatského Zenicha,
aby mohla za doprovodu svatych panen nasledovat s vlajkou kiize Zenicha vé¢ného.

»Inebriasti quogue poculo vasis hujus Agnetem ancillam Christi virginem, natam regis Boemiae,
sororem tuam, in cujus aetate rebus asperis experimur coelestis conversationis insignia, ita ut
imperialis culminis oblata fastigia fugiens sicut reptilia venenata et nuda vexillum triumphale
crucis arripiens jam procedat obviam sponso suo accensis lampadibus choro sacrarum virginum
comitata.“ CDB II1/1, s. 140-141, ¢&. 114.

3¢ K tomu Christian-Frederik FELSKAU, Agnes von Béhmen und die Klosteranlage der Klarissen
und Franziskaner in Prag: Leben und Institution, Legende und Verehrung, Nordhausen 2008,
s.193—202.
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jiné relikvie, ve svém klastefe.3” Ostatky uvadéné ve svatovitském pokladu
tedy do spojitosti s ni ddvat nemtzeme.

Ceremonie v Marburku se patrné ucastnili cirkevni hodnostéfi spojeni
s ¢eskym prostfedim. Jejich jména nezname, avSak na zakladé pozdéjsi
ucty v diecézi lze uvazovat o jiz zminéném prazském biskupu Janu II. ¢i
o pozdéjsich olomouckych biskupech Konrddu z Friedberka3® nebo Brunu
ze Schauenburku.?? Na tctu k Alzbété v olomoucké diecézi poukazuji ostat-
ky Alzbéty, které se od konce $edesatych let 13. stoleti, tedy za episkopatu
biskupa Bruna, nachazeji také v olomoucké katedrale.4

Rand Ucta k Alzbété na vratislavském dvore

Ve Slezsku, zvlasté na dvore vratislavskych Piastovci, se tcta k Alzbété
zacala §ifit rovnéz zahy po smrti svétice. Nejvétsi propagéatorkou alzbé-
tinského kultu byla vévodkyné Anna, manzelka Jindficha II. Pobozné-
ho. Anna, starsi sestra Anezky Premyslovny, se narodila nékdy mezi lety
1201-1204 Vv Praze. Jiz v détském véku byla poslana do slezské Trebnice,
aby se nasledné provdala za syna vladnouciho vévody Jindficha Brada-
tého a Hedviky z Andechs-Merano. Manzelsky svazek, z néhoz vzeslo
minimalné deset potomki, vyrazné prispél k dobrym vztahtim a ¢ilym
kontakttim mezi pfemyslovskymi Cechami a piastovskym Slezskem, které
pretrvavaly jesté dlouho po Anniné smrti. Manzele nejpozdéji ve tficatych
letech zaujaly nové Zebravé fady, které se rozhodli ve Vratislavi podpofit
nejprve spolenym zalozenim klastera minoritd. Dalsi fundace jiz musela
Anna vykonat sama jako vdova nebo spole¢né se svymi syny, nebot Jindfich
padl v boji proti Tatarim na Lehnickém poli. Anna méla vliv na politicky

37 Relikvie ziskané Anezkou se v klastefe nachazely jesté v dobé Karla IV., ktery si je pfi
navstévé klastera prohliZzel a jednu z nich, ¢ast prstu sv. Mikulase, si rovnéz vyzadal.

38 Konrad z Friedrerba vydal 2. kvétna 1257 listinu pro kostel sv. Alzbety v Marburku,
kterému dedikoval oltar svatého Jana Kititele. Hessisches Urkundenbuch. Urkundenbuch
der Deutschordens-Ballei Hessen. Erster Band. 1207-1299, Arthur Wyss (ed.), Leipzig 1879,
s. 115, ¢. 147. K tomu Toma§ SOMER — Eva SVOBODOVA, Konrdd z Friedberka: biskup,
na kterého se mélo zapomenout, Casopis Matice moravské 1, 2013, s. 22.

% Bruno byl roku 1236 hanoverskym kanovnikem. K Brunovi kupiikladu David SYCHRA,
Rand cirkevni kariéra Bruna ze Schauenburka (1229-1245), Casopis Matice moravské 1,
2017, 8. 35—-49.

4 Roku 1268 byly ostatky Alzbéty vlozeny do oltafe v kapli Jana Kititele v olomoucké
katedréle. CDB V/2, Gustav Friedrich — Jind¥ich Sebanek — S4$a Dugkova (eds.), Praha
1981, s. 116, €. 552.
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i cirkevni vyvoj v zemi a diky vdovskému zajisténi byla relativné finan¢né
nezavisla. Mohla tak ve Vratislavi podpotfit dostavbu (resp. opravu) klaste-
ra minoritl1, vybudovat $pital, ktery svétila do péce kiizovniki s ¢ervenou
hvézdou, ¢i zalozit klaster klarisek.#

Slezsti vévodové byli s Alzbétou Durynskou pribuzensky spjati skrze
své matky, Anna byla jeji sestfenici, Jindfich bratrancem.+

Anna mohla byt jednou z urozenych Zen, které se na pout k hrobu
svétice vydaly.3 Ve spise Vita Annae ducissae Silesiae,* Zivoté Anny, sepsa-
ném nedlouho po smrti vévodkyné roku 1265 v prostfedi klastera klarisek,
nalézdme o Alzbété Durynské hned nékolik zminek. Anna obdarovala
katedralu v Marburku, kde se nachdzi hrob Alzbéty, mesnimi rouchy.4
Pripustime-li variantu, Ze Anna pfi této prilezitosti hrob Alzbéty navsti-
vila, je otazka, kdy se cesta mohla odehrat.+® Prvni moznosti je obdobi
od smrti Alzbéty do roku 1240, coz by predpokladalo cestu za tcasti
manzela Jindficha a mezi porody ctyf déti. Nebo se pout mohla odehrat
az po lehnické tragédii a konsolidaci zemé v obdobi od roku 1242 patrné
do 1250.47 Pfi pfilezitosti pouti k hrobu (nebo za jinych ndm neznamych
okolnosti) mohla Anna ziskat relikvii Zebra sv. Alzbéty. Z Vita Annae vime,

# K fundacim a politickym aktivitim véetné mozné regentské vlady Anny Slezské Katefina
SLADKOVA, Anna Slezskd a jeji fundace, Marginalia Historica 1, 2011, s. 54-78; TAZ,
Anna Slezskd, in: Svata Anezka Ceska a velké Zeny jeji doby = Die heilige Agnes von
Bohmen und die groflen Frauengestalten ihrer Zeit, Praha 2013, s. 209—218.

#2 Kazimierz JASINSKI, Rodowdd Piastéw Slgskich: Piastowie wroctawscy, legnicko-brzescy,
Swidniccy, zigbicey, glogowscy, Zagariscy, olesniccy, opolscy, cieszyriscy i oSwigcimscy = Genealogy
of Silesian Piast dynasty = Die Genealogie der schlesischen Piasten, Krakéw 2007.

# K tomu se kloni i Gdbor Klaniczay.

4 Zivot Anny byl edi¢né zpracovan Alexandrem Semkowiczem, viz: Vita Annae dicissa
Slesiae, in: Monumenta Poloniae historica = Pomniki dziejowe Polski IV., Alexander
Semkowicz (ed.), Lwow 1884, s. 656-661. Déle citovano pouze jako: Vita Annae, s. 656—
661. Original tohoto rukopisu je uloZen v Rukopisné sbirce Univerzitni knihovny ve
Vratislavi, sig. IV F 193.

% ... ad sanctam Elizabet in Marchburg dedit etiam casulam.“ Vita Annae, s. 659. Dalsi legen-
distou zminéné dary putovaly do Prahy k Anezce, do Ttebnice, do Krakova k hrobu
sv. Stanislava ¢ do Rima.

46 Pokud jde o praktickou realizaci cesty, Marburk neni az tak vzdalenym cilem, je jen
tfikrat dale nez Praha, kam Anna Casto cestovala.

47 Cesta by se teoreticky mohla odehrat i v pozdéjsich letech, ale vzhledem ke zpravé
o vlastnictvi relikvie sv. Alzbéty nejpozdé&ji roku 1250, se piiklanim k tomuto vymeze-
ni.
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Ze relikvii vlastnila a roku 1250 ji jiz jako soucast zlatem a stfibrem zdobe-
ného relikviare darovala tfebnickému klasteru spole¢né s me$nimi rouchy
uréenymi oltari sv. Alzbéty.+®

Anna jiz ve ¢tyticatych letech 13. stoleti po smrti svého muze vybudovala
ve Vratislavi $pital zasvéceny své sestienici sv. Alzbété.# Inspirovat ji mohly
jak charitativni aktivity Alzbéty, tak jeji sestra Anezka, ktera zalozila $pital
v Praze jiz v prvni poloviné tficatych let 13. stoleti.

Kult Alzbéty Durynské byl ve slezské Vratislavi, obyvané zejména
némeckym obyvatelstvem, natolik rozsifeny, Ze nalezl brzy odezvu také
v zasvéceni hlavniho méstského kostela. Volbu patrocinia 1ze opét dat do
kontextu s vladnoucim rodem, v tomto ptipadé synem Anny Jindiichem III.
Patrocinium je poprvé zminéno jiz roku 1251.5°

Uctu ke sv. Alzbété reflektuje také rostouci obliba jejtho jména mezi
vladnoucimi rody. Anna svou dceru, kterd se narodila nejpozdéji roku
1232, pojmenovala bezpochyby po své slavné sestienici Alzbété. Do té
doby se jméno v rod¢ Piastovcti, Premyslovcii ani Andechs-Merano nevy-
skytovalo.

Dalsi urozenou zZenou, ktera uctivala sv. Alzbétu ve Slezsku, byla Annina
tchyné a zakladatelka cisterciackého klastera v Ttebnici, Hedvika z rodu
Andechs-Merano.?* Hedvicina legenda Vita sanctae Hedwigis, stejné jako
obrazovy kodex z roku 1352 na pfibuzenské vazby s Alzbétou upozor-
nuji opakované.’* Hedvika dokonce vlastnila relikvii spjatou s Alzbétou

48 ... et costam sancte Elizabet ornatam auro et argento,” Vita Annae, s. 659.

4 Podle zjisténi Aleny Vocelkové je zakladaci listina Spitalu z roku 1253 jen potvrzenim jiz
diive zaloZené instituce. Polsky badatel Marek Stone datuje na zakladé Anniny titulace
zalozeni $pitalu do obdobi, kdy byla Anna regentkou, tj. duben 1241 az bfezen 1242.
K tomu Alena VOCELKOVA, Spitdl so. Albéty ve Wroctawi ve 13.~15. stoleti v §irsim kontextu
stredovékého Spitdlnictoi ve sttedni Evropé, Praha 2016, s. 21. Bakalaiska prace. Katolicka
teologické fakulta Univerzity Karlovy. Srov. Marek SEON, Szpitale Sredniowiecznego
Wroctawia, Warszawa 2000, s. 133.

5° Kostel vysvétil jiz pod jménem sv. Alzbéty biskup Tomas I. dne 19. listopadu 1257, tedy
na svatek sv. Alzbéty.

5 K Hedvice z poéetné literatury vybirdm: Antoni KIELBASA, Swigta Jadwiga Slgska,
Warszawa 1990; Romuald KACZMAREK, Swigta Jadwiga Slgska, Wroctaw 1993; J6zef
SWASTEK - Kazimierz BOBOWSKI (eds.), Ksigga Jadwizatiska: migdzynarodowe sym-
pozjum naukowe Swigta Jadwiga w Dzigjach i Kulturze Slgska, Wroctaw — Trzebnica, 21-25
wrzesnia 1993 roku, Wroclaw 1995.

52 Vita sanctae Hedwigis (dale jen Vita Hedwigis), in: Monumenta Poloniae historica = Pomniki
dziejowe Polski IV., Alexander Semkowitz (ed.), Lwow 1884, s. 513; Vita beatae Hedwigis,

42



RECEPCE KULTU ALZBETY DURYNSKE MEZI UROZENYMI ZENAMI

Durynskou, a sice jeji zavoj.5 Tato relikvie se musela dostat do Vratislavi
v obdobi od smrti Alzbéty (roku 1231) do roku 1243, kdy Hedvika zemfela.
Predstavuje tedy velmi rany doklad o tcté k Alzbété na vratislavském dvore
iv tfebnickém klastete. Okolnosti zisku relikvie nejsou zndmy. Nelze ji vSak
radit k relikviim, které klasteru darovala Anna (Zebro sv. Alzbéty), jelikoz
ty se do Trebnice dostaly az v padesatych letech 13. stoleti. Hedvika i jeji
blizci méli relikvii zavoje ve velké ucté. Hedvika si dokonce pidla, aby po
smrti zavojem zakryli jeji tvar. A to se také stalo. Po néjakém case se tieb-
nicka abatySe Gertruda, dcera Hedviky, rozhodla zavoj z tvare své matky
sejmout’4 a uchovavat jej nadale jako pamatku na svou matku a sestfenici.
Zavoj se stal rodovou relikvii, kterd se pfimo dotykala obou svétic. Stoji
tedy na pocatku spolecné projevované ticty k Alzbété a Hedvice ve Slezsku.
Uctivani Alzbéty spole¢né s Hedvikou nalezlo odezvu rovnéz v Cechach,
na Moravé i v Risi.5

Ani v druhé poloviné 13. stoleti neupada kult sv. Alzbéty v zapomnéni.
Svétek sv. Alzbéty, ktery pfipada na 19. listopad, se jiz zahy po jeji smrti
objevuje v kalendarich cirkevnich fadu.5® Jeji pribéh se stava soucasti
popularni {laté legendy a postupné se §ifi po celé Evropé. Nicméné prameny
nam v tomto obdobi neposkytuji zadné zpravy o poutich k hrobu svétice
¢i relikviich uchovavanych na dvorech urozenych zen ze sledovaného

1353, in: Getty Museum, Los Angeles, Ms. Ludwig XI 7 (83.MN.126), fol. 10.

5 Zavoj mohl patfit mezi ty relikvie, které vérici ziskali jesté pied pohfbem Alzbéty
Durynské.

5¢ K této udalosti se vaze zazrak — knézna lezela s otevienymi usty, z nichz se linula libez-
na ving, a ¢elo Hedviky kdysi bile dokonale zafilo. Vita Hedwigis, s. 582, 583. K tomu
Kazimierz JASINSKI, Kult swigtej Elzhiety w dynastii piastowskiej, in: Europa Srodkowa
i Wschodnia w Polityce Piastow, Krystyna Zielifiska (ed.), Torun 1997, s. 202.

55V ¢ervnu 1269 navstivilo premonstratsky klaster Louka u Znojma kolegium diecéznich
blskupu a udélilo odpustky véiicim, ktefi zavitaji do klasterniho kostela ve svatky svét-
ctll, jimz jsou zde zasvéceny dva oltafe, k oltaii sv. Hedviky a sv. Alzbéty. Uz samotna
souvislost ucty ke sv. Alzbété spole¢né s Hedvikou, svatofecenou o dva roky diive, je
v nasem prostiedi ve 13. stoleti jedine¢na. Viz: Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae
IV(dél@ jen CDM), Antonin Bocek (ed.), Olomouc 1845, s. 26, ¢. 21. K tomu Dusan
FOLTYN a kol., Encyklopedie moravskych a slezskych kldsterii, Praha 2005, s. 796. Od
14. stoleti byvaly svétice zndzornovany spoleéné napf. na tympanonu v marburské
katedrale z roku 1360, jehoz objednavatelem byl magdebursky biskup Otta Hessensky,
pravnuk Alibéty

56 Nejprve, jiz roku 1236, se objevuje v cistercidckych kalendarich. K ticté mezi cirkevnimi
tady H. S. SCHMIDTBERGER, Die Verehrung der heiligen Elisabeth, s. 29-39.
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okruhu. V ¢eském (i slezském prostfedi 1ze uvazovat o pokracujici ticté
k Alzbété v Anezském klastete, snad také na premyslovském dvofte,5 ve
Slezsku v Ttebnici a v Anninych vratislavskych fundacich.5

Shromazd'ovani ostatkt a pouti k hrobu ve 14. stoleti
Pout Alzbéty Rejcky?
Od 14. stoleti, a zejména od jeho druhé poloviny, pozorujeme oZiveny
zéjem o kult sv. Alzbéty mezi panovnickymi i $lechtickymi rody. Ucta
k Alzbété pronikala rovnéz mezi §irsi vrstvy spolecnosti a Marburk nadale
pattil k oblibenym poutnim mistéim v Rigi.

Mezi poutniky sméfujicimi k hrobu sv. Alzbéty se ve 14. stoleti objevuji
i urozené Zeny. Jednou z nich byla patrné také Alzbéta Rejcka se svou dce-
rou Anezkou. Krdlovna vdova se v doprovodu své dcery vydala na poc¢atku

57 Piemysl Otakar II. a jeho zena Kunhuta se vice zasazovali o $ifeni kultu sv. Hedviky,
jeji# kanonizace se oba téastnili. K tomu Josef ZEMLICKA, Premysi Otakar II., krdl
na rozhrant vékii, Praha 2011, s. 154. Uéast ¢eského krale na kanonizaci vyzdvihuje Vita
Hedwigis, s. 631-632. Ke vztahu Kunhuty ke sv. Hedvice Frantiek PALACKY, Uber
Formelbiicher zundchst in Bezug auf bohmische Geschichte. Nebst Beilagen. Ein Quellenbeitrag
zur Geschichte Bohmens und der Nachbarlinder im XIII, XIV und XV Jahrhundert 1, Praha
1847, s. 289, ¢. 57. Kralovné Kunhuté, pochézejici z arpadovského rodu a udrzujici
kontakty se svymi ptfibuznymi Jolentou ¢i Kingou, musela byt svata Alzbéta rovnéz
dobfe znama.

58 Ucta k AlZbété se §ifila i v dalsich oblastech dne$niho Polska, podilely se na ni Zeny
z rodu Piastovcl rodové spjaté rovnéz s Arpadovci, napt. krakovskd knézna Kinga,
Salomea, manzelka Kolomana a $vagrova Alzbéty, kalisskd knézna Jolenta a jeji dcera
Alzbéta a Hedvika. Jolenta dokonce poslala do Marburku roku 1292 kalich na znameni
ticty ke sv. Alzbété. K tomu K. JASINSKI, Kult swigtej Elchiety w dynastii piastowskiej,
s. 205—206. Dvir uherskych Arpadovci a pozdéji také Anjouovct zlstava jednim
z center Ucty k rodové svétici. K tomu zejména G. KLANICZAY, Holy rulers and blessed
princesses, s. 208-331.

59 Kult a pouti k hrobu svétice se pojily i nadale (stejné jako roku 1236) s politickymi
z4jmy ¥imskych panovnikd. Roku 1326 (tedy u piileZitosti devadesati let od translace
ostatkll za u¢asti cisafe) se k hrobu Alzbéty vydal #imsky kral Ludvik Bavor s pocet-
nym doprovodem urozenych Fi§skych pant. Jedinym pramenem, ktery tuto udalost
zachycuje, je zdobena mfiiz pfed hrobem Alzbéty, na niZ jsou ticastnici pouti vyobrazeni.
K tomu Hans Joachim von BROCKHUSEN, Wallfahrt zu Elisabeth und Fiirstentreffen
in Marburg 1326. Figuren auf dem Tresorgitter der Grabeskirche, in: St. Elisabeth — Kult,
Kirche, Konfessionen, s. 13-15.

44



RECEPCE KULTU ALZBETY DURYNSKE MEZI UROZENYMI ZENAMI

léta roku 1333 na poutni cestu do Poryni. Rejcka si na sklonku svého zZivota
zjevné prala navstivit taméjsi znama poutni mista a ziskat ostatky pro sviij
klaster v Brné. Z listin potvrzujicich pravost Rejckou ziskanych relikvii
mame predstavu o priibéhu cesty a zejména o jednotlivych zastavkach.
Z Kolina nad Rynem neputovaly zeny do Treviru, jak se diive mylné pred-
pokladalo, ale 5. ¢ervence 1333 navstivily klaster augustinianek v Grafenro-
de u Gothy, kde ziskaly nadobu s olejem sv. Katefiny.®* Hrob sv. Alzbéty
v Marburku nebyl proklamovanym cilem pouti, ale je pravdépodobné,
Ze se zeny béhem cesty z Poryni ve mésté zastavily. Jelikoz ostatek svétice
neziskaly, nebyla zastdvka v Marburku v listinach zaznamenana.

Pro zastaveni u hrobu Alzbéty Durynské hovoii tfi divody. Prvnim
a nejdulezitéj$im je samotna poloha mésta, které se nachazi na pfimé
zpatecni cesté mezi Kolinem a Grafenrode, kde obé Zeny pobyvaly. Zasta-
veni v Marburku se pfi pohledu na mapu jevi jako logické. Mésto a hrob
sv. Alzbéty mohly navstivit mezi 27. Cervnem a 2. ¢ervencem, v zavislosti
na dalsich zastavenich a cestovni rychlosti.

Privatnim divodem Rejcky mohla byt tcta ke svétici, jejiz jméno pii
svatbé s kralem Vaclavem II. pfijala.®* Jméno Alzbéta se muselo v rod¢
Premyslovct tésit velké oblibé, jelikoz ho nesla jiz Vaclavova dcera, kiténa
jako Elisabeht, ¢esky zvana Eliska. Ani v Rej¢ciné rodu to nebylo jméno
neznamé, odkazovalo na Rej¢cinu babicku Alzbétu, dceru Anny Slezské.

Posledni nepiimy doklad o inspiraci Marburkem se skryva v architek-
tufe. Klasterni kostel Panny Marie v Brné, ktery Rejcka nechala vystavét,
resp. jeho trojlisty zavér vykazuje ndpadnou podobnost s marburskym
kostelem sv. Alzbéty. Paralely nalézame ale rovnéz s vratislavskymi kos-

o CDM VI, Josef Chytil (ed.), Brno 1854, s. 350-352, ¢. 458—461.

6t Relikvie oleje sv. Katefiny je v CDM popsana jako dar od augustiniand v Treviru, coz
ptedpokladalo zastavku v tomto mésté. Jindiich Sebanek viak upozornil na $patné
¢teni listiny. Archivy zrusenych kldsterd moravskych a slezskych. 1, Inventdi pergamendi z let
1078-1471, Jindtich Sebanek (ed.), Brno 1932, s. 116. K tomu Jakub VITOVSKY, Brnénsky
Alramiiv dvorec, krdlovsky diim a ndsténnd malba thébské legie v Cele se sv. Gereonem z krdlovské
kaple, in: Court chapels of the high and late middle ages and their artistic decoration:
[proceedings from the international symposium, Convent of St. Agnes of Bohemia =
Dvorské kaple vrcholného a pozdniho stfedovéku a jejich umélecka vyzdoba: sbornik
piispévkil z mezindrodniho sympozia, Kléster sv. Anezky Ceské 23. 9. - 25. 9. 1998],
Praha 2003, s. 433.

b2 Zbraslavskd kronika = Chronicon aulae regiae, Praha 1976, s. 123.
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tely z podobné doby. Ve vech uvedenych ptipadech jde o inspiraci stfe-
doevropskym modelem memorialni stavby s trojkonchou (tedy stavbou
¢tvercového plidorysu se tfemi apsidami). Vzorem tohoto typu staveb je
pravé kostel sv. Alzbéty v Marburku.®

Motivy Alzbétiny pouti lze povaZzovat za ryze privatni, poukazuji na
jeji osobni zboznost na sklonku zivota i na péci, kterou vénovala své
hlavni fundaci.

Kult Alzbéty Durynské mohl oslovit i kralovnu Elisku Pfemyslovnu.
V jeji zavéti se docteme, Ze relikvii Alzbéty spolu s mnoha jinymi vlastnila.
Byla soucasti truhlicky darované Eliskou waldsasskému klasteru. Mélo jit
o cilicium sv. Alzbéty, avSak o okolnostech ziskani relikvie zadné zpravy
nemame.%

Projevem alzbétinské tcty u dvora Elisky mohla byt i jedna z nasténnych
maleb v domé U Kamenného zvonu, ktery slouzil jako kralovska rezidence.
Podle Zuzany Vseteckové je na malbé v kapli znazornéna Alzbéta Durynska
s kralovskymi insigniemi Zezlem a jablkem, v cerveném plasti podsitém
hermelinem, u jejich nohou kledi jiz diive identifikovana donatorka Eliska
Piemyslovna.% Pokud bychom tuto interpretaci ptijali, svéd¢ilo by to o sil-
né osobni ucté Pfemyslovny k svétici. Avsak vySe uvedené atributy nejsou
presvédcivym dokladem o zobrazeni Alzbéty a v pramenech nenachdzime
ani dalsi zminky o zvlastni Gcté k Alzbété ze strany kralovny (kromé vyse
zminéného vlastnictvi relikvie).

Pouft cisafe Karla, cisafovny Anny a krdalovny vdovy Alzbéty roku
1357

Posledni ptiklad pouti urozenych zen k hrobu svaté Alzbéty®® propojuje

65 Stavba kostela Panny Marie zapocala jesté pied Rejéc¢inou pouti. Paul CROSSLEY,
The Architecture of Queenship: Royal Saints, Female Dynasties and the Spread of Gothic Archi-
tecture in Central Europe, in: Queens and Queenship in Medieval Europe, London 1995,
s. 263—300.

6+ Zdetika HLEDIKOVA, Zdvet Elisky Premyslovny, in: Kralovsky Vy$ehrad 3. Sbornik
prispévki ze seminate VySehrad a Pfemyslovci, Kostelni Vydii 2007, s. 128-143. Opis
listiny a zminka o relikvii sv. Alzbéty, s. 138-140.

65 Zuzana VSETECKOVA, Ndsténné malby v domé U zvonu na Staroméstském namésti v Praze,
in: Kralovsky snatek: Eliska Pfemyslovna a Jan Lucembursky - 1310, Klara BeneSovska
(ed.), Praha 2010, s. 144-145.

8 Posledni, co do obsahu ¢lanku, ale prvni skutecné pramenné doloZena pout.
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aspekt dynastické pouti s privatni zboznosti a ziskem ostatkil. Jedna se
o spole¢nou pout uherské krdlovny vdovy Alzbéty Lokytkovny, fimské
cisafovny Anny Svidnické a cisate Karla IV. do Marburku. Je vSak nutné
pfipomenout, Ze hrob svaté Alzbéty predstavoval jednu z dilezitych
zastavek pii delsi poutni cesté po Risi.o7

Nejprve si polozme otazku, pro¢ se tato specifickd skupina, tedy cisaf
a dvé kralovny, na pout do Marburku vypravila. Diivody bychom méli
hledat v politické, diplomatické i reprezentativni roviné. Spole¢nym jme-
novatelem vsak byla ticta k Alzbété Durynské, ktera pattila k duchovnim
vzorim jak Anny Svidnické, tak Alzbéty Lokytkovny. Obé Zeny sice po
otci pochazely z rodu Piastovct,®® avSak manzelstvi v pfipadé Alzbéty
Lokytkovny ¢i vychova v pfipadé Anny je brzy zavedly na uhersky dvir
Anjouovct. Anna Svidnicka de facto od Ctyf let po smrti otce vyrustala
v Budiné se svou matkou Katetinou, sestrou uherského krale.% Jeji vychovu
zde jisté ovliviiovala dominantni Alzbéta Lokytkovna. Ucta k arpadovské
svétici byla na budinském dvofe i po nastupu nové dynastie Anjouovcti
stale ziva, a pravé Alzbéta Lokytkovna patfila k nejvyraznéjsim ctitelkam
svétice.” Neni tedy piekvapivé, Ze se pouti Gcastnila pravé ona.

Nejdulezitéjsi personou pouti byl cisaf, pro néhoz méla spolecnd pout
s uherskou kralovnou rovnéz politicky vyznam v podobé sbliZovani
s budinskym dvorem. Nicméné i on patfil, jak samotny pribéh navstévy
Marburku ukazal, k propagatorim kultu svaté Alzbéty.

Struc¢né zde popiseme pritbéh pouti, resp. navitévu v Marburku.” Ces-

67 K dal$im zastavkam patfil Kolin nad Rynem a Cachy.

8 Obé rovnéz propagovaly kult slezské svétice Hedviky.

69 K Anné Svidnické Mlada HOLA, Sriatek Karla IV, s Annou Svidnickou, Historie—Ot4z-
ky—Problémy 2, 2011, 5. 69—76.

7 Kréalovna Alzbéta vykonala jiz d¥fve roku 1343 pout do Rima. I zde odkazovala na svou
svatou piibuznou Alzbétu, kdyz do baziliky sv. Petra darovala koberec s postavami
svétctl. Nechybély mezi nimi arpadovské rodové svétice Alzbéta a Markéta. K pouti do
Rima Stanistaw SROKA, Pielgrzymka krélowej Elzbiety Eokietkwny do Rzymu, Peregrius
Cracoviensis 4, 1996, s. 157-163. K Alzbété Lokytkovné Jan DABROWSKI, Elzbieta
Lokietkéwna, 1305-1380, Krakéw 2007.

7 K prabéhu pouti Hans Walter STORK, Der pilgernde Kaiser. Karl IV. am Schrein der
hl. Elisabeth von Thiiringen, in: Elisabeth von Thiiringen und die neue Frémmigkeit in
Europa, s. 150-170; Peter WORSTER, Uberlegungen zur Pilgerfahrt Kaiser Karls IV. nach
Marburg 1357, in: 700 Jahre Elisabethkirche in Marburg 1283-1983, s. 27-34, s. 90-93;
Jan HRDINA — Hans Walter STORK, Bericht iiber den Besuch Kaiser Karls IV. am 18./19.
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ta kralovny a cisafského paru zacala v Praze, kam Alzbéta Lokytkovna
pficestovala v dubnu 1357. Po nékolika dnech se spole¢né s pocetnym
doprovodem? na konci dubna vydali do Rise, pti¢emz hrob sv. Alzbéty byl
jednou ze zastavek na celé poutni cesté.” O pribéhu navstévy v Marburku
je kupodivu zndmo pomérné malo, nejpodrobnéji udalost li¢i pokraco-
vani Gesta Treverorum.’* Do mésta dorazil privod v podveéer 20. kvétna.?s
Na nasledujici den 21. kvétna, tedy nedéli po svatku Nanebevstoupeni,
bylo naplanovano procesi s ostatky svétice. Této specifické ceremonie se
z pocetného doprovodu cisafe ui¢astnila jen mensi skupina (cca 24 osob).
Cisar pfi ni spolu s knizaty a pany shromazdénymi v Marburku nesl
demonstrativné Alzbétinu rakev (resp. relikvidfovou schranku) méstem.
Poté usporadal velkou slavnost. Manipulace s rakvi za osobni ticasti cisafe
pripomina slavnostni elevaci roku 1236 za tcasti cisafe Fridricha II., ale
také pribéh ukazovani ostatkl v Praze, kde tloha predvadéjiciho pfipadla
vladci. Akt tedy spada do kontextu Karlovy praxe vefejné inscenace ucti-
vani ostatkd svatych.?

Pozoruhodné marburské pouti se ticastnila jen mensi skupina vysoce

Mai 1257 (1) in Marburg, Cronica episcoporum Treberorum, Trier nach 1388, in: Elisabeth
von Thiiringen — eine européische Heilige, s. 324-325. V Cesky psané literatufe neni
udalost, kromé stati Martina Baucha, popsana. Martin BAUCH, {bozny vlddce. Uctivini
svatjch a ostentationi zboznost jako prostredek upevnéni moci a posilent legitimity vlddy, in:
Cisaf Karel IV. 1316—2016: prvni ¢esko-bavorska zemska vystava, Jiti Fajt (ed.), Praha
2017, 8. 79—85.

72 Prameny se zminuji azZ o 700 jezdcich, nicméné samotna navstéva Marburku byla
vzhledem k itinerafi cisafe doprovazena jen hrstkou nejblizsich.

7 K pritbéhu pouti z pohledu Alzbéty Lokytkovny Dragog Gh. NASTASOIU, Patterns of
Devotion and Traces of Art The Pilgrimage of Queen Elizabeth Piast to Marburg, Cologne, and
Aachen in 1357, Uméni 1, 1996, s. 29—43. K jednotlivym zastdvkdm itinerdf cisafe Karla:
Eberhard HOLTZ, Itinerar Kaiser Karls IV. (1346-1378), Work in progress, Berlin 2013,
[online], [citovano dne: 16. 2. 2022]. Dostupné z: www.regesta-imperii.de/fileadmin/
user__upload/downloads/ri_viii__itinerar.pdf

74 Marcus MULLER, Eine Trierer Bistumschronik aus der Zeit des Grofien Schismas, Archiv fiir
mittelrheinische Kirchengeschichte 49, 1997, s. 335-377-

5 Data pobytu v Marburku se v odborné literatufe lisi. VétSina autort se kloni k pfijezdu
do mésta jiz 18. kvétna, nicméné Martin Bauch na zakladé Karlova itinerafe a obsahu
listin poukazal na nesrovnalosti v liceni cesty. Priklani se k pfijezdu 20. kvétna ve
vecernich hodinach. M. BAUCH, {bozny viddce. Uctivdni svatych a ostentationi zboZnost
Jjako prostiedek upevnéni moci a posileni legitimity vlddy, s. 8o.

7 Tamtéz, s. 79—85.
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postavenych osob z doprovodu cisare.”7 Byly mezi nimi §picky duchoven-
stva,’ slezsti vévodové,™ kancléti kralovny a cisafovny a Cesti pani.®°

I kdyz se o tom zpravy kronikaii nezminujf, 1ze podle vieho, co o meto-

dach Karla IV. vime, pfedpokladat, Ze se pfi této prilezitosti nespokojil jen
pouhym ucténim ostatkd, ale Ze si nékteré jejich ¢asti vyzadal.® Mohlo se
jednat o fragment Alzbétiny lebky a dalsi dva ostatky, které pak putovaly
pfimo do karlstejnskych sbirek.’2 Béhem pouti snad ziskal také druhot-
nou, kontaktni relikvii v podobé klenotu z majetku sv. Alzbéty, ktery méla
durynska lankrabénka prodat za ¢elem pomoci chudym. Cisaf ji nechal

81

82

Zaznamy o ucastnicich cesty do Marburku nemadme. Worster i Stork pfi jejich identifikaci
vychazi z rozboru svédki v listinach vydanych Karlem béhem pouti. P. WORSTER,
Uberlegungen zur Pilgerfahrt Kaiser Karls IV. nach Marburg 1357, s. 27—-34; H. W. STORK,
Der pilgernde Kaiser. Karl IV. am Schrein der hl. Elisabeth von Thiiringen, s. 158, 159.

Dle rozboru svédec¢nych fad v listindch vydanych kratce pied pouti do Marburku a po ni
predpokladaji vyse uvedeni autofi pravdépodobnou ti¢ast predstavitel kléru: biskupa
olomouckého Jana Ocka z Vlasimi, ktery pozdéji v sedmdesatych letech v Praze zalozil
dva $pitdly zasvécené sv. Alzbété, biskupa fezenského Fridricha, Détficha z Portic, tehdy
biskupa modenského, a litomyslského biskupa a Karlova kancléfe Jana ze Stiedy. Mezi
cirkevnimi prelaty nalezneme také Petra II. z RozZmberka, probosta kolegialni kapituly
Vsech svatych na Prazském hradé. Rozmberkové jiz pfed samotnou pouti $ifili tictu
k Alzbété v jihoceském prostoru. Dokladem jsou patrocinia sv. Alzbéty ve Vys§im Bro-
dé ¢i v Krumlové ¢i vlastnictvi relikvie sv. Alzbéty, kterou v relikviafi s ostatky dalsich
svatych Rozmberkové ziskali a nasledné darovali roku 1354 vySebrodskému klasteru.
K tomu Katetina CHARVATOVA, Déjiny cisterckého tddu v Cechdch 1142-1420. II.,
Kldstery zaloZené ve 13. a 14. stoleti, Praha 2002, s. 19. Obrazovy kodex Liber Depictus,
jehoz soucasti je i podrobné zobrazeni legendy o sv. Alzbété, byl podle zjisténi Petra
Reitingera vytvoieny pro Petra II. z Rozmberka. Viz: Luka$§ REITINGER, Krumlovsky
Liber depictus a jeho proni ctendr, in: Karel IV. a Emauzy: liturgie, text, obraz, Praha 2017,
s. 247-265.

Mezi slezskymi pany se vykytuji Boleslav I. Falkenbersky, Boleslav III. Opolsky, Jan I.
Opavsky, Pfemysl 1. T&insky. Viz: P. WORSTER, Uberlegungen zur Pilgerfahrt Kaiser
Karls IV. nach Marburg 1357, s. 31.

Z Ceskych panti v doprovodu cisafe nalezneme Jeska z Vartenberka, Zbyska z Hazmbur-
ka, Buska z Velhartic, Jindficha z Hradce, pany z Landstejna, Bocka z Podébrad, Jeska
z Kostelce a pany z Rozberka, Oldficha, Jana a Josta. Tamtéz, s. 31, 32. Némecti historici
zvazuji také moznou ucast Jana Milice z Kroméiize jako ufednika Karlova dvora.

M. BAUCH, {bozny viddce. Uctivdni svatych a ostentativni zboZnost jako prostredek upevnént
moci a postlent legitimity vlddy, s. 81.

Na Karlstejné byl jeden ostatek vlozen do rdmu v obrazu sv. Alzbéty v kapli sv. Kfize.
Neni zfejmé, o jaky typ ostatku jde a za jakych okolnosti byl ziskan. V Praze byly
Alzbétiny ostatky s ostatnimi relikviemi vystavovany teprve po Karlové smrti. Tamtéz,
s. 81.
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zlatnicky upravit a poté ji daroval hrobu akvilejského patriarchy Bertran-
da v Udine.® Zdali néjaké relikvie pti pouti roku 1357 ziskala i Alzbéta
Lokytkovna, nevime.

Ale zpét k motiviim pouti do Marburku, které patrné nebyly u hlavnich
aktért shodné. Pro Karla IV. se jednalo o reprezentativni pout, kdy svou
ostentativni zboznost, vefejné demonstrovanou béhem procesi, vyuzival
jako prostfedek k upevnéni a posileni moci a vlady. Pro Annu a Alzbétu
byla pout rovnéz prilezitosti, jak uctit rodovou svétici, jejiz kult od détstvi
znaly a minimalné v pfipadé Alzbéty rovnéz na svém dvoie podporovaly.
V piipadé Anny Svidnické mohl hrat roli i ryze privatni motiv spojeny
s prosebnou pouti za narozeni potomka. Anna, jiz pét let provdana za
Karla IV., stale marné touzila po ditéti. Dcera, ktera se ji 19. biezna 1358,
tedy pfesné devét mésicti po navstévé Marburku narodila, nemohla dostat
jiné jméno nez Alzbéta.® Jde sice o jméno rodové, ale casova souvislost
s pouti naznacuje, zZe pii vybéru jména hréla ticta ke svaté Alzbété a votivni
motiv svou roli.

Po navratu z pouti pozorujeme v ¢eském prostfedi narist projevi tcty
ke svétici. Pribyva alzbétinskych patrocinii, nové vzniklé pitly jsou své-
fovany pod jeji ochranu, Alzbétu nové nalézame ve spolecnosti svatych
panen na deskovych obrazech i nasténnych malbach v kostelich. O oblib¢
svétice v ceském méstanském i venkovském prostiedi svédci i cesky preklad
jeji legendy, ktery vytvotil Tomas ze Stitného.%

8 Zakladatel udinského dému aquilejsky patriarcha Berthold V. pochazel z rodu Andechs
a byl strycem Alzbéty z matéiny strany. K relikviati Karel OTAVSKY, Elisabethreliquie:
Geschenk Kaiser Karls IV. an den Patriarchen von Aquileia, in: Elisabeth von Thiiringen — eine
europaische Heilige, s. §25; Chiara URSINI, Relikvidiovd spona svaté AlZbéty Durynské
(Uherské), tzv. Croce spilla, in: Cisar Karel IV., s. 349, 350.

8 Divenka narozena roku 1358 a pojmenovana Alzbéta svou patronku rovnéz uctivala.
Byla provdana za Albrechta III. Habsburského a sidlila mj. na hradé Tirol. Na levém
ktidle oltare z hradu Tirol, kde je Alzbéta se svym muzem vyobrazena jako donatorka,
nalézdme rovnéz mezi svéticemi sv. Alzbétu Durynskou. Viz: Kunst in Tirol 1, Lukas
Madersbacher — Paul Naredi-Reiner (eds.), Bozen 2007, s. 332—-333. Srov. Romana
MELUINOVA, Cechy, Fitni Tyrolsko a tridentské biskupstot kolem roku 1400. Reflexe krdsného
slohu v malifstvi, Praha 2017. Diserta¢ni prace. Katolicka teologicka fakulta Univerzity
Karlovy, Praha 2017, s. 43.

8 K tomu Jaroslav KOLAR, Cesky Zivot sv. Alfbéty Durynské a Tomds ze Stitného, Mediaevalia
Historica Bohemica 4, 1995, s. 221-232.
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Paralely pouti k hrobu dynastickych svétic

Praxe pouti k hrobu Alzbéty nalezla odezvu i v poutich k mistiim posled-
niho odpocinku jejich nasledovnic Hedviky Slezské a Anezky Piemyslovny.
Ob¢ zeny doprovazela svata povést jiz za zivota a jejich hroby navstévo-
vali poutnici, pfevazné zenského pohlavi, v hojném poctu zahy po smrti.
Alzbéta, Hedvika i Anezka®® byly zaroven vnimany jako dynastické svétice,
o jejichz kult projevovali zajem a pecovali také panovnici a urozené zeny
v jejich blizkosti.

Hedvika Slezska

Hedvika Slezska zemfela 15. fijna 1242 v piitomnosti sester, své dcery Ger-
trudy a snachy Anny. Jeji télo bylo ulozeno v tfebnickém klastefe. Praxe
pouti k hrobu zacala opét zahy po smrti, avSak zprvu méla zejména lokalni
charakter.®” Zazraky odehravajici se okolo hrobu byly peclivé zaznamena-
vany, aby mohly byt podkladem pro kanonizaci. Po svatoreceni Hedviky
roku 1267, na némz méli hlavni podil Hedvi¢ini potomci vnuk Jindfich III.
a arcibiskup Vladislav,*® k hrobu svétice prichazeli i urozeni muzi a Zeny
ze zemi vzdalenégj$ich. Uéastnili se zejména dvou slavnostnich translacf,
kdy se ostatky Hedviky premistily nejprve do kaple sv. Jana a posléze roku
1269 do nové vybudované kaple sv. Hedviky.

Prvni slavnost pieneseni ostatkli v 1ét€ roku 1267 se v Ttebnici konala
za pfitomnosti ¢eského krale Pfemysla Otakara II. a jeho Zeny, kralovny
Kunhuty Uherské. Ta se patrné jiz tehdy mohla zajimat o zisk ostatkt
svétice.® Ucast kréle na translaci mtize ptipominat slavnost v Marburku

8 Minimalné za vlady Pfemyslovci a prvnich Lucemburkd.

87 Mezi poutniky v obdobi od smrti do translace ostatkll pfevazovali vratislavsti méstané.

Viz: Vita Hedwigis, s. 585, 586, 588, 590, 596, 597, 601, 602, 606, 608, 609, 613, 616, 619,

620, 623. Osm poutnik pfislo z oblasti vzdalenéjsi, tj. Velkopolska, Malopolska nebo

Pomotanska. Ve vétsi mite byly zastoupeny Zeny (31:23). To nenf ve 13. ani 14. stoleti

obvyklé. Dominantni podil Zen na poutich vypovidé o tom, Ze v myslich véficich byla

slezska vévodkyné vnimana jako zvlastni patronka a ochrankyné zen.

Velky podil na svatofeceni méla Anna Slezska, ktera se ale kanonizace své tchyné

nedozila. Zemfela roku 1265 ve vratislavském klastete klarisek.

89 Romuald KACZMAREK - Jacek WITKOWSKI, Dzigje relikwii i relikwiarze, in: Swieta
Jadwiga Slaska: (ok. 1174-1243), s. 35-36; M. STARNAWSKA, Swigtych Zycie po Zyciu,
s. 63—64. Edice listu kralovny Kunhuty in: Uber Formelbiicher zundchst in Bezug auf
bohmische Geschichte, s. 289, €. 57.

88
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z roku 1236 za pfitomnosti cisafe. Divody Pfemysla Otakara byly, zda se,
ryze praktické, jelikoz svou pfitomnosti podporil dobré vztahy se slezskymi
Piastovci i svou polskou politiku. Kult sv. Hedviky se v Cechéch ve vétsi
mife rozsifil az v poloviné nésledujiciho stoleti.

Druhé translace na konci srpna 1269 se po boku slezskych Piastovct
ucastnila dalsi polska knizata, napt. krakovsky knize Boleslav se svou
zenou Kingou.% Z politickych a dynastickych dtivodid pout k hrobu své-
tice vykonal roku 1333 i polsky kral Vladislav Lokytek. Pout se v tomto
pripadé stava propaga¢nim politickym nastrojem.

Na sifeni kultu Hedviky se podileli zejména jeji potomci a ptibuzni
nejen ve Slezsku, ale i v zahranici. Propagatorem jejiho kultu byl Ludvik I.
Lehnicko-Brezsky se svou zenou Anezkou, ktefi hrob Hedviky navstivili
a ziskali i relikvii svétice. Hedvice zasvétili kapli na svém hradé a svou tictu
promitli také v obrazovém kodexu Vita beate Hedwigis, kde jako donatofi
kle¢i u nohou rodové svétice.

Anezka PFemyslovna

Pozoruhodné zminky o dynastické ticté nalézame také v ¢eském prostiedi
okolo hrobu Anezky, kterou sice svata povést provazela, nicméné svatote-
¢eni se dockala az roku 1989. Legenda Candor lucie aeterned* podrobné lici
udalosti a zazraky, které se kolem hrobu Anezky odehravaly. V souvislosti
s Alzbétou Durynskou je pozoruhodna zprava o chovani poutniki u nepo-

o, Wiodislaus dux Slezie et Salzburgensis fratres et episcopi vagantes ipsius duces Slesie eiusdem
sancte nepotes et plures Polonie duces,” Vita sanctae Hedwigis, s. 631. Kinga, manzelka Bole-
slava Pobozného, rovnéz patfi ke ctitelkam sv. Alzbéty a propagatorkam frantiskanskych
ideji. Viz: Alicja KARLOWSKA-KAMZOWA, Swigta Jadwiga patronka Krélestwa Polskie-
go, in: Ksiega Jadwizanska. Migdzynarodowe Sympozjum Naukowe Swicta Jadwiga
w dziejach i kulturze Slaska, Jézef Swastek — Kazimierz Bobowski (eds.), Wroctaw
1995, $- 357-370-

9t Jde o jednu z prvnich relikvii, které se vyskytuji mimo Ttebnici. Ludvik Lehnicko-

-Bfezsky je také objednavatelem kodexu Vita beate Hedwigis z roku 1352.

92 J. K. VYSKOCIL, Legenda Blahoslavené Anetky a étyfi listy sv. Klary: kriticky rozbor textouy
i vécny legendy a Ctyf listi s nejstarsim (piwodnim) textem mildnského rukopisu, Praha 1932.
Cerpam rovnéz z prekladu Legenda blahoslavené Anetky a cty¥i listy so. Kldry: preklad
stredovékého Zivotopisu blahoslavené AneZky dle nejstarsiho latinského rukopisu milanského ze
zacatku XIV. stoleti: dodatek k vyddani ,,Legendy blahoslavené Anezky a ctyr listd svaté Klary©,
pieklad Jan Kapistran Vyskodil, Praha 1934.
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hibeného Anezcina téla. To bylo po dobu ¢trnacti dni vystaveno a putovaly
k nému poéetné skupiny poutnikti z Prahy a stfednich Cech. Legenda li¢,
jak se poutnici snazili dotknout Anezcina téla: ... premnozi s velkou tctou
dotykali se prsteny, opasky a jinymi vécmi [...] doufajice, Ze dotekem dojdou Zddouct
pomoci.“93 Nékteti patrné jesté pied samotnym pohfbem ziskali i ostatek
Anez¢inych vlast. Tato praxe silné piipomina zpravy o hrobé Alzbéty
a davech poutniki snazicich se zmocnit ostatku zemrielé.o

Existuji dva doklady o pouti krdloven k hrobu Anezky Piemyslovny.
ODbé¢ pouti jsou razu Cisté prosebného, a to Zadosti za uzdraveni. Zaroven
jako vyraz tcty a podékovani se obé kralovny Anezce néjak odvdédi.

Prvni z nich se vztahuje ke kralovné Guté Habsburské.» Podle Anez-
¢iny legendy nechala kralovna do kldstera pfinést svou umirajici dceru
Markétu a polozila ji na hrob Anezky. Zaroven na hrob darovala kasuli.
Détatko posléze kychlo a po nakojeni kojnou bylo doneseno k matce
zdravé. Z uvedeného popisu vsak neni ziejmé, jestli se k hrobu Anezky
osobné kralovna vydala. Zpravu lze povazovat za svédectvi o dynastické
ucté k Anezce, o niz se na prazském dvofte tradovalo, Ze ma svatou povést
a dokaze konat zazraky.

Na tctu a pouti k hrobu Anezky se patrné na nékolik desetileti poza-
pomneélo. Jak jinak si vysvétlit, ze kralovna EliSka Premyslovna ve z1é
predtuse ohrozeni syna Vaclava hleda svou pratetu, av§ak zprvu nevi, kde
ji uctit. Nakonec se vyda k brané klastera. Eliska po druhém zazraku pii-
slibi zasadit se o svatofeéeni své tety.% Ale to je uz jiny pfibéh.” Hrob své

% J. K. VYSKOCIL, Legenda blahoslavené Anetky..., s. 27; ,,...multi anulis cingulisque aliis
rebus ipsum cum magna deuocione contigebant, sperantes se per gloriose uirginis merita ex
rerum predictarum contactu optata remedie percepturos...“ viz: J. K. VYSKOCIL, Legenda
blahoslavené Anezky..., s. 122.

9 S podobnou praxi se v piipadé Hedviky nesetkavame. Béhem dvou translaci ostatk,
kdy se s nimi manipulovalo, mohly byt nékteré z hrobu vyjmuty. Prameny vsak dokladaji
ostatky sv. Hedviky mimo Ttebnici az kolem poloviny 14. stoleti, kdy se vazi k vévodovi
Ludviku z Bfehu. Oproti tomu libezna viiné, ktera se linula z hrobu uctivanych zen, je
legendistickym topos. Motiv nalézame jak v alzbétinské hagiografii, tak v legendach
o sv. Hedvice, AnezZce, Kinze.

% J. K. VYSKOCIL, Legenda Blahoslavené Anezky..., s. 124, 125.

9 Tamtéz, s. 125, 126.

9 K zé4dosti o svatote¢eni Petr KUBIN, Aneka a Eliska Premyslovny. Pokus o svatotecent
v krdlovské rodiné, in: Ve znameni zemi Koruny ¢eské: sbornik k Sedesatym narozenindm
prof. PhDr. Lenky Bobkové, CSc., Praha 2006, s. 186-197.
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pratety posléze navstivil i Karel IV., u néhoz se ovéem motivy dynastické
prolinaji s touhou shromazdovat ostatky svatych.

Zaznamenané pouti k hrobu Hedviky jsou rdzu reprezentativné-politic-
kého, knézny se po boku svych manzeld Gc¢astni ceremonii ¢i pouti a jejich
vlastni motivy nam zastavaji skryté. V ptipadé pouti k hrobu Anezky
pozorujeme osobni motiv spojeny s prosbou o pomoc a virou v zazrak.

Zaver

Urozené zeny ze sttedni Evropy nehledaly jiz ve 13. a 14 stoleti své vzory
v rané krestanskych svéticich. Nadchly je soudobé trendy spojené zejména
s zebravymi rady, diky nimz mohly naplnovat kiestanské idealy pokory,
Slechetnosti a milosrdenstvi. Vzorem se pro né stavaly osoby stejného
puvodu, které se jesté za zivota nebo zdhy po smrti tésily svaté povésti.
Knézny, princezny ¢i kralovny touzily po ,doteku svatosti®, at uz skrze
zboznou pout k hrobu svétice, nebo shromazdovani ostatki.

Blize objasnit diivody pouti k hrobu adorované svétice neni, i s ohle-
dem na maly pocet prikladli, snadné. Nabizi se dva hlavni motivy, a to
dynastické a privatni (prosebné a votivni). Ale je tieba vzit v potaz, ze
i ty se Casto prolinaji.

Dynastické pouti urozenych zen v prvni fadé poukazuji na ptibuzenské
vazby s rodovou svétici. Nasledovani a uctivani Alzbéty Durynské nebo
Hedviky Slezské predstavovalo moznost podilet se tady a ted na svatosti
a zazracich a prispét k sireni kultu rodové svétice. Jednim z vrcholnych
projevi ucty byla zbozna pout k hrobu. V pripadé, zZe se pouti castnil
i panovnik, je tfeba ji spojit rovnéz s politickymi a reprezentativnimi
divody. Prikladem dynastické a zaroven reprezentativni pouti k hrobu
rodové svétice je pout dvou kraloven Alzbéty Lokytkovny a Anny Svidnic-
ké s Karlem IV. do Marburku nebo ti¢ast Pfemysla Otakara s kralovnou
Kunhutou na translaci ostatkt sv. Hedviky.

Motiv zbozné pouti mohl byt ale také privatni — prosebny ¢i votivni.
Urozené zZeny se na svétici obraceji s virou v jeji pomoc, zazrak, ptipadné
ji chtéji vyjadrit podékovani za jiz uskutecnény zazrak. Svédectvi o pro-
sebnych ¢i votivnich motivech pouti byvaji zachyceny v hagiografickych
spisech, ale jejich dusledky lze vyjimecné sledovat i v naslednych skutcich
urozenych zen. Ptikladem privatniho motivu pouti jsou nékteré kralovské
pouti k hrobu Anezky Ceské, v piipadé Elisky Pfemyslovny reflektované
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i snahou o jeji kanonizaci. Prosebny motiv v kombinaci s reprezentativnimi
a dynastickymi davody lze pfipustit i u pouti Anny Svidnické.

Shromazdovani ostatkii svétice predstavovalo druhou moznost, jak se
uctivané Zené co nejvice ptiblizit. Okolnosti zisku ostatk® nejsou vzdy
spolehlivé popsany, mohlo se tak stat béhem pouti nebo, a to je castéjsi
ptiklad, byly zeny relikviemi obdarovany. Jen malokdy ztstaly ostatky
v soukromém vlastnictvi majitelky, casto se stavaly jesté za zZivota ¢i v zaveéti
cennymi dary osobam ¢i institucim, kterych si vazily. Kaple a kostely, kde
byly nasledné uloZeny, je tfeba vnimat jako druhotna mista setkavani se
svatou. V pfipadé¢ ostatkti Alzbéty Durynské se jednalo zaroven o mista
spojena s panovnickou dynastii, jako byla Praha, Olomouc, Vratislav,
Trebnice nebo Budin.
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MARGINALIA HISTORICA 2/2021

Stanislav HOLUBEC, Nesfastna
revoluciondarka. Myslenkovy svét

a kazdodennost Luisy Landové-Stychové
(1885-1969).

Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2021, 455 stran,
ISBN 978-80-7422-809-4

Nakladatelstvi Lidové noviny v roce 2021 vydalo obsahlou biografii, ktera se
vénuje dosud opomijené osobnosti ceskych déjin 20. stoleti, politicce a aktivistce
Luise Landové-Stychové (1885-1969). Historik a sociolog Stanislav Holubec
v knize popisuje osudy této ,nestastné revoluciondrky“, jak ji sim nazyva, a podava
uceleny obraz nejen jejiho zivota, ale i kontextu doby, v niz zila.

V soucasné tuzemské historiografické produkci nenalezneme mnoho titult
mapujicich zZivot vyznamnych zen ¢i historickych ,outsideri®, jak autor Luisu
Landovou-Stychovou v ttvodu své knihy oznaéuje. Z nékolika malo publikaci
jmenujme napiiklad ty, které byly vénovany mnohem znaméj$im a predevsim
kladné vnimanym Zenskym historickym osobnostem, Miladé Horakové' nebo
Franti$ce Plaminkové.? Kdyz pomineme knihu Jitiho Pernese Komunistky s fana-
tismem v srdci (2006), o niz se Holubec ve své publikaci taktéz kriticky zminuje
(je zarazejici, Ze se Luisin medailonek neobjevil pravé uz tam), a nékolik baka-
latskych, diplomovych ¢i diserta¢nich praci zamétujicich se na konkrétni Zivotni
osudy komunistickych funkcionatek, dala by se Holubcova publikace oznacit
jako jedna z prvnich polistopadovych odbornych praci reflektujici téma zen
komunistek. V poslednim desetileti pfitom stale castéji vznikaji biografie zndmych
muzskych predstaviteld ¢eskoslovenského komunismu (naptiklad Gustdv Husdk
Michala Machaéka, Ladislav Stoll Vojtécha Curdy, Ktestantv Zdenék Nejedly nebo
Chadimtv Rudolf Sldnsky).3

' Daniel ANYZ, Fdu s hlavou vztyéenou: piibéh rodiny Milady Hordkové, Praha 2020.

» Eva UHROVA, Radostnd i hotkd Frantiska Plaminkovd, Praha 2014.

3 Michal MACHACEK, Gustdv Husdk, Praha 2017; Vojtéch CURDA, Ladislav Stoll: P¥ibéh
komunistického ideologa a_formovdni cCeskoslovenské kultury ve 20. stoleti, Praha 2022; Jifi
KRESTAN, Zdenék Nejedly: Politik a védec v osamént, Praha 2013; Jan CHADIMA, Rudolf
Slansky, Praha 2022.
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Monografie vSak neni jak odborné¢, tak ctenarsky zajimava pouze vybérem
tématu, ale také metodologickym pojetim. Sdm autor v tvodu knihy zminuje
uskali tvorby zanru biografie, jiZ nepojima jako pouhy chronologicky sled zivot-
nich udalosti, nybrz z¢asti i jako sociologickou sondu, kterd ctenafe obohacuje
mimo jiné o vhled do dobové kazdodennosti. Podrobné mapuje napiiklad
finan¢ni situaci nebo zdravotni stav ¢lent rodiny, ale nabizi také pohled do
Zivota prazské niz#i stfedni tiidy a sleduje i pozvolny vzestup Landové-Stychové
do vyssich spolecenskych sfér. Stanislav Holubec tedy zkouma i socialni prostte-
di, v némz se Luisa (jak sém autor Landovou-Stychovou v knize nazyva kvili
jejimu dlouhému a slozitému pifjmeni) pohybovala a které mnoha jeji Zivotni
sméfovani do jisté miry formovalo, a pomaha tak vytvaret plasticky obraz jeji
osobnosti. Velké d¢jiny se v knize prolinaji na pozadi Luisina zivota, ktery znacné
ovlivnily, a prav¢ historicky kontext, do néjz je mozné zivotni pfibéh nestastné
revolucionarky zasadit, a pochopit tak n¢které jeji nazory, rozhodnuti nebo
zivotni situaci, ma v knize své zasadni misto.

V tvodu knihy autor predklada ctenafi Sest dtivodii, proc si z §irsi plejady
vyraznych ¢eskych komunistek vybral pravé pozapomenutou Luisu Landovou-

-Stychovou. Nejzasadnéj$im z nich je pravdépodobné fakt, ze se do té doby
opomijena osobnost nedostala blize do pozornosti historikii, a nebyla ji proto
jesté vénovana samostatna biografie. Dale Holubec argumentuje tim, Ze se jedna
o zenu, jimz obecné neni v badani dan prili§ velky prostor, a navic o komunis-
tickou politicku, na néz je pozornost zaméfena jest¢ méné. Dalsim z divodi
vybéru zivotnich osudt této dimy byla jeji obsahla a dosud neprobadana pozu-
stalost. Autorovi se totiz podatilo v Narodnim archivu Ceské republiky nalézt
prekvapivé velké mnozstvi archivalii, které se k jejimu zivotu dochovaly, a kromé
rozhovoriti s pamétniky, ¢lankti z dobového tisku nebo tfednich dokumentt se
tedy autorovi staly zasadnimi pravé prameny osobni povahy. Ego-dokumenty
dikladné interpretoval a v neposledni fadé podrobil kritickému zkoumani.
I kdyz néktera obdobi Luisina zivota jsou popsana stru¢néji kvili nedostatku
dobovych dokumentt (naptiklad détstvi nebo obdobi protektoratu, kdy byla
Landové-Stychova spise pasivni), jiné kapitoly (zejména ty vénujici se dvacatym
a padesatym letim 20. stoletf) jsou pravé diky mnozstvi zachovanych ego-doku-
mentd a jinych prament velmi rozsahlé.

Obsahu publikace odpovida i jeji podtitul: Myslenkovy svét a kaZdodennost Luisy
Landové-Stychové (1885-1969), jelikoz autor prosttednictvim zminénych prament
osobni povahy, pfedev§im paméti a korespondence hlavni aktérky, nechava cte-
nére skutecné nahlédnout do jejiho mySlenkového svéta a mnohdy prozrazuje
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osobni, nékdy az intimni nazory a postoje (naptiklad jeji téméf puritansky postoj
k sexudlnimu Zivotu nebo naopak snaha o dekriminalizaci interrupcf). Stejné
tak Holubec nevynechava ani jeji ndhled do dobového koloritu a jiz zminény
kazdodenni zivot.

Osobnost Luisy Landové-Stychové nelze postihnout jednim slovem. Absti-
nentka, vegetarianka, feministka, anarchistka, komunistka, publicistka, popu-
larizatorka védy, poslankyné, bojovnice proti nabozenstvi a mnoho dalsiho.
Mozna proto se také zabér knihy rozsifuje o rtiznd, mnohdy necekana, témata.
Dozvidame se naptiklad o historii Ceské astronomické spole¢nosti, jejimiz byli
manzelé Stychovi propagétory, o spolku bezvércti nebo socialistickém skautu.
Z velké casti se text vénuje trajektorii jejtho politického a kariérniho zZivota
(detailné popisuje jeji cestu od anarchistky pres socidlni demokratku, narodni
socialistku az k zanicené komunistce) a dalsim zdsadnim tématem je také Lui-
sin osobni zivot (coby dcery, manzelky, pfitelkyné, matky a nakonec i babicky)
v kontextu rozvoje zenskych prav, jimiz se sama zabyvala a snazila se je i jako
prvorepublikova poslankyné podporovat. V souvislosti s timto tématem se pak
naskyta pohled nejen na Luisinu zivotopisnou linku, ale také na jeji propojeni
s jinymi osobnostmi spojenymi s Zenskou emancipaci, FrantiSkou Plaminkovou,
Alici Masarykovou nebo Franiou Zeminovou, s nimiz se Holubcova hrdinka
osobné znala. Autor se ale soustfedi i na muze z Luisina okoli a kromé osudu
jejtho manzela se prubézné vénuje i Bohuslavu Vrbenskému, taktéz spise poza-
pomenuté postaveé ¢eskych déjin 20. stoleti, a to opét nejen z pohledu politickych
déjin, ale také z hlediska jeho soukromého zivota.

Muze se zdat prekvapivé, kolik toho za sviij zivot nendpadna, ale energicka
Zena stihla a jak je mozné, Ze nepatti k ¢asto sklonovanym jméntim ceské, zvlaste
zenské historie a nebyla ji, az doposud, vénovana vétsi pozornost. To je pravdé-
podobné zplisobeno povalecnym vyvojem uddlosti i jejim vefejnym piiklonem
k sovétské totalitni moci, jelikoz podle Holubce ,v letech 1950 aZ 1955 se tak stala
Jednou z nejoslavovanéjsich Zen spojenych s novym refimem® (s. 239). Autor ale uz
v tvodu knihy zduraznuje, Ze mu nejde o dehonestaci ani o adoraci této Zeny,
naopak se snazi o objektivni biografii zaméfenou na jeji Zivot v kontextu spole-
censkych zmén zvlasté v prvni poloviné 20. stoleti, coz se mu, dle mého nazoru,
podatilo. Publikace je vyvazena, objektivni, v pfipadé nejasnosti plynoucich
z odli$nych pramenti dokonce nabizi vice interpretaci, které vzdy doklada zdroji
nebo vysvétluje. Odbornou praci s prameny, piedevsim s ego-dokumenty z Luisi-
ny poziistalosti lze pozorovat pravé na jejich interpretaci a kritickém zhodnoceni.
Zvlasté pak jeji korespondence a dokumenty z obdobi prvni republiky se totiz
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mnohdy diametrdlné 1i$i od obsahu memodrt a tvrzeni, kterd prondsela nebo
psala v pozdéjsi dobé, zejména v padesatych letech pod vlivem komunistické
ideologie. Stanislav Holubec pravé tyto rozporuplné pasaze naléza, zminuje
a srovnava. Na této casti knihy lze vidét, jak je komparace a kritické zkoumani
prament zasadni. Pokud by se totiZ autor omezil pouze na Luisiny memoary
z padesatych let, pfedlozil by ¢tenafi jen jeji zidealizovanou predstavu sebe sama,
tzv. ,citankovy Zivot revoluciondiky“ (s. 291).

Holubec se v knize snazil vystihnout zivot Luisy Landové-Stychové plasticky,
komplexné, zachytit vyvoj od mladé naivni divky, ktera touzila byt hereckou,
v sebevédomou energickou politicku, jejiz nazory, postoje a ¢iny nebyly jedno-
znacné. Sam v zavéru knihy vypocitava kladné i stinné stranky jeji osobnosti. Mezi
kladné jisté patii Luisino upfimné a hluboké socialni citéni, financni skromnost
nebo boj za prava zZen, houZevnatost, antifasismus a odpor k principu kolektivni
viny (kterou poznala jeji rodina osobné kviili némeckému ptivodu jejiho zeté po
druhé svétové valce), mezi negativni zvlasté jeji povale¢né ptisobeni v komunis-
tické strané a oteviena podpora totalitni moci, podpis rezoluce zadajici nejvyssi
trest pro Miladu Horakovou, radikalismus nebo v neposledni fadé nekriticky
obdiv k Sovétskému svazu a Stalinovi. I kdyz se misty v knize setkdvame s Lui-
sinou dil¢i kritikou nékterych negativ totalitniho rezimu, v kone¢ném dusledku
by se dala oznadit za stalinistku, u niz nenalézame piili$né znamky (sebe)reflexe
ani s odstupem casu.

Velkym pozitivem publikace je taktéz jeji Ctivost, ackoli autor v textu nesle-
vuje ze stylistické tirovné odborného textu. Kromé Zivotopisu samotného kniha
obsahuje také obsahly pozndmkovy aparat, obrazové prilohy nebo piehledny
seznam organizaci, jichz byla Luisa ¢lenkou.

Publikaci Nestastnd revoluciondrka 1ze oznacit jako komplexné pojatou biografii
rozporuplné Zeny, jejimz hlavnim zZivotnim smyslem byl neustaly, byt ¢asto spise
nedspésny boj proti genderové a socidlni nespravedlnosti. Stanislav Holubec se
na osobnost Luisy Landové-Stychové nediva éernobile, ale na zakladé irokého
archivniho vyzkumu odkryva zivot zeny, kterd byla plna ideélt, ale soucasné neu-
stale zklamana, protoze se ji nedafilo zménit svét podle jeji levicové-idealistické
vize, a sam ji na zavér oznacuje jako ,polovicni poraZenou (s. 338). Rozhodné ji
nema tendenci adorovat, ale soucasné ji ani nedémonizuje, byt poukazuje na
jejt nstalinistickou mentalitu® (s. 334). Lze jen doufat, Ze podobnym zplisobem
pojatych biografii bude v ¢eské historiografii pribyvat.

Kristyna BERNARDOVA
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Ji¥i HLAVACEK (ed.), Mezi pakdrnou a sluzbou
viasti.

Praha, Academia 2021, 447 stran, ISBN 978-80-3332-1

Témata zakladni vojenské sluzby, jejich psanych i nepsanych pravidel, mazac-
ké sikany apod. patfi mezi vdé¢né predméty spolecenskych rozhovord. A ve
vefejném prostoru byva dokonce nékdy diskutovana moznost jejiho navratu.
Prestoze se militarni déjiny tési nemalému zajmu ctenaiské obce, déjiny a vyvoj
prezencni sluzby dosud nebyly v tuzemské historiografii piili§ zpracovany. Cestu
ke komplexnéjsimu poznani tohoto fenoménu tak otevira publikace né¢kolika
historik, vedenych badatelem z Ustavu pro soudobé déjiny Akademie véd Ceské
republiky, v. v. i, Jifim Hlavackem, ktefi propojuji vojenské déjiny s vyuzivanim
metod oralni historie. Jeji autofi se explicitné hlasi predev§im ke konceptu
tzv. ,new military history®, spojenym s americkym vojenskym historikem Johnem
A. Lynnem. V ném je polozen diraz na dialektiku oficidlniho militarniho diskursu
s prozitky a vnimanim vojenské zkusenosti z perspektivy jejich aktért.

Vedle editora Hlavacka se v knize objevujiirozsahlé piispévky od jeho kolegti
Lenky Kratké a Pavla Miuckeho, stejné jako od znamych vojenskych historikt
Prokopa Tomka a Petra Wohlmutha. Hlavni naméty publikace se toci kolem
svédectvi nékolika desitek muzi, ktefi prezencni vojenskou sluzbu absolvovali
od pocatku normaliza¢nich let do jejiho zruseni v roce 2004. Z tohoto ramce se
ponékud vymyka tvodni studie Prokopa Tomka, zaméfujici se na faktograficky
popis pravniho ramce a obecné historie ,,povinné vojenské dochazky“ a obsahly
piispévek Lenky Kratké, zamétujici se na genderové vzorce formovani maskulinit
ve vojenském prostredi i zpisobtim jeho ztvarnéni v hraném filmu. Publikace
tak dohromady vytvari kompaktni celek, urcité by ji vSak prospélo, pokud by
v ni byly obsazeny i biografie a bibliografie jejich autort.

Prvni ptispévek od Prokopa Tomka pfedstavuje velmi podrobné (az statistikou
a taxativnimi vy¢éty pretizené) zpracovani fungovani vojenské sluzby, institucio-
nalniho vyvoje a promén jejich jednotlivych ttvarta. Autor tu vychazel pfedevsim
z oficidlnich pramenti, pfedevs§im vojenskych a kdzenskych fadt nebo narizeni
a smérnic ministerstva obrany. Do pfecasto tristni reality kazdodennosti vojenské
sluzby nahlizi naopak text Jifiho Hlavacka, Karla Altmana a Petra Wohlmutha.
V anonymizovanych rozhovorech se nejcastéji objevuji vzpominky na projevy
brutalni Sikany, nabyvajici nezfidka ritualizovanych forem. Pravé zkuSenosti
s ponizovanim diistojnosti v neformalni hierarchické struktuie mazackého radu
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patfily mezi nejsilnéjsi prozitky, které si vojaci z prezencni vojenské sluzby odna-
Seli. Jedinou bojovou operaci, béhem niz byla mobilizovana vojenska pohotovost,
byla Akce Krkonose, kdy se méla v roce 1980 arméda zucastnit potlaceni stdvek
a demonstraci polské Solidarity, které vsak byly nakonec dfive rozehnany polskou
armadou na rozkaz premiéra Wojciecha Jaruzelského.

V nékterych studiich autori ukazuji, jak se rozchazeji vzpominky jednotlivych
aktért s polistopadovymi narativy o vyhybani se ,,vojné“ a ziskavani modrych
knizek. Ty neztidka piedstavovaly tuto snahu jako akt protirezimni subverze
a téméf jako projevy heroismu dotycnych aktérti. V rozhovorech s pamétniky
vsak bylo toto téma spi$e tabuizovano, protoze implicitné s sebou neslo otazku
po nerovném piistupu k obcanstvu, klientelisticko-korup¢nich sitich, které ve
spolecnosti existovaly, ¢i specifickém pristupu statu k vrcholovym sportovetim,
ktefi se mohli zkuSenosti s prezencni sluzbou snadno vyhnout. Nejsiln¢jsim
zazitkem dvouleté vojenské exkurze byla zkusenost s vytvaienim neformalni
vojenské hierarchie. Do ni se sice promitaly vzdélanostni, narodnostni i regiondlni
odlis$nosti mezi branci, zdkladnim kritériem jejich postaveni vSak stale ziistava-
la délka ,,odkroucené” sluzby. Tim se také ,mazactvi® li§ilo od profesionalni,
tzv. gumacké vojny, kde byly projevy Sikany kvtli budovani semknutosti atvart
mnohem méné obvyklé a byly vystaveny i vét$im trestnim postihtim (napiiklad
u jednotek Pohrani¢ni straze). Zaroven vsak bylo obdobi prezenéni vojenské
sluzby unikatni zkusenosti v setkavani a poznavani lidi ze zcela diferencovanych
socialnich, etnickych i regiondlnich skupin, které se jinak v dal§im Zivoté uz
prilis neprotinaly.

Pokud bychom méli vypovédi aktér sumarizovat, objevuji se v nich piedevsim
vyrazné diskrepance mezi jejich zku$enostmi, spojenymi pfedevsim s obstardnim
ruznych sluzeb, tklidovych povinnosti a $ikanou ze strany nadfizenych vojdkt
jako zakladnim rysem mazackého fadu a oficidlnimi proklamacemi i budova-
nim obrazu ,lidové armady na vefejnosti“. Mnozi naratofi také vzpominali na
vojenska 1éta coby dilezitou zivotni zkuSenost, ktera ma ovSem daleko k pred-
stavdm o ,,vojné, délajici z chlapct chlapy*. Pod pfikrovem rtiznorodych historek
a vypravéni v rozhovorech vyvstavaji obrazy drsnych forem $ikany, mezi které
patfilo srazeni novackt (tzv. zobant nebo bazantii) ze schodt v uzaviené skiini
(»metoda Gagarin®), rozbijeni obli¢eje a piti vlastni krve (tzv. transfize) nebo
plazeni pod palandami ve spodnim pradle a hlaseni stanic prazského metra.

Historicka Lenka Kratkd se v obsdhlém prispévku vénuje reprezentacim mas-
kulinit vojakt v hranych filmech z vojenského prostiedi i vnimani genderovych
vzorcli mezi zpovidanymi aktéry. Ve svém textu nakonec spiSe popsala obecné
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znamé fabule normaliza¢nich filma typu Copak je to za vojika (1987) nebo Mdj
brdcha md prima brdachu (1975), stejné jako satirickych polistopadovych snimk
Cerni baroni (1992), nebo Tankovy prapor (1991). Nakonec dospiva k neptilis pre-
kvapivému zavéru, ze vétsina téchto snimk i vypovédi aktéri utvrzovaly koncept
heteronormativni maskulinity, ktera vedla k reprodukci patriarchalniho radu.

Sirsi exkurs po déjindch prezenéni vojenské sluzby ptinasi v jednom ze svych
prispévka Jiti Hlavacek. Jeji pocatky spatfuje v impulsech evropského nacionalis-
mu 19. stoleti, kdy mél tento institut povzbuzovat narodni citéni a ochotu slouzit
i obétovat zivot za blaho vlasti. Pfipomind vSak také ¢asto nelichotivy obraz arma-
dy u tuzemské veiejnosti, tdhnouci se od antimilitarismu v rakousko-uherském
soustati po obdobi postkomunismu, kdy vétsi dtivéra viici této instituci vzrostla
aZ po jeji profesionalizaci roku 2004. V obecné reflexi piistupu jednotlivych
aktért k prezencni vojenské sluzbé vsak autor vychdzi z relativné omezeného
mnozstvi prament, a svllj vyzkum ani pfili§ nezasadil do kontextu sou¢asného
badani a polemik o podobach tzv. normalizace. Ve svych analyzach pochopitelné
cerpa iz literatury z oblasti socialni psychologie, jako jeden z dtlezitych zdrojt
vSak uvadi problematickou Psychologii komunismu od polistopadového ministra
kultury, vystudovaného psychologa Jindficha Kabata.! V této knize jsou prin-
cipy fungovani statniho socialismu vysvétlovany pouze na zakladé povrchnich
schémat v roviné vyuzivani strachu, 1zi a manipulace bez jemnéjsiho rozliseni
historického kontextu a motivace déjinnych aktéra.

Ackoliv z celého vyzkumu vyplynulo, Ze zkuSenosti s prezencni vojenskou
sluzbou mnohdy pfedstavovaly tristni a nepiijemné zazitky, které urcité nevedly
ke ztotoznéni vojaki se systémem branné moci, autorsky kolektiv a také vétsina
zpovidanych aktérti nakonec neodmitla princip povinné vojenské sluzby jako
takovy. Pokud by vSak mélo dojit k jejimu obnoveni, mél by se podle nich vojen-
sky vycvik odehravat ve zcela jinych podminkach.

Publikaci lze ale nakonec vyzvednout predevsim ze dvou diévodi. Prvnim
z nich je prikopnictvi v otevieni téch témat socialistické kazdodennosti, které
dosud staly spise v pozadi soudobé historiografie. A tim druhym ono ,,psani
déjin zezdola®, zkoumani pozic, postojii a pfesvédéeni aktér, kteti byli objek-
tem vojenské disciplinace, na niz se v§ak rovnéz kazdy svym vlastnim zptisobem
podilel.

Vojtéch CURDA

1 Jind¥ich KABAT, Psychologie komunismu, Praha 2011.
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Wolf GRUNER, Prondsledovani Zido
v Protektordatu Cechy a Morava. Mistni

iniciativy, centralni rozhodnuti, reakce Zido
1939-1945. Pieklad Viadimir Cadsky.

Praha, Academia 2019, 469 stran, ISBN 978-80-200-3005-4

Kniha Wolfa Griinera (v originalnim ndzvu Die Judenverfolgung im Protektorat
Bihmen und Mdhren. Lokale Initiativen, zentrale Entscheidungen, jiidische Antworten
1939-1945%) vysla v Némecku jiz v roce 2016. V §ir§im pohledu se jednd o pomér-
né zdatily pokus predstavit souhrnnou historii perzekuce protektoratnich Zidt
v ptipravnych fazich, ktery zahrnuje dosud spise roztrousené poznatky na toto
téma a Castecn¢ je v urcitych aspektech prohlubuje. Autor navazuje na svij
predchozi vyzkum' a rozviji odvazné teze tykajici se vyznamné role lokalnich
iniciativ v ramci utvafeni protizidovského zakonodarstvi. Tento nazor u néj neni
prekvapujici. Ve svych studiich? formuloval jiz dfive myslenku, Ze jak v Némecku,
tak v Protektoratu Cechy a Morava bylo pronéasledovéni Zidt v rozhodujici mite
urcovano dynamickym spoluptisobenim téchto iniciativ a centralné fizené politiky
predstavované jednak protektoratni vladou, okupa¢nimi organy a mocenskym
centrem v Berliné, ¢imz vyznamné narusil dosavadni raimec odborné diskuse.
Jakkoli pozitivné Ize vnimat pokus o prolomenf ustaleného vykladu prabéhu
nacistické perzekuce na nasem tzemi a snahu integrovat do néj novy pfistup
obohaceny o perspektivu vnimani holocaustu z sir§tho kontextu stfedoevropské
protizidovské politiky, otdzka tykajici se roli jednotlivych aktérd v protizidov-
ské politice ztistala naddle nezodpovézena. Ackoli se autor zaméfuje na popis

' Wolf GRUNER, Protektordt Cechy a Morava a protiZidovskd politika v letech 1939—1941.
Mistni iniciativy, opatient na regiondini virovni a rozhodnuti dstfednich orgdnil na vzemi
Velkonémecké 7ise, in: Terezinské studie a dokumenty, Praha 2005, s. 25-58.

2 Autor provadél rozsahly vyzkum perzekuce zidovského obyvatelstva a okupacni politiky
v rémgi tzv. Velkonémecké fiSe. (Wolf GRUNER - Joerg OSTERLOH, Velkonémeckd
FiSe a Kidé. Politika nacistické perzekuce v anekiovanych tizemich 1935-1945, New York 2010;
Wolf GRUNER, Perzekuce a vraZdéni evropskych Zm’u nacistickym Némeckem, 1933-1945,
sv. 1: Némecka Fise 19331937, Mnichov 2019; TYZ, Perzekuce a vraidént evropskych szu
nacistickym Némeckem, 1933-1945, sv. 2: Némecka ti$e 1938-1939, Mnichov 2019; TYZ,
Perzekuce a vraidént evropskych Zidii nacistickjm Némeckem, 1933—1945, sv. 3: Némecka tise
a Protektorat Cechy a Morava 1939-1941, Mnichov 2020.)
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aktivit jednotlivych mistnich organt, at jde o obecni i méstské samospravy nebo
protektoratni vladu, vyzniva jeho vyklad casto frazovité a i pres velké mnozstvi
faktografickych idajii se mu nepodafilo do hloubky analyzovat jednotlivé procesy
utvareni diskrimina¢niho systému.

Kniha na téméf tfi sta stranach textu po stru¢ném tvodu v deseti chronolo-
gicky razenych kapitolach popisuje vyvoj antisemitské politiky v Protektoratu
Cechy a Morava od nacistické okupace v bieznu 1939 do konce vélky a zavadéni
retribu¢niho soudnictvi v roce 1945. Navazujici podkapitoly v kazdé z deseti ¢asti
knihy vytvareji prehlednou strukturu, coz do zna¢né miry kompenzuje slozitou
orientaci ve velkém mnozstvi dat.

V @vodu jsou shrnuty informace o postaveni zidovské mensiny po roce 1918,
tedy v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky. Vedle demografickych tdajii
je zachycen proces spolecenské promény, bé¢hem které se prevazujici liberalni
atmosféra s latentnimi projevy antisemitismu postupné vlivem riiznych druhd
propagandy proménuje. Eskalace nastava zejména po odtrzeni Sudet a vzniku
takzvané druhé republiky, kdy se jiz velmi vazné diskutuji a posléze aplikuji
prvky protizidovské politiky v souladu s ideologii nacistického Némecka.

V dalsi ¢asti se obsah soustfedi na popis systémovych zmén, které s sebou
pfinesla okupace v bfeznu 1939 a reakce jednotlivych ¢asti spole¢nosti na nové
vzniklou situaci. Zatimco protektoratni vlada se pokousela v ramci nastavenych
mantineld vytvaret vlastni agendu v protizidovské politice a vyjasnit si své
kompetence, fadisticky orientovana politickd hnuti se zcela ,utrhla ze fetézu’
a na nékterych mistech dochdzelo k rabovani a vypalovani synagog. Ac¢koli lze

3

souhlasit s tim, Ze prvni protizidovska opatieni smétujici k vylouden Zid ze stat-
niho aparatu a vefejného zZivota vydala protektoratni vlada jesté za predsednictvi
Rudolfa Berana v bieznu 1939, konec¢né slovo zejména ve véci arizace zidovského
majetku mél nakonec Utad #{§ského protektora. O nerovném postaven{ svédé
mimo jiné zpisob, jakym se protektoratni vlada dovédéla naptiklad o vydani
naiizeni fi$ského protektora Konstantina von Neuratha o zidovském majetku.
Nic netusici ¢lenové vlady s nim byli seznameni spole¢né s ostatnimi ob¢any pro-
tektordtu prostfednictvim tisku v den, kdy veslo v platnost a pfedstavovalo pro
né znac¢né piekvapeni.3 Pravé hodnoceni kompetenci jednotlivych okupacnich
a protektoratnich tfadi, dynamika jejich vztahu a kooperaci autor z podstatné
Casti opomiji. V podstaté si vystaci pouze s vagni formulaci, ze radikalizace pro-

3 Jaroslava MILOTOVA, K historii Neurathova natizent o fidovském majetku, in: Terezinské
studie a dokumenty 2002, Praha 2002, s. 66.
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tizidovské politiky se odehravala ve ¢tyftuhelniku silového napéti, ktery tvofila
politika risské vlady v Berliné, akce okupacnich tradd v protektoratu, opatfeni
protektoratni vlady v Praze a regionalnich aradi (s. 13).

Jednim ze zasadnich témat knihy je ziizeni a ¢innost Usttedny pro zidovské
vystéhovalectvi v Praze, ktera méla zajistovat vSechny zélezitosti Zidovské emigra-
ce z jednoho mista, ¢imz se mél cely proces urychlit a zefektivnit. Zcela zfetelné
autor popisuje zplisoby systematické expropriace majetku ze strany tohoto tradu
a integrovani zkusenosti z Rakouska do jeho fungovani.¢+ Zasadni pramennou
zakladnu, kterd je vyuzita nejen z hlediska popisu organizace vystéhovalectvi, ale
i k dokresleni zhorsujici se socialni situace zidovského obyvatelstva, tvofi tydenni
hlaeni zidovské ndbozenské obce smérem k Ustiedné pro zidovské vystéhova-
lectvi, které zavedl Adolf Eichmann po vzoru Vidné a které byly piedkladany
nepfetrzité az do roku 1942. Novy thel pohledu piedstavuje také Griinerova
deklarovana snaha nezobrazovat Zidy jako pasivni obéti opatfeni namitenych
proti nim, ale spiSe zachytit §iroké spektrum jejich reakci a strategii tvati v tvar
zhorSujici se situaci.

Podobné neottely vyklad piinasi historik ve svém pojednani o prvnich némec-
kych planech deportaci a nabizi jiny pohled na takzvanou ,,akci Nisko“ z podzimu
1939.5 Dle jeho interpretace se v zadném piipadé nejednalo o pouhou zkusebni
deportaci vybraného zidovského obyvatelstva z rozsifené ri§ské oblasti, protek-
toratu a Generalniho gouvernementu, ale zacatek planovaného pfesidlovani.

Nejvétsi prostor je vénovan popisu tsili Zidovské nidbozenské obce &elit zhor-
$ujict se situaci perzekvovanych lidi, kteti v dsledku zosttujiciho se vylu¢ovani
z hospodarského i spolecenského zZivota prichadzeli o zdroje obzivy a socialni
vazby. Obec se jednak snazila komunitu neustdle informovat o stale novych nafi-
zenich a zdkazech, zajistovala do zna¢né miry zasobovani potravinami a postu-
pem casu na ni piesla celd socidlni agenda. Dalsi jeji podstatnou ¢innosti byla
setrvald a ¢asto marna snaha umoznit co nejvétiimu poétu Zidé uprchnout do
zahrani¢i prostfednictvim spoluprace s Ustfednou pro Zidovské vystéhovalectvi
v Praze. Postupem casu byla kviili zhorsujici se mezinarodni situaci a postupu-

4+ V Rakousku zalozil Usttednu pro zidovské vystéhovalectvi Adolf Eichmann 20. srpna
1938. Vice viz: Thomas ALBRICH - Winfried GARSCHA - Martin POLASCHEK,
Holocaust a vdlecné zlociny pred soudem. PFipad Rakouska, Innsbruck 2006.

5V fijnu 1939 dorazily do Niska z Moravské Ostravy, Vidné a Katovic dva transporty
Zidt, které predstavovaly vitbec prvni transporty evropskych Zidii a jez zahrnovaly vice
nez 2 000 osob. Vice viz: Metislav BORAK, Proni deportace evropskych idiv: Transporty
do Niska nad Sanem (1939-1940), Senov u Ostravy 2009, s. 237-274.
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jicim genocidnim plantim Berlina otdzka vycestovani do zahranici stale méné
aktuélni a ¢innost Zidovské nidbozenské obce se zamétila na administrativni p¥i-
pravu organizace transportd. Pravé tuto pomérné kontroverzni funkci zZidovské
obce autor prakticky nezminuje, ackoli jeji role zahrnujici sepisovani majetku ¢i
evidovani zidovského obyvatelstva je v literatute dobte popsana.®

Nejsilnéjsi pasaze knihy jsou vénovany méné zmapované metodé¢ perzekuce
prostfednictvim nuceného pracovniho nasazeni. Griinerovi se podafilo celkem
jednoznaéné dolozit, ze exploatace levné pracovni sily Zid? byla integralni sou-
Casti systému pronasledovani a v hojné mife ji vyuzivaly jak mistni samospravy, tak
soukromé firmy. V prvnim pripadé se ¢asto jednalo o udrzbu vefejného prostoru
zahrnujici naptiklad odklizeni snéhu, v druhém $lo o pomoc nejen v primyslu,
ale i v zemédé¢lstvi, stavebnictvi a jinych podobnych odvétvich. Pravé v téchto
pfipadech se autorovi povedlo jednozna¢né dolozit zapojeni protektoratnich
slozek statu a protektoratniho obyvatelstva. Nové poznatky v této oblasti se
tykaji také faktu, ze provadéni pracovniho nasazeni dala do pohybu Zidovska
nabozenska obec pfes ufady prace a minimalné zpocatku to byla odpovéd na
neustéle se zhor$ujici moznosti obzivy kviili nucené nezaméstnanosti Zid?.

Naopak nejproblematictéjsi ¢ast knihy se tyka hodnoceni némeckého a ceské-
ho podilu na koncipovani protizidovské perzeku¢ni politiky. Jedna se zejména
o zpusob, jakym se do této aktivity zapojovaly mistni krajské a obecni trady.
V zadném piipadé nechci zpochybnovat nazor, ze jednotlivé procesy pribéhu
holocaustu nelze vysvétlit centralnim ¥izenim z Berlina nebo z Utadu ¥iského
protektora v Praze, s kterym v zdsadé souhlasim.” Domnivam se v§ak, Ze hodnotit
tyto procesy nelze bez zpracovani ¢eskojazyénych prament, z nichz se mnohé
nalézaji ve fondech Narodniho archivu v Praze.?

Podobné se tento narativ protina i s problematikou ghettoizace a v§ech dopro-

6 Zapojeni Zidovské ndbozenské obce do procesu perzekuce je popséno jak v literatufe,
tak pramennych edicich: Anna HYNDRAKOVA - Helena KREJCOVA - Jana SVO-
BODOVA, {idé v Protektordtu. Hidseni Zidovské naboZenské obee v roce 1942. Dokumenty,
Praha 1997; Karel LAGUS — Josef POLAK, Mésto za miiemi, Praha 2006.

7 Wolf Griiner ve své interpretaci navazuje na praci némeckych historik@ Dietera Pohla
a Franka Bajohra. Dieter POHL - Frank BAJOHR, Holocaust jako verejné tajemstuvi.
Némci, nacistické vedent a spojenci, Mnichov 2006.

® Ndrodni archiv v Praze (ddle jen NA), fond (dale jen f.) Prezidium zemského dfadu
(207); NA, f. Prezidium ministerské rady. (Zalezitosti tykajici se Zid@i — organizace,
nébozenské spole¢nosti, vladni nafizeni tykajici se zid 1921-1942); NA, f. Policejni
Teditelstvi v Praze atd.
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vodnych aktivit, které k ni sméfrovaly. Z Griinerova textu totiz v zasadé vyplyva,
%e proces koncentrace Zidt skuteéné zapoéal na nékolika mistech protektoratu
jesté pfed vydanim centralniho pokynu, ovSem v naprosté vétsiné uvedenych pfi-
padt se jednalo o mésta s vyraznou némeckou mensinou, ptipadné k nému doslo
z iniciativy Ceskych fasist.9 Opét ale plati, ze v diisledku absence regionalnich
studif na toto téma se pohybujeme v otdzce podilu ¢eského ¢i némeckého zapojeni
pouze na trovni hypotéz. Kdo tedy konkrétné byli zminéni mistni aktéfi, ktefi
napiiklad v Mladé Boleslavi vyhanéli Zidy z jejich domovt do prostoru starého
hradu, se z knihy bohuzel nedozvime (s. 127). Podobné to plati v pfipadé popisu
lokalnich protizidovskych aktivit' odehravajicich se bezprostiedné po vzniku
protektoratu, tedy jesté pred zavedenim centralnich pravidel. I zde chybi hlubsi
analyza a zasazeni do kontextu tehdejsi situace.

Jednim z badatelskych cilt autora je také zachyceni reakci zidovského obyva-
telstva a formy odporu proti diskrimina¢nim a perzeku¢nim nafizenim. Ackoli
text vychazi pfedevsim z prament Gfedni provenience a sleduje tak hlavné chod
a fungovani zapojenych instituct, je patrna rovnéz autorova snaha o implementaci
pohledu jednotlivci formou individualnich pfibéhd. Jsou predkladany vzpomin-
ky Petra Ginze (s. 7, s. 220), Anny Maassové z Moravské Ostravy (s. 12, s. 25)
¢i Katarine Kralové z Prahy (s. 13), které vsak piisobi spiSe ilustrativné a jsou
zachyceny v minimalistické formé. Jakékoli podoby odporu jsou pojimany pri-
marné z pohledu jednotlivych aktérd, pficemz moznosti kolektivni akce nejsou
prakticky zminény. I pfes tyto nedostatky vSak lze ocenit autorovu snahu vyvazit
statistické idaje a fe¢ ¢isel zahrnutim perspektivy obéti.

V celkovém hodnoceni musim zminit nékolik faktografickych chyb a nepies-
nosti, kterych se autor dopustil. Jednou z nich je zminka o osudu lidickych Zen
a déti, u nichz je nespravné uvedeno, ze byly zavleceny do Terezina. Ve sku-
tecnosti Zeny z Lidic skoncily v koncentracnim tabofe Ravensbriick a déti byly
deportovany do Lodze a nasledné zavrazdény v Chelmnu (s. 277). Rovnéz je
sporné autorovo volné zachdzeni s pojmy ,,éesky® a ,,protektoratni®, kdy jejich

9 Autor argumentuje pifkladem mist, ktera se nalézaj{ bud v severnich Cechach pobliz
hranice s Rigskou Zupou Sudety, kde Zilo nezanedbatelné mnozstvi etnicky némec-
kého obyvatelstva, nebo piiklady mést Olomouc, Brno i Moravska Ostrava, coz byly
takzvané némecké jazykové ostrovy. Wolf GRUNER, Prondsledovdni Zidi: v Protektordtu
Cechy a Morava. Mistni iniciativy, centrdinf rozhodnuti, reakce %dit 19391945, Praha 2019,
S. 5355, . 126-127.

© Oznacovani zidovskych obchodi, zakaz vstupu do dopravnich prosttedkd, Gtoky na
osoby a majetek atd. Tamtéz, s. 53-55, s. 60, s. 82-83, s. 85.
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zaména muze byt misty zavadéjici (s. 13, s. 51, s. 52, s. 67, s. 72, 5. 122, s. 180,
5. 223, 5. 241).

Zavérem lze konstatovat, ze Griinerova prace pfedstavuje solidni prehled
o perzekuci Zid® v protektoratnim prostiedi. Dynamiku tohoto procesu uréovalo
vétsi mnozstvi aktért, kteii sledovali své individualni pohnutky a cile. Oviem
bez podrobnéjsiho zpracovani aspektl lokalniho pronasledovani si o ptisobeni
mistnich iniciativ, jednotlivych aktérech, jejich motivacich a zdmérech nelze
komplexni obraz vytvofit. Knihu lze vnimat jako podnét k dalsimu badani, jez
by objektivné zhodnotilo podil ¢eské spolecnosti na pronasledovani zidovského
obyvatelstva v Protektoratu Cechy a Morava.

Eva HOCKA

Marie RAKUSANOVA a kol., Bohumil Kubista
a Evropa.

Praha, Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum 2020, 698 stran,
ISBN: 978-80-246-4721-0

Bohumil Kubista je pokladan za vyznamného piedstavitele ¢eského moderniho
uméni. Nebylo tomu tak vzdy. Svymi soucasniky byl dlouho podcenovan, dosta-
tek uznani pro néj nenalezli ani mnozi predstavitelé ceské moderny. Kubistv
vyznam pro ¢eské uméni dnes uz nikdo nezpochybnuje. V poslednich letech
zajem o jeho dilo a osobnost vzrista, o ¢emz mimo jiné svéd¢i i tato vypravna
knizni monografie. Nazev knihy poukazuje na evropsky kontext, coz je podpoie-
no i mezinarodnim sloZenim autorského tymu, ktery sestavila Marie Rakusanova,
editorka tohoto badatelského projektu.

Pocatky moderniho uméni se formovaly pfevazné v Parizi, odkud prichazely
vyznamné podnéty do dal$ich evropskych metropoli, véetné Prahy. Pfinejmensim
do prvni svétové valky byl vztah ostatnich mést k umélecké Pafizi asymetricky.
Marie Raku$anova v tivodni kapitole deklarovala zamér tuto hegemonickou pozi-
ci Parize zpochybnit. Ve svém teoretickém tivodu vymezila ramec daného projektu
a formulovala koncepci badéni. Je odvozena z tezi ,horizontélnich déjin® Piotra
Piotrowského, objektové orientované ontologie a dalsich teoretickych konstrukei.
Na novatorskou koncepci vyzkumu a jeho svétovy kontext je v ivodnim textu
poukazovano zejména prostfednictvim cetnych odkazii na aktualni zahrani¢ni
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trendy. Naproti tomu realny vliv ivodnich deklaraci na jednotlivé autory byl
z velké casti marginalni. V této rozsahlé monografii ispésné koexistuje vice
metodickych piistuptl, véetné téch ,tradi¢nich” a vice osvédcéenych. Nelze Fici,
ze by to umensilo celkovou kvalitu knihy.

V kapitole Kubistiv paradoxni kubismus (1912-1913) se Marie Raku$anova vyme-
zuje vidi tzv. biografismu (biografickym interpretacim). Pfitom vyznamnou ¢ast
této kapitoly tvoii biografickd ohlédnuti za rokem 1912 (viz podkapitola Biogra-
fickd revize). P¥inosna je naslednd analyza komplikovaného a nejednoznaéného
Kubistova vztahu k Picassové kubismu. Marie Rakusanova poukazuje na odlisny
vyvoj Bohumila Kubisty, ktery se postupné od Picassova vlivu emancipoval. To
se projevilo nejen ve formalni vystavbé jeho nejvyznamnéjsich obrazu, ale pie-
devs$im v Kubistovych narocich na jejich vypovidaci hodnotu, tj. v pozadavcich
na jejich ideovy (,,duchovni®) obsah.

Vyznamnou soucasti knihy jsou erudované studie Mahuleny Neslehové, ktera
se dlouhodobé zabyva vyrazovymi prostredky KubiStovych obrazii, zejména
jejich barevnosti a kompozici. Autorc¢in vhled do Kubistova usili o exaktni
usporadani obrazové plochy dokladajii jeji nazorné nakresy, které podivuhodné
rezonuji s kompozi¢nimi kresebnymi analyzami od samotného Kubisty. Nesle-
hova dospiva az k zavérecné etapé Kubistovy tvorby a pokousi se odhadnout,
kam by se ubirala, nebyt jeho predéasné smrti. Na tomto misté by bylo vhodné
pripomenout Jana Zrzavého, jediného Kubi$tova opravdového kamarada. Dila,
ktera Zrzavy vytvarel na konci valky a pozdéji, maji urcéitou spojitost napiiklad
s KubiStovymi obrazy Meditace a Obéseny, dokonéenymi v roce 1915. Je na nich
nejvice patrny vzajemny vliv, ktery vedl k tomu, Ze Kubista svou dosud racionalni
koncepci obrazu obohatil o duchovni hledisko. Senzitivni Zrzavy do své tvorby
prijal Kubi$tiv smysl pro fad a uméfenost ve vyraze, projevujici se v promyslené
kompozici, sttidmé harmonii barev a opros$téni tvari od podruznych detailti. Oba
spole¢né dospéli k vyjadreni transcendentdlnich duchovnich aspektt prostied-
nictvim sumarné pojaté formy a zvlastni barevnosti. Duchovni aspekty Zrzavy
potom jesté rozvijel s vyuzitim vnitiniho svétla a dalsich prostfedka.

Jak jiz bylo uvedeno, do této monografie prispéli také zahrani¢ni autofi.
Kanadska kunsthistoricka Francoise Lucbert, jazykové a kulturné spfiznéna
s francouzskym prostfedim, se pokusila rekonstruovat sité vztahii, které si Kubista
budoval pfi svych navstévach Paiize, kde vstfebaval nové podnéty. Mimo jiné
opakované navstivil podnik v ulici Vignon. Zde sidlil Daniel-Henry Kahnweiler,
véhlasny obchodnik s modernim uménim. Kubista u néj vidél nejnovéjsi dila

7v.0

Picassova a dalsich modernich malifti. Kanadska badatelka podala podrobny
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prehled Kubistovych kontaktt s pafizskou uméleckou scénou. Ctizddostivého
a zvidavého Kubistu Pariz fascinovala — nejen jako laboratof nového umeéni, ale
i jako misto pfilezitosti pro mladé a experimentujici umélce, jako byl on. Kubista
kontaktoval Kahnweilera a dalsi galeristy, ale nic nenasvédcuje tomu, Ze by nékte-
ry z nich vzal jeho tvorbu na védomi, natoz aby ho povazoval za perspektivniho
umélce. Obdobna asymetrie pretrvala i v ostatnich Kubistovych parizskych
kontaktech. Bylo by zajimavé dopatrat se hlubsich okolnosti Kubistova pobytu
v Parizi, zejména jakym zplisobem tam na malife nahliZeli ti, s nimiz se setkal.

Vystavnim prezentacim KubiSovy tvorby ve stiedni Evropé¢ a jejich $irSim
kontexttim jsou vénovany tfi samostatné kapitoly: Bohumil Kubista a Némecko
(Anke Daemgen), Bohumil Kubista, kubismus a Madarsko (Andras Zwickl), Kubista,
Suturista, kubista, expresionista ve Lvové v roce 1913 (Marie Rakusanovd). Zahrani¢ni
kulturni centra poskytla Kubistovi vystavni pfilezitosti v rdmci stfedni Evropy.
V tamnim avantgardnim uméleckém prostredi nalezl umélec vice pochopeni
a respektu nez v Praze.

Kubista se prodejem svych obrazt nedokazal uzivit ani si dostatecné pfivy-
délat. V Némecku mél dil¢i Gspéchy, ale vysledek ztistaval stejny. Nartistaly mu
dluhy, které nebyl schopen splacet. K existen¢nim problémtim se piidala i krize
v mezilidskych vztazich. V provinéni Praze mu bylo tésno. Z jeho nékdejsich
pratel se stavali rivalové.! Vytykali mu sebestfednost, mentorovani a nedostatek
talentu.? V podstaté jedinym, kdo Kubistu tehdy bezvyhradné uznaval, byl Jan
Zrzavy. Kubistovy problémy kulminovaly na prelomu let 1912/1913.

1

K takovym patfil Emil Filla a dalsi byvali Kubistovi souputnici z umélecké skupiny
Osma. V konkuren¢nim prostiedi umélecké moderny existovalo soupefeni a soutézivy
Kubista sam bezdééné doklada, Ze v tomto ohledu nebyl vyjimkou: ,[...] Fako kaZdy
clen moderni spolecnosti je i moderni umélec hndn touto myslenkou. Proniknout ddl a dal je
jeho heslem, proniknout i tam, kam nikdo druhy nevnikl, tvofit tam, kde nikdo jiny netvoril,
pochopit vic neZ umélec-souper [ L] viz Bohumil KUBISTA, O duchovni podstaté moderni
doby, in: Bohumil Kubista. Uvahy, Pavel Saradin (ed.), Praha 1995, s. 9o. — Zaroveri je
nutno poznamenat jeden podstatny rozdil. Nékteti Kubistovi byvali pratelé intrikovali
a radi pomlouvali. Naproti tomu Kubista byl piimocary a rytisky cestny.

2 O tom, s jakym despektem pohliZela na Kubi$tu vyznamna ¢ast prazského uméleckého
prosttedi, za jeho zivota a jesté dlouho po jeho smrti, ndzorné vypovidaji predsudky dvou
vyznamnych uméleckych historikti. Oba jeho i jeho umélecké rivaly osobné znali.,,,[ ..] Fisto
Je, Ze Kubistova inteligence prevysovala jeho toiirci mohutnost [...]“ - Vincenc KRAMAR, Kubis-
mus, in: Vincenc Kramaf o obrazech a galeriich, Josef Krasa — Rudolf Skfecek (eds.), Pra-
ha 1983, s. 61. / ,Mné pripadal prilis dogmaticky, a nebyljsem sdm, kdo ho povaZoval za vytvarné
nenadaného. V. V. STECH, O mych zaédtcich v Unionce a o generaénich otdzkdch, in: Kavar-
na Union. Sbornik vzpominek pamétnikii, Adolf Hoffmeister (ed.), Praha 1958, s. 55.
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Vychodisko ze své existencni a socidlni krize nalezl Kubista v kariéfe vojen-
ského profesiondla. Tuto etapu zivota zahrnula do své kapitoly Eva Bendova
(Pohledem délové hlavné: Bohumil Kubista v Pule). Malif se dobrovolné ptihlasil
k aktivni vojenské sluzbé v dubnu 1913. Narukoval k pevnostnimu délostfelectvu
v Pule v pozici zdlozniho diistojnika v hodnosti porucika.

Jednim z mala modernistickych dél, které Kubista vytvorfil béhem svého vojen-
ského pobytu v Pule, bylo Distojnické zdtisi, dokoncené v roce 1916. Eva Bendova
uvadi, ze ,zdtisi je suym pojetim zcela odlisné od geometricky promyslenych kompozic
predchozich deél (Kdtisi maliiské a Zatisi sklenéné z roku 1913)“3 Své stanovisko nedo-
klada kompozicni analyzou, respektive jeji komparaci s kompozi¢nimi analyzami
Kubistovych predchozich dél. V pripadé Distojnického zatisi se tim dosud nikdo
nezabyval. Pri této pfilezitosti mohla byt vyuzita kompetence Mahuleny Nesleho-
vé, dalsi ¢lenky tymu. V Gvodu proklamovana ,,objektova ontologic“, postrada-li
oporu kompozic¢ni analyzy, zde narazi na své limity. Zastava jesté¢ moznost dilo
charakterizovat prostiednictvim jeho ikonologického vykladu a biografickych
okolnosti jeho vzniku. Jde v$ak o ,tradi¢ni“ metody badani, které dany projekt
usiluje piekonat. Tento opomenuty potencidl je zaroven prilezitosti k dalsimu
vyzkumu, na coz chci zde nazornym zptisobem poukazat, byt jen na jediném
ptikladu a v omezeném rozsahu.

Kubista byl hrdy jak na svou dustojnickou hodnost, tak i na vale¢né vyzna-
menani, které obdrzel za potopeni francouzské ponorky. Mimo jiné je toho
dokladem i neobvyklé signovani obrazu. Malujici diistojnik zde ojedinéle pouzil
pseudonym ,,OL RAMS®, ktery se mi podatilo rozlustit. ,OL* poukazuje na hod-
nost Oberleutnant (nadporucik), kterou Kubista zastaval od 1. zati 1915. ,RAMS®
je pfesmyckou jména MARS. Jméno fimského boha valky zjevné odkazuje na
Kubistiiv kontroverzni valecny ¢in z 20. prosince 1914. Tim bylo potopeni fran-
couzské ponorky, ke kterému se Kubista ve své korespondenci hrdé hlasil. Neo-
pomnél zminit gratulace vysokych distojnikii* a dilezitost obdrzeného vale¢ného

3 Eva BENDOVA, Pohledem délové hlavné: Bohumil Kubista v Pule 1905-1906, 1913-1918,
in: Bohumil Kubista a Evropa, Marie Raku$anova a kol., Praha 2020, s. 362.

+ ,[...] Dal jsem dohromady v deseti minutdch asi 80 ran, s onémi prestdvkami vedlejsi baterie asi
30 ran, kdyZ konecné se predek lodi zvedl, a v okamZiku nato lod klesla. [ . ] Nato ze vSech stran
telefonické dotazy od majora, obersta, generdla; viichni mi gratulovali, a druhy den rano prijel
viceadmirdl, generdl a oberst. Nyni mdm jiz generdlem slibenou odménu: zdsluiny kriZ s vdlecnou
dekoraci. [...]“ Bohumil KUBISTA, Dopis stryci Oldfichovi z Puly 19. 1. 1915, in: Bohumil
Kubista. Korespondence a tivahy, F. Cetovsky — F. Kubista, Praha 1960, s. 105-107.
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vyznamenani.5 Sviij ,,vale¢ny ¢in®, jak akci sdm ozna¢il, 1i¢il s euforii, jako by $lo
o vitézstvi v rytifském turnaji.® Mozna si ani nechtél pfipustit, ze potopit ponorku
po jejim vyfazeni z boje nebylo nutné a ze ve svém ctizadostivém bojovém zapa-
lu nebral ohled na Zivoty francouzské posadky.” Kubista chtél byt uznavan jak
mezi umeélci v Praze, tak i mezi diistojniky v Pule. Obé socialni prostfedi si viak
byla v mnoha ohledech cizi (jinak nastavené priority v hodnotovych zebti¢cich
aj.). Kubista si uvédomoval ndzorovou propast, oddélujici vojacky svét od svéta
umeélecké avantgardy. Odlisnost daného prostredi zohlednoval pokazdé, kdyz
maloval na vefejnosti. Pred zraky distojnikii v Pule maloval libivé pfimorské
krajinky® poplatné tradi¢nimu akademickému $koleni a impresionistické mangyre,
tedy zpiisobem, ktery u svych pfredvalecnych konkurentd sam dfive kritizoval.?
Na prikladu téchto obraztl je zaroven mozné poukazat na limity nékterych teo-

5 ,Moje vyznamendni je znacné hlavné z hlediska vojenského... Je nutno akceptovati moji hrdost
na vdleény ¢in a jeho vyznam nutno $ifiti...“ B. KUBISTA, Dopis J. Jrzavému z Puly 28. 3.
1915, in: Bohumil Kubi$ta. Korespondence a tvahy, F. Cetovsky — F. Kubista, Praha
1960, s. 154-156.

6 ,[...] Kanonyfi stiileli jako Certi a bylo hrilzné krdsné pozorovati, jak vétsina grandti se soustieduje
na vyvyseny stied lodi, na misto, kde je periskop a jiné pristroje a kde je komandant, jak vybuchuji
a jak po kaZdém vybuchu ve vnitiku lodi bylo pozorovat ohnivé zazdreni. Neékolik lidi hnedle
na zacdtku stielby s této véZe do vody a snafilo se zachrdniti plovdnim. [...]“ - B. KUB}STA,
Dopis rodiciim z Puly 22. 12. 1914, in: Bohumil Kubista. Korespondence a tivahy, F. Cefov-
sky — F. Kubista, Praha 1960, s. 104.

T [-..]; Zetelné jsem vidél, jak periskop a kominy byly odstieleny, jak celd véZ je smetena a jak lidé

s velkou rychlosti pri otevieni palby skikali do vody. Qastavil jsem oheri Cekaje, Ze lod' se must

potopit, coé se nestalo, tudiz dal himéla déla [...]“ — B. KUBISTA, Dopis strjci Oldfichovi

2 Puly 4. 3. 1915, in: Bohumil Kubista. Korespondence a tvahy, F. Cefovsky — F. Kubista,

Praha 1960, s. 105-107.

Napiiklad syn jednoho z distojnik si na zakladé otcovych vzpominek vybavoval, ze

Kubista ve spolecnosti dalsich tif distojniki vychazel s malifskym stojanem k mofskému

pobiezi, kde za druzného hovoru maloval tyto své mariny. Vice k tomuto: Karel SRP,

Bohumil Kubista — zd¥ivy krystal, Revnice a Ostrava 2014, s. 349—350.

9 Je paradoxem, ze Kubista v roce 1911 publikoval text, ve kterém se ostte vymezil vici

»ArtoejSimu zpiisobu malovdni, ndhodnému a neuvédomélému, tak zv. spontdnnimu.” (viz
&lanek Bohumil KUBISTA, Boronali a Topié, Prehled 21, 17. 2. 1911, s. 379-380). Mél
tim na mysli epigony impresionismu. V této souvislosti jmenoval malife Kalvodu a Ull-
manna, které povazoval za zpatecniky. O jejich ,,skicach® (ve skute¢nosti dokonéenych
obrazech) se tamtéz s despektem vyjadiil, Ze jsou ,tak zv. Ndlady“ a ptipodobnil je
malifskym vykondim osla, coz se neobeslo bez nasledkt. Ulllmann si v kavarné nechal
recenzenta pfivolat a udiveného Kubistu nékolikrat Svihnul kozenym feminkem na
psa. — K této ,,osli aféfe” vice napt.: Zuzana PELIKANOVA, Rebel Kubista, in: Bohumil
Kubista - zativy krystal, Karel Srp (ed.), Revnice a Ostrava 2014, s. 368-380.
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rif preferovanych v ivodni kapitole knihy, konkrétné na slabiny tzv. objektové
ontologie, ktera prili§ spoléhd na vypovidaci hodnotu samotnych objektt. Pokud
se chceme pfii jejich posuzovani vyhnout zavadéjicim zavértum, je potfebné,
zvlasté v tomto ptipadé, zohlednit biografické souvislosti. Mimo jiné by bylo
vhodné mit na zieteli Kubistiv oportunismus, ktery lze dolozit naptiklad z jeho
korespondence se strycem.™

Vedle zminénych krajinek, poplatnych mistnimu vkusu, se Kubista snazil
navazat na sviij modernisticky program, ale v ustrani. Distojnické zdtisi namaloval
ve vzacnych chvilich osaméni. Neobvykle zde spojil vojensky svét dustojnikt
se svétem umélecké moderny. Motiv obrazu v podstaté navazuje na vale¢nické
tropaeum, coz ptuvodné byl anticky valecny pamatnik seskupeny ze zbrani" a poz-
déji, od renesance az do konce 19. stoleti, vyzdobny motiv vojenskych staveb
a dalsich objektl. Sledované zatisi je sestaveno prevazné ze soucasti vyzbroje
a vystroje, kterou byl vybaven duastojnik délostielectva, coz byl Bohumil Kubista,
tehdy v hodnosti nadporuéik — tj. Oberleutnant® (viz ,OL* jako soucast malii-
ského pseudonymu). Naproti tomu forma zpracovani motivu vychazi z principt
analytického kubismu. Zobrazeni nastroji valky v modernim havu, oblibené
téma italskych futuristfl, se v ceské avantgardé vyskytovalo pouze u Kubisty
(viz napiiklad jeho Pobfeini déla v boji s lodstvem z roku 1913). Pro kteréhokoliv
jiného moderniho ¢eského malife by bylo nemyslitelné, aby namaloval kubis-
ticky obraz s rozpoznatelnymi vojenskymi predmeéty, které jsou navic zdobeny
odznaky mocnaistvi (viz napt. Kubistova diistojnicka kartuse s cisafskym orlem
a s ¢ernozlutym popruhem). Zatisi, sestavené z pfedméti, spojenych s vojenskou
sluzbou cisafi, by sice mohlo byt blizké kamarddim distojnikiim, pokud by
ovSsem nemélo kubistickou formu. V Pule, obdobné jako v Praze, se Kubista
mohl opravnéné obavat neporozuméni a posméchu.’

' Napt. z vojenského cviceni psal Kubista stryci: ,/...] Fak budu mit jen ponékud vice casu,
budu malovat partie z brionského pobreZi a zaslu Vam je; myslim, Ze se takové obrazy z jihu
s mofem daji docela dobre prodat, budou-li provedeny bénou impresionistickou metodou [....J“
Viz: B. KUBISTA, Dopis stryci Oldfichovi z Puly 16. 5. 1913, in: Bohumil Kubista. Kore-
spondence a tivahy, F. Cefovsky - F. Kubista, Praha 1960, s. 96—98.

" Srov. Ludvik SVOBODA a kol., Slovnik antiky, Praha 1973, s. 633; Slovnik antické kultury,
Praha 1974, s. 632.

12 Cesky ,nadporudik®. Podle vojenskych schematism@ Kubi$ta obdrzel hodnost nadpo-
rucika 1. 9. 1915 a tuto hodnost zastaval do 1. 11. 1917, kdy byl povysen na hejtmana
(setnika) pevnostniho délostielectva.

3 O Kubistové ostychu pred laickym publikem svéddi i jeho korespondence. ,Obrazy
nikomu neukazujte, kdo tomu nerozumi, aby se zbytecné nelekali lidé, ani nikomu z pribuznych
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Diistojnické zdtisi evidentné vytvofil pouze z vnitfni potfeby a bez nadéje na
jeho vefejnou prezentaci. Také jde o jediny znamy ptipad, kdy své jméno skryl
za pseudonym.

Vys$e uvedenym exkurzem jsem mimo jiné chtél ndzorné dokazat, ze nové
zhodnoceni faktografického materialu lze provadét i bez metod postulovanych
v teoretickém tvodu recenzované knihy. V této knize nalezneme diikladné studie,
které nespocivaji na eklektickém vyuziti médnich teoretickych trendt. Skutecnym
zakladem knihy jsou kvalitné zpracované vysledky nékolikaletého archivniho
vyzkumu a dtikladnd komparace vysledkti dosavadniho badani. V tomto ohledu
nebyla vyjimkou ani autorka ivodu Marie Rakusanova. Svédc¢i o tom peclivost
zpracovani jeji samostatné kapitoly Qarputily svétoobcan Kubista a obdobné také
podil na Vbérovém soupisu dila Bohumila Kubisty't v zavérecné asti knihy. Naproti
tomu lze polemizovat o vhodnosti nékterych teoretickych koncepci a pouzitych
generalizaci. O tom, Ze neni bez rizika nekritické prejimani zahrani¢nich nazora
a ,teoretizovani“ bez opory v historiografickém badani, se miiZzeme presvédcit
napftiklad na nékterych mistech teoretického ivodu — mimo jiné na s. 16: ,Mapy
urcitému spolecenstvi poskytovaly predstavu jeho odvéké existence, avsak identifikace
s ndrodni identitou neptedchdzela této predstavé, naopak ji ndsledovala.“ (Mohly
v uvedeném smyslu byt mapy dilezitéjsi nez jazyk, kultura a nabozenstvi? Nepo-
pirdme tim narodni existenci Baskd, Katalancti, Bretoncti, VIamu a dalsich etnik
bez vlastniho statu? Byla pro existenci kteréhokoliv naroda skute¢né nutna jeho
znalost kartografie?)

Obdobné jak je tomu u vsech dél lidského ducha, tak také predlozena prace
badatelského kolektivu bude jesté ovéiena ve zkousce casu. Teprve pfi zpétném
pohledu a s vétsim ¢asovym odstupem bude mozné 1épe posoudit nosnost pred-
lozenych ideji a myslenek. Pti rozsahu daném zabéru a mnozstvi dil¢ich pohledd
se samozfejmé nelze ubranit vzniku dil¢ich nesrovnalosti. Danému mezinarod-
nimu badatelskému projektu vSak nelze upfit, ze byl pfinosny. Pfinejmensim uz
proto, ze jeho vysledkem je obdivuhodna knizni monografie, ctyhodnd svym
rozsahem a naro¢nosti zpracovani.

Faroslav KRATKY

Jje neukazujte, “ psal Kubita svému stryci z Puly v &ervenci 1913. Viz: B. KUBISTA,
Dopis stryci Old¥ichovi z Puly 18. 7. 1913, in: Bohumil Kubista. Korespondence a tvahy,
F. Cefovsky - F. Kubista, Praha 1960, s. 100-101.

4 Vybérovy soupis dila zpracovala Marie Rakusanova spole¢né Irenou Lehkozivovou a Mahu-
lenou Neslehovou.
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Co je responzivni vyuka?

V neddvné dobé prodélalo nejen ceské skolstvi zasadni kvalitativni skok vzhledem
k vyuzivani modernich technologii a inovativnich metod vyuky. To, ¢emu mno-
ho ministrd skolstvi svéta vénovalo nespocet tiskovych konferenci a placenych
analyz se odehralo vlivem pandemické situace pomérné samovolné a bez vétsiho
medialntho humbuku. Pro zna¢nou cast uciteld se stalo béhem nékolika malo
tydnti samoztejmosti zapojeni interaktivnich forem vyuky, hledani inovativnich
zpusobl hodnoceni zadanych tkolii a v neposledni fad¢ si i velka ¢ast pedagogt
kvalitnéji nastavila komunikaci s zaky a rodici. Pravé v této situaci se tak o to
vic ukazala pravda, o niz piSe i autor knihy Responzivni vyuka,' ze: ,V jddru nasi
identity jakozto ucitelit by méla byt poteba neustdlého zlepsovdnt se.” (s. 29) Snaha
zlepsovat se a hledat nové postupy je urcité vhodna v jakékoli profesi, ale ne
ve vSech oborech dostane clovek tak intenzivni zpétnou vazbu na neefektivni
ptistup, jakou dostava ucitel béhem hodin od svych zaka.

Kniha britského ucitele Harryho Fletchera-Wooda Responzivni vyuka, ktera
vysla éesky v roce 2021, muze piispét k rozvijeni a zlepsovani pedagogickych
dovednosti. Ackoli se jednd o obecnéji podany pristup k vyuce, neni bez zajima-
vosti, ze autor byl ucitelem déjepisu a mezi jinymi uvadi i piiklady ze své praxe.
Ve své koncepci vyuky vychazi z fady soucasnych vyzkumt a pedagogickych
piistupti, odkazuje predev$im na prace medidlné zkuseného Dylana Wiliama,3
jenz je shodou okolnosti i autorem predmluvy této knihy.

Tzv. responzivni vyuku pifedstavuje Fletcher-Wood na sedmi problémech,
se kterymi se ucitel ve vyuce mtize setkat,* a nabizi jejich prakticka reseni, jez
podepird zavéry kognitivnich véd. Soucasti dané kapitoly je vZdy rozbor onoho

' Harry FLETCHER-WOOD, Responzivni vyuka: kognitioni védy a_formationi hodnoceni
v praxi, Praha 2021.

2 Samotny original vysel jesté pfed pandemickou situaci (v roce 2018), v textu tak nena-
lezneme reflexi této turbulentni doby, ktera vsak na vlastni cile vzdélavani neméla hlubsi
dopad.

3 Pedagogicka vychodiska Dylana Williama ¢eskému ¢tenafi mizZe piiblizit kniha, ktera
v roce 2016 vysla i v ¢eském piekladu. Viz: Dylan WILIAM - Siobhan LEARY, {avddeéni

Jormativniho hodnoceni: praktické techniky pro zdkladni a stedni skoly, Praha® 2016.

+  Pro predstavu piiklddam nékteré feSené problémy: Jak pozname, co se zaci v hodiné

naucili? Jak pozname, co si zZaci mysli? Jak mZeme vSem zakiim pomoci ke zlepSeni?
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problému a teoretické uchopeni na zakladé odbornych pedagogickych praci.5
Nasledné autor vyvozuje urcité obecnéjsi i konkrétnéjsi zasady, které doprovazi
priklady z praxe a zkuSenostmi uciteld. V jednotlivych kapitolach mé potésily
pravé reflexe pedagogti, v nichz popisuji své zkuSenosti a problémy pfi napliio-
vani vySe zminénych zasad ve vyuce.

Co ma autor této prirucky konkrétné na mysli pojmem responzivni vyuka?

»Responzivni vjuka spojuje pldnovdni a vyuku (na zdkladé toho, jak uceni Zaki chdpou
kognitivni védy) s formationim hodnocenim, aby bylo moZné zjistit, co se Zdci naucili
a podle toho se prizpiisobit.” (s. 25) Jak jsem jiz zminil, tak zde Fletcher-Wood
vychazi pfedev$im z praci Dylana Wiliama o formativnim hodnoceni, pficemz ale
zdlraznuje ze: ,Responzivni vyuka se nesoustiedi na techniky formationiho hodnocent,
nybrs na jeho principy...” (s. 25) Zavadéni odtrzenych prvki a technik vhodnych
pro formativni hodnoceni, bez jejich hlubsiho propojeni a udrZeni principt
celého konceptu popisuje autor na praxi z Velké Britanie, ale jisté bychom nasli
Casté piipady i z naSich skol. U¢itelé mnohdy pod vlivem tlaku vedeni zavadéji
rizné nastroje ve vyuce, kde vSak nasledné nefunguji jako nastroje vedouci
k néjakému cili, ale méni se za cil samotny. Fletcher-Wood na tento problém
upozornuje a vysvétluje jej mimo jiné i nedostate¢cnym pochopenim, k ¢emu
nastroj slouzi a na zakladé¢ jakych poznatki je vhodné jej zapojovat. Z tohoto
divodu vénuje kazdé praktické ¢asti své knihy jakousi teoretickou pripravu
s odkazem k vyzkumim a vystuptim kognitivnich véd.

Zasadni pro responzivni vyuku je interakce ucitele a zZaka, respektive reakce
ucitele na aktualni znalosti a dovednosti zaki, které je nutné co nejpfesnéji
monitorovat a upravovat nasledné aktivity ve ttidé. To, co je v matematice
nebo fyzice jasné a nutné, tedy nezbytnost pochopenti jednotlivych krokd pred
vykladem slozitéjsich celki, to byva v humanitnich oborech obcas podcenova-
no. Jisté je mozné vylozit uddlosti druhé svétové valky studentim, ktefi neznaji
prubéh a vysledek valky prvni. Pravdépodobné se v testovani znalosti, ke kte-
rému vlivem mnoha okolnosti® ¢ast ucitelt déjepisu inklinuje, ani tento deficit

5 Sympatické je zafazeni seznamu doporucenych knih a studii pfimo v zavéru jednotlivych
kapitol, ktery zjednodusi praci zdjemctm o hlubsi vhled do daného problému.
Predevsim jde o ¢asovou narocnost pii opravovani komplexnich otazek a tlak na vétsi
pocet znamek, které ma kazdy student ziskat. Navic pii testovani jednoduchych faktti
odpada pro ucitele hlubsi vysvétlovani jeho hodnoceni studentim. Celkové tak testo-
vani znalosti je pro ucitele jasnéjsi, jednodussi a ¢asové méné naro¢né. Svou roli zde
samoziejmé hraje i prehlednost a nezpochybnitelnost ucitelova rozhodnuti.

6
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neobjevi a student, ktery nikdy neslySel o Verdunu bude schopen velmi dobie
odpovédét na otazky typu: ,Kdo bojoval na strané tfeti ¥ise?“, nebo ,, Kdy doslo
k vylodéni v Normandii?“ Co je v8ak zasadni v déjinich, tedy propojeni pfi¢in
s dasledky a pochopeni urcitého dynamického vyvoje déjin, to bude absolutné
upozadéno.

Pokud tedy nechceme pojimat vyuku déjin jako soupis dat, kterd si maji zaci
osvojit, pak nam jako uciteldim historie musi byt zfejma nutnost pochopeni
navaznosti jednotlivych udalosti studenty. Kazdy rok, kdyz v nové tiidé zacinam
s d¢jepisem, se s zaky, kteii do té doby hodiny tohoto oboru nezazili, dostavam ke
klasické otazce po smyslu takového pfedmétu. Vétsina détiv té chvili reaguje onim
okiidlenym: ,Abychom se z nich poucili,“ nebo ,,Abychom neopakovali stejné chyby.“ To
je jisté pravda, ale abychom toho skute¢né docilili, pak musime predavat hlubsi
pochopeni souvislosti a ne odtrzena fakta bez navaznosti. Myslim, ze fakt, jak
Harry Fletcher-Wood chape pojem responzivni vyuka, mtize pomoci i ucitelim
déjepisu, ktefi si uvédomuji pravé nutnou navaznost jednotlivych kroka déjin.
Kterym jde o to, aby zak skutecné chapal pficiny, dasledky a kontext udélosti
a ktefi se nespokoji s uzavienosti jednotlivych kapitol v ué¢ebnicich déjepisu.

Kniha Responzivni vjuka stoji na pomezi praktické, ndzorné prirucky a teore-
tické prace z pedagogiky. Samotny responzivni ptistup, jak jej chape autor, je
lépe uchopitelny a pochopitelny na konkrétnich piipadech z praxe, které zde

vy 7

Fletcher-Wood uvadi, ackoli jako uditel bych uvital jesté vétsi rozsiteni pravé
této praktické casti knihy.

Na zavér je jisté nutné zminit, Ze responzivni vyuka neposkytuje kone¢ny
a jediny navod ucitelské praxe. Tento pristup, jak je popsan, by odtrzené a sam
o sobé nestacil a mohl by vést k prilisSnému zahledéni do ovéfovani znamych
faktt, ale v kombinaci s dal$imi pfistupy mize byt ucitelim napomocny.

Vzdy po precteni podobné prace se pokousim stanovit si urcita prakticka
ponauceni, ktera mi dany text ¢i pedagogicky pfistup pfinasi. Co si tedy odnést,
respektive pfinést z responzivni vyuky do hodin mé praxe? Z velké miry se
nejedna o vétsi objevy, ale spise o utvrzeni si urcitych priorit. Vyznam kvalitni
zpétné vazby, které davime zakiim. Nutnost korigovat vlastni plan vyuky na
zakladé konkrétnich vysledkd zakt. Orientovat se na vSechny zaky atd... Ve své
podstaté véci, o nichz pfemysli zna¢na ¢ast pedagogti bez nutnosti znat pojem
responzivni vyuka.

Utitel v podobnych knihach instinktivné hledd praktické priklady a navody
pro svou vyuku. Kniha Fletcher-Wooda takovych ptikladii poskytuje pomérné
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dostate¢né mnozstvi a mtze prispét k lepsi praxi kantor®, predevsim v oblasti

ptipravy hodin a poskytovani zpétné vazby studentiim.”

Védclav CADA

84

Nelze v$ak zapominat na jednoduché pocty. U¢itel déjepisu na plny tivazek uci dvacet
jedna hodin tydné, vétsinou ma tento piedmét dvouhodinovou dotaci, coz znamena,
Ze udi za tyden pfiblizné deset tfid. V kazdé tiidé ma hodnotit pfiblizné dvacet pét
zak, idealné ¢tyfmi a vice zndmkami za pololeti, dohromady tak vychazi jeden tisic
znamek. V tomto poctu zakt a hodnocenych vystupti je pak kvalitni zpétna vazba,
komplexni hodnoceni a korigovani individualnich potfeb jednotlivct nadlidsky kol
i po precteni jakékoli prirucky, piesto se zna¢nd ¢ast uciteld znovu a znovu zamétuje
na zkvalitnovani své praxe.
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