KORELACE MEII VYSLEDKYO TESTU
STUDIJNICH PREDPOKLADU A SKOLNIM
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Anotace: Clanek prezentuje vysledky vyzkumu, v némz bylo porovndvino skére Zdki maturit-
nich t¥id gymndzia dosazené v testech studijnich predpokladii (TSP) s jejich prospéchem. Mezi
uvedenymi proménnymi byly zjistény velmi nizké az stfedni negativni zdvislosti.
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Uvod

Testy studijnich pfedpokladu
(TSP) firmy SCIO (viz [1]) v posledni dobé
nahrazuji ,klasické® piijimaci zkousky na
stfedni a vysoké Skoly. Skladaji se nej¢astéji
ze tif oddilu: verbdlniho, ktery testuje poro-
zuméni psanému slovu, analytického, ktery
testuje porozuméni vztahim mezi objekty,
a kvantitativniho, ktery obnasi jednoduché
vypolty, porovnavani veli¢in a praci s ta-
bulkami a grafy.

Je legitimni ptat se, co vlastné TSP zjistuji.
Testuji ,,studijni predpoklady*, jak napovida
jejich nazev? Mezi predpoklady k Gspésné-
mu studiu Ize jisté zahrnout i faktory, které
pomoci TSP zjistit nelze, napt. motivaci ke
studiu, pili, cilevédomost, pamét, kreativitu,
schopnost spolupracovat, komunikovat
apod. Testovan{ studijnich predpokladtl
ptipomind testovani inteligence: pomoci TSP
se jednotlivym zakum ptifazuje jedno Cislo
- skore nebo percentil (v inteligen¢nich tes-
tech je to hodnota IQ), a podle tohoto ¢isla
jsou pak jednotlivi Zaci sefazeni do linedrni-
ho Zebti¢ku. Zaci s percentilem nad uréitou
hranici jsou pak pfijati na $kolu, na kterou
se hlasili, ostatni maji smulu.

Paradigma, Ze testy inteligence méfi
»skute¢nou lidskou inteligenci®, kterou lze
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vyjadrit jedinym ¢islem (IQ), vak bylo po-
stupem ¢asu ,,erodovano'. Ndzory odborniku
se zacaly rozchdzet nejen v tom, co vlastné
inteligence je anebo neni, ale i na to, jak ji
(ne) méfit a zda je mozné ,kvalitu® ¢lovéka
(napf. uchazece o prijeti na vysokou $kolu)
vyjadrit jedinym ¢islem (podrobnéji viz [2]
a [3]).

O ¢em tedy vypovida skore ¢i percentil
v TSP? Existuje spojitost mezi vysledky
v TSP a studijni uspésnosti? Patrné jedi-
nym méfitkem studijni dspé$nosti, kromé
samotného uspésného absolvovani dané
$koly, jsou studijni vysledky - tedy pro-
spéch. Jaka je korelace mezi prospéchem
a vysledky TSP?

Tento ¢lanek si klade za cil nastinit odpo-
védi na nasledujici ¢tyfi hlavni otdzky:

A) Jaka je korelace mezi skore v testu TSP
a pramérnym prospéchem Zzéka?

B) Jakad je korelace mezi skére v kvantita-
tivnim oddilu a prospéchem z matematiky?

C) Jaka je korelace mezi skdre ve verbdlnim
oddilu a prospéchem z ¢eského jazyka?

D) Jaka je korelace mezi skore v jednotli-
vych ¢astech TSP?

Plus na jednu otazku doplikovou:

E) Li$i se skore, percentily a prospéch

u divek a chlapca?



Metoda a vysledky

vyzkumu

Na gymnéziu v Orlové bylo
v unoru 2008 provedeno testovani zakua
maturitnich ro¢nika. Z celkem 146 zaka péti
tfid se k testim dostavilo presné 100 zaki
(69 divek a 31 chlapct). Z metodologic-
kého hlediska tedy $lo o vybér zamérny
a dostupny.

Aby bylo testovani objektivni (zamezilo se
opisovani a napovidani), zpracovavali Zaci
tfi razné verze testdl. Poéty divek a chlapcti
podle jednotlivych testtl uvadi tabulka ¢. 1.

Tab.2: Pocty polozek v jednotlivych

oddilech testit
Oddil Test 1 Test 2 Test 3
Verbalni 38 37 39
Analyticky 27 27 26
Kvantitativni 29 30 29

Zékam bylo vypoéteno skore ve viech
tfech oddilech a celkové skore. Ukdzalo
se, ze jednotlivé testy se vyrazné lisi svou
obtiznosti:

Tab. 3: Pramérné celkové skore zaki
Tab. 1: Pocty divek a chlapct, ktefi dosazené v jednotlivych testech
vypracovali dany test
Test Pramérné skére
Test 1 Test 2 Test 3 1 48,55
Chlapci 7 12 12 2 40,33
Divky 28 20 21 3 54,50

Kazdy test tvotily jiz zminéné tfi subtesty:
verbalni oddil (VO), analyticky oddil (AO)
a kvantitativni oddil (KO). Zaci méli na
vypracovani 90 minut, kazdy test obsahoval
celkem 94 polozek. Pocet polozek v jednotli-
vych oddilech je uveden v tabulce ¢. 2.

Tab. 4: Korela¢ni koeficienty pro test 1

Kvuli rozdilné obtiZnosti testt byly skupi-
ny pisici test 1 az 3 zpracovavany zvlast. Zaci
byli sefazeni do Zebticku na zdkladé skére
a byl jim ptifazen odpovidajici percentil.

Vysledky zédkt pak byly porovnany se
zndamkami z matematiky (M), ¢eského jazyka
aliteratury (CJ) a s pramérnym prospéchem
ze viech pfedméti (PP) na pololetnim vy-
svédcéeni z ledna 2008.

VO AO KO Skére M (d] PP

VO 0,453 0,419 0,759 -0,380 -0,433 -0,577
AO 0,453 0,481 0,800 -0,316 -0,139 -0,363
KO 0,419 0,481 0,827 -0,416 -0,044 -0,227
skore 0,759 0,800 0,827 -0,468 -0,240 -0,469
M -0,380 -0,316 -0,416 -0,468 0,363 0,703

(] -0,433 -0,139 -0,044 -0,240 0,363 0,800

pramér -0,577 -0,363 -0,227 -0,469 0,703 0,800




Tab. 5: Korela¢ni koeficienty pro test 2

VO AO KO Skore M (] PP
VO 0,332 0,271 0,734 -0,387 -0,176 -0,433
AO 0,332 0,158 0,706 -0,142 -0,247 -0,256
KO 0,271 0,158 0,686 -0,436 -0,098 -0,303
skoére 0,734 0,706 0,686 -0,453 -0,244 -0,463
M -0,387 -0,142 -0,436 -0,453 0,510 0,779
(d] -0,176 -0,247 -0,098 -0,244 0,510 0,711
pramér | 0433 | 0256 | -0303 | -0463 0,779 0,711
Tab. 6: Korela¢ni koeficienty pro test 3
VO AO KO Skére M (d] PP
VO 0,467 0,313 0,737 -0,264 -0,505 -0,554
AO 0,467 0,464 0,803 -0,222 -0,347 -0,428
KO 0,313 0,464 0,798 -0,352 -0,022 -0,250
skore 0,737 0,803 0,798 -0,365 -0,348 -0,511
M -0,264 -0,222 -0,352 -0,365 0,276 0,676
(o] -0,505 -0,347 -0,022 -0,348 0,276 0,764
pramér -0,554 -0,428 -0,250 -0,511 0,676 0,764

K vypoctu korela¢nich koeficientt byla
pouzita funkce CORREL v MS Excel. Ko-
rela¢ni koeficienty mezi jednotlivymi pro-
ménnymi (bez rozliseni pohlavi zdka) jsou
uvedeny v tabulkéch ¢. 4 az 6.

Podle [4] 1ze hodnotu koeficientu korelace
r interpretovat takto:
r = 1: naprosta zavislost mezi proménnymi
r € <0,90; 1): velmi vysoka zavislost
r € <0,70; 0,90): vysoka zavislost
r € <0,40; 0,70): stiedni (zna¢nd) zavislost
r € <0,20; 0,40): nizka zavislost
r € <0; 0,20): velmi nizka zavislost
r = 0: naprostd nezavislost

Kladné hodnoty korela¢niho koeficientu
znamenaji pfimou umérnost mezi zkouma-
nymi veli¢inami, zdporné hodnoty neptimou
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umérnost. Mezi prospéchem zaku a jejich
skore v testu vychdzely korela¢ni koeficienty
vesmés zaporné. Tato negativni zdvislost je
logicka, nebot znamena, Ze Zaci s lep$im
prospéchem (tedy niz$i znamkou, napt. 1
nebo 2) dosahovali v testu vyssich skore.

Co se tyce absolutnich hodnot vypocte-
nych korela¢nich koeficientt, pro rozsah
vybérového souboru n = 100 a hladinu vy-
znamnosti & = 0,05 nelze zamitnout nulovou
hypotézu, Ze korela¢ni koeficient zékladniho
souboru je roven nule pro r mensi nez kritic-
ki hodnota r,=0,1946. Korela¢ni koeficienty
vabsolutni hodnoté mensi nez r, tedy nejsou
statisticky vyznamné odli$né od nuly!

Dile bylo porovnano skdre a percentil
divek a chlapcti s jejich pramérnym prospé-

chem, viz tabulky 7 a 8.



Tab. 7: Srovnani pramérného skdre a priomérného prospéchu divek a chlapci

v jednotlivych testech
skore Test 1 PP skore Test 2 PP skore Test 3 PP
Chlapci 54,837 1,907 42,516 1,858 51,045 2,186
Divky 46,981 1,555 39,019 1,708 56,479 1,576

Tab. 8: Srovnani primérného percentilu a priimérného prospéchu vsech divek a chlapcit

percentil PP
Chlapci 52,06 1,996
Divky 49,08 1,606

Z dat v tabulkach 4 az 8 Ize vycist odpovédi na otazky postulované vyse:

A) Korela¢ni koeficienty mezi pramérnym prospéchem zak (PP) a jejich skére (skére) byly
vtestech 1 a2 3 postupné —0,469; -0,463 a -0,511. Zaci s lep$im prospéchem (niZ$im préimérem
znédmek) dosahli v testech vyssiho skore, tato zavislost se ukdzala byt stéedni.

Pro vét$i nazornost jsou skére jednotlivych Zaku a jejich pramérny prospéch v testech 1 az 3
zobrazeny v grafech ¢. 1 az 3 (upozornéni: na oséch grafti jsou rozdilnd métitkal).

Graf 1: Zavislost skore na priiumérném prospéchu zaki v testu 1
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Graf 2: Zavislost skore na priamérném prospéchu zZaki v testu 2
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Graf 3: Zavislost skore na pramérném prospéchu zZaka v testu 3
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B) Korelaéni koeficienty mezi kvan- s lep$im prospéchem v matematice dosahli
titativnim oddilem (KO) a prospé&chem vyssiho skore v odpovidajicim subtestu.
z matematiky (M) byly v testech 1 a% 3 Tato zévislost vSak byla na hranici stfedni
postupné —0,416; -0,436 a -0,352. Zaci  aZnizké zdvislosti.
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C) Korela¢ni koeficienty mezi verbdlnim
oddilem (VO) a znamkou z ¢eského jazyka
aliteratury (CJ) byly v testech 1a% 3 postupné
-0,433; -0,176 a -0,505. Zaci s lep$im pro-
spéchem v ¢eském jazyce dosdhli v subtestu
VO lepsich vysledki. V prvnim a tfetim
pripadé byla zavislost stfedni, ve druhém
pripadé velmi nizka.

D) U testu 1 byla zjisténa kladna stfedni
zavislost mezi véemi tfemi subtesty, u testu 2
byly v8echny zavislosti kladné a nizké, u tes-
tu 3 byla zjisténa kladna stiedni zavislost
mezi subjekty s vyjimkou zévislosti VO a KO,
ktera se ukazala byt nizka.

E) V testu 1 a 2 dosahli lepsiho skore
chlapci, v testu 3 divky. Ve srovnani prii-
mérnych percentild vSech divek a vSech
chlapct dosahli chlapci mirné vyssiho
priumérného percentilu (52) nez div-
ky (49). Prumérny prospéch divek (1,606)
byl lepsi, nez pramérny prospéch chlapct
(1,996). Ackoli tedy vysledky chlapcu
v testech mirné predcily vysledky divek,
byli chlapci v pololeti hodnoceni vyrazné
hute nez divky.

Shrnuti vyzkumu

 Byla zji§téna stfedni negativni zavislost
(koeficient korelace)r: —0,48 mezi celko-
vym skérem v TSP a pramérnym $kolnim
prospéchem testovanych zaku.

o Zavislost mezi skore v kvantitativnim od-
dilu a zndmkou z matematiky byla stfedni
a negativni (pramérné r = -0,40).

o Zavislost mezi skore ve verbalnim oddilu
a znamkou z ¢eského jazyka a literatury
matematiky byla nizka a negativni (pra-
mérné r = -0,37).

o Zavislost mezi jednotlivymi subtesty byla
kladnd, nizka az stfedni.

o Primérné vykony charakterizované per-
centilem byly mirné lepsi u chlapct nez
u divek.
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o Navzdory slabsim vysledkiam v TSP byly
divky ve stejném obdobi klasifikovany na
vysvédceni vyrazné 1épe nez chlapci.

Vysledky obdobnych

vyzkumo v CR

a v zahranici

Lékarska fakulta Masarykovy
univerzity (LF MU) v Brné zkoumala ve
spolupraci s Centrem biostatistiky a analyz
(CBA) korelaci mezi TSP a studijni Gspés-
nosti studentd prvniho ro¢niku. Z analyz
vyplynulo, Ze [6]: ,,...uspé$nost u TSP kore-
luje s uspésnosti studia v 1. ro¢niku mnohem
méné, neZ je tomu v pfipadé odbornych
testil.“ Proto v roce 2005 LF MU odstoupila
od TSP a pfijima jen na zdkladé odbornych
testd z biologie, chemie a fyziky. Odborné
testy vyZzaduji i jiné 1ékatské fakulty v CR.

Korelaci mezi studijnimi vysledky a vysled-
ky v TSP se zabyvala i bakalarska diplomova
prace [7]. Autorka své zjisténi shrnula
takto: ,,Ze zjisténych korelaci mezi vysledem
u ptijimacek a studijnim prospéchem nelze
dojit k jasnému zavéru. Pokud sledujeme
korelace u vech ptijatych v letech 2002 az
2007, zjistime nizkou souvislost mezi SCIO
skore a studijnim priimérem, percentilem
studia a vysledkem u statnic a bakalarské
préace... Na vysledek u ptijimactho fizeni
m4é ze sledovanych proménnych nejvétsi
vliv absolvovana stfedni $kola (souvislost je
sttedni aZ podstatna).”

Oba vyzkumy citované vyse tedy nalezly
pomérné nizkou sousvislost mezi TSP a stu-
dijni dspésnosti.

Vyzkumy, které zkoumaji korelaci (pre-
dikéni validitu) mezi vysledky testii obec-
nych studijnich pfedpokladi a prospéchem
studentt prvniho ro¢niku vysokych $kol (zkr.
FYGPA, First Year Grade Point Average), se
provadéji intenzivné v USA. PouZivaji se
zde piedevsim testy SAT (Scolastic Aptitude



Test) a GRE (Graduate Record Examina-

tions).

Testy SAT administruje nevydéle¢na or-
ganizace College Board. V roce 2005 uvedla
na trh novy test SAT s drobnymi tpravami
avyzkousela jej na vzorku 151 tisic studentt
ze 110 vysokych $kol s témito vysledky [8]:
o Korela¢ni koeficient mezi ¢asti SAT psani

(writing) a FYGPA: r = 0,51.

o Korela¢ni koeficient mezi ¢asti SAT
kritické ¢tent (critical reading) a FYGPA:
r=0,48.

o Korela¢ni koeficient mezi ¢asti SAT ma-
tematika a FYGPA: r = 0,47.

Vysledky analogickych vyzkumu prove-
denych s testy GRE Ize najit naptiklad v [9].
Metaanalyza z vyzkumi provedenych na vice
nez 60 tisicich studentech zjistovala korelaci
mezi skore v testu GRE a FYGPA, pramérnd
hodnota je podle tohoto zdroje r = 0,36 (pro
podrobnéjsi vysledky viz [9] nebo [10]).

Vysledky vyzkumu uvedené v bodé E) ko-
responduji s vysledky jinych vyzkumt v CR
ive svété (viz napt. [5]), které rovnéz zjistily
lepsi skolni prospéch divek ve srovnani
s chlapci, a to nejen u celkového prospéchu,
ale nékdy i ve véech predmétech!

Zavér

V prezentovaném vyzkumu byla
zji$téna stfedni negativni zavislost mezi cel-
kovym skore v TSP a $kolnim prospéchem
(r = -0,48), a nizkd az stfedni negativni
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Nové ¢&islo recenzovaného ¢asopisu vydévaného Ustavem pedagogickych véd filozofické
fakulty Masarykovy univerzity v Brné je vénovano vztahu mezi $kolnimi institucemi a geogra-
fickym prostorem. V monotematické ¢asti tak najdeme texty zabyvajici se izemnim rozmis-
ténim kol v Ceské republice, regionalni dostupnost{ predskolniho vzdélavani a dale si v ném
miizeme precist nékolik ¢lankd vénujicich se specifiktim venkovské a malottidni Skoly. Pod
editorskym dohledem Katefiny Trnkové vznikl vé&jit prispévki, které zajimavym zpiisobem
pokryvaji téma, jez u nds dosud nepatii k uplné béznym. Lze fici, Ze jde o ¢islo na pomezi
pedagogiky a demografie (néktefi prispévatelé jsou ostatné vzdélanim demografové).

V casopisu dostala sviij prostor i dalsi sdéleni tykajici se e-learningu ve vysokoskolské
Vyuce, zafazeny jsou rovnéZ studentské prace a tfi knizni recenze. Casopis Studia paedago-
gica je pokracovatelem dfive vyddvané pedagogické fady Sborniku praci filozofické fakulty
naznacuje prvni ,transformované“ ¢islo, ma svym ¢tenartim z fad zdjemctt o pedagogické
védy co nabidnout.
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