PEDAGOGIKA, CASOPIS PRO PEDAGOGICKE VEDY. ROCNIK XU ¢ 3

OTa z ICY Formovani totalitniho
A NAZORY Skolstvi v povalecnem
Ceskoslovensku

MARIE CERMAKOVA
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jekt pro sociologickou analyzu.

Kli¢ova slova: totalitni Skolstvi, zdroje, vzdélavaci kultura, paradigma vyhodného deficitu

v obdobi 1918—1938 se Ceskoslovensko vyvijelo jako jedna z demokratic-
ky orientovanych spole€nosti. Jeji kultura, a tedy i vzdélavaci tradice byly sou-
iSasti zadpadni civilizace s jejimi antickymi i kifestanskymi duchovnimi zdroji.
V oblasti ekonomiky patfily ¢eské zemé k vyspélym, staroindustridlnim ze-

y zemédélské produkci. [Kuzmin 1971, s. 9 etc.] Nastoleni komunistického re-
Zimu v roce 1948 meélo hluboky determinujici vliv i na formovani Skolského
systému.

Zmeény, k nimz néasledné v této oblasti dosSlo, byly rozsahlé, ale nejsou nez-
'“ratné. Vysledky Usili o jejich ndpravu je zatim obtizné predikovat. Tyto zmé-
ny samy o sobé vSak predstavuji z vyzkumného hlediska zajimavy material
Pro analyzu evropské kultury, respektive jeji imunity vaéi totalitnim
Praktikdm. Nelze je v3ak intepretovat bez pfedchoziho uvedeni nékterych
historicky podminénych souvislosti.

«ZDROJE A KORENY VZDELAVACI KULTURY POVALECNYCH LET.

Vychozi idea obnovy demokracie po 2. svétové valce byla v Ceskosloven-
sku spjata s modelem Skolského vzdélavani a vychovy konstituovanym v ba-
lové podobé jiz v 80. letech minulého stoleti jako integrovaného komplexu
"Sech stupili §kolského vzdélavani, od matefskych $kol po university. Na jeho
dotvareni spolupracovaly po dlouha desetileti nes¢etné osobnosti a stal se za-
kladnou i pro vytvoreni narodniho systému vzdélavani na Slovensku a v Pod-

323



karpatské Rusi, s nimiZz se v dobé vzniku republiky spojily ¢eské zemé. Stabili-
ta jeho koncepce byla narusena jizZ po roce 1939. Okupace znamenala mj. pro
Ceské zemé zavreni vysokych Skol po celou dobu véalky, pronasledovani na-
rodni inteligence, fyzickou likvidaci ¢asti duchovni elity naroda. Tim se pod-
statné zménila organizace Skolstvi, v némzZ v predvalecné dobé mély nékteré
narodnosti i oblasti zaru€eny zna€na prava organizovat si svoji vlastni vzdéla-
vaci kulturu vetné vysokého Skolstvi.

Nastala vSak i zasadni zména ve védomi lidi. Zklaméani z Mnichova i vitézny
postup Rudé armady ve valce ovlivnily zvIlast€ mladou generaci. Vitézstvi
SSSR na frontach bylo interpretovano jako efekt kvalit stalinisty uplatfiované
koncepce spoleCenského vyvoje. Tak se da vysvétlit, pro¢ byly potlaceny in-
formace o tom, co se v této zemi délo a déje, a pro€ byla prehodnocena varo-
vani vyslovend pred véalkou experty na sovétskou imperialni politiku. Proto
mohli jiz v prvni povale¢né viadé republiky komunisté tak snadno zaujmout
vyznamna mista i v Fizeni Skolstvi a zah@jit propagaci teoreticky zcela nejasné
a prakticky nerealizovatelné utopické ideje jednotné socialistické Skoly.

UZ v dobé okupace z let 1939—1945 se v levicové orientovanych skupinach
odboje zacaly projevovat negativni postoje k tradicim demokratické spolec-
nosti jako dUsledek zklamani ze selhani zapadni demokratické kultury v kon-
frontaci s nacistickou totalitni moci. Byly sou€asné zdrojem nekritického vzta-
hu k sovétskému totalitarismu. [Za svobodu, 1945, str. 114—120]. Ve Skolské
politice to znamenalo predevsim nekriticky obdiv a napodobovani sovétského
modelu Fizeni vzdélavacich procesl ve sféfe institucionalizovaného Skolstvi
i mimo néj. Praveé spor o toto pojeti byl v prvnich povaleénych letech jednim
z hlavnich konflikt mezi demokraticky orientovanymi silami a komunisty.
Brzy po pfevzeti moci zahajila komunistickad decize proces rychlé centralizace
fizeni Skolstvi mimikrované jako realizace koncepce jednotné socialistické
Skoly. Pod heslem kulturni revoluce, hluboké demokratizace, boje o socialis-
tické mysleni, komunistické vychovy mas apod. byl pfedloZen a realizovén
program rozchodu s predchozimi tradicemi. Mél podobu zavedeni jakoby jed-
notného (ve skute¢nosti vSak uniformniho) devitiletého nizsiho stfedniho Skol-
stvi, nahrazujici uz dfive rozvinuté a experimentélné provadéné diferencované
jednotné Skolstvi pro mladez na zakladnich Skolach (jednotna byla pouze vy-
uka v prvnich péti tfidach narodni Skoly). Odmitnuti diferenciace na drovni
6.-9. tfidy bylo zdlvodnéno socialni nevyhodnosti tohoto systému pro déti
délnikd, rolnikd a nizsich zaméstnanct. Po prvni reformé, jejiz pf¥isliby napft.
v podobé podstatné redukce poétu zak( alesponi v prvni tfidé a v matefskych
Skolach na maximalné 30 déti — nikdy nebyly naplnény, pFisly v kratkych pe-
riodach dalsi a dalsi reformy. Jejich dataci lze vymezit pfiblizné schvalovanim
novych 3kolskych zakon(*.

Béhem 42 let existence koncepce jednotné socialistické Skoly tak oblast z4-
kladniho Skolstvi prochazi 4 velkymi reformami (vCetné reformy, ktera byla
v roce 1990 iniciovdna schvélenim obnoveni devitileté z&kladni Skoly s per-
spektivou Jeho rozsifeni na 10 ¢i viceleté zakladni Skolni vzdélavani (v zavis-
losti na zlepSeni ekonomické situace), a k niz sméfuje v podobé rozpracovani
nového programového pojeti zdkladniho a stfedniho Skolstvi ¢innost nékte-
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rych Skolskych instituci. Kromé toho zaznamenala tato oblast i fadu dalSich
novelizaci, quazi- i pseudoreforem.

Podobné zmeény se odehrdly i v oblasti stfedniho vzdélani, vcetné ucilist’
i gymnaziil | zde doSlo kromé toho k Fadé dalSich inovaci a pseudoinovaci
v souvislosti se zavadénim tzv. polytechnického vzdélavani, vytvarenim spe-
cialnich krajskych gymnazii pro matematické talenty.

Neméné zavazny charakter mély zmény zasahujici vysoké Skolstvi. Priorit-
nim stimulem zde byla potfeba zvysit ideologickou kontrolu nad timto tradic-
né decentralizovanym, samospravnymi mechanismy fizenym Skolskym stup-
ném. Po zadkonu o vysokych Skolach z roku 1950 zbavujicim tyto instituce
samostatnosti a zavadéjici centralizované fizeni v této sfére byly dalSi hlubsi
zmény kodifikovany novymi zdkony, véetné zakona o vysokych Skolach pred-
kladaného v roce 1990 jako zaklad nové reformy umoZznujici obnovit ve zna¢-
né mire dFivéjsi samospravné tradice. Celé obdobi od roku 1950 v jistém
smyslu postradalo pravni normu, ktera by byla dodrzovana. Vztahuje se to
pfedevsim na otazku Fidiciho centra, kterym podle dfive platnych zakon( mé-
lo byt ministerstvo Skolstvi. Jeho Glohu suplovaly organy komunistické strany.

VSechny uvadéné (Gplné i castecné) reformy predstavuji vzajemné propoje-
ny celek zmén, jehoz motorem byla na prelomu 40. a 50. let snaha ziskat trva-
lou moc pro totalitni reZim nad touto sférou jako predpoklad (spésné konzer-
vace socialniho systému. S vyjimkou pfFipravovanych reforem z roku 1990
motivovanymi bohuZzel ne vZzdy promyslenymi ndpravnymi snahami vrétit vé-
cem jejich pfirozeny fad a tradice, vyvolavaly svymi Uc¢inky rozsahly pokles
dfive vysoké Urovné vzdélavaci kultury. V zasadé totiz pouze simulovaly
Zmeény ve Skolstvi. O skute€né zmény v podobé zvySeni kvality poskyto-
vané vzdélani neslo. Skolstvi mohlo reagovat na takovy vyvoj pouze kumulo-
vanim novych a novych problémd. Jde o pFfirozenou reakci na snahy
dosahovat pouze vnéjsSi efekty, napfiklad v podobé kratkodobého
zvySeni po€tu studujicich”.

V  oblasti zdkladniho Skolstvi S§lo napfiklad o dosud nezvladnutelny problém
vicesménného vyuc€ovani, na zakladnich i stfednich Skoldach o permanentni
prohlubovani feminizace pedagogického sboru.

Jako nereSitelny se v danych podminkéach jevil dlouhodobé problém pfiji-
mani na vybérové stfedni Skoly, ale i na mnohé ucebni obory. Porovnani za-
jmu o urcité profesni zameéreni s jeho saturaci po dokonceni Skolni dochazky
dlouhodobé signalizuje, Ze témé&r polovina dospivajici mladeZe je zavedenym
zplisobem pfijimani pfeorientovana na jiné formy pfipravy. Snizen4a motivace
k takové pripravé pak zase vede k oslabeni vykonnosti. NezpUtsobilost zajistit
vétsi miru individualizace vyuky a s tim spojené sniZzovani po¢tu zakd a stu-
dent( ve tfidach vedlo k Ustupu od poZadavkl na integraci invalidnich a jinak
postizenych déti do normalnich Skol, k zvySovani poctu déti s tzv. odlozenym
startem. Do Skoly vstupuje v 80. letech vice nez 6 % déti pozdéji nez v 6 letech.
Podil déti v tzv. zvlaStnich Skolach se rovnéz zdvojnéasobuje (4 %), pfedcasné
ukontuje Skolu v 6. 7. tfidé 3 % déti. Rovnéz se nepodafilo zastavit Upadek
v oblasti pée o nadané déti a mladez ve sféfe institucionalizovaného Skolské-
ho systému.“
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Prakticky Zadna navrhované a provadénd reforma nebyla a neni v povalec-
ném obdobi zajisténa dostateénymi teoretickymi pracemi, ani nebyla pribéz-
né na bazi vyzkumné ¢innosti vyhodnocovéana a zdokonalovana.

2. RYSY TOTALITNIHO SKOLSTVI

I komunistické Skolstvi mélo své tradice a koncepce. Pokud chybéla realna
kontinuita byla nahrazena vykonstruovanou (fiktivni). Takovym pfipadem byl
i vztah mezi ideou jednotné socialistické Skoly a revolu¢ni ideou jednotné Sko-
ly, kterd v evropském Skolstvi krystalizovala jiz v minulém stoleti. Nova idea
formalné navazujici na dfivéjsi snahy o rozSifeni ideje jednotné Skoly ze sféry
zakladniho Skolstvi i na stfedni §kolu (s respektovanim pfFirozené diferenciace
vloh v mladé populaci), sehrala svoji tGlohu pfi pfipravé a schvalovani prvniho
povalecného Skolského zdkona a na néj navazujici reformé Skolstvi. Dalsi vy-
voj ukazal, Ze se jednalo ve skute€nosti o kontrarevolu¢ni zasah.

V  kratkych periodach nasledovaly pak dalsi zmény, jejichz cilem nebylo
zvySit vzdélavaci kulturu, ale posilit vliv vladnouci elity. Baconova téze ,,kdo
ma védéni, ma i moc“ méla byt vyvracena praxi zalozenou na predpokladu, ze
kdo ma moc, vladne i védéni. V samotném zékladu totalitni moci mimikrované
hesly o rovnosti a socialni spravedlnosti byla zakodovana potfeba stabilizovat
rezim osobni moci etablujici se v zemi s demokratickymi tradicemi pod vlivem
politickych kataklysmat 40. let. Kultivace védéni a s tim spojeny
Skolsky systém umozfujici mladym lidem rozvijet samostat-
né mySleni byly zdkonité nepfijatelné pro komunisticky mo-
del spolecnosti. Musela byt proto zavrZzena i koncepce vzdé-
lavani zalozena na tradi¢nim paradigmatu ,rozvijeni vzdé-
lani jako svébytného potencialu®.

Tato koncepce vychazela z predpokladu, Ze rozvijeni vzdélanosti individui
a celé spole¢nosti az k samému stropu vzdélavatelnosti ma smysl i v pFipadé,
kdy ¢lovék sam, ani spoleCnost aktualné nedisponuji moznostmi ji plné vyuzi-
vat. Vzdélavaci potencial je zde pochopen jako komplex parametr( charakte-
rizujici schopnost subjektu FeSit nejen stavajici, ale i perspektivni Ulohy vyZza-
dujici zatim nepredvidatelnou Grovei vzdélani. Vzdélanost proto miZe nabyt
i charakter specifického osobniho kapitalu, do néhoz spolec¢nost i sub-
jekt mohou investovat. Zaroven vsak s nim jeho nositel mize disponovat
i podnikat, pokud se vytvofi vhodné podminky k jeho vyuZiti.

Vzdélanost tak nabyva vlastnost specifické akumulované duchovni energie.
Pro totalitni moc je v8ak toto pojeti zcela nepfFijatelné. Jejim hlavnim zajmem
je zachovani statu quo, tedy kontinualni drzba moci. Rozvinuté védéni, zvIasté
védéni spjaté s rozhodovacimi procesy je ohrozujicim, krajné rizikovym fak-
torem, a proto nemdzZe a nesmi byt tolerovano. Proto i cesty k jeho dosaZent,
véetné Skolského vzdélavani a rodinné vychovy musi byt v této spolecnosti
pod kontrolou. Spole€nosti i kazdému jejimu ¢lenu je postupné vnucovano
a posléze vnuceno paradigma vyhodného deficitu. Vznikalo ve stali-
nistické doktriné jako readlna platforma vzdélavaci politiky, i kdyZz takto neby-
lo manifestné deklarovano. Jeho podstatou je preference urcité miry nedostat-
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ku, neuspokojeni vzdélavacich potfeb. Vyslovné zavrhuje tzv. védéni pro veé-
déni, vzdélavani pro vzdélavani. Jde o to, ze Clovék shanégjici neustédle néco, co
potfebuje k zajisténi Zivotniho minima, je tim natolik vycerpavan, Ze vSechny
ostatni potfeby se mu musi jevit z daného Uhlu pohledu jako zbytné (odtud
implikace k pojeti odvétvi Skolstvi jako zbytkového resortu), je to teorie irea-
lita optimalni pro vladnouci elitu v totalitnim spolefenstvi. Pokud mira hladu
po vécech a snizeni zivotni Grovné nepfesahne kritickou hranici vedouci k ne-
kontrolovatelné vzpoufe mas, ma v chudych spole¢nostech tato praxe stabili-
zujici GCinek na neménnost takové spoletnosti.

Pro totalitni ideologii omezovani kvantitativniho a hlavné kvalitativniho
vyvoje Skolského vzdélani neznamenalo tedy explicitni program, ale zajis-
téni bezprostfedni a u¢inné kontroly nad celym vzdélavacim
procesem. PFitom ze statistickych Gdajd z obdobi 50. a 60. let vyplyva, Ze ve
srovnani jak s predvaleEnym stavem, tak s vyvojem v jinych vyspélych zemich
Evropy doSlo k pomérné vysokému zvysSeni formalni vzdélanosti. Nap¥. v ob-
lasti vysokého Skolstvi se jeSté v roce 1960 ve srovnani s jinymi zemémi Evro-
py fadilo Ceskoslovensko na 4. misto z hlediska kvantitativnich souhrnnych
ukazateld produkce vysokych 3kol. Skute¢nym cilem rezimu nebylo zrusit ¢i
kvantitativné omezit Skolstvi, ale znemoznit, aby jejich prostfednictvim vzni-
kala pfirozena elita vzdélanych a schopnych osobnosti.

Pomérné zna¢na dynamika rlstu formalni vzdélanosti obyvatelstva v prv-
nich dvaceti povaleénych letech vyvoje byla spjata mj. i se snizovanim narok0
kladenych na uchazete o postup do vyssich stupnl Skolského systému. Byl to
i dUsledek privilegizaci nékterych skupin mladych lidi ze socialnich vrstev, de-
favorizovanych v pfedchozi etapé spoleCenského vyvoje. Vyslednym efektem
téchto a dalSich opatfeni byla postupnd devalvace hodnoty vzdélani.
Naésledny prinik nedovzdélanych jednotlivcd na odpovédné pozice vedl k dal-
§im, jiz fetézovym deformacim a ztratam.

\Y dalSich etapach vyvoje totalitni spole¢nosti je predevSim v souvislosti
s témito efekty (Ci defekty) spojena i politika snizovani a omezovani dotaci do
sféry vzdeélavani. Skolstvi je dosud pokladano za neproduktivni odvétvi na-
rodniho hospodafstvi. Nasledny sestup Ceskoslovenska z pfednich mist uka-
zateld vykonnosti $kolského systému je ovSem zavinény uzZ i stagnaci a pokle-
sem vykonnosti celé ekonomiky. S podobnym poklesem efektl se setkavame
Pak i v ukazatelich rozvoje védy, techniky, kultury iv jinych oblastech tvorby.
Jsou zde sice hOfe méfitelné, nez ve sféfe vzdélavani ¢i ekonomiky, ale svymi
dopady neméné tvrdé. V 80. letech se Ceskoslovensko dostava na spodni &ast
Zebficku v Evropé&, meéfeno jak formalnimi Kkritérii kvantitativniho typu, tak
Zvlasté porovnavame-li kvalitativni Groven.

To v3e ovsem bylo v pfimém rozporu s ideologickym principem o vSestran-
né rozvinuté harmonické osobnosti jako zdkladnim cili spoleenského vyvoje.
Vzdélavaci pfilezitosti byly pFizplisobovany odhadovanym moZnostem vyuziti
Vzdélani. Na vSech Grovnich vysSich forem vzdélavani nez je zékladni Skola
mohlo byt pfijato jen tolik uchazeél, kolik si jich pracovni sféra naplanovala.
Tato politika postihuje nejen vysoké, ale i stfedni Skolstvi.’

Paradigma vyhodného deficitu podmifiovaly pfirozené i ekonomické a so-
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cialni podminky. Potfeba deficitl se odlvodiiovala oficialné i potfebou vyrov-
navani, rozuméj zprimérovani, mezi vzdélanostni Grovni ¢eskych zemi a Slo-
venska, muzi a Zen, kvalifikaénim zajisténim rdznych skupin obord v riznych
neadekvatné preferovanych odvétvich apod. Jejich Fizen& nivelizace
v8ak vedla zpravidla ke vzniku novych nerovnosti. Tak napfiklad v celé fadé
ukazatel( dnes Slovensko predstihuje ¢eské zemé. Vznika nepomér mezi po¢-
tem divek a chlapcl uchazetl o vysokos$kolské studium ve prospéch divek
v mnoha studijnich oborech ad. Vyrazna je nekompatibilita s rlistem vzdéla-
nosti v jinych vyspélych zemich a také mezi tim, co je obsahem vzdélavani
a tim, co by podle vzdélavaného subjektu, ¢i podle pFedstav uditelll, potieb
pracovniho systému apod. jim mélo byt®

Primarnim zdrojem téchto problém{ byl proces extrémni monopolizace,
moci stimulujici pdsobenim svych vnitfnich, nepsanych zdkon( odstrafiovani
konkurence. A to i konkurence v jinych sférach spolecenského Zivota. Vznika-
ji zakonité monopoly, vEetné sféry védéni. Nasledné dochazi k rozkladu kon-
kurenceschopnosti i v oblastech, které patfi do sféry soukromého Zivota, veet-
né té, kterd souvisi se vzdélanostnim vybavenim, zavislém na Skolstvi, v némz
byl uplatnén specificky princip monopolu pod heslem jednotné socialistické
Skoly.

Podoby ,,vyhodného deficitu“ jsou rlzné. ProtoZe nelze vychazet pri
analyze vyvoje vzdélavaci kultury pouze z Gdajd tykajicich se vyvoje $kolstvi
v Ceskoslovensku minulych let, tedy z Gdajd tykajicich se Grovné formalniho
vzdélani, nelze ani pfijmout tézi, ktera je ¢asto v podobnych analyzach repro-
dukovana a tyka se tvrzeni, Ze zaostavani Ceskoslovenska za vyvojem vV ji-
nych evropskych zemich lze datovat az od 60. let. St&le se prohlubujici zaostéa-
vani v této oblasti neni tedy ve skute¢nosti zavinéno jen chybnou ekonomic-
kou strategii prosazenou v 50. letech v podobé extenzivné se rozvijejici eko-
nomiky spojené s jednostrannou orientaci na tézky priimysl, kolektivizované
zemédélstvi s extrémné etatistickym zptlsobem Fizeni. Skutenym vyznamnym
zdrojem tohoto procesu byla zdmérna devastace vzdélanostniho fondu moti-
vovana obavou ze schopnych, samostatné myslicich a tedy i rozhodujicich se
individualit z fad lidi vzdélavanych na kvalitnich zdkladnich, stfednich i vyso-
kych Skolach, stimulovanych kulturné i ekonomicky dobfe zajisténym zaze-
mim rodin hoduotové zaméfenych na rozvijeni vloh a nadani svych déti jako
na prioritni dkol.

Upadek vzdélavaci kultury byl timto zpfisobem v podstaté naprogramovan.
Pro mocenské struktury bylo po uritou dobu nedostate¢né vzdélani ovlada-
nych vyhodné. Pozdéji se vSak zacalo negativné projevovat v ekonomické sfé-
fe prostfednictvim dopadl nedostate¢né vybavy pracovnikl na jeji vykon-
nost. Tim, Ze se tato oblast dostavala v konkurenénim boji s jinymi ekonomi-
kami do neZzadouci zavislosti, ovliviiovala dynamiku rlstu respektive poklesu
Zivotni Grovné obyvatelstva. Vznikalo tak napéti, které za ur€itych okolnosti
mohlo pfFedstavovat riziko mocenského zvratu. Situace, kdy deficit ve vzdéla-
nosti i v jinych sférach Zivota prestal byt vyhodny a Gnosny, vznikla v Cesko-
slovensku i v fadé jinych zemi sovétského bloku uz v poloviné 80. let. PFitom
jiz v roce 1967 byly znamy zavazné sociologické informace o proméné vzdeé-
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lani v mezigeneracnim sledu a nazorné demonstrovano hluboké a promyslené
naruseni generaéni kontinuity v této oblasti. V disledku tvrdé redistribuéni
politiky dosahla generace potomk( té&ch, ktefi v predvale¢ném obdobi dosahli

nadprdmérnou Uroven vzdélanosti, nizsiho standardu formalniho vzdélani nez

ktefi do zivota vstupovali na prelomu stoleti). Naopak ti, ktefi v 50. 60. letech
dosahovali vy$iho nez primérného vzdélani, byli podstatné vzdélangjsi nez
jejich otcové. [Machonin a kol., 1969, str. 265—294].

Zavazny problém v distribuci privilegii ke vzdélavani (a tim i diskriminaci
na strané druhé) vznikal vSak logicky v nasledné generacni viné. Mezitim totiz
doslo k urcité inversi socialné tfidni struktury. Byvali intelektualové a zamést-
nanci se nechténé stali déIniky, zatimco z byvalych délnikd a jejich déti se stali
pFislusnici nedé&lnickych profesi. V obou pFipadech vznikaly snadno deficity.
Na jedné strané v podobé neuspokojovani vzdélanostnich potfeb generova-
nych rodinnym zazemim, zdédénymi Ci jinak ziskanymi zajmy a vlohami. Na
druhé strané zase jde o deficit schopnosti tyto potfeby ziskat béhem jediné ge-
nerace a navic v podminkach slabého nivelizovaného Skolstvi, postizeného mij.
i Upadkem zajmu vefejnosti o jeho problémy. Po letech praxe komunistické
moci vznikl v procesu formovani socidlné tfidni struktury spole¢nosti a v jeji
hiearchizaci chaos, ktery mél mnoho podob, v nichz se realizovalo paradigma
vyhodného deficitu. Vedl nakonec k silné konzervaci Skolskych struktur nejen
z hlediska sité instituci, forem, aktivit apod., ale i po¢tu a vybaveni Skolskych
ZafFizeni.

Kadrové ocisty, kterymi opakované proslo domaci Skolstvi v uplynu-
lych 41 letech byly zvlast efektnimi aplikacemi paradigmatu vyhodného defi-
citu. Z&asti navazovaly na protektoratni selekce i na Cistky zamérené proti uci-
teldm kolaborujicim s nacisty. V povéale¢né dobé probéhly ve dvou velkych
vinédch na poc€atku 50. let a na pocatku 70. let. Motivem pro jejich odstartovani
byla snaha vychovat si vlastni inteligenci tfidné a ideologicky spjatou s novym
rezimem, nikoliv dosazeni nové kvality ve Skolském vzdélavanin

Jesté vyrazngjsi byly Cistky mezi studenty. Mnozi studenti byli pro svij ak-
tivni postoj proti komunistdim vylucovani jiz v roce 1948/49 v ramci tzv. mi-
moradnych opatfeni. Nebyla to vSak jen jednorazova Cistka, ale na ni primo
navazujici dlouhotrvajici selekce novych kadrt jak pro funkci uciteld, tak i pro
Uchazece o vysokoSkolské studium podle kritérii nemajicich vazbu na schop-
nost podat tvlréi vykon. Vztahovalo se to i na vybér uchazedd o praci ve védé
v ramci vybéru do postgradudlniho studia na bazi aspirantury. V zakonu o vé-
decké vychove, respektive v provadéci vyhlaSce byl prfimo uplatnén pozada-
vek, aby uchaze¢ spliioval podminku oddanosti mySlence socialismu. Pfitom
pouze z fad absolventl tohoto studia byly rekrutovany v dal$im obdobi kadry
pro vyuku na vysokych Skolach i pro préaci v akademiich véd. Spolu s pfisné
Provadénym vybérem reZzimu oddanych mladych lidi, ktefi méli — bez ohledu
na aktualni odborné kvality — nahradit ulitele vyhozené z kateder vysokych
Skol, mél tento proces probihajici cela desetileti jednozna¢nou podobu ideo-
logizace vysokého Skolstvi*,

Se v8im dopadem na védeckou Uroven vysokych Skol, zaujimajicich v poli-
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tické strategii totalitnilio systému vyznamnou pozici i proto, Zze se rezim —
pres proklamovany antiintelektualismus — nemohl obejit ve svych zakladnich
funkcich bez profesionald s vysokoskolskou pfipravou. Potfeboval lékafe, ko-
laborujici pravniky, ideology i technicky vzdélané odborniky schopné realizo-
vat gigantické industrializa¢ni programy. Neobe3el se ani bez ugiteldl pro za-
kladni a stfedni Skoly. Byly proto vypracovany seznamy mist v podobé tarifné
kvalifikaénich katalogd, podle nichZ bylo mozné centralné planovat a normo-
vat vySi vzdélani pro kazdé pracovni misto.

Specifické misto ve vySe uvedeném procesu zaujimaji vysokoSkolsti ucitelé.
Nova garnitura téchto pracovnik( byla vzhledem k svému rozchodu s pdvod-
nimi ucCiteli od Samého pocatku zatizena fenoménem samouctvi. Pro-
gramové zieknuti se viech poznatkd, které byly ¢i mohly byt v pfimém ¢&i ne-
pfimém rozporu s proklamovanymi ideologickymi tézemi nerespektujicimi
napf. dominanci sovétské védy a kultury, bylo bezpodminecné. Postupné se
museli vyrovnavat s touto zatézi vSichni adepti kariér. Pokud z takové sebere-
flexe provedli realistické zaveéry, stavali se sami obétmi novych Cistek zasahu-
jici vysoké Skoly stejné jako nizsi stupné Skolstvi na pocatku 70. let po nové
okupaci Ceskoslovenska y srpnu 1968. Kybernetika, genetika, sociologie
i vdechny proudy nemarxistické soucasné filosofie byly v rdiznych &asovych
obdobich tohoto totalitniho systému prohldSeny za pseudovédy, stejné jako
snahy pravdivé vylozit rfizna historicka fakta.

V  souhrnu Slo o pokus vytvofit zcela novy typ civilizace,
némzZ byla sféra védy bezpodmineéné podfizena ideologickym dogmatdim.
Nové socialistické inteligenci byla proto pfisouzena role strazct nedotknutel-
nosti ideologie védou. To ovSem vyvolavalo problém odpadlictvi a tim i po-
tfebu strazcl. Presto prlniky vysledkl zapadni védy za Zeleznou oponou ve-
dly ¢asto k infiltratdm do ideologie rezimu. ,,Odhalovani burZzoaznich import(“
pak zase vedlo k pronasledovani jejich nositeld a $ifiteld. Nezfidka v3ak byly
za importy prohlasovany nazory a poznatky, které za svij vznik vdégily pouze
realité Zivota a zdravému rozumu.

ZAVEREM

Rozpad totalitniho Skolstvi vrcholici v obdobi konsolidace je ze sociologic-
kého hlediska relativné samostatnym problémem. Svymi G€inky na formovani
celého generacniho spektra se bude tykat minimalné jeSté prvnich dvou dese-
tileti pristiho stoleti. Potfeba vyrovnani se s defekty ve sféfe cild a hodnoto-
vych orientaci (spojenych s nizkou kvalitou vzdélanosti a indoktrinaci marxis-
tickych schémat) predpoklada znovu a znovu se zabyvat okolnostmi, za nichz
tento systém vznikal a rozvijel se. Bude se s nim muset ovSem vyrovnavat i pe-
dagogicka obec. Pro sou€asné obdobi je nezbytné aktivovat sebereflexi a ana-
lyzoval z mnoha pohled( a pfistupl minulé, ale i dne$ni vzdélavaci procesy.
Neni mozné nevidét soucasnou praxi, kde mnohé jakoby reformni podnéty, ve
skute€nosti vychazeji opét z ryze spekulativnich pfedstav o idealnich mode-
lech Skolstvi a v prostfedi z&kladnich Skol se méni tak malo a nepodstatné.
Podminkou je naprostd a jednoznacna transparentnost odpovédnosti kon-
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krétnich pracovnikd ve Skolstvi na vSech drovnich. Prikaznym svédectvim
o slozitosti procestl prekonavani dédictvi totality ve $kolstvi je soucasny stav,
kdy nejen ve Skolskych institucich, ale i v politické a ekonomické sféfe se roz-
hoduje o podminkach a paradigmatech vzdélani a vychovy bez nebezpe€i nést
jakoukoliv pfimou odpovédnost.

POZNAMKY

"V roce 1953 doslo k redukci povinného Skolniho vzdélani na uroven 8 tfid (Osmile-
ta stfedni 8kola). V roce 1960 bylo obnoveno devitileté zakladni vzdélani (Zakladni de-
vitileta Skola). V letech 1978—1984 byla zredukovana c¢aste¢né, pozdéji Gplné na osmi-
leté vzdélani s inovaci v podobé& dvouleté nastavby na nékterém z tfi proudd stfedniho
vzdélavani. Pfitom dvé tfetiny populace starSi 15 let sméfovaly do nékterého z 957
stfednich odbornych ucilist’ (Skolni rok 1989/90). Z nich 15 % se pfipravovalo ve Ctyfle-
tych studijnich oborech, 61,6 % v ufebnich oborech v délce 3 roky a 4 mésice, 18,8 %
v tfiletych u€ebnich oborech a zbytek v kratSich u€ebnich oborech. Ostatni mladez
v tomto véku Sla bud’ do nékterého z 336 gymnasii nebo 472 stfednich odbornych kol
a konzervatofri.

~ Pozoruhodnd je relativni stagnace sité téchto Skolskych zafizeni. V letech
1979—1989 se v Ceskoslovensku zwysil jejich pocet jen o 2 absolutné a pocet tfid se
zhruba zvysil jen 0 5 %. V nékterych regionech jako Praha v3ak doSlo v retrospektivé
minulych 40 let k celkovému snizeni poctu. V roce 1989—90 tvoril 60,5 % podil divek.
PFi celkovém poctu 152 057 studentd zde bylo zaméstnano 10 769 internich ucitel(
a 1631 externich.

~Po zruSeni realnych gymnazii s délkou 13 let pFipravy v roce 1953 a zavedeni llle-
tych stfednich Skol se tak na kratky ¢as uvolnily prostorové i pedagogické kapacity pro
prijeti vétsiho pottu stiedokolakd. Podobné po roce 1979—1980, kdy doslo ke zfizeni
4letych studijnich obord& misto 5letych téméFr v poloviné studijnich obor( se uvolnéni
kapacit projevilo v kratkodobém zvy3ovani poétu vysokoskolskych studentd v dennim
studiu z 142 226 na 152 177 v roce 1981 —82, ale s naslednym poklesem pod 140 000 po
roce 1984—85. Tedy i k vzrlstu podilu pfijimanych z daného populaéniho roéniku na
18% misto standardnich 15.

AV letech 1953/4—1988/9 se pocet zakd na zékladnich Skolach vyucovanych ve 2. Ci
3. sméné snizil ze 193 tisic na 47 560 zakd. 1tak je tedy organizaci vyuky postizeno 2,4
procenta déti, zejména ve velkych aglomeracich. Feminizace pedagogického sboru na
zakladnich $kolach je zhruba v poslednich letech 80,3 % v CSR a 76,9 % v SSR, rovnéz
s fadou dusledkd na organizaci vyucovani, véetné kontinuity ucebniho procesu v sou-
vislosti s matefskymi dovolenymi.

~PFitom se pripousti, Ze schopnost Skol pfipravit specialisty pouzitelné v pracovnim
systému je stejné omezend, jako schopnost praxe takové potieby specialistl planovat.
Reakci na to je formulace koncepce tzv. Sirokého profilu absolventd, zasahujici jak vy-
uCence, tak maturanty a vysokoSkolsky pFipravované osobnosti. JeSté v 1984 byla
schvalovéana politickd direktiva pro limit pfijmu na tzv. vybérové stfedni Skoly a na vy-
soké Skoly ve vysi 36%, respektive 15% z daného populacniho ro¢niku s vyhledem
platnosti pro rok 1995. Zakladem takového ,,planovani“ vSak nebyly zadné objektivni
analyzy, ale jen subjektivni odhady.

®V poloviné 70. let dosahovala prlimérna Uroven vzdélani vypoctend z priimérné
délky 3kolniho vzdélani ekonomicky aktivnich osob za pomoci redukénich koeficient(
10,3 let — tedy zhruba o 2 roky méné nez napfiklad v USA. [Kalinova 1981, s. 8—9].
Pritom podle M. K. Benetta ve 30. letech pravé v oblasti Skolni dochazky a jejich uka-
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zateld mélo Ceskoslovensko ve srovnani s ostatnimi zemémi nejvétsi dynamiku rozvo-
je [Havranek, 1988, s. 545].

' V praxi to znamenalo odchod velké ¢asti zvlasté uditelll na vysokych $kolach z pe-
dagogickych funkci. Cast musela odejit jako neproduktivni sily, nepratelské viici rezi-
mu a neprevychovatelné do vyroby. Cast presla i do nové utvarenych Ustavll akademii
véd, kde sice mohli pokracovat ve své védecké préci, ale bez prava podilet se na vy-
chové mladé generace. Jen v Ceskoslovenské akademii véd bylo jiZ v dobé zalozeni
v roce 1953 celkem 2 311 pracovnikd, z toho 653 védeckych, vétinou z vysokych Skol.
Mohli sice organizovat postgradualni védeckou pripravu, ale jen pro ty absolventy vy-
sokych Skol, ktefi prosli tzv. nomenklaturnim Fizenim selektivné v etnych pfipadech
ovliviiujicim prechod védeckych talentll do Fad védeckych tvirgich pracovnikd.

' O svétonazorové orientaci povaleénych studentl svédgi i to, Ze v roce 1947748 bylo
v eskych zemich z 52 tisic vysoko$kolskych studentd jen 11 % bez vyznani, zatimco
62 % se hlasilo k Fimskokatolickému nabozenstvi. Mezi slovenskymi studenty byla tato
vieni vysokych Skol jiz vékoveé starSi. Neceld polovina byla ve véku 21 —24 let a 10 %
z nich bylo dokonce starSich 30 let Tésné pred pucem v roce 1948 byla jen velmi mala
gast (5 %) organizovana v KSC. Organizovanost studentd v fadach Socialné demokra-
tické strany byla dvakrat vyssi.
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MARIE CERMAKOVA

THE FORMATION OF ATOTAUTARIAN EDUCATIONAL SYSTEM INTHE

POST-WAR CZECHOSLOVAKIA

The article ,,The Formation of a Totali-
tarian Educational System in the Post-
War Czechoslovakia“ is a sociological
view of the rise and development of an
educational system during first twenty ye-
ars after the second world war. It ana-
lyses the resources and the roots of that
period educational culture. It deals with
both the historical circumstances of the
rise and the acception of the unified so-
cialist school conception and other econ-
omic and political factors which deter-
mine its functions. It gives characteristics
of many

DoSlo do redakce: 30.10.1990

accompanying features of the totalitarian
education inclusive of the power inspec-
tion of education process, the damage of
generation continuity, devaluation educa-
tion as value, ideologization of universi-
ties and high schools, the fenomen of self-
taught person, the distribution of privi-
leges. The conclusion of the article points
out how today school is connected with
the remainders of totalitarian practice,
which burden the orientation and the
fighting power of people enagaged in ed-
ucational changes.
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