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Anotace: Patockovo filosofické tdzdni klade do otdzky obvykle pfijimané pedagogické tivahy
o tom, jak je to s utvirenim clovéka. Ontologickym vychodiskem Patockovy pedagogiky je pti-
rozeny svét, tedy svét nikoli sub specie objektivizujicich véd, ale svét nasi zkusenosti. Pedagogika
jako véda o vychové predstavuje vyslovnou otdzku: co je vychova? - a jak ji organizovat? Takové
filosofické tdzdni imunizuje teorii vychovy viili scientistickému pfistupu. Na horizontu déjin
myslent, zejména pak inspirovdn Platénem, Patocka rozviji filosofii vichovy v této perspektivé
a ukazuje, Ze edukativni starost je v platonismu tim fundamnetdlnim; odtud pedagogické

zaloZent filosofie jako péce o dusi.
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Pedagogika je vizdy v zivém
a konkrétnim vztahu ke
svétu, vzdy jej implicitné vykladd a chce mu
porozumét. Jan Patocka ukdzal ve své studii
Filosofie vyichovy z let 1938-1939, ze vychova
neni ani procesem ,,montovani“ patfi¢nych
reakei na stimuly, jak by si predstavoval na-
turalismus,' ani ji nelze redukovat na to, jak
by si prél idealismus, totiZ na spolutvorbu
chovance a vychovatele, jako vzdjemnou
penetraci duchii. Naturalismus i idealismus
jsou piili§ véeobecné a nepochazeji z kon-
krétni analyzy vychovnych jevu tak, jak se
ukazuji v skute¢ném svété ¢lovéka. Vychova
patti do ptirozeného svéta lidského a nelze
na ni hledét sub specie objektivizujicich véd.?
Ani tak v8ak neni mozné tento vychovny jev
do posledniho detailu vycerpat.

Sama pedagogika vznikd podle Patocky
tam, kde se vychova stdvd vyslovnym pro-
blémem, kde je opusténa a zpochybnéna
ptirozend formace ¢lovéka. Jakkoli je ¢lovék
vychovavan také mimodék ptirozenym po-
bytem ve spole¢nosti, o pedagogice mluvime
tehdy, kdyz je vychovné utvafeni ¢lovéka
kladeno do otdzky. Nauka o vychové se ptd,
jak toto formovani dobte zatidit a za jakym
ucelem. Nejde vSak o néjaky partikuldrni
cil, jako je tomu v nékterych kvalifikacich
odbornych. To, o¢ tu béZi, je cely ¢clovék.

Patocka hledd odpovéd nejen na to, co
je vychova, ale také zda je mozné se takto
obecné vibec ptat: ,,Cozpak vychova neni
predev$im urcitd skute¢nost? Vychova je
prece urdity spole¢ensky proces; my mame
8koly, ur¢ité vychovné instituce, ufady atd.,

'PATOCKA, J. Péce 0 dusi I Praha, 1996, s. 398. Tamtéz, s. 419 : ,,Naturalismus se diva na ¢lovéka jakozto
na pfedmét. Znamena to, ze ¢lovék je soucasti piirody, je véci mezi jinymi vécmi, posuzovat ¢lovéka je
mozno jenom na zakladé pozorovani, zkoumani, experiment, a vychova neni nic jiného nezli navozeni
zadané soustavy zvykd, kterych Zivot ve spole¢nosti na lidském individuu vyzaduje.*

2Tamtéz, s. 421.



celou takovou specializovanou spole¢enskou
funkci vychovnou, kam pak chceme zasaho-
vat témi svymi filosofickymi konstrukcemi?“®
Je viibec filosofie vychovy néjak uplatnitelnd
v celém tom 8kolském provozu, ve vzdélavaci
politice? Nevystaci si tu stat, ktery Skolstvi
organizuje pouze v souvislosti s politickou
»ideologii“? Chce-li filosofie vychovné ptiso-
bit, musi i toto vzit v potaz. Patocka ukazuje,
Ze jiz Platon, ktery propracoval prvni roz-
sahlejsi vychovny systém ve spise Ustava, se
obiral pravé pomérem ,,spravedlivého statu®
kvychové:* vychovné teorie musi respektovat
lidskou pospolitost.

Jak vlastné uvadét do filosofie vychovy, pta
se Patocka® a za¢ind obratem k pfirozenému
svétu ¢lovéka: filosofie ani vychova nejsou
samoziejmé predméty, které se daji uchopit
»modo geometrico®. ,Filosofie je vlastné
pokus o samoptemysleni, samomygsleni, o sa-
mostatnost ducha v ohledu intelektualnim.“
Vzdyt zdatnosti v oboru filosofie se nabyva
odli$nym zptsobem, nez je tomu v jinych na-
ukéch: nelze tu experimentovat, kalkulovat.
Jaky je tedy uzitek takového spekulativniho
védéni pro redlny spolecensky d¢j, jakym je
vychova?

Filosofii nepochybné charakterizuje
vzmach z predsudeéné zanotfenosti v bé-
hu Zivota k nahledu, jak se to vlastné se
skute¢nosti ma. V ramci toho potom svou
pozornost rozdéluje na oblast politickou,
déjinnou, mravni, jazykovou apod. Vyraz
»spekulace® miva obcas pejorativni vyznam:
»spekulovani“ je povazovano za fantazii,

proti niz stoji pozitivni véda. Pozitivismus
redukuje filosofii pouze na jakysi nedospély
vék védy, na nauku, kterd zkouma otazky, jez
véda zatim neni s to objasnit. Filosofie v§ak
neni pouze propedeutikou k pozitivismu.”
Co to znamena pro vychovu? Pozitivismus
ma za to, Ze filosofie nemuiZe vychové ni¢im
prispét, nebot nemd 7adné presné poznatky,
které by nebyly v dosahu odbornych véd.
Existuje ovSem ¢innost jiného fadu: ,V ta-
kové ¢innosti, pohybu vnitfnim, se v ¢lovéku
néco nového otvird, v takové ¢innosti se
¢lovék sam vniterné méni.“®

Typicky pozitivismus 19. stoleti akcento-
val t¥idéni lidského védéni mimo filosofii
i uvnitf ni. Nékteré z takovych ,,specializaci®
se ¢asem emancipovaly z pivodni vazby na
filosofii a ustavily se jako svébytné disci-
pliny; ptikladem mohou poslouzit logika
¢i psychologie. Ta prvni se nemalou ¢asti
zatadila do oblasti matematiky, ta druhd
- predev$im ta empiricky a klinicky orien-
tovand - bytuje jako samostatny védecky
obor, i kdyZz svou puvodni pupeéni $iiru
k filosofické reflexi nemuze zvlasté u téch
teoreti¢téji zaméfenych psychologii poptit.
Pedagogiku jako samostatnou disciplinu znd
Evropa az od 19. stoleti, a to spi§ v ramci
tradice Komenského zaloZeni, nez oddéle-
nim z filosofie.

Komensky byl ve svém stoleti uznan pre-
devsim jako didaktik, a to v oblasti jazyku
(v Baylové slovniku z r. 1695 je oznacen jako
»gramatik s odkazem na knihu Janua lin-
guarum reserata); teprve filosof J. G. Herder

3 Tamtéz, s. 378.

*K tomu napt. GADAMER, H.-G. Platos Staat der Erziehung. (1942). In Gesammelte Werke 5 Griechische

Philosophie I. Tiibingen, 1985.
5 PATOCKA, J. Péce o dusi I. Praha, 1996, s. 363.
¢ Tamté, s. 363.

7 Edmund Husserl v Krizi evropskych véd a transcendentdlni fenomenologie (Praha, 1996) poznamenal, Ze

»pozitivismus filosofii takfikajic utind hlavu s. 31.

$ PATOCKA, J. Péce o dusi I. Praha, 1996, s. 366.
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(1744-1803) upozonuje na Komenského uni-
verzalné pedagogické zaméfeni. Od té doby
se pedagogika etabluje a utvaii ke své dnesni
podobé, vyznamné souvisejici s Komenské-
ho uspé$nym pragmatickym ,,ars docendi®
Teprve ve 20. stoleti diky pracim Patockovym
a Schallerovym navazala komeniologie a s ni
i filosofie vychovy na filosofické koteny.
Vzdyt Komensky sam pise: ,Tedy nikdo z lidi
nema byt nefilosofem, nebot byl stvofen jako
rozumny tvor a dostal rozkaz pozorovat pod-
staty véci a ukazovat je jinym.*

Je tfeba zduraznit: filosofie vychovy neni
filosofii aplikovanou na vychovu a vzdélani,
nybrz je jadrem filosofie samotné. Jakkoli
vynikajici Ballauffova kniha o filosofickém
zaloZeni pedagogiky'® neni psdna jako apli-
kace filosofie na pedagogiku, pfece jen titul
sam jakoby naznacoval, Ze cosi takového
nevylucuje. Nebyl by adekvatnéj$im pro
Ballauffoviiv spis nazev ,,Padagogische Be-
griindungen der Philosophie“ - pedagogické
zalozent filosofie?

Skola nema vést zaka pouze k tomu, aby si
osvojil urcité dovednosti a informace, ale ma
jej »naucit néco vyssiho chtit“! Toto ,,nové*
prichézi Casto tehdy, kdyz jistota toho ptiro-
zeného, co ¢lovéka v bézném Ziti obklopuje
a nad ¢im se nepottebuje hloubéji zamyglet,
je znejisténa, otfesena, zpochybnéna. Pravé
prolomeni takové ,,tupé normalnosti“ je pro
Patoc¢ku vychodiskem vlastniho vzdélavani,
které ukladd smysl evropskému lidstvu bé-
hem celé jeho historie. Vzdélani se tu nahle
ukazuje v souvislostech, které béZné nejsou

patrné: jako védomad problematizace kaz-
dodennosti neptajici se po smyslu lidského
zivota. Clovék vskutku vzdélany se jinak
orientuje v Zivoté, ma déjinny obzor, dovede
premyglet. A to v8e je nakonec dulezité pravé
v praktickém Zivoté.

Historicky je pro Pato¢ku tento déjinny
pohyb nejhloubéji ptitomen v antice, a to
ve zrodu fecké filosofie: ,Filosofovani je
pohyb, jisty proces v nitru ¢lovéka, ktery
v podstaté souvisi s odrazem od naivné
pfirozené a omezené kazdodennosti.“!?
Vlastni vychovu vidi Patocka zejména
v tom existencidlnim ottesu, ktery lze vy¢ist
z Platénovych dialogt. Casto takovy otfes
zacind studem: ,,Stud je prvnim indexem,
ukazatelem toho, Ze v tomto ¢lovéku je néco
jiného, néco, pred ¢im se takika stydi, néco
pravého, pred ¢im to nepravé se musi jaksi
poroucet, odejit, nastava zvlastni otfes.??
Rekové takovy oties nazyvali idivem; v ném
se ¢lovéka ujima zdjem o ideu: ,Idea neni
urcity poznatek, v ideji se ndm neodkryva
Zadna urcitd pravda; milovat ideu neznamend
pochopit Pythagorovu vétu nebo zikony
padu nebo jinych procest ptfirozenych, nybrz
odkryt urdity celkovy aspekt véci, dobyt kli¢,
kterym si miizeme otevirat vSecko, co jest,
a v této moznosti vykladat vsecko, co jest,
otvirat kazdé jsoucno, ptat se na jeho smysl;
a to je pravé podstatou filosofie.“!*

Tak ,vychovany*“ ¢lovék je ve své odpovéd-
nosti vysazen do naro¢né a nepohodlné role
pouhého poutnika, kterou mu muze chldcho-
livé kryt cosi nepochybného, pfedem daného

® KOMENSKY, J.A. Obecnd porada o ndpravé véci lidskych. II1. sv. Praha : Pampaedia, 1992, s. 23: ,Nemo
igitur hominum non Philosophus esse debet: quia animal rationale factus, rationes rerum contemplari,

aliisque commonstrare jussus.“

" BALLAUFE T. Philosophische Begriindungen der Piddagogik. Berlin, 1966.

11 PATOCKA, J. Péce o dusi I. Praha, 1996, s. 367.
12 Tamtéz.

3 Tamtéz, s. 368.

" Tamtéz.



a tajemné, avSak bezpe¢né nabizeného:
i kdyz Patoc¢ka upozoriiuje na propastnost
velkych svédectvi o tragice lidského pobytu
(ptipomind Gilgamese a Oidipa: ¢lovék je
bytost vyhnand z rdje nevédéni védomim
smrtelnosti a védénim o dobru a zlu a pozna-
menana ve svém byti touto zédkladni a ni¢im
nesmytelnou vinou, takze ,,stoji na hranici
mezi pouhym bytim a pobytem ve svétle®),"
prece jen az do éry recké filosofie je zanofen
do atésnych spiritudlnich pozic religiéznich.
V tomto smyslu byly vzdélani a $kola velmi
vzdéleny postantickému evropskému peda-
gogickému stylu. Prius je uvadéni/ptivadéni/
zavadéni do fiSe bozského panovnika-boha
- a v8e, co to implikuje, totiz i to jakoby
sekularni (znalost pocti, feci, hvézd apod.),
je subordinovéno hotové duchovni i statni
stavbé.'* Od dob Sokratovych véak PAIDETA
znamend vy-vadéni, e-dukaci, vy-tahovani,
Er-ziehung z uzavienosti hotové stavby do
volného, svobodného a obtézkavajiciho
prostoru. Lidskd ,,obtézkavajici volnost“ je
pohybem nitra i vnéjsku mezi ,zde a tam®,
jakousi ,,schizofrenii“ duse ¢lovéka, hrajiciho
sam se sebou ,,hru na odhalovani, tuto velkou
$achovou partii, tento dialog. ... ohromen
nad tajemstvim, nad vymluvnym mlce-
nim v zékladu Zivota“V. Je tedy oné ,hte”

otevien (viz Patoc¢kova ,,oteviena duse®),
tak ji ,hraje” s rizikem prohry: je tfeba byt
hrac¢em, ktery se nasazuje do herniho pole,
spoluhra¢em v utkani, v némz ,,protivnik®
je mocny a zahadny. Otevirani uzavienych
je poslanim vychovy, jeji ,filosofii“. Patocka
diirazné pravi: ,Ulohou, pred nizje PSYCHE
postavena, je PAIDEIA, a ta spocivé jednak
v pfipravé na obrat vzhiru jiz v doleni
oblasti, jednak ve strategii a taktice tohoto
obratu sama a ptipoutani PSYCHE k oné
horni oblasti.“'®

Vzdélani, které postupuje od duse k dusi
avzdy predpoklada pritomnost onoho ¢asto
tajemné svate¢niho spolecenstvi mezi ucite-
lem a Zékem, vi, Ze velikd vychovna hnuti
nejsou nikdy instituciondlni. Takové hnuti
je analogické tomu, které nalézdme mezi
zvéstovatelem nabozenské pravdy a jeho
apostoly, nasledovniky z lasky - pravé tento
vztah je v ustavi¢ném ohrozeni, Ze se stane
formalitou. Proti zpovrchnéni takového vy-
chovného spolecenstvi ma poslouzit dlouhé
cvic¢eni kdzné, ,,nesmirna ustavi¢na kontro-
la® ,,Nikoli institucionalismus abychom tak
fekli Ufedni, pfimocary, racionalisticky, ny-
brz opatrny, zaloZeny na jemném pochopeni
téch lidskych pohnutek, které mohou vést
k obraceni smyslu toho, co ndm ptipada jako

15 PATOCKA, J. Péce o dusi II. Tamté, s. 103.

16 Jeden ptiklad za mnohé: Babylonie - viz HROZNY, B. Vstup Ptedni Asie do déjin: Sumer, Akkad a He-
thité. In Déjiny lidstva, sv. Svétla Vychodu a Hellady. Praha, 1940, s. 335-336: ,,Babylonské chramy byly
soucasné i babylonskymi $kolami a universitami, rovnéz ne nepodobnymi sttedovékym klasterim. Tam
ucila se babylonska mlddez pismu klinovému a fec¢i sumerské, upadlé zahy v zapomenuti, jakoZ i spravnému
uzivani matetské feci babylonské; tam ucilo se i matematice a geometrii, literatute, ba i lékarstvi a pravim.
Déle predevsim ovSem theologii samé, ucic se znati nes¢islné bohy babylonské, zptisob jejich obétovani,
predpisy obétni apod. Tam ucilo se riznym druhiim vé$téni, napt. astrologii, dale uméni zatikati zIé duchy
anemoce.“ Tamtéz, s. 33: ,,Pies tento celkem vysoky stuper ethickych nazora sumersko-babylonskych je
zdsadni rozdil mezi etikou babylonskou a etikou staroizraelskou. Kdezto Jahve, biih izraelsky, je v prvé fadé
bohem spravedlnosti a pevného mravniho fadu, jsou bohové babylonsti nejprve piece bohy zosobriujicimi
rtizné sily ptirodni, a teprve jaksi v druhé fadé téZ bohy spravedlnosti a prava.“

17 PATOCKA, J. Péle o dusi II. Praha, 1999, s. 104.

'8 Tamtéz, s. 70.
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podstatné vysledky zivotni.“" Ve vychové jde
tak o zdchranu pro spolecenstvi téch, kteti se
rozhodli k ,teoretickému Zivotu®. Ten vak
neznamena bledy intelektualismus, nete¢nost
k Zivotnim otazkam, nejde o odluku od téla,
nybrz od pouhé instinktivni existence. Teore-
ticky Zivot je zjevenim nového fadu hodnot
a Zivotnich imperativa, které privadéji dusi
k pottebé pravdivosti.

Filosofovy ideje vak ¢asto ve spole¢nosti
neziskavaji respekt snadno. Je zapottebi svo-
body, ktera teprve umozni, aby si ideje ziskaly
urcity ohlas, bez néhoz je kazdé mluveni
marné. Patocka vidi realné nebezpeci, neni-li
za sdélovanim nic neZ slova a intelektualni
nadani, které neodkazuje k ,skute¢nému
zivotu®. Pravé ve $kole je takové nebezpeci
verbalismu silné: hodnoty se traduji, aniz by
se sdilel jejich obsah, ,nakonec zbyva pouhé
rozmélnéné, véem pristupné, uplné takika
vysaté ,nic* “* Nivelizace a skepse, které se
pak s timto vzdélavanim rozmahaji, jsou jen
ptirozenou odpovédi na takovou ,vylinalou
splet slov®, na to, co neni v kontaktu se
skute¢nym Zivotem. Zd4 se, jakoby vzdélani
mélo postupovat navzdory institucionalizaci,
kterd sama vzdy nivelizuje a ,,dusevni su-
chosti“ nedokaze ,,rozechvét lidské nitro™

Lze ptirozené poukdzat na prosluly sékra-
tovsky jeskynni mytus, zachycujici vyvedeni
vézné z ptiSefi na svétlo a jeho névrat jakoZto
toho, kdo je ,,postizen vyzvou, provokujici
nepokoj duge. Vzdyt celd klasickd recka
filosofie nebyla pouhou zajimavou znalosti
nebo soucdsti vyukovych osnov, nybrz
»vychovnym hnutim“?! Pravé toto je étosem
Patoc¢kova vychovného filosofovani otevre-

né lidské duse, ktera ,je neptrekonatelnou
lidskou bidou a zaroven tim jedinym bo-
hatstvim, které ¢lovék ma“? Ono bohatstvi
a ona bida nejsou nic jiného, nez stupiiovani
nahledu, gradualita ,,pojeti/objeti‘, pout vzdy
dal, umoznujici prekracovat sama sebe a ves-
kerenstvo ¢asové i prostorové. Takova ,,boz-
ska“ mohutnost je pro ne-bohého ¢lovéka
tizivé matouci: nemaje suverenitu absolutn{
instance je poutnikem jen kulhavym, jemuz
zavér a smysl pachténi protékd mezi prsty
a troskotd v jeho bytostném nadéni.
Clovék vychovany, resp. vychovévany
»filosoficky® je odpovédné starostlivy. Od-
povédnost znamend, ze odpovida, tj. sklada
ucty ze svého jednani a mysleni a usiluje
skutec¢na filosofie probouzi svédomi. Patocka
vidi ve vzdélavani svédectvi o vzniku tako-
vého autonomniho centra smyslu, za kterym
chce vychovavany jit: vychovatel je pak po-
vzbuditelem na této pouti, na niZ pozvolna
prejimame funkci, kterou mél uz od pocatku
on sam. Sebevychova je akceptace vychova-
telovy vile k prohloubeni sebe sama. Elan
k Zivotné podstatnému v8ak nepredstavuje
uzitek, jenZz plyne z odborného védéni, kde
védéné a védéni setrvava oddéleno - tu Zivot
naopak ziskavd sam sebe. Uzitek filosofie je
odli$ny od prospéchu nepochybné velmi
uzite¢nych odbornych véd, jde totiz o ce-
lek lidské a veskeré skute¢nosti: ,,Filosofie
je schopnost uvazovat, zachycovat to, co
celku Zivota dominuje, co mu dévd smysl.
Pedagogika jako nauka o vychové md v8ak
vzdycky za predpoklad ur¢itou ideu smyslu
Zivota.“® ,Vzdélanost neni nic jiného nezli

19 PATOCKA, J. Péce o dusi I. Praha, 1996, s. 382.
2 Tamtéz., s. 380.

2! Tamtéz, s. 381: ,,Priklad: fecka filosofie byla velikym vychovnym hnutim. Nebyla to Zidna filosofie na

katedrach, nybrz skute¢né hnuti.”
2 PATOCKA J. Péée o dusi II. Praha, 1999, s. 44.
2 PATOCKA, J. Péée o dusi I. Praha, 1996, s. 372.



svobodné ptijeti spole¢nosti akceptovanych,
ve spole¢nosti jiz zijicich cild, jeZ Zivotu do-
davaji smysl, a znakem skute¢né vzdélanosti
je spolutvorba na nich.“* Prosté jde o to, co
je univerzalné lidsky cenné, a tudiz, jakozto
zitd idea, to ,,idealni® Toto Patoc¢ka vidi ohro-
Zeno: nebezpec¢im tu neni ,nevzdélanost*, ale
fale$ny obraz skute¢né vzdélanosti. Takova
zdanlivd vzdélanost je charakteristicka tim,
Ze kupi spoustu védomosti, které neptisobi
Zivotni radost. Jde v posledku o zajeti mate-
ridlem, jenz brani jemnému mysleni v nuan-
cich: §ifi se ne-ideovost, floskule, konvence,
nekulturni Zivot.

Podstatné je ptidavné jméno ,,2ita“. Duse
neni totiZz cosi zajisténého, i kdyz sidli
v kazdém c¢lovéku - je totiZ stejné pohyb-
livé, jako kterdkoli bytost ve v§ehomiru!®
Lidskd duse je vzdy starosti, nestoji ,,pied

sebou jako pred né¢im ,,druhym®, nybrz je
uz vidy vlastni angaZovanosti.”® ,Vychova
je skute¢né néco zivého, vychovu nelze si
predstavit prosté jako dreztru, pti které si
délame s uréitym materidlem, co chceme. To
je zivot, a kde je jaksi ptili§ mechanizovén,
kde se odehrava v ptili§ strnulych prede-
psanych drahach, msti se vzidycky. Aspon
takovym zptisobem nevinnym, jakym je
smé$nost takového regulovaného, prilis
se$nérovaného postupu, a vite, Ze pravé na
povolani vychovatelském takovych smés-
nych momentt tkvi nebo muize tkvét ¢asto
az prili§ mnoho.“”

Patockova filosofie vychovy je pedago-
gickou starosti o dusi, tj. o to, co ¢lovéka
¢ini ¢lovékem, bytosti schopnou vystupu
nad situa¢ni ponotenost individualni i spo-
lecenskou.

ZPRAVA O ALTERNATIVNIM SKOLSKEM HNUTI

Dalton International Magazine, 2006.

Hnuti daltonskych kol je ¢ilou iniciativou v zahraniéi i v Ceské republice. Dokladem toho
je dalsi ¢islo publikace ¢asopiseckého typu, které vydala Asociace ¢eskych daltonskych $kol.
38 stran nabizi fadu textd (soubézné anglicky a Cesky), jejichZz autory (domacimi i zahrani¢-
nimi) jsou lidé ze §kol, které se snazi daltonskou metodu uplatiiovat, ale i pfedstavitelé akade-
mické sféry a také $kolské politiky na obecni (méstské) trovni. Jde jednak o reflexe poslednich
legislativnich zmén ve vztahu k fizeni daltonskych 8kol, o zamysleni nad nékterymi zdsadnimi
tendencemi ve $kolach a $kolstvi (napt. evaluace a autoevaluce $kol), o zpravy z vyménnych
stazi a dal$ich aktivitach a také o zajimavé a zcela konkrétni metodické materidly.

Publikace je primarné ur¢ena ¢lentim sité a ti z ni budou mit bezpochyby nejvétsi prospéch.
Muize v8ak zaujmout i viechny dalsi, ktefi se zajimaji o alternativni $koly a §kolstvi.

(mp)

2 Tamtéz, s. 418.

5 Viz PATOCKA, J. Péce o dusi II. Praha, 1999, s. 79: ,,Duse se ptivodné neznd, pravé proto, Ze je v po-
hybu, proto, Ze nestoji sama pred sebou jak pred divadlem, nybrz vzdy jiz tak, Ze sama rozhodla o sob¢,
a nasledkem toho o tom, co muze vidét, poznat, pochopit z véci i ze sebe.”

2 Tamtéz, s. 44.

27 PATOCKA, J. Péce o dusi I. Praha, 1996, s. 431.
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