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Q Jcjisté, Ze v Ceské didaktické teorii na-
stal v poslednich letech po ur€ité stagnaci
z pocatku 90. let vyznamny pohyb. Po Sifeji
zabirajicich pracich J. Skalkové {Obecna
didaktika, 1999) a Z. Kalhouse; O. Obsta,
a kol. {Skolni didaktika, 2002) dostavéa se
nyni k rukam pedagog0 dal$i vynikajici dilo,
a to k specifickému tématu metod vyuky.
Neni pochyb o tom, Ze je to téma nanejvys
dilezité - vzdyt zplsoby realizace edukag-
nich procesd pfimo zaviseji na pouzitych me-
todéach, jez zase ve svém G€inku determinuji
vysledky edukace. To je sice vSeobecné
uznavano, ale tim spiSe prekvapuje, Ze se
metodam vyuky nevénovala po roce 1989
v Ceské didaktice nalezitad pozornost. Pouze
jeden z autor( nové knihy (J. Mafiak) o me-
todach vyuky z&asti pojednaval ve svych tex-
tech pro studenty ucitelstvi. AvSak posledni
systematicka prace o metodach vyuky vysla
u nasjiz pfed vice nez ctvrtstoletim {Vyuco-
vaci metody L. MojZiska z roku 1975)!

Knihu Vyukové metody sepsali dva zku-
$eni odbornici - obajsou profesory pedago-
giky z regionu Moravy (J. Manak v Masa-
rykové univerzité v Brng, V. Svec v Uni-
verzité Tomé&3e Bati ve Zling), ktefi se di-
daktickou problematikou zabyvaji soustav-
né. V recenzované publikaci si rozdélili praci
podle svého specifického zaméfeni, takze
vznikla vskutku systematicka monografie,
jez je utvarena takto:

Zhruba prvni ¢tvrtinu knihy zabiré vyklad
o teoretickych vychodiscich vyukovych me-
tod, dalsi tfi Ctvrtiny textu jsou vénovéany
popisu jednotlivych typd vyukovych metod.

Je to uspofadani Gc€elné a adekvatné propor-
cionalni. V teoretické Casti se nejprve vysveét-
luje, které koncepce vyuky ovliviiuji pouzi-
vané metody. Jde o model pedeutologicky,
pedocentricky, interaktivni a kone¢né model
humanisticko-kreativni, ktery je povazovan
za optimalni, nebot’jeho ,,hlavnim poslanim
je celkova kultivace Clovéka“ (s. 11). Dale
se objasiiuje proces vyuky, vyu¢ovani a u¢eni
ajsou porovnavany charakteristiky vyuco-
vacich ¢innosti ucitele na zakladé nékterych
zahraniénich modeld.i

Jadrem této teoretické ¢astije vyklad toho,
coje vyukova metoda. V této ¢astije uziva-
tel knihy doveden az k definici: Vyukova
metoda je vymezena jako uspoFfadany sys-
tém vyucovaci ¢innosti ucitele a u¢ebnich
aktivit Zzaku sméfujici k dosazeni danych vy-
chovné-vzdélavacich cilu (s. 23). - Zde je
zfejmé nejvyznamnéjsi zména v pojeti vyu-
kovych metod oproti starSim koncepcim,
v kterych byla vyukova metoda spojovéana
vylu€né s €innosti ucitele, kdeZto nyni se
chépe na interakénim zékladu, jako vzajem-
na soucinnost ugitele a zakad, i kdyz pfitom
samozfiejmé podil u€itele je dominantni.

V  této teoretické Casti autofi objasiuji

dalSi aspekty vyukovych metod, zejména
strukturni prvky metody, vztah metody
a ugebnich styll zakd a vyudovacich styll
ucitell aj. Dospiva se pak ke klasifikaci vy-
ukovych metod, kde jsou uvadéna rlizna kri-
téria klasifikace, jez se uplatiovala u fady
odbornikl ¢eskych a zahrani¢nich. Manak
a Svec vypracovali klasifikaci vyukovych
metod zaloZenou na kritériu ,,stupfiujici se

* Rubrika Recenze nevyjadfuje nutn¢ nazory redakce.

PEDAGOGIKA ro¢. LIV, 2004



slozitosti edukacnich vazeb* (s. 48-49), coz
je zajisté uzite€ny pfistup. Jsou tak rozliSe-
ny tfi zdkladni skupiny vyukovych metod:
klasické; aktivizujici; komplexni metody.

S vyuzitim této klasifikace je pak vétSina
rozsahu knihy vénovéna popisu celkem
31 metod uvedenych tfi skupin. Prvni skupi-
na klasickych metod (celkem 12)je jeSté Cle-
néna na podskupiny: metody slovni (napF.
vypravéni, pfednaska, rozhovor); metody na-
zorné demonstracni (napf. prace s obrazem,
instruktaz); metody  dovednostné-
-praktické (napf. napodobovani, vytvareni
dovednosti). Déle jsou popsany aktivizujici
metody (celkem 5), jako napf. metody disku-
se, didaktické hry aj. NejpoCetnéjsi je treti
skupina komplexnich vyukovych metod (cel-
kem 14), jako je napf. frontalni vyuka, pro-
jektova vyuka, televizni vyuka, vyuka pod-
porovana pocitacem, hypnopedie. UZiteCnéje,
Zejednotlivé metody jsou popsany podle jed-
notného schématu, které obsahuje: historii
metody ajeji protagonisty; charakteristiku
a strukturni prvky metody; techniky a postupy
s metodou spojované; podminky pro aplika-
ci metody; pfiklady pouZiti metody. Toumoz-
fiuje ¢tenaflim jednotlivé metody dobie cha-
pat a vzajemné porovnavat.

Mé hodnotici stanovisko jakozto recenzen-
ta je veskrze pozitivni. Jde o knihu zdafilou
jak v teoretické casti, tak v prakticky zame-
feném popisu metod. Ocefiuji, Ze autofi ne-
vnucuji étenafm jednoznagna feseni, nybrz
oteviené upozorfuji na nékterd Gskali tohoto
tématu. To se tyka zejména toho, Ze v nék-
terych pfipadech zafazenych metod ,,dochazi
k priniku s organizaénimi formami a didak-
tickymi prostfedky* (s. 197). Vskutku, nékteré
tzv. komplexni metody (napf. frontalni vyu-
ka nebo kooperativni vyuka) mohou byt cha-
pany ijako organizaéni formy vyuky. Ale to
je spiSe otazka teoretické klasifikace, jez nema
z hlediska praxeologického (které autofi
uplatiiuji) dominantni dlleZitost.

Stejné tak ocefuji, Zze kniha vychazi ne-
jen z domacich pramend, ale vydatné se opira
0 zahrani¢ni védecké zdroje - o publikace
slovenské, anglicky tisténé, némecké, a do-
konce i ruské (coz je dnes v Ceské pedago-
gice vzacnéa vyjimka). Pfitom v3ak autofi
prezentuji sva vlastni stanoviska, jeZ mné
osobné jsou blizka, ale ktera se nemusi vzdy
setkavat s vSeobecnym souhlasem. To se tyka
napf. hodnoceni projektové metody. Jak au-
tofi uvadéji, na teoretické urovni je zalezi-
tostrelativnéjasna- v sou€asném pojeti pro-
jektové vyuky se zdUraziuje jeji zajimavost
pro Zéky, propojeni s zivotni realitou, vztah
k vyslednému produktu apod. Proto se tato
metoda vyuky t&Si pozornosti hlavné u pro-
tagonistl alternativnich smér( vzdélavani.
Nekritické zdUraziiovani projektové vyuky
je zretelné také v dokumentu Nérodni pro-
gram rozvoje vzdélavani - Bila kniha (2001),
kde se proklamuje jako 1ék na neduhy ces-
kého vzdélavani. Avsak - jak Manak a Svec
objektivné konstatuji (s. 170) - néktefi pe-
dagogové ,,upozorfiuji na nebezpeci absolu-
tizace tohoto modelu vyuky*, nebot’ u€eni
74kl nemuUze spoCivatjen v ziskavani ome-
zenych, nesystematickych zkuSenosti a po-
znatk(, které projekty umoziuji. - K tomu
bych doplnil, Ze nezndm jediny evaluacni
vyzkum, ktery by presvédcivé prokazal, jaké
jsou dlouhodobé efekty projektové vyuky.

Kritické stanovisko uvadéji autofi i v sou-
vislosti s tzv. inscenaénimi metodami,
v nichz jde o hrani roli zastadvanych samot-
nymi zéky. Upozorfiuje se na limity téchto
metod, jeZ jsou doporucovany k uzivani jen
»ve zdGvodnénych pfipadech a po v3estran-
né pripravé” (s. 124).

Kniha je celkové naplnéna objektivnim,
védecky fundovanym a zaroven na potfeby
edukacni praxe zaméfenym obsahem. Jen
jedinou vyhradu bych mohl uvést v této re-
cenzi: Na nékolika mistech se objevuje vy-
tka adresovana Geskym ugitellim, Ze pfistu-



puji k volb¢ metod jaksi vlazng, Ze se pre-
vazné spokojuji s uzivanim ,tradi¢nich*
metod vyuky, Ze jevi maly z&jem o alterna-
tivni vzdélavaci postupy apod. Tato vytkaje
opravnéna jen zC€asti. Jak autofi sami upo-
zornuji, pro ucitele je velmi obtizné volit
a uzivat vhodné metody vyuky v ddsledku
fady determinant, které plsobi na kazdy
eduka€ni proces. Uvazujme tfeba vztah
metody a formovani tzv. klicovych kompe-
tenci, které si zaci maji osvojovat (jak to
postuluje i Ramcovy vzdélavaci program
pro zékladni vzdélavani), kde autofi sprav-
né konstatuji, Zze ,,vyukové metody neroz-
vijeji jednotlivé kompetence vSechny ve
stejné mife“ (s. 24). Je tudiz nereélné pfed-
pokléadat, ze by fadovy ucitel mél pro kaz-
dou edukacni situaci planpvat, kterou me-
todu vyuky (tfeba z popsanych jednatfice-
ti) zvoli jako optimalni. PfidrZzuje se proto
metod osvédcenych, byt ,tradi€nich® -
a takto si pocinaji u€itelé i v mnoha jinych

NOVY PEDAGOGICKY CASOPIS

zemich, nejen tedy ucitelé Cesdti, jak je do-
lozeno z rliznych mezinarodnich vyzkum{
IEA (TIMSS), OECD (PISA) aj.

Ke kladGm knihy patfi jasny, srozumitel-
ny styl obou autord. Studijnim G&eldm vy-
borné poslouzi ¢etnd schémata i precizni
rejstfikjmenny a vécny. Rozsahly seznam li-
teratury zabird jednak prameny Ceské, jed-
nak zahrani¢ni, a to jak nejnovéjsi, tak i né-
které starsi, ale stale uZiteCné.

Na zavér: Publikace J. Mariaka a V. Sve-
ce je vybornym pocinem v ¢eské pedagogi-
ce, ktery poslouzi predevsim studentlim ugi-
telstvi a vzdélavajicim se ucitelim, ale i teo-
retikm v oblasti obecné didaktiky a pted-
métovych didaktik. Kniha mimo jiné dokla-
da, jak vyznamny rozvoj v oblasti pedago-
gické védy probih4a v poslednich letech
v regionu Moravy, kde univerzitni pracovisté
pedagogiky a pedagogické psychologie
v Brné, Olomouci i Ostravé produkuji vy-
znamné prace.

Jan Prdcha

V  lofiském roce se objevil na scéné pedagogickych periodik novy titul - The New Educa-
tional Review (Torufl : Vydavatelstvi Adam Marszalek, 2003. ISBN 83-7322-726-1). Stalo
se tak zasluhou iniciativy tfi pedagogickych fakult tfi zemi (Katovice, Banské Bystrica, Os-
trava). Prvni a dosud jediné ¢islo (1/2003) pfina$i na 196 stranach sérii anglicky psanych
textl z dilny polskych, slovenskych a &eskych autor(, povétsinou pravé z fakult, které staly
pFi zrodu Casopisu. Celé Cislo je rozdéleno do Sesti sekci, do nichZ redakce zafadila jeden az
Ctyfi texty rlizné Grovné. Sekce jsou nazvany: Obecna pedagogika. Socialni pedagogika, Pe-
deutologie, Vybrané problémy vzdélavacich systémd. Postmodernismus v pedagogice. Vzdé-
lavaci technologie.

Jak uvédi v pfedmluvé Cisla Stanislaw Juszczyk (hlavni editor), ¢asopis by mél pomoci
zaplnit dosud prazdny prostor - mezinarodné koncipovany stfedoevropsky pedagogicky ¢a-
sopis zatim neexistuje. Zakladatelé nového ¢asopisu se hlasi k odkazu Bohdana Suchodol-
ského, zejména kjeho UspéSnym snaham vydavat mezinarodné zaloZeny ¢asopis Paideia
(v letech 1972-74, anglicky, francouzsky a rusky). Doufaji pfitom, Ze nezlstane jen u pfi-
spévkl autorll ze t¥i ,,zakladajicich* zemi, ale Casopis se brzy stane vskutku mezinarodni
platformou nabizejici hodnotné a recenzované texty zaméfené na zasadni otazky rliznych
disciplin pedagogiky i na otdzky interdisciplinarni. Zda se to podafi, ukdZe budoucnost.

Pfejme Casopisu do jeho rozvoje vse nejlepsi! (mp)
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