JAK UCITELE VYUZIVAJI A HODNOTI
UCEBNICE DEJEPISU

Vyhodnoceni prizkumu PC Plzen
provedeného v zapadnich Cechéach

Dagmar Hudecova

Anotace: Clanek obsahuje vyhodnocenipriizkumu, ktery mezi ugiteli déjepisu v zapadnich
Cechach uskute¢nilo Pedagogické centrum v Plzni.
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Uvod

Ucebnice je povaZzovana zajed-
no ze zékladnich eduka€nich médii. Proto
kvalita u¢ebnic je v centru pozornosti odbor-
nikl i uitelské vefejnosti. Aby byla kvalita
co nejpresnéji zjisténa, byla vyvinuta fada
technik a metod.1 ProtoZe jsme pracoviste,
které se zabyva vzdélavanim ugiteld, a mame
tedy pfimy kontakt s uciteli, zajimalo nas,
Jak oni posuzuji kvalitu ucebnic.

VVpracovalijsme dotaznik (viz pfiloha 1),
ktery byl v obdobi Gnor - kvéten 2000 pfe-
davan ucitelim déjepisu Kk vyplnéni pfi viech
vzdélavacich akcich pofadanych Pedagogic-
kym centrem Plzefi. Zaroveri jsme pozadali
okresni metodiky viech okrestl naseho regio-
nu o predani dotaznikd vyucujicim déjepisu
ye svych okresech.

Cilem prdzkumu bylo zjistit:

jaké ucebnice jsou ve vyucovani déjepi-

su vyuzivany,

2- proc ucitelé voli ur€itou ucebnici,
3 jak ucitelé ucebnici hodnoti.

Do konce ¢ervna 2000 bylo zaslano Pe-
dagogickému centru Plzefi celkem 224 vy-
plnénych dotaznikd, v nichZ bylo hodnoce-
no 516 ucebnic. Podafilo se ndm tak shro-
mazdit vzorek, ktery mlze slouZit jako son-
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da K posouzeni vyuZivani pomeérné Siroké
nabidky réiznych ucebnic dgjepisu a zaroveri
K nahlédnuti, jak ucitelé posuzuji jejich kva-
litu. Odpovédi ucitell vypovidaji mnohé
i 0 svych autorech.

Nékteré problémy

vyhodnocovani priizkumu

1 Nelze pFesné zjistit,
teld dotaznik vyplnilo, protoze pfi vypl-
novani nebyl poZadovan Gidaj o responden-
tovi. Prlizkum nesledoval situaci u kon-
krétniho ucitele a na konkrétni Skole, ci-
lem bylo zajistit maximalni otevienosthod-
noceni pfi zachovani anonymity. Pfesto né-
ktefi uCitelé sva vyjadfeni podepisovali,
popt. opatfovali razitkem a adresou Skoly.
Dali tim najevo, Ze za svym nazorem stoji,
coZje jisté sympatické.
Ze slovnich vyjadreni v rubrice ,,Mdj ko-
mentar“je zfejmé, Ze v nékterych pfipa-
dech bylo vypInéni vysledkem tymové
prace vSech vyucujicich déjepisu ve Sko-
le, jinde pracoval kazdy sam.

2. Potetvyplnénych dotaznik{ se neshoduje
s poctem posuzovanych ucebnic. Nékdy
ucitelé vyplnili dotaznik pro kazdy dil
ucebnice, nékde jsou najednom dotazniku
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Udaje pro vSechny svazky ucelené Fady
jednoho nakladatelstvi. PFi nasledném vy-
hodnoceni byly slou€eny dotazniky vzta-
hujici se k nékolika dildm téZe uéebnice,
naopak byly diferencovany udaje pro
ucebnice rGznych autord.

. Do vyhodnoceni nemohly byt zaFazeny
vSechny formulare: 14jich muselo bytvy-
Fazeno, protoZe ucitelé ucebnice nespe-
cifikovali (pr. ,,Fada uCebnic pro déjepis
v 6.-9. ro€.”“), nebo uvadéli specifikaci
Spatné (pr. ,,R. Kvacek: Nova doba“),
popF. vyplnili formul&r projiny predmét
(nap¥. pro vlastivédu). Jedenkrat se vra-
til nevyplnény dotaznik s dovétkem, Ze
vyucujici nepouziva zadnou ucebnici,
protoze se mu zadné nelibi.

. Nékterym ugiteldm délalo obtiZe oznadit
pFislusnou hodnotu na Skale. Pokud za-
znamenali sva vyjadfeni mezi hodnota-
mi na uvedené stupnici, byl Udaj branjako
aritmeticky prdmér nejbliz8ich hodnot.
Nebyla-1i vyuzita $kala vibec, byl vzat
v Gvahu pouze slovni komentaF, kdyz byl
na formul&ri uveden.

. Pouzivani pétistupnové skaly neni zcela

presné, projevuji se zde vSechna Uskali

takového hodnoceni. Zatimco néktefi uci-
telé citi stupen 3jako dobry, jini jen jako
primérny. Pochopit tento pFistup pomoh-
la konfrontace se slovnim hodnocenim

(napf¥. stupen 5 se vyskytl velmi ojeding-

le, pFestoze ucCitelé v komentari nékdy

projevovali krajni nespokojenost).

. Vyhodnotit slovni komentaFe uéiteld

bylo pomérné obtizné, protoze u nékte-

rych se objevovala velmi rozporna tvr-
zeni (textje znacné narocny i zcela vy-
hovujici, dobfFe i Spatné €lenény atd.).

Pokud byly tyto nazory v relativni rov-

novaze, nejsou v sumari slovniho vy-

hodnoceni uvadény.

. Dotazniky byly po€itacové zpracovany.

Zjisténé skutecnosti

1. Jaké ucebnice jsou

ve vyucovani déjepisu

vyuzivany

Podle zadani ucitelé méli vypl-
nit formulaF dotaznik( pro uéebnice, které
v praxi pouzivaji. NiZe uvedena tabulka pfi-
nasi:
- prehled tituld, které ugitelé uvadéli,
- podet vyjadreni kjednotlivym tituldm,

kterajsme obdrzeli.

Nékteri ucitelé neuvadéli vzdy spravné na-
kladatelstvi a popF. rok vydani, coz mohlo byt
zavinéno ¢astecné skutecnosti, Ze vypliovali
dotaznik pri vzdélavaci akci bez moznosti do
knihy nahlédnout, i transformaci a vznikem
novych nakladatelstvi pocatkem 90. let, kte-
ra prebirala vydavatelskou ¢innost naklada-
telstvi jinych (pf. SPN - Prace). Pokud jed-
notlivé tituly jmenujeme, nejsou Gmysiné
uvedeny v pFesné citaci, kterd neni mozna
vzhledem k opakovanym vydanim a zménam
nakladatelstvi. Zminéné Gdaje slouzi pouze
K presnéjsi identifikaci ucebnice.

Uvedené Udaje dokazuji, Zze pomérné §i-
roka nabidka rdznych titull ucebnic na
nasem trhu neni vyuzivana.

Z tabulky je zFejmé, Ze nejvice vyjadreni
jsme obdrzeli k u€ebnicim ZS, které v uce-
lené Fadé vydalo nakladatelstvi Prace pocat-
kem 90. let. Podle nasich zkuSenosti z roz-
hovor( s ugiteli i podle vyjadreni CSI nase-
ho regionu je tato Ffada skutecné ve Skolach
v nasi oblasti nejvice pouzivana. K nim se
poji ucebnice V. Olivové: Nova doba 2, kte-
rou sice vydalo nakladatelstvi Scientia, ale
ve Skolach je vyuzivana jako alternativa
K ucebnici P. VoSahlikové ze stejné Fady.

Ostatni tituly uéebnic pro ZS (nova ¥ada
nakladatelstvi Prace a fada SPN) jsou vyu-
Zivany nepomérné méné a zajem o né roste
teprve v posledni dobé. U¢ebnice, vychéaze-



Néazev ucebnice, nakladatelstvi pocet vyjadreni

Nakladatelstvi Prace

Michovsky, V.: Ddjcpis. Pravek a starovék pro ZS, dil 1

Michovsky, V.: Dé&jepis. Pravek a starovék pro ZS, dil 2.

Hroch, M. - Mandclov4, H. a kol.: Dg&jepis. Stfedovék pro Z$ (5.-13. st.).
Hroch, M. - Mandclova, H. a kol.: D&jepis. Stfedovék pro Z$ (13.-15. st.).
Hroch, M. - Mandclov4, H. a kol.: Dg&jcpis. Stfedovék pro ZS (15.-17. st.).

Capck, V. akol.: Déjepis. Novovék | (1640-1789).
Capck, V. akol.: Déjepis.  Novoveék Il (1789-1848).
Capck, V. akol.: Déjepis. Novoveék Il (1848-1871).

Pokorny, J.: D€jcpis. Nové doba 1. V dobé pary a elektfiny (1870 -1918).
Vosahlikova, P.: Dé&jepis. Nova doba Il. Ceskoslovensko a svét (1918 - 1938).
Jozék, J.: Déjepis. Nova doba Ill. Druha svétova valka a ¢eskoslovensky odboj.
Jozak, J.: Déjepis. Nové doba IV. Ceskoslovensko a svét 1945 - 1989.
Augusta, P. - Honzék, F.: Déjiny pravéku a starovékého Orientu.

Augusta, P. - Honzék, F.: D&jiny starovékého Rccka a Rima.

Augusta, P. - Honzék, F. - Pickova, D. - Kubd, N.: D&jiny stfedovéku

a raného novovéku 1 (5.-13. st.).

Augusta, P. - Honzék, F. - Pickova, D. - Kubd, N.: D&jiny stfedovéku

a raného novovéku Il (13.-15. st.).

Augusta, P. - Bene$, Z.:Dégjiny stfedovéku a raného novovéku Il (15.-17. st.).

Augusta, P. - Honzék, F. - Petenka, M.: Dé&jiny novovéku
Augusta, P. - Honzak, F. - Pecenka, M.: Déjiny novovéku
Augusta, P. - Honzék, F. - Pecenka, M.: Déjiny novovéku

Soucek, J.: Déjiny pravéku a starovéku.

Bene§, Z.: Dé&jiny stfedovéku.

Hroch, M.: Dé&jiny novovéku.

Benes, Z. - Pctraf, J.: Ceské dg&jiny I.

Kuklik, J. - Kuklik, J.: D&jiny 20. stoleti.

Oliva, P.: Déjiny starovékého svéta.

Nakladatelstvi Fortuna

Neustupny, J.: Lidé v déjinach. Pravék.

Charvat, P. - Pcéirkova, J.: Lidé v déjinach. Starovék.
Kocian, J.: Lide v dé&jinach. Obdobi 1918-1945.
Hama, J. - FiSer, R.: Déjiny ¢eskych zemi I.

SPN

Rulf, V. - Valkova, V.: Déjepis. Pravék a starovék.
Ccchura, J. - Dudék, V. - Ryantova, M. - Ncdkudla, B.: Déjepis. Stfedovék
a rany novovék.

Hlavacka, M.: Déjepis. Novovék.

Kuklik, J. - Kocian, J.: Déjepis. Nejnovéjsi déjiny.
Scientia

Olivov4, V.: DEjcpis. Nova doba 2.

Olivov4, Vv.: Déjiny nové doby 1850-1993.

Prodos

Schulz, J.: Déjepis 7.

Koucka, 1.: Déjepis 6.

Fragment

Sochrova, M.: Déjepis v kostce 1., Il.

SPN

Jilek, T.: D&jepis pro 5. roé. ZS, Praha 1988.
Michovsky, V.: Déjepis. Praha 1988, Praha 1988, dil 1.

~AMichovsky, V.: Déjepis. Praha 1988, Praha 1988, dil 2.
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jici mimo zminéné 3 Fady, se objevuji jen
ojedinéle. PFekvapivé, byt ojedinélé, je vy-
uzivani knih zr. 1988. \fypIlnény dotaznik
o0 této ucebnici byl podepsan a opatfen ra-
zitkem Skoly.

Pomérné maly pocet vyjadreni ze SS je
zpUsoben pravdépodobné tim, Ze ugitell SS
je podstatné méné, méné navstévuji vzdéla-
vaci akce v okresech i akce poradané PC
azifejmé se o konaném prizkumu nedozvé-
déli, protoZe i okresni metodici vétSinou za-
méFuji své aktivity na ZS. K ugebnicim pro
SS se nepodafilo zajistit vstupni informace,

neni mozné tedy ucinit jakékoli vyjadf¥eni
o ucebnicich na tomto typu Skoly. Nicméné
se znovu potvrdila znama skute€nost, Ze
ugitelé SS jsou velmi Easto izolovani a maji
jen omezenou moznost K profesni komuni-
kaci.

2. Proc utitelé volidané

u€ebnice

V dotazniku jsme nabidli odpo-
védi uvedené v 1. Fadce tabulky, ktera uka-
zuje, jaké davody ujednotlivych ugebnic
ucitelé uvadeli.

nejlépe mi  nejlépe najinou jind ve nejlépe nejlépe nevim
vyhovuje  vyhovuje Skola nema Skole neni vyhovuje  vyhovuje o jiné
osnovam penize prad zakl domad
ve 3kole prad zakd
Celkem 63 106 57 156 56 19 n

Nejfrekventovanéjsi odpovéd zdlvodriu-
je uzivani ucebnice tim, Zejina ve Skole neni.
Naléhava potfeba novych u€ebnic byla uspo-
kojena pocatkem 90. let vydanim prvni fady
ucebnic v nakladatelstvi Préace. Tuto Fadu
zakoupila vétSina Skol, protozZe v dané dobé
nebylajina na trhu, tim byla vyrazna potfe-
ba saturovana, a protoze v zasadé tyto uceb-
nice odpovidaly osnovam (viz 2. sloupek),
jiné nebyly masové vyhledavany.

Toto zjisténi vyvraci obecné rozsiFené mi-
néni, Ze dalsi tituly u¢ebnic se nekupuji pou-
ze z dGvodu omezenych finanénich prostied-
k. Nedostatek financi jisté hraje vyznam-
nou roli aje mozné, Ze ucitelé nevyhledava-
jijiné pomucky pravé proto, Ze jejich nakup
je finan¢né nerealizovatelny. Z odpovédi
vsak vyplyva, Ze to neni dvod prvotni.

Situace se méni pravé v soucasnosti, kdy
knihy zakoupené pocatkem 90. letjsou fy-
zicky opotFebované aje nutnédjejich vymeé-
na. Proto také nyni vzrista zajem o zjisténi
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kvality jednotlivych u€ebnic, které jsou na
nasem kniznim trhu.

Je potéSitelné, ze ucitelé jsou informova-
ni ojinych titulech, i kdyz nevime, jaky je
rozsah a kvalita této informovanosti.

U knih z r. 1988 je kuriézni, Ze vyu€ujici
uvadi mj. jako dlvod, Ze nejlépe odpovidaji
osnovam. Pravdépodobné osnovy ucitel ni-
kdy necetl.

3. Jakje uciteli
hodnocena kvalita
jednotlivych u€ebnic
Z velikosti ziskaného vzorku je
zFejmé, Ze zavéry o kvalité ucebnic je moz-
né ucinit v pfripadé jednotlivych titull téch-
to ugebnicovych Fad pouzivanych v ZS:
A. starsi fada nakladatelstvi Préace,
B. novéjsi Fada nakladatelstvi Prace,
C. Fada SPN.
U dvou poslednich s védomim, Ze zde se
jedné o vzorek velmi maly.



Vyhodnotili jsme samozfejmé vSechny
dotazniky, ale s ohledem na velikost vzorku
uvadime v textu pouze kone¢né hodnoceni
uebnic zminénych tFi fad pro ZS. Jejich
detailni rozbor je uveden v pfiloze €. 2.
Ostatni vyhodnocené dotazniky uvadime
v pfiloze €. 3.

Ucebnice jsou vedeny pod kddy (viz s. 3

a 4 tohoto materialu). Souhrnné tabulky uva-
d&j i vzdy primér vech ziskanych hodnoce-
ni za kazdou polozku, prdmér hodnoceni
kazdé Césti dotazniku a hodnoceni celkové.
V ¢asti Slovni hodnoceni jsou shrnuta sdé-
leni ugitell uvedena v oddile dotazniku pod
nazvem MUj komentar. Ugitelé nemuseli tuto
¢ast vypliovat.

A. Starsi fada uéebnic pro ZS vydana nakladatelstvim Prace

(1990-1995)

Michovsky, V.. Dé&jepis. Pravék a starovék pro ZS, dil 1 a 2. (Mich.)

Hroch, M. - Mandelova, H. a kol.: D&jepis. Stfedovék pro ZS. (Hroch)

Capek, V. a kol: Dé&jepis. Novovék 1, I, I1l. (Capek)

Pokorny, J.: Déjepis. Nové doba I. V dobg péry a elektfiny (1870-1918). (Pokor.)
VoSahlikova, P. : Dé&jepis. Nova doba II. Ceskoslovensko a svét (1918-1938). (Vo3ah.)
Jozéak, J.: Déjepis. Novéa doba Ill. Druha svétova valka a ¢eskoslovensky odboj. (Jozak3)
Jozak, J.: D&jepis. Nova doba IV. Ceskoslovensko a svét 1945-1989. (Jozak4)

K této Fadé je pripojena u€ebnice V. Olivové: Déjepis. Nova doba 2 vydana nakladatelstvim
Scientia. (Oliv.). UCebnice V. Olivové je vyuzivana ¢asti u€itelli jako alternativa k ucebnici

R VoSahlikové.

Text ucebnice Otézky a ukoly

o
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Mich. 26 31 24 32 26 28 28 24 26 26
Hroch 29 26 21 24 18 23 24 18 21 21
Capek 36 32 28 32 28 31 29 27 31 29
Pokor. 35 27 28 33 31 31 30 33 30 31
Vosah. 36 34 31 31 24 31 26 28 26 27
Oliv. 36 33 31 36 36 34 31 29 31 30
Jozak3 40 36 33 29 24 32 31 33 29 31
Jozak4 43 31 34 29 26 33 31 30 30 31
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Obrazovy Vzhled ucebnice
material
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Slovni hodnoceni

Vzhledem K rozsahu vzorku uvadime slovni hodnoceni ke kazdému svazku ucebni-
coveé fady zvIast'.

Michovsky, V.: D&jepis. Pravék a starovék pro ZS. (dil 1a2).

Vhodné by bylo zafazenf vice faktl z déjin kazdodennosti a vice barevnych obrazkd.
Mapy CSSR by mély byt upraveny na mapy CR. Uvody jsou spige shrnutim latky nez
motivagnim textem. Soubé&zné s ucebnicijsou pouzivany dalsi prameny, napf. Priivod-
ce vytvarnym uménim (Samsula - Adamec), pracovni sesit vydany nakladatelstvim
Prace (Augusta).

Hroch, M. - Mandelova, H. a kol.: Dgjepis. Stfedovék pro ZS. (dil 1-3).

Ucebnice je kvalitni (neuvaZzuji o zméné ucebnice, vyborny didakticky material -
slovnicky, mapy, ukazky textd). Nékdy jsou v textu jsou pfilisné podrobnosti, uspofa-
dani slovniho a obrazového materialu ztéZuje orientaci slabsim zakim, zejména pfi
domaci pfipravé. Pojmy pro zapamatovani je Iépe zvyraznit tuéné misto prolozeného
pisma a sjednotit barvy map a tabulek (napf. pfehled statli). Ojedinéleje soubg&zné s touto
ucebnici pouzivana ucebnice Augusta - Honzék.

Capek, V. a kol.: D&jepis. Novovek I, 11, 111.

Autofi kladli diraz spie na vykladovou ¢ast, ménéje vénovana pozornost rozvijeni
tvorivé ginnosti Zakl (chybi ¢asové pfimky, slovnicek pojmi a rozmanitéjsi ikoly pro
Zaky, které by vedly zaky k chapani souvislosti, nikoli jen otazky k opakovani). | kdyz
je zafazeno hodné kvalitnich map a obrazkd, obrazova pfiloha neni vzdy vhodna, pre-
vazuji Cernobilé fotografie, méné ilustrativni. PFi vybéru u€iva by byla vhodnéjsi re-
dukce svétovych a zdlraznéni narodnich déjin. Zejména obdobi Narodniho obrozeni
je ochuzeno (chybi citovy naboj podnécujici viastenectvi) a tato latka musi byt doplfio-
vana dal$im textem. Pékné a funkénije barevné ¢lenéni. U¢ebnice by mohla byt ¢lené-
najen na 2, nikoli na 3 dily.

Nova doba I, 11, 111, IV. (Pokorny, Vosahlikov4, Olivova, JoZak)

Textje obtizny po strance lexikalni i obsahové, vyZaduje vétsi pfipravu ucitele. Nut-
néje redukovat ucivo zejména svétovych déjin (napr. ve 3. dile pasaze valky v Tichomofi
a Africe) a soustfedit se na Ceské déjiny. Chybi Gikoly pro samostatnou praci zakd, pre-
hledné tabulky dat a udalosti, zavére€né otazky, shrnuti, vhodna doplikova literatura,
vice komentarli zejména k ukazkam vytvarného uméni. Shoda s osnovami je proble-
matickd. Kvalitni jsou obrazovy a fotograficky material, ukazky dobovych textl
v rameccich, prehlednéje barevné ¢lenéni. Citelny je nedostatek map obzvlasté k obdobi
1. svétové valky a zafazeni nékterych obrazk( a fotografii na nespravna mista v textu.

U¢ebnicova fada ugitellim v zasadé vyho- Velmi dobfe jsou hodnoceny prvé dva ti-
vuje, i kdyZ? neni povazovéana za idedlni  tuly fady (Michovsky, Hroch - Mandelova),
a mnozi ugitelé priznavaji, ze by radi zkusili ~ zejména dil druhy (Hroch - Mandelova
néco jiného. a kol.). Ucitelé velice vitali didakticky ma-
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terial, ktery usnadnoval realizovat pracovni
do Skolnfho vyugovéni, coz z hlediska mo-
dernizace vyuc€ovanije velmi Zadouci. Oce-
kavali, Ze dalsi dily budou psany ,,stejnym
rukopisem*“. Rada namitek vychazi z toho,
Nejednotna dikce nebyla zachovana (odtud
patrné pfipominka ve slovnim vyjadreni upo-
zornujici na preferenci vykladové casti ve
3. svazku, u dal$ich svazk{ toto neni kon-
statovano, ucitelé uz si zvykli). Méné didak-
tického materidlu, slozity a soucasné malo
srozumitelny text v poslednich svazcich je

(1994-1997)

pravdépodobné pfi€inou, pro¢ ucitelé hle-
daji jiné ucebnice pro toho obdobi, tedy se
zajimaji i ojinou Fadu.

Kritizovana je rovnéz vazba ucebnice;
jestlize vSakje vyuzivana 10 let, je pochopi-
telné, Ze se rozpada.

Zajimavé jsou pfipominky k obsahové
€asti. Prioritni zaméfenost na narodni déji-
nyje dana osnovami, aviak z formulace slov-
nich vyjadreni lze pfedpokladat, Ze ve vyu-
Covani nékterych ugitell k modernizaci po-
jeti narodnich dgjin ajejich za€lenéni do své-
tového kontextu nedoslo.

fada ucebnic pro ZS vydana nakladatelstvim Prace

Augusta, P. - Honzék, F.: Déjiny pravéku a starovékého Orientu. (AHO)
Augusta, P. - Honzék, F.: D&jiny starovékého Recka a Rima. (AHRR)
Augusta, P. - Honzék, F. - Pickovd, D. - Kubd, N.: Déjiny stfedovéku a raného novovéku I,

n.(AHSN)
Augusta, P. - Honzak, F. - PeCenka, M.: Déjiny novovéku I, 1, 1. (AHDN)
Text ucebnice Otazky a Ukoly Obrazcvy Vzhled ucebnice
material
@
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8 e e 5 E > e = 5
= = = 223535 2¢ 2 c & %
guggzggwgg:?‘og ‘g>o\>‘ >\~%><_>Q
2 B :2ETE L S>ET02zE s T4 23 L
S fE S EBEEcfFLEEECSEs2EEE
g 8= 88cte5ggl3gseEsz2ERES G R
2 s @5 e gaee w22 zigasgeses3sad
AHO 29 18 23 28 25 24 30 27 27 28 16 19 19 18 17 14 32 18 31 19 22 248
AHRR 29 22 24 29 29 27 30 30 40 35 18 24 26 23 19 18 36 19 41 26 26 2,82
ahsn 25 25 20 20 43 27 50 40 40 43 15 10 28 19 15 18 27 13 35 20 z1 266
ahdn 28 23 18 23 28 24 18 10 18 16 13 13 38 23 43 23 25 241

Slovni hodnoceni

Vybornéjsou strucna shrnuti v rameccich, mapy, kresby, vysvétlivky, Casové pfimky:
Text je pfiméfeny. Vzhledem K absenci otazek a tkoll jsou pro préaci Zak{ v hodinach

pouZzivany otazky a ukoly ze star$i fady nakladatelstvi Prace. Negativem je Spatna vazba
ucebnic a méné vhodné zpracovani pasazi tykajicich se kultury v déjindch novovéku,

které jsou spiSe prehledy jmen.
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Vzorek respondentll je nepomérné men-
§i, proto je tfeba se zavéry zachazet velmi
opatrné. Nicméné ucitelé hodnoti fadu spise
kladné.

Obtiznost textu se zda byt mensi oproti
predchazejici fadé, a to i u ucebnice pro nej-
novéjsi déjiny. Negativni hodnoceni Casti
ucebniceje kvili chybgjicim otdzkam a tko-
IGm, i kdyZ ve slovnim vyjadfeni se ugitelé
snazi vysvétlitlak situaci fesi. PfestoZejsou
K ucebnicim vydany pracovni seSity, ucitelé
je nemaji K dispozici. Situace je pfiznacna,
protoze pracovni seSity nemaji dolozku
MSMT, nemohou byt tedy placeny z rozpog-

C.

tu naucebnice ajejich zakoupeni z prostfed-
ki jinych je problematické. | kdy? z didak-
tického hlediska nelze proti pracovnim seSi-
tim mit Zadné namitky (spiSe naopak),
z téchto praktickych diivodd by bylo vhod-
néjsi zafazovat co nejvice didaktického ma-
terialu do ucebnice.

Obrazovy (ikonicky) material ugiteldm
zcela vyhovuje. Nejvétsim zaporem je Spat-
na vazba. | kdyz se zd4, Ze jde o maliCkost,
nelze ji podcenovat, protoze ucebnice jsou
pouzivany fadu let, a ucitel tedy pFi vybéru
musi sledovat i tuto zaleZitost.

Rada ugebnic pro zZS vydana SPN (1997-1999)

Rulf, V. - Valkova V.: Déjepis. Pravék a starovék. (Rulf)
Cechura, J. - Dudak, V. - Ryantova, M. - Neskudla, B.: D&jepis. Stfedovék a rany novoveék.

(Cech.)
Hlavacka, M.: Déjepis. Novovek. (Hlav.)

Kuklik, J. - Kocian, J.: Déjepis. Nejnovéjsi d&jiny. (Kuklik)

Text uCebnice Otézky a Ukoly
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Kuklik 35 3,0 2,0 30 3,0 29 25 30 30 28

Slovni hodnoceni:

ilustrativni
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Obrazovy Vzhled ucebnice
material
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o dané tematice znaji. Negativem je chronologické fazeni udalosti v nejnovéjSich déji-
nach, kde po dovedeni svétovych déjin do r. 1945 nasleduji eské déjiny od r. 1939.



Opét sejedna o velmi maly vzorek respon-
dent(.. Pfesto je zde znovu poukazovano na
znacnou slozitost a malou srozumitelnost
textu v novych a nejnovéjSich déjinach
anedostatky v didaktickém aparatu ucebni-
ce. Tradi¢ni nafky na Spatnou vazbu jsou
alarmujici, protoZe sejedna o ucebnice, které
jsou pouzivany ve Skole krétce.

Zaver:
K otazkam, které jsme si polozi-

li v Gvodu, je mozné prifadit tyto odpovédi:

1- Ucitelé nevyuZivaji zatim rovnomeérné
celou nabidku ucebnic na naSem trhu.
V budoucnu lIze vSak v tomto smyslu oce-
kavat podstatnou zménu.

2. Stavajici ucebnice se pouzivaji pfedevsim
proto, Zejiné ve Skole nemaji, nejsou proti
nim zavazné namitky a najiné nejsou (za-
tim) financni prostredky.

3 Kuvalita starsi u€ebnicové fady naklada-
telstvi Prace je povaZzovana za lepsi prd-
mér, prvé dva svazky za znagné lepsi pri-
mér. S ohledem na vyrazné mensi pocet
respondenttl hodnoticich dalsi dvé ugeb-
nicové fady je tfeba chapatjejich posou-
zenijenjako orientacni. Z tohoto hledis-
ka se zda, ze lépe bude vyhovovat snad
nové fada nakladatelstvi Prace. V Z&dném
pFipadé kvalita ucebnic déjepisu neni po-
vazovana za alarmujici.

(V8echny zavéry se tykaji pouze ucebnic

Pro SZS).

Kromé toho prlizkum pomohl nahlédnout

mysleni uciteld déjepisu a zpFesnil pred-
stavy o praxi vyucovani tohoto predmétu.

Je zndmé, Ze ideédlem ucitele je ucebnice,
kterd by vyhovovala kazdému z&kovi a pra-
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covalo by se s ni tak, aby ucitel ji mohl pou-
Zit jako prlivodce vyucovaci hodinou. Ro-
zumni ucitelé si vSak uvédomuji, Ze toto je
nerealizovatelny idedl, kteryje tfeba prezen-
tovat tvlrcm ucebnic, ale zarovefije nutné
hledat vlastni cestu, jak se Kk nému v praxi
pfiblizit. UCebnice neni navodem K vyuco-
véni, nelze v ni vymezit klicové (zakladni)
ucivo, nelze vytvofrit text, ktery by odpovi-
dal variabilni ¢asové dotaci a neni mozné ani
vytvofit velmi jednoduchy text. Vétsi obtiz-
nost déjepisného textu je do zna€né miry
dana zprostfedkovanosti déjepisného pozna-
ni, které je opreno predevsim o pojmy, sou-
dy a Gsudky a nikoli o konkrétni hmatatelné
jevy. Rovnéz komplikovanost textu nejno-
véjSich déjinje jen odrazem komplikovanosti
historické skute¢nosti.

Néktefi ucitelé poukazuji na problémy
neaprobovanych a zaginajicich ugitel pfi
préci s u€ebnici. Nékde se objevuje volani
po tolik zavrhovanych metodickych pfiruc-
kach. Tento problém neni mozné vyreSit
Gpravou ucebnic ani vydanim dalsich textd.
Zé&dny text nemdZe nahradit ani odborné, ani
didaktické vzdeélani.

Prlizkum znovu potvrdil nutnost péce
0 dalsi vzdélavani ucitell. Ucebnice déje-
pisu reprezentuje odborny text a dovednost
prace s timto textem je dovednosti klicovou,
které pfesahuje ramec déjepisného vyucova-
ni. Rada ugiteld si uvédomuje nutnost pe&li-
vé prace s ucebnici, ke které musi byt Zaci
systematicky vedeni. Hledaji cesty, jak ten-
to narocny didakticky Ukol splnit. Vzdéla-
vani zaméfené nejen na tento problém, ale
lostatni didaktické zalezitosti, jim v jejich
naro¢né praci mdze vyznamné pomoci.

ES
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Hodnoceni ucebnice déjepisu
V tomto ramecku je nutné uvést vlechny Gdaje 1!

tel

Nazev ucebnice Nakladatelstvi

Autor Rok vydani
Ucebnici pouzivam v ro€niku (oznacte Itffikem)
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Zakfizkujte na Skéle hodnotu, ktera nejlépe odpovida Vaiemu dojmu:
Text uCebnice
li jednoduchy 1 2 3 4 5 narocny i
“TI" poutavy 1 2 3 4 5 nudny
Tr srozumitelny nesrozumitelny
IS motivujici 1 2 3 4 5 nemotivujic!
U umoziiujici samostatnou neumoziiujici
préci zakd samost.praci zakd
Oltazky a dkoly
) rozmanité jednotvarné
1™ umozfiujici rozvoj védo- 1 2 -3 4 5 zaméFené pouze na fakta
_ mosti,dovednosti, my3leni
It usnadriujici praci ugitele i 2 3 * 5 AL iviiro
Obirazovy material (obrazky, tabulky, kartogramy ap.)
ilustrativni zbytecny
24 kvalitni nekvalitni
U umoZiujici samostatnou neumoziujici
préci zakft 1- 2 3 4 5 samostpracl zakfl
Vzlhled u¢ebnice
2 esteticky 1 2 3 4 5 neesteticky
2 format vyhowujici formét nevyhovuijici
vazba vyhovujici I 22— e 3 L n3 vazba nevyhowujici
vaha (inosna 1 2 3 4 5 neinosna
il doplii.material (rejstiiky, nedostaéujici
sezn.liter.) dostaCujici
W usporadani ucebnice neprehledné
prehledné 1 2 3 4 5
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