MIT VICE VZDELANYCH
LIDI - ALE KDE JE VZIT?
\V4

eska republika potrebuje vice vzdélanych lidi. Tomuto pozadavku odpo-

vida iformulace nasledujicich t¥i Gkold, stojicich na prvém misté hlav-

nich cilG vzdélavaci politiky viady Ceské republiky °:

- Uskutecnitzmény vzdélavacisoustavy, které umoznipfistup K vysSimu
vzdélani détem z méné podnétného sociélniho prostredi.

- UmozZnitdvéma tfetinam az tfem ¢tvrtinam mladych lidi ziskavat ma-
turitu ve stfednim vSeobecném nebo odborném vzdélavani.

- Zajistit do roku 2005 poloviné populaéniho ro€niku moznost nastou-
pit do nékteré zforem terciarniho vzdélavani.

Tento trend odpovida stavu zemi Evropské unie. Urcujicije, ze rlst
vzdélanosti zFetelné souvisijak s ekonomickym rozvojem a stabilitou
demokratického politického systému, tak i s hodnotovou orientaci lidi,
jejich osobnostnim seberozvojem a celkovou kvalitou Zivota. Proto neni
dlvodu vytygeny zamér zpochybiovat. Jeho realizaci viak stoji v cesté
fada prekézek, z nichz, zda se, je jedna mimofadné zavazné ajejiz od-
stranéni bude vyZadovat zvySenou aktivitu véd o vychové. Je to vysoka
mira selektivnosti Ceské Skoly.
analytické materialy z lofiského roku 2. Napfiklad, Ceské dité z rodiny,
kde oba rodic¢e dosahli jenom zékladniho vzdélani, ma 8,8krat mensi
Sanci studovat na vysokeé Skole nez dité z rodiny s vysokoskolsky vzdéla-
nymi rodi€i; vzemich EUje ale tato Sance niz8ipouze 3,7krat. Kdyzjsem
tento Udaj prezentoval pfed studenty ucitelstvi (a ne toliko najednéfa-
kultg), nejéastgji zaznélo: ,,Mame horsipopulaci, Cesijsou prosté méné
nadany narod“ Také pfed védeckymi radami dvou univerzit, kde bylo
toto téma nastoleno v souvislosti s planovanym zvy$ovanim poctd matu-
rantl a vysokoskolak( v nejblizdich péti letech, pFevladla odmitava re-
akce na néco takového, ponévadz ,,schopnosti jsou pfece vrozeny
a rozkladaji se podle Gaussoly kfivky, na tom nic nezménime ajen de-
valvujeme kvalitu vzdélani*,

Soudim, Ze védy o vychové by se mély ujmout Ukolu tento problém
projasnit a ucinné razit cesty jinym moZnostem neZz je utvrzovani
se v nazorech, kteréjsem prave tlumocil. Nabizeji se tFi takové cesty.

Prvéa z nich odpovida situaci zemi postkomunistického \yvoje a souvisi
s problematikou studijnich mist. Vezkratce Fe€eno, je Zadouci co nejdFive
odstranit (Ci redukovat) slozita, ponizujici a ne vzdy efektivni zkouskové
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pFijimaci Fizeni. Nejriiznéjsi vybérové a p¥ijimaciprocedury sice provazi
a budou provazet nase Zivoty, je oviem otazka, zdajsou vhodné v obdobi
zvy3enych moZnosti aktualizovatpotence rozvoje, jakje tomupravé n déti
a mladeze. Korektnostzkouskovych (testovych) pFijimacich Fizenina stfedni
a vysoké Skoly se sice zvySuje, nicméné... Je zndmo, Ze Uspésna vzdélava-
ci orientace se ¢asto utvari aZz vprdbéhu studia samého, Ze mnoho mla-
dych lidi, o nic méné nadanych nez ti, co dosahli patficného poctu bodt
vpFijimacim Fizeni,je prosté timto typem provéfovani handicapovano apod.
Rocné takzdstavajitisice schopnychjedincd statpred branami skol, na nichz
chtéli, a mnoziz nich i mohli Gspésné studovat.

Druha cestaje cestou, kteroujiZz provéFila vétSina zemi EU. Spociva

v wzsiFeni a diferenciaci vzdélavacich nabidek tak, aby vicejedinc(, riz-
né vybavenych a orientovanych, mohlo nastoupit vzdélavaci drahu
vsouladu se svou individualitou, Zivotni biografii, potfebami spole¢nosti
apod. Nenise co divit, Zejednou z priorit 8kolskych programd EU jsou
pravéprogramy diverzifikace sekundarniho a teciarniho vzdélavani. Moz-
nost volit vzdélavacidrahu, nachazetskolu, pro kteroujsem vyzrala o které
vim, k Cemu mije, m0Ze podstatng ovlivnit vynakladané studijni Gsili, mo-
bilizaci vzdélavacich potencialit i kvalitu dosaZenych vysledkd.

logické a didaktické. Ovliviiuje podstatné proménu samotného pojeti
studijnich pfedpokladd (schopnosti), funkce $koly a zodpovédnosti
ucitele. Omezim se zdéna strugné pFipomenutialespori péti impulzl, které
tento trend poméahaly a pomahaji konstituovat:

a) Koncepce tzv. mastery learning (zvladajiciho uceni), kterd svym
dlirazem na poskytovany ¢as, variabilitu metod a kriterialnost hod-
noceni prokazala, Ze daleko vice 7ak{/studentd mlze dosahnout
vyssich studijnich cill, nez se dosud predpokladalo.

b) Vyzkumy tzv. pygmalion efektu, kauzalnich atribuci, preferen¢nich
postoji, schematizujiciho typizovani zakd apod., které prokazaly,
Ze interakce mezi uditeli a zaky mize znacné ovlivnit 3kolni ispés-
nost a v dlouhodobém vyhledu ovliviiuje i ukazatele intelektovych
schopnosti.

c) Vyzkumy metakognitivnich procesd n zaka/studenta a vytvarenijeho
zplsobilosti osvojit si efektivni poznavaci postupy p¥i praci s kni-
hou, pF¥ipohybu v alternativnich informacnich prostfedich, p¥i sa-
mouceni apod. prokazuji, Ze touto cestou lze dramaticky ménit stu-
dijnipFedpoklady a vysledky.

d) TaktéZje tfeba upozornit na Cetna zjisténi, ze studijni vysledky ne-
gativné ovliviuji handicapy, které Ize vhodnym postupem elimino-
vat. Takovymi handicapyjsou napF. orientace na chybu, neefektiv-
ni studijni postupy ¢i rezimy, snizenad vykonnost pozornosti a sou-
stfedéni, oslabena motivace, omezena fecova zdatnost (nekvalitni
jazykovy kéd) aj.



e) Konecénépripomerime novéjsi vyzkumy inteligence, zdlraziujicijeji
mnohotvarnou podobu (jeji druhy, respektive typy), analyzujicijeji
utvareni, strukturovani, posilovani. PFestava byt adekvatnim rozli-
Sovat studenty toliko podle Ciselné hodnoty jejich IQ, ale stava
se naléhavym ptat se po Cinitelich aktualizace potencialit
apodchyceni individualng specifického \yjadieni zplsobilosti ko-
nat to €i ono se zaujetim a na dobré Grovni.

S tim v&im pochopitelné souvisi inovace vpojeti pFipravy ugiteld,
ve stanovovanijejich Zadoucich kompetenci a vymezovanijejich zodpo-
védnosti. Je to cesta namahava, ale i schiidna a nutna. Je to cesta hu-
manizujici promény Skoly. Ne vtom smyslu, ze by se Skola vzdavala
vysokych narokd, ale vtom smyslu, ze paralelné sjejich vytyCovanim
bude také vétSi mérou neZ dosud vytvaret osobnostni pfedpoklady
projejich zvladani; predpoklady, kteréjsou mnohdyjenom v mensi mire
(pokud viibec) predem dany, které Ize ale cilenymi programy rozvijet.

Mit vice vzdélanych lidi vyvstavé jako vadEi Ukol Skoly a Skolstvi. Je
oviem zapotrebi tento Ukol spravné pochopit, Skolskopoliticky zajistit
a védeckyfundovat.
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