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Anotace: Clanek informuje o rozvoji prazského $kolstvi na konci 19. stoleti. Zdéraziiuje
aktivity prazského zastupitelstva kzlep3enipracovnich podminek iplatd prazskych ucite-
IG. PFinasi fadu konkrétnich Gdajd o Jinancovani $kolstvi a o skuteénostech, kterymipraz-
ské Skolstvi pFedstihlo obecny stav $kolstvi nejen v Rakousko-Uhersku.

avCr devatenactého stoleti

byl v historii Prahy pozna-
menan rozvojem, ktery méstu vtiskl mnohé
rysy charakteristické ipro jeho sou€asnou
tvaf. Byla dokon¢ena monumentalni budo-
va Narodniho muzea, vyty€ovany prvni tra-
sy tramvajovych linek, vybudovana kanali-
zacni a vodovodni sit, postavena rozhledna
na PetfinC a budovano vefejné osvétleni ulic.
Historické ¢asti mésta zasahla vyrazna mo-
dernizace, kterd pfi mnohych ploSnych de-
molicich a nepfili$ citlivych asanacnich za-
sazich vyvolavala i fadu nesouhlasnych pro-
jevd. Prazska Jubilejni vystava v roce 1891
a Nérodopisné vystava v roce 1895 pak na-
pomohly k tomu, aby bylo opétovné posile-
no predni postaveni mésta nejen v technic-
kém a kulturnim rozvoji, ale i v $irdim kon-
textu narodniho hnuti.

Doprovodnym charakteristickym rysem
technického a hospodarského rozmachu, kdy
se mimoradnymi tempy rozvijel pfedevsim
stavebni ruch jak ve vlastni Praze, tak v okol-
nich obcich, tvoficich zatim samostatna pred-
mésti s vlastni spravou, byl ivyrazné stou-
pajici pocet obyvatel v celé aglomeraci. Ten
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s sebou pochopitelné pfinasel i zvysené na-
roky na odpovédné, a navic iznacné per-
spektivni FeSeni vSech otazek tykajicich se
bezprostfedné vzdélavani déti. Povinna Skol-
ni dochazka, zaveden4 oficialné v roce 1774
a prodlouzena na osmiletou zdkonem z ro-
ku 1869, byla na sklonku 19. stoleti jiZ zce-
la zazitd. Nevyvolavala zpochybiujici dis-
kuse obdobné tém, které probihaly v souvis-
losti s novelou zdkona v roce 1883.
Dokladem této skute¢nosti byla pfedevsim
gramotnost obyvatelstva v historickych ¢es-
kych zemich. Patfila k nejvy$sim nejen v Ra-
kousko-Uhersku, ale i v evropském srovnéa-
ni. To bylo vyrazem efektivity Skolského sys-
tému, ktery se mohl prezentovat pravidelnou
a soustavnou dochazkou déti do Skol, a sou-
¢asné vyjadienim kvality prace u¢iteld, $kol-
niho dozoru a v neposledni fadé i mistné
rtizné podpory, které se $kola tésila od obci,
cirkve, zemskych Uradl i od panovnického
domu. Charakteristické bylo, Ze v této dobé
jiz kazda nové nastupujici generace méla
kvalitngjsi vzdélani nez generace jejich otcd.
Nebylo tojeSté vzdélani vyssi z hlediskajed-
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umoznujici lepsi uplatnéni v novych a rychle
se rozvijejicich ekonomickych i politickych
podminkach.

Nelze opomenout ani skute€nost, Ze na
pomérné rychly rozvoj ¢eského narodniho
Skolstvi (nejen v Praze) pdsobilo i urcité
soupefeni s némeckymi Skolami. Naskok,
ktery némecké Skoly ziskaly pfedevsim rych-
lejSim rozvojem méstanskych Skol po pfije-
ti zakladniho Skolniho zdkona v roce 1869
(zékon byl €eskymi politiky a uciteli po né-
kolik let pfijiméan s pasivni rezistenci), byl
v tomto obdobijiZ vyrazné snizen a v mno-
ha ohledech i zcela vymazan. Podpora roz-
voje ¢eského Skolstvi byla chapanajako vy-
znamny vlastenecky ¢in ajako takova se
dostavala téZ do pozornosti nejréizngjsich
spolkd, ale i obecnich zastupitelstev.

V pfipadé Prahy nelze opomenout ani to,
Ze prazské Skoly ajejich rozvoj byly do ur-
Cité miry i pod konkurenénim tlakem okol-
nich obci, které projevovaly o rozvoj svého
kolstvi zcela mimotadny zajem. Slo pFede-

které se v pozdéjsSich letech postupné staly
prazskymi ¢tvrtémi (Karlin, Liben, Kralov-
ské Vinohrady, Zizkov, Smichov).

K mimofadné pfiznivé situaci pro rozvoj
prazského Skolstvi pfispéla skute€nost, Ze na
konci 19. stoleti byli nejméné po dvé deseti-
leti v Cele Prahy starostové, ktefi si vzdélani
vazili a uvédomovali si bezprostfedni vy-
znam vzdélaného obyvatelstva pro dalsi hos-
podéafsky i kulturni a narodni rozvoj mésta.
Citlivé vnimali, Ze Skoly nemaji poskytovat
jen zakladni gramotnosta pfipravovat odbor-
niky v urcitych profesich, ale zejim pfislusi
vyznamna funkce i pfi utvareni pocitu na-
rodni pospolitosti a ze maji nepfehlédnutel-
nou roli v pfedavani celého komplexu kul-
turnich a historickych hodnot.

Bylo proto do znacné miry jejich osobni
zésluhou, Ze Praha, jak se na kralovské hlavni
mésto sluselo, zaujimala koncem minulého

stoleti i ve Skolstvi vedouci postaveni a Zc
pravé v Praze bylo nejen nejvice Skol, ale
i nejrozmanitéjsSich. Celd Praha ze spravni-
ho hlediska tvofila jeden Skolni okres. To
znamenalo, Ze se jeji Skolstvi mohlo rozvi-
jet samostatnéji a v ramci jednotici strategie,
bez jakychkoli odstfedivych tendenci. Tim
spis$, Zc - jak dobova pedagogicka literatura
vyslovné a nejednou konstatovala - prazsky
shor obecnich starSich, jako nejvyssi organ
Skolni, se vzacnou obétavosti vzdy Skolstvi

podporoval.

Postaveni Skol v Praze

Praha na sklonku minulého sto-
leti se podstatné liSila od Prahy dnesSnich
dnd. Pfed sto lety méla pouze sedm g&asti:
Staré Mésto, Nové Mésto, Mensi Mésto
Prazské, Hrad¢any, Josefov, VySehrad,
HoleSovice-Bubny). V nich Zilo podle sci-
tani obyvatel z roku 1890 necelych 183 ti-
sic lidi. DomU0 na tehdej$im Gzemi Prahy
bylo pouze 4274. OvSem s pfedméstimi,
ktera vSak jesté nebyla soucasti Prahy, pfed-
stavovala jiz aglomeraci s vice nez 310 ti-
sici obyvateli. | bez téchto pfedmésti v3ak
byla Praha co do lidnatosti 44. svétovym
a 29. evropskym méstem.

O prazské Skolstvi sc koncem 19. stoleti
staraly ¢eska a némecka okresni Skolni rada,
méstska rada a sbor obecnich starSich. Do
plsobnosti prazského zastupitelstva pfitom
spadalo zfizovani a vydrZzovéni 3kolnich
budov, péce o Skolni mistnosti a Skolni vy-
baveni, o platy ugitell, jejich osobni pfidav-
ky a odmény a o jmenovani ugitell. Pfijme-
novani uitelli se viak zastupitelstvo muse-
lo Fidit doporucenimi Skolni rady.

Prazské zastupitelstvo vénovalo v tomto
obdobi velkou péci pfedevsim stavbam no-
vych kol ajejich zafizeni. Souviselo to s mi-
mofadnym stavebnim ruchem, ktery byl pro
Prahu charakteristicky, a samozfejmé to od-
povidalo i nutnému pozadavku zabezpe€it



dostatek Skolnich budov pro neustale stou-
pajici pocty d¢ti, pro néz byla ze zakona
povinna osmilet4 Skolni dochazka. Vyznam-
né pfitom bylo, Ze na podporu vystavby no-
vych Skol nevznaselo mésto naroky na fi-
nance ze zemskych fond(, ale veskerou vy-
stavbu financovalo pin¢ ze svého rozpoctu.
Zde je zapotfebi konstatovat, zc Praha da-
vala obyc¢ejné jako prvni popud k zfizovani
novych Skolnich instituci, jakymi byly na-
priklad mateFské Skolky, utulky a vychova-
telny, pomocné Skoly, pokrafovaci Skoly,
divei Skoly, Skoly pro slabomyslIné déti apod.
S tim nedilné souviselo, Ze prazsti ucitelé
stali v popfedi jako autofi rozvijejici sc od-
borné pedagogické literatury, v Praze sc také
konaly prvni ucitelské sjezdy, byly zde nej-
dfive zfizovany a zakladany ucitelské spol-
ky a organizovany $kolni vystavy, na nichz
se ucitelé seznamovali s novymi Skolnimi
pomtickami. Zcela pfikladna a prikopnicka
byla v Praze i péce o chudou Skolni mladez,
kdy mésto spolupracovalo s fadou nejriizngj-
sich dobrocinnych spolkl a nadaci. P¥i za-
bezpecovani Iékafské péce o Skolni mladez
a pfi aplikaci hygienickych zasad vc vefej-
nych Skolach bylo prazské Skolstvi dokonce
v popfedi celoevropského vyvoje.

K spravovani Skolskych zalezitosti vy-
tvofila méstska rada zvIastni orgén - Skolni
odbor. Byl slozen z ¢lend méstské rady
a shoru obecnich starSich, ktefi se schazeli
pravidelné kazdé pond¢li odpoledne. Hos-
podarsky dohled nad Skolami méli jednot-
livi €lenové méstské rady a sboru obecnich
starsich, z ¢len( téehto organl byly zfize-
ny ijednotlivé dozor¢i komise (dnes by-
chom Fekli inspektoraty). Ufedni agendu
vyfizovala Gfadovna c. k. $kolnich rad
a meéstsky Skolni referat. Oba utvary Fidil
magistratni rada, ktery byl z titulu této funk-
ce i referentem pro Skolské zéleZitosti jak
v méstské radé, tak i vc sboru starSich s pra-
voplatnym hlasem.
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V roce 1897 vyfizovalo Skolskou agendu
v Praze (kromé magistratniho rady) celkem
15 Gfednikl a pracovnikl pomocného perso-
nalu. Za rok lito zaméstnanci vyfidili celkem
23 932 podani a vypravili z kancelafe 22 867
UFednich zasilek. Na Ceskych Skolach pfitom
ulozZili 325 pokut za nedbalou dochazku zakd
do 8koly, na némeckych Skolach ulozili téch-
to pokut pouze 21. Z ¢eskych Skol bylo v tom-
to roce propusténo 216 uéitelli, z némeckych
Skol 36. Vzhledem k tomu, Ze na celkem
61 ceskych obecnych a méstanskych Skolach
v tehdejsi Praze bylo systemizovano 361 pe-
dagogickych mist (od Fidicich uciteld po za-
timni poducitele - skuteény pocet uéitell pl-
sobicich na ¢eskych Skolach byl vSak 409),
musime konstatovat, Ze ipfed sto lety byly
zmény ucitell pomérné Casté.

Platy a Gvazky uditeld

Prazskd méstska rada usilovala
0 to, aby prazské Skoly patfily k tomu nej-
lepSimu, co tehdy bylo moZno v rakousko-
-uherském Skolstvi spatfit. Snazila se proto
vytvaret ugitelim takové podminky, aby si
mohla vyhirat pro své Skoly jen ty nejschop-
néjsi a nejzanicenéjSi. To byl také hlavni
diivod, pro¢ vsichni ugitelé v Praze dosta-
vali vedle svého zakonného platu navic i tzv.
obecni pfidavky. Ty byly koncem 19. stoleti
na prazskych Skoléach jiz zavedenou véci,
1kdyZz zemskym zakonem z roku 1894 byla
vyrazné omezena predchézejici, témér plna
autonomie méstského zastupitelstva v udi-
leni dobrovolnych ugitelskych pfidavkd.

K zé&kladni zméné v systému ucitelskych
platl dolo v nasich zemich po pfijeti $kol-
ského zakona v roce 1869. Na jeho para-
graf 55, ktery stanovil, Ze ,,nejmensi plat vy-
méfen bud tak, aby ucitel a mladsi ucitel,
jsa prost vSelikého pfekazejiciho mu zamést-
nani vedlejsiho, mohl ze vsi sily povolani
svému se oddavati, ucitel pak by mohl také
rodinu svou podle pomér mistnich vyZivo-
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vati, mensiho platu nezli takto vyméreného
nem0Ze zadna obec davati“, bezprostiedné
navazoval zemsky zakon z 21. 1 1870. Jim
byly v Cechach zruSeny vSechny ugitelské
naturalni davky a uditelim bylo zakazano
dévat privatni placené hodiny a za plat vy-
konéavat do té doby bézné kostelnické sluz-
by. Napristé méli dostavat pouze penézni
plat. Ten se v pripadé obecnych Skol odliso-
val podle mista, v némz 8kola byla (obce byly
rozdéleny podle poctu obyvatel do 4 veli-
kostnich tFid), u méstanskych Skol velikost
obce nerozhodovala. Platy u€itelek byly pod-
le zakona nizSi nez platy ugitelG-muzd (byly
pouze ve vysi 80 % platu muz(). Zakon sou-
Casné stanovil, Ze se uCitelské platy maji
automaticky po kazdych péti letech Uspésné
sluzby zvySovat o 10 %. Celkové vSak ne-
mohlo byt téchto zvyseni vice nez Sest. O pét
let pozdéji, v roce 1875, byl zakon noveli-
zovan a platy zvyseny, soucasné se viak rea-
lizovalo ponékud odli$né zaFfazovani obci do
velikostnich tiid. Mimoradné dllezZité vsak
bylo, Ze tato novela jiz stanovila - poprvé
v historii - Ze plat u€itelek méa byt ve své vysi
shodny s platem ugiteld. Stalo sc tak v do-
bé, kdy o podobném opatFeni se v jinych
pracovnich odvétvich jesté ani teoreticky
neuvazovalo. V Praze pak, prihlizeje k mist-
nim pomérdm a i v zajmu postarat se co nej-
lépe o své ucitele, rozhodl sbor obecnich
starsich, Ze vsichni ucitelé prazskych kol
budou dostavat navic tzv. obecni pridavky.
Tyto pridavky dostavali prazsti u€iteléjiz od
roku 1874. Pred sto lety, tedy v roce 1897
byly uéiteldim na prazskych méstanskych
Skolach vypléaceny obecni pFidavky ve vysi
270 zlatych, ugiteldm na obecnych $kolach
ve vysi 240 zlatych ro¢ng. Reditelé dostava-
li pFidavky podstatné vySSi: na méStanskeé
Skole 435 zlatych, na obecné Skole 420 zla-
tych. Pro dokresleni skute¢né vahy obecnich
pridavkl, které z pokladny a svobodného
rozhodnuti méstské rady dostavali vSichni

ucitelé na prazskych Skolach navic ke své-
mu platuje mozno Fici, Ze ro¢ni plat uCitele
obecné Skoly v Praze byl tehdy 800 zlatych,
zatimco plat ucitele na obecné 3kole
v nejmensi obci (tedy do 2000 obyvatel) byl
pouhych 500 zlatych ro¢né. Plat ucitel(l na
méstanskych Skolach byl v té dobé jiz také
rlzny podle velikosti obce. V pf¥ipadé nej-
vétSich obci - s po€tem obyvatel nad 30 000
a dale v obcich pfesné vyjmenovanych (Kar-
lin, Smichov, Kralovské Vinohrady, Zizkov,
Plzen, Liberec) byl 900 zlatych ro¢né. Jest-
lize tedy ucitel obecné i méstanské Skoly
v Praze dostaval od méstské rady zcela au-
tomaticky obecni pfidavek, ktery se rovnal
30 % jeho ro€niho platu, bylo to ndzornym
a presvédcivym dokladem péce prazské obce
0 své ugitele. V pfipadé feditelll obecnych
a méstanskych Skol méstska rada v Praze
vyplacela dokonce pfidavky, které pfesaho-
valy 52 % a 48 % jejich zadkonného ro€niho
platu.

Neni bez zajimavosti, Ze soucésti stanove-
nych obecnich pfidavk( bylo i tzv. pfibyteg-
né, coz byl priplatek na bydleni. Povinnosti
ucitell, ktefi tento pFiplatek pobirali, vsak
podle rozhodnuti méstské rady bylo, aby sku-
te€né bydleli na Gzemi kralovského mésta
Prahy. Pokud chtéli bydlet mimo hranice teh-
dejsi Prahy (napfiklad v rychle se rozvijejich
predméstich), museli se pfibytecného, tedy
urité ¢asti obecnich priplatkd, vzdat.

(Poznpro srovnanifinanéniho posta-
veni uciteld sjinymi profesemi mdzeme
kupF. uvést, Ze délnici v tovarnach mcli
mzdu 20 - 25 zlatych mési¢né, plat Gfedni-
ki €inil 25 zlatych mésicng, zednik si vydé-
lal 35 zlatych a stavbyvedouci az 100 zla-
tych mésicné.)

Méstska rada o ucitele na prazskych $ko-
lach nepecovalajen z hlediska platd, ale sna-
Zila se jim upravit vyhovujicim zplsobem
1povinné vyukové Gvazky. Skolskym zako-



nein v roku 1869 byl stanoven vyukovy Uva-
zek ugitell vc vysi 30 hodin tydné (jednotné
pro ucitele obecnych i méStanskych 3kol).
Vzhledem k lomu, Ze v té dobe byla zccla

povazovaly ucitelsky tydenni Gvazek vc vysi
30 vyukovych hodin za odpovidajici teto pra-
covni dobé (desetihodinové pracovni doba
pro horniky byla uzdkonéna az v roce 1884,
nedéIni prace v Zzivnostech byla zak4zéana az
v roce 1895 a dokonce i pfi povoleni ulev
ze Skolni dochéazky pro déti vc véku 13 - 14
let byla pro né stanovena osmihodinova pra-
covni doba - Sestkrat tydné - protoZe jinak
by je nikdo nemél zajem zaméstnat). | v tom-
to pFipadé vSak zaséhla prazska méstska rada,
kterd doSlajiz v roce 1888 k zavéru, Ze ,,neni
mozno pfidrZovati ugitele méstanskych Skol
K tomu, aby obstaravali plny pocet 30 vy-
u€ovacich tydennich hodin“; svolila, aby Fe-
ditel méstanské Skoly spojené s obecnou
Skolou mél vyukovou povinnost pouhych
10 hodin (a tak m&l dostatek Casu na nutné
hospitace ve vyuce), feditel samostatné mes-
tanské Skoly mél u¢it pouze 14 hodin lydné,
ucitelé gramalicko-historickych obord méli
ucit 22 hodin a ucitelé vSech ostatnich pred-
métd 25 hodin tydné. Toto rozhodnuti, které
bylo uginéno se souhlasem zemské Skolni
rady, samozfejmé vyZzadovalo, aby na $kolach
utilo vice ucitell, nez kolik bylo systemizo-
vanych mist. Jc nesporné, Ze bylo spojeno i se
znatnymi vydaji z méstské pokladny, které
vSak byly vyvazeny realisticky oekavanou
a ziskanou kvalitou a efektivitou vyuky.

Financovéni Skol

Ndavazné na vzestup poCtu déti
v prazskych Skolach se rozsifoval pocet praz-
skych obecnych a méstanskych $kol a stou-
paly ivydaje méstské rady na Skolstvi. Az
do roku 1874 nebyla v Praze vybirana Zad-
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na zvlastni pfirazka Skolni; po€inaje timto
rokem obyvatelé Skolni pfirazku méstu jiz
platili. Od roku 1883, kdy poprvé dostala
Praha ze zemskych fondd finanéni nahradu
za déti, které byly osvobozeny od placeni
Skolného, byla Skolni pfirdzka 8 %. Rocni
Skolné za kazdé dité chodici do Skoly pfi-
tom Cinilo 6 zlatych, 20 krejcarl. Povinné
$kolné, které bylo od rodi¢ déti chodicich
do obecné ¢&i méstanské Skoly ze zdkona
v ramci celé monarchie vybirano az do roku
1908, bylo mnohymi obcemi koncem minu-
Iého stoleti stéle intenzivnéji vnimano jako
urcity anachronismus, nehodici se do sou-
gasnych pomér(. Jednak se poukazovalo na
zcela jiz zfejmou a potfebnou Urover vseo-
becného vzdélani na arovni, kterou tyto Sko-
ly poskytovaly, jednak nemély obce zajem
podilet se na stoupajicim socialnim napéti.
Prazska obec se zahy dostala do situace, ze
byla doslova obklopena obcemi, které jiz
$kolné od rodi¢d zak( obecnych a méstan-
skych $kol prFestaly vybirat. V roce 1892 se
takto rozhodly Nusle, v roce 1894 na Ziz-
kové, v roce 1897 ve StraSnicich, v roce
1898 na Vinohradech atd. Pfitom na praz-
ském zastupitelstvu se projednaval navrh na
zruSeni Skolného jiz v roce 1892 a pak jesté
nékolikrat v nasledujicich letech, ale nikdy
neprodel. Navrh nebyl zamitnut proto, Ze by
zastupitelstvo trvalo na placeni $kolného,
nybrz proto, ze pokud by se Praha pro zru-
Seni Skolného rozhodla, pfisla by ve svych
pfijmech o financni Castku, kterou kazda
obec dostavala ze zemskych financi jako
ur€ité vyrovnani za déti, které byly z majet-
kovych divod( od $kolného osvobozeny. Pfi
velkém poctu prazskych Skol a znaéném
poctu i osvobozenych dEti od placeni Skol-
ného to nebyla zanedbatelna suma. Ve Skol-
nim roce 1897/98 chodilo do vSech praz-
skych $kol (€eskych i némeckych, obecnych
i méstanskych) celkem 9961 zak{ a 9798
Zakyn. PFitom celé Skolné platilo pouze 3460
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déti (2471 ceskych a 989 némeckych), Skol-
né v poloviéni vysi pak platilo 160 déti
(117 Ceskych a 43 némeckych). Vsechny
ostatni dcti byly od placeni $kolného osvo-
bozeny a mésto Praha dostavalo ze zemskych
fond{ pausalni nahradu za takto ugly p¥ijem.
Néhrada se pfitom stanovovala vzdy na tfi
roky, podle primérného po&tu osvobozenych
7&k(. Vzhledem k tomu, Ze to byla také je-
dina financni €astka, kterou mésto ze zem-
skych fondd na $kolstvi dostavalo, zdrahali
se obecni starsi rozhodnout o zruseni Skol-
ného, které by s sebou samozrejmé prineslo
i ztratu této nahrady. A tak aZ v roce 1901
pFistoupilo prazské zastupitelstvo ke skutec¢-
né Salamounskému FeSeni. Opétovné rozhod-
lo o tom, Ze Skolné zruSeno nebude, tento-
kréate vSak udélalo i rozhodnuti, Ze od jeho
placeni budou osvobozeny viechny déti Sko-
lou povinné. Mezi rodi¢i déti zavladla spo-
kojenost a mésto pritom nepfislo o finan¢ni
nahradu ze zemskych fondd, ktera se dokon-
ce zvysila. VSeobecné osvobozeni od $kol-
ného pritom znamenalo pro méstskou po-
kladnu i Uspory za platy pro dva specialni
vybérci Skolného, ktefi méli kazdy plat 3360
zlatych ro¢né. Na rozhodovani prazského
zastupitelstva o tom, jak zabezpecit nepla-
ceni Skolného a pFitom nepfijit o zemskou
finan¢ni nahradu, je zapotrebi nahlizet tak,
Ze Praha nejenze pIné hradila veSkery pro-
voz svych 3kol, ale byla navic povinna pfi-
spivat tzv. zemskou pFirazkou na rozvoj skol-
stvi predevsim ve venkovskych okresech.
PFitom pravidelné podavana petice zemské-
mu snému, aby byla této povinnosti zbave-
na, nebyla nikdy kladné vyfizena. A Ze ne-
$lo o ¢astku nijak malou, dokladéa skutecnost,
Ze za obdobi 27 let byla méstskym zastupi-
telstvem vycislena na sumu vy3si nez 13 mi-
liond 735 tisic zlatych. PFitom koncem de-
vadesatych let byly celkové ro€ni naklady
mésta na prazské Skolstvijen o néco vice nez
1 milién 233 tisic zlatych.
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Pro konec minulého stoletije v Praze aje-
jich okolnich obcich zccla charakteristicka
vystavba znaéného mnozZstvi prostornych, na
svou dobu modernich a vystavnych $kol.
Mnohé z téchto budov slouzi Skolskym Gce-
IGm dodnes a da sc Fici, Ze po nezbytnych
modernizacich a Gpravach plné vyhovuji
i soucasnému Skolnimu provozu. Je proto
ponékud nespravedlivé a neseridzni, pokud
jsou nékdy v nejrGiznéjsich diskusich sjis-
tym despektem oznacovany za budovy uni-
formni, vychazejici z kasarenskych vzor(
ajiZz tim navozujici nepfipustnou uniformi-
tu vyuky a Skolni dril. Pokud bychom je to-
tiZ posuzovali v kontextu celé tehdejSi vy-
stavby, museli bychom konstatovat, Ze ne-
sporné patfily k tomu lepS8imu, co se tehdy
stavélo. Pfedpisy pro jejich stavbu dokonce
pozadovaly, aby byly staticky dimenzovany
tak, aby v pfipadé potfeby snesly i rozsifeni
a pfistavbu ojedno patro. O tom, jak byla
vhodnost téchto Skolnich budov hodnocena
ve své dobé, svédci napfiklad skute¢nost, ze
prazska Skolni rada uvazovala dokonce
o tom, zda by se v nich nemély zruSit minis-
terskym nafizenim pfikazané vedfiny, nebot’
pfijemny chladek t€ehto budov povazovala
pro déti za mnohem pfijatelnéjsi, nez jejich
pobyvani v ¢ase veder kdekoliv jinde.

Vystavba Skolnich budov nebyla nijak
pomald, pfitom vSak ani tehdy nebyla laci-
na. Znamenala vzdy zna¢né obecni vydaje.
Napfiklad stavba na tehdejSi dobu jedné
z nejvétsich Skol v ulici Na Smetance na
Vinohradech byla povolena 10. 11. 1886.
Budova byla vysvécena a vyuka v ni zaha-
jenajiz 16. 9. 1888. Skola méla 29 uceben,
dvé kFeslimy, sborovny, kabinety, télocvic-
nu a kapli. Celkovy naklad na vystavbu
(v€etné ceny pozemku) byl cca 260 tisic zla-
tych. Ani Praha, ani okolni obce by nemoh-
ly tak rozsdhlou vystavbu Skol realizovat,
pokud by Kk ni aktivné nepfispéli i nejriiznéjsi
darci (tovarnici, statkafi, Slechtici, méstané,



ale i vdovy po ucitelich a nejriiznéjsi spol-
ky), ktefi stavbu Skol podporovali finan&né,
pfipadné darovali pro vystavbu Skoly poze-
mek. Pokud ziskalo zastupitelstvo na stav-
bu Skoly dar pfimo od panovnika (obvykle
pfi vyjimecnych prilezitostech, jakou byla
napfiklad jeho osobni navstéva), jednalo se
obvykle o ¢astku nepfesahujici 1000 zlatych.
Mnohé individualni pfispévky od mistnich
ob&anl byly nepomérné vetsi (ziejmé jed-
nim z nejvétdich mecenasl eského Skolstvi
byl v této dobé BedFich Schnell, ktery od-
kazal Matici Skolské vice nez 159 tisic zla-
tych).

Nékdy obecni zastupitelstvo rozhodlo
i 0 mimoradné Skolni pfirazce, kterou ziska-
valo potfebné financni prostfedky, pfipadné
pofadalo dobro¢inné zébavy ve prospéch
stavby, nebo rozhodlo o do¢asném zvyseni
poplatkl z alkoholickych napojt, jak to jiz
dfive realizovali radni napfiklad pfi stavbé
Skoly v Karling.

O tom, Ze nové budovy byly vybaveny
skute¢né moderné i s pfihlédnutim k poza-
davkim hygieny mladezZe, svédgi to, Zc v no-
vych $kolnich budovéch u sv. llaStala a na
Maninach byly vybudovany i sprchy (s ka-
pacitou pro 30 osob), v nichZ se Z4ci vSech
tfid stfidali podle peclivé vypracovaného
sprchového Fadu (pamatovalo sc v ném napr.
ina to, Ze chudé déti dostanou K pouziti
obecni ruénik).

Humanitarni aktivity

zastupitelstva

Péce o chudou Skolni mladez
patfila k vyrazné pozitivnim a pfikladnym
¢innostem prazského zastupitelstva. Kazda
Skola dostavala od mésta pravidelnou financ-
ni dotaci na nakup ucebnic, které pGjcovala
chudym détem. Na obecnych Skolach byly
tyto u€ebnice darovany po tfiletém pouzi-
vani, na méstanskych Skolach po pétiletém
pouzivani. Chudym détem bylv z dotace

PEDAGOGIKA rog. XLVII, 1997

kupovény i seSity, kreslici a psaci potreby,
ty nejpotfebnéjsi dostavaly ve Skolach i odév
a obuv.

Prazska obec spravovala koncem devade-
satych let minulého stoleti také 12 utulkd
(prvni Gtulek byl zfizen v roce 1885 na Kra-
lovskych Vinohradech) celkem o 30 oddé-
lenich, v nichZ se po skonéeném vyucovani
zaméstnavaly chudé déti pod pedagogickym
dohledem vychovatelek. V téchto Gtulcich
mohly déti byt aZz do sedmé hodiny vecerni
(v zimé jen do Sesté hodiny), vypracovavaly
si tam $kolni Ukoly, hraly nejrizngjsi hry,
zabyvaly se ru¢nimi pracemi. V Gtulcich
dostavaly zdarma svacinu, o vanocich i odév,
obuv, pegivo a cukrovi. Navstéva Gtulkd pfi-
tom byla pro déti zcela bezplatna, vychova-
telky, kterymi byly zkou$ené industrialni
ucitelky, dostavaly od zastupitelstva plat.
Vedle placenych vychovatelek pdsobily
v Gtulcich i hospitantky, jimiz se mohly stat
kandidatky zkouSené pro matefské Skolky
a pro vyuc€ovani zenskym ruénim pracim.

Zcela obvyklé pfitom bylo, Ze jednotlivé
Gtulky tésné spolupracovaly s nejriznéjsimi
,komitéty dam*, utvérel se okolo nich okruh
pfiznivcd a darc, na jejich Cinnost pFispi-
valy i nejrdiznéjsi nadace. Neni od véci pfi-
pomenout, Ze - obdobné jako i pfi dobrocin-
nych akcich ve prospéch chudych déti pfi-
mo ve Skolach - se peclivé dbalo na pedago-
gickou zésadu, Ze obdarované chudé déti
nemaji ztracet své sebevédomi a v zddném
pfipadé a ani v ndznaku nemaji byt obdrze-
nymi dary ponizeny. Proto i veSkeré daro-
vaci akce se mély konat s maximalnim tak-
tem, bez vnéjsi okazalosti, ktera by stavéla
na odiv osobu darce.

Zcela mimofadnou akci v ramci humanit-
niho plsobeni prazské obce bylo stravovani
chudé Skolni mladeze. Jeho organizaci za-
bezpe€oval tzv. Komitét dam pro stravova-
ni chudé Skolni mladeze v Praze, ktery se
ustavil na podzim roku 1887. Podnét k celé



akci vzeSel od manzelky tehdejSiho prazské-
ho starosty. Komitét dostaval od prazské
obce pravidelné subvence a postupné rozsi-
foval svoji Cinnost. V pocatcich se staral
pouze o stravovani 50 chudych déti a stravu
pFipravovaly samy ¢lenky komitétu. Postup-
né, jak se zvétsovaly podty stravnikd ijide-
len (v roce 1897 komitét obhospodaroval jiz
11 jidelen), zapojoval se do prace i placeny
personal. Méstska rada pofidila pro potreby
komitétu dva kryté a Gicelné zafizené povo-
zy, v nichz pak byla strava dovéazena
z Ustfedni kuchyné do jednotlivych jidelen.
Poget stravnik( tehdy dosahoval téméF 1700,
pocet vydanych porci se za $kolni rok pohy-
boval okolo 200 000.

I kdyZ na ¢innost komitétu pamatovali
rlzni darci a komitétu pripadly i nékteré
odkazy na zakladé zavéti, zakladni podpo-
rou ¢innosti byly subvence prazské obce. Ta
se zaslouzila nejen o nasyceni tisicti chudych
8kolakl a Skolacek, ale prispéla zajisténim
vydatnéjsi stravy K celkovému zlep3eni je-
jich zdravotniho stavu.

Lékarska péce

Starostlivost a pé¢i o dobry
zdravotni stav Skolni mladeze projevovala
prazska obec i dalSimi aktivitami. Patfila
K nim zna¢na podpora vyuky télocviku ve
Skolach, nalézajici vyraz v budovani Skol-
nich télocvi€en a v mnoha pfipadech i zfi-
nich télocvicen). Nepochybné byl pozitivni
vztah Kk télesné vychové na Skolach u mno-
hych predstavitelli prazské obce ovlivnén
i tim, Zze sami byli zanicenymi télocvikari
a funkcionafi vlasteneckého Sokola (napr.
dr. Jan Podlipny, ktery byl starostou Prahy
v letech 1897 - 1900). Prazska obec také
kupovala kazdoro¢né Skolni mladezi vstu-
penky do Fi€nich lazni: v roce 1898 to bylo
3000 vstupenek do lazni oddélenych
a 12 000 vstupenek do lazni spole¢nych.

Kazdoro€né také vysilala na své naklady
20 déti do mofskych lazni na Jadran, od roku
1882 poradala pravidelné pro télesné slabé
a podvyZivené déti feridlni kolonie. Byly or-
ganizovany na venkové v trvani 3 - 5 tydnd
pro déti ve véku 8-14 let. Vybér provadéli
pfimo na Skolach $kolnf lékafi (byly vybira-
ny pouze déti zdravé, nikoliv télesné posti-
Zené). Jen v roce 1898 bylo z Prahy vyslano
na zotaveni do 12 takovych prazdninovych
osad (ve spolupraci se Spolkem icridlnich
osad) celkem 440 déti.

Zcela mimoradné zasluhy je nutno praz-
ské obci pFipsat pfi zavadéni Skolni IékaFské
péce. V tomto sméru nebylajen o krok pred
vyvojem v rakousko-uherské monarchii, ale
patfila k prikopnikdm efektivniho pojeti
Skolni lékarské péce i v mezinarodnim mé-
fitku.

V dobé, kdy ministerstvo vyucovani a kul-
tu ve Vidni zacalo koncem osmdeséatych let
uvazovat o tom, Ze by sc podle moznosti mél
v devadesatych letech sledovat i zdravotni
stav Skolni mladeze, v Praze jiz nékolik let
lékafi tuto €innost vykonavali. Prvnim po-
¢inem v tomto sméru bylo rozhodnuti pfed-
sednictva méstské rady z 24. ledna 1883, kdy
nafidilo, aby se na Skolach pravidelné sle-
dovala Cistota uceben a zachodtl a kontrolo-
valo se topeni a vétrani. Jednim z téchto
opatfeni bylo, aby déti trpici vyrazkou Ci
nemoci vzbuzujici oSklivost byly po €as 1é-
¢eni zprodtény Skolni dochazky. Dale pak,
aby déti stizené télesnou vadou byly osvo-
bozeny od télocviku (ale byl jim naznacen
vhodny smér télocviku) a aby rozsazovani déti
ve tfid4ch respektovalo ty, které trpély kratko-
zrakosti. Navrh na zavedeni pravidelnych 1é-
kafskych prohlidek Skolnich déti, ktery pred-
loZil osobné prazsky starosta JUDr. Tomas
Cerny 25. 2. 1885, méstska zdravotni rada
schvalila. Ustanovila, aby se vztahovaly na
vSechny obecné Skoly a opatrovny. Soucas-
né pozadala zemskou Skolni radu, aby lékaf-



ské prohlidky zakd byly konany ina gym-
néziich a soukromych Skolach. Béhem dvou
mésicl byla vypracovana metodika prohli-
dek, v niz bylo stanoveno, Ze se maji konat
vzdy na zacatku Skolniho roku (rovnéz bylo
presné urceno, na co sc prohlidky maji za-
méfFit; dcti se pfi nich m¢ly mj. mé¥it a va-
7it). Kazdé &tyfi nedéle se méla vc Skolach
konat lIékaFska kontrola, pfi niZ by se zjiSto-
vala dochéazka do $koly a pfic¢iny nepfitom-
nosti zakd, kontrolovalo by sc, zda nejsou
ve Skole zdravotni zavady a provedl by se
i dozor pfi vyuce télocviku.

Od roku 1889 jiZ usilovalo prazské zastu-
pitelstvo o zfizeni instituce zvlastnich Skol-
nich 1ékafl, jejichZ povinnosti postupné
zpresiiovalo. S koneénou platnosti je zfor-
mulovalo v zavazné Instrukci pro méstské-
ho Skolniho Iékafe. Opakované Zadosti praz-
ské obce byly v8ak kladné vyfizeny zemskou
Skolni radou aZ v roce 1904. Od tohoto roku
plsobilo v Praze prvnich devét $kolnich Ié-
kafd. Rakousko-Uhersko tak patfilo spolu se
Svédském a Francii k prvnim evropskym
zemim, v nichZ byla instituce stalych $kol-
nich Iékafl zavedena. V navaznosti na jeji
zavedeni prazské zastupitelstvo usilovalo
i 0 zFizeni obdobné instituce zubnich Skol-
nich Iékar. Ti zahajili na prazskych $kolach
svoji preventivni a oSetfovatelskou péci o tfi
roky pozdéji, 1 kvétna 1907.

Diky instituci $kolnich lékafl se docho-
valy i mnohé mimofadné zajimavé Udaje
o zdravotnim stavu Skolni mladeZe a o ne-
mocnosti 74k prazskych Skol koncem
19. stoleti.

Materské Skoly

Vyznamnou aktivitu vyvinulo
prazské zastupitelstvo i pfi rozvoji matef-
skych Skol, do nichZ dochéazely déti zamést-
nanych matek. Jejich potfeba sc zvy3ovala
Umérné sc stoupajici zaméstnanosti Zen.
Mimoradné vyznamné pfitom bylo (a svéd-
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Cilo to 0 znacné proziravosti zastupitelstva),
Zc nepfistoupilo k zakladani matefskych skol
bezhlavé, bez konkrétni pfedstavy, ale Ze
postupovalo podle presné vytyéeného pla-
nu. Jiz v roce 1869 vyslalo na své Gtraty dvé
ucitelky na stz do Pafize, aby se tam sezna-
mily s €¢innosti matefskych Skol. UCitelky na
z&ver své staze slozily na pafizské radnici
Uspésné prislusné zkoudky a ziskaly kvalifi-
kacni osvédéeni. V roce 1869 pak bylav Pra-
ze oteviena prvni matefské $kola v Cechéch.
Odlisnost této matefské Skoly proti dfivéj-
§im opatrovnam nebylajen v tom, Ze do opa-
troven sc pfijimaly déti vc véku 3-5 let, za-
timco do mateFské Skoly se pfijimaly d&ti ve
véku 3-6 let. Zakladni odlisnosti bylo obsa-
hové pojeti. Opatrovny pouze ,,opatrovéva-
lyu déti, matefska Skola m¢lajiz poslani vét-
i a dlstojnéjsi. Obdobné jako opatrovny
méla i ona déti opatrovavat, ale pfedevsim -
jak bylo zdliraziiovano - méla svéfené ditky
,jako pravd matka vychovéavat, poucovat
a vlibec ke véemu dobrému navadét®.
Poget matefskych Skol narlistal obzvIasté
po roce 1872, v némz vySel ministersky vy-
nos podporujici jejich rozvoj. Ten minister-
stvo doporucovalo predevsim proto, Ze si
bylo védomo toho, Ze se v nich napomUze
jak télesnému a duchovnimu rozvoji déti, tak
jejich pozd&jsi zpiisobilosti ke Skolnimu vy-
u€ovani. | tento rozvoj matefskych 3kol pro-
vézela snaha zabezpecit pro né odborné vy-
Skolené sily. Proto jiz vrocc 1873 byl pfi
divéim ucitelském UGstavu v Praze otevien
ro¢ni kurs pro vzdélavani péstounek matefr-
skych Skol. PFi Gstavu byla sougasné zfize-
na vzorna matefska Skola, na niz studentky
konaly hospitace a prakticka cvi¢eni. Tam
se budouci péstounky seznamovaly se svou
roli mezi détmi, pfiemZ se jim ddsledné
zdlraziiovalo (ve smyslu uvedeného vyno-
su), Ze v matefské Skole ,,se vSeliké vyuco-
vani vc zplsobu $kolnim naprosto vylu€u-
je*. Za prvnich dvacet let existence proslo
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timto kursem celkem 1000 péstounek ma-
tefskych Skol, coz bylo zna¢né vysoké Eislo.

V roce 1893 jiz existovalo v Praze 16 ma-
tefskych Skol se 45 oddélenimi, na nichz se
0 déti staralo 64 péstounek (celkem navsté-
vovalo v Praze v tomto roce mateFské Skoly
3181 déti). Déti pobyvaly v mateFskych Sko-
lach bud' cely den, nebo 6 -7 hodin denné.
Pro rodige byly prazské mate¥ské Skoly bez-
platné, veSkeré naklady najejich provoz hra-
dila obec, a to i v€etné stravy, kterou déti ve
Skole dostavaly. Pongkud odliSna situace
byla na matefskych Skolach napfiklad na
Vinohradech, kde ¢ast déti musela za stravu
platit.

Historicky exkurs, vénujici pozornost ak-
tivitam prazské obce v oblasti Skolstvi
(a v nékterych pripadech i obcim tehdy jes-
té samostatnym, dnes vSakjiz prazskym ctvr-
tim) na konci 19. stoleti, zdaleka nemuze
postihnout celou §i¥i téchto €innosti. Ani to
nebylo jeho smyslem. Mohl by vSak byt
vhodnou pfFilezitosti pro zamySleni, zda ona
mnohdy blahosklonné prehlizena minulost
by nemohla byt i urCitou inspiraci pro sou-
casnost. RovnéZz by mohl byt podnétem
K otazce, zda dnes$ni Usili prazského magis-
tratu o povzneseni Skolstvi je, ¢i neni srov-
natelné s obdobnym Usilim nasich predkd.
Mohl by pFispét i ktomu, abychom se za-
mysleli, zdaje skute¢né vrcholem modernos-
ti a pokrokovosti to, o co usiluje nase gene-
race na konci dvacatého stoleti.

Také tehdy, pred sto lety, vSak musel praz-
sky magistrat a okresni Skolni rada Fesit i Fa-
du znacné nepfFiznivych situaci. Jednim
z presvédCivych svédectvi o této skute¢nos-
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ti bylo nafizeni, které muselo byt vyvéseno
v kazdé Skole a které prisné zakazovalo vstup
cizim osobam do tfid. Stalo se tak poté, co
na jedné prazské Skole zhila pfi vyucovani
matka tfidni ucitelku...
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