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Perspektivy Ceského Skolstvi

JINDRICH BECVAR - JIRI VESELY

Tento piispévek shrnuje poznamky k vyhranym problém(m dalsiho vyvoje Ceského
Skolstvi; je zaloZen na obsahu referatu, ktery prednesl druhy z autori na kongresu
y, Ceskoslovensko, Evropa a Svét: Vé&da a uméni v mezinarodnich sou-
vislostech/' Tento kongres se konal ve dnech 26. 6.-2. 1 1992 v Praze a Bratislavé.

1 ve $kolstvi je ¢as od Casu vhodné provést inventuru dosazenych vysledkd a obratit
pozornost k budoucnosti. V8imneme si proto kratce nékterych problém0, které jsme zdédili
z obdobi, kdy vyvoj $kolstvi byl pIné v rukou KSC.

Systém pfipravy budoucich uciteld byl v tomto obdobi pfedmétem nékolika reforem,
které pfinesly jeho celkovou devastaci. Ideologické vlivy, nedostate€nd odbornd pfiprava
a pochybena uniformita vzdélani — to vSe spolu s celkovym duchem doby vedlo ucitele
k nesamostatnosti. PFi vychové novych uciteld i v celém vzdélavacim systému byla pFecefo-
vana faktografie a encyklopedi¢nost znalosti a — snad nékdy i zdmérné — potlacovéana
schopnost samostatné myslet a zaky k samostatnému mysSleni vychovavat. Silné poklesla
prestiz ucitelského povolani, které se stalo téméf vylu€né doménou Zen. VedlejSim produk-
tem tohoto stavu bylo i naruseni vztahl mezi zaky a ugiteli. Tyto véci jsou v hrubych rysech
vSeobecné znamy; na tomto misté neni mozno je hloubégji rozebirat (seridézni analyticka
studie na toto téma by byla velmi zajimava a uzitecna). Na druhé strané je velmi nebezpecné
lehkomysIné generalizovat. Stale ndm jeSté zbyli ucitelé chapajici svou profesi jako poslani,
utitelé, ktefi dokazali svym zaklm pFes nepfiznivé celospolecenské klima, pfedavat nejen
optimalni mnozZstvi znalosti a dovednosti, ale i UspéSné vytvafet jejich moralné volni
vlastnosti. Hlavng diky témto ugiteldm byla celkové Groven vzdélavaciTio systému (zejména
v pfedmétech neovlivilovanych tolik komunistickou ideologii) pomérné dobra.

Po listopadu 1989 se nadéje hlavné téchto uciteld promitly do snah o zlep$eni vzdélavaci-
ho sytému. Bilance dalsiho vyvoje v3ak neni pfili§ radostna. Jen mélo pozitivnich zmén se
podafilo provést; v nékterych smérech se navic nastoupeny vyvoj ukézal nespravny. Ke
zminénym problémdm tak pfibyly dalsi (hlavné z oblasti legislativni) a oblast 3kolstvi
pchvatila neujasnénost a zmatek. Bez zpracovani celkové koncepce vznikla fada novych
kol v8ech stupil, zacal se budovat ne zcela vhodnym zplisobem novy inspekéni systém,
dochazi k mechanickym aplikacim trznich mechanism{ i pfesto, ze pravé ve 3kolstvi je jejich
pozitivni vliv velmi problematicky apod. Celkové uvolnéni, které se promitlo i do oblasti
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Skolstvi, mnohé ucCitele zaskocCilo. ProtoZze neni mozno v sou¢asnych ekonomickych podmin-
kach vynaloZit na obrodu vzdé&lavaciho systému dostatec¢né prostfedky, dochazi k odlivu
mnoha dobfe pfipravenych uciteld mimo resort Skolstvi. Projevuje se i nedostatek kvalitnich
u€ebnic a postupné roste nespokojenost s tim, ze pozitivnich zmén je maélo.

Skolstvi bohuZel nepatfi k prioritnim oblastem 3irokého zajmu; je tomu tak patrné iz toho
divodu, Ze role vzdélani v ekonomické akceschopnosti ob&anl hraje zatim nepatrnou roli.
Spolegnost nyni pocituje snad jen nedostatek kvalifikovanych pravnikd a ekonomd; je ji vsak
vecelku jedno, Ze Iékafi a uditelé se pohybuji v priméru na dolni hranici primérnych platd
vysokoskolsky vzdélanych odbornik(. Je tfeba si uvédomit, Ze Skolstvi nebylo a neni jednim
z hlavnich objektld zajmu rozhodujicich politickych sil. Finanéni prostfedky na oblast
8kolstvi jsou relativngé malé a navic jsou Casto vynakladany nedcelné.

Vsimnéme si nékolika okruhl otazek tak, jak se promitly do tvorby projektl prestavby
vzdélavaciho systému. Téchto projektl bylo 4 -7. Jejich projednavani bylo chaotické, beze
smyslu pro hodnotu lidské préce. Postupné vznikaly daldi projekty, a to bez solidniho
vyhodnocovani téch pfedchazejicich. Jeden z projektd vytvofila Jednota ¢eskych matemati-
ki — predkladané nazory jsou ve znaéné mife motivovany zku$enostmi ziskanymi pfi
zpracovani tohoto projektu.

Relativni shoda v délce povinné Skolni dochazky (9 let) rozumné odpovida situaci ve
vyspélych evropskych zemich. Dosavadni systém odpovidal pfiblizné schématu 4 -h 4 + 4
(zékladni, nizsi stfedni a vy3$si stfedni vzdélani). Byly diskutovany modely typu 4 + 8
i5 + 8 3+ 3+ 3H-3, respektive 5 + 7. Domnivame se, Ze styl vzdélavani pfi pfechodu
na nizsi stfedni $kolu by mél byt plynuly s postupnym rdstem odborné vyuky od 5. roéniku.
Nevylu€ujeme u velmi nadanych déti pfechod do 8letych gymnazii jiz po Ctvrtém rocniku,

V oblasti odborného Skolstvi lezi nejvice pfekazek v oblasti legislativni v€etné nevyjasné-
ného zpdsobu financovani téchto uéilist a 3kol. Znacné nazorové rozdily panovaly v oblasti
pfipravy pro budouci studium na VS.

Doporucujeme diferenciaci na druhém stupni téZ formou studijnich a pracovnich tfid
podle individualnich podminek $kol a pocitime se zachovanim - alespoi po pfechodnou
dobu — i Ctyfletych gymnazii. Podrobnosti o téchto pfedstavach lze nalézt v pfedloZzeném
projektu Jednoty, ktery je na vyzadani k dispozici. Diferenciaci v rdmci nizsi stfedni Skoly
jak vnéjsi (rGzné typy tfid), tak wvnitfni (dle moznosti vice individualizovany pfistup)
povazujeme za pfirozenou, nutnou a nediskriminujici.

Vysledné znalosti a dovednosti zakd bude vhodné stanovit cilovymi standardy - zpisob
jejich dosazeni by mél byt zalezitosti jednotlivych $kol a jednotlivych ugiteld. Standardy téz
budou plnit funkci vymezeni naplné zkousek uréitych typl, které by mély mit vyznam jak
pro evaluaci zak(, tak pro hodnoceni prace jednotlivych 3kol. Za nejd(lezitgjsi standard
povazujeme maturitu, kterd by méla mit charakter statni zkousky. Lze uvaZovat i o testovani
znalosti na drovni 4.-5. ro¢niku a 8. —9. ro¢niku; zde vSak by 3lo spiSe o evaluaci kol nez
Zaka.

Casto diskutovanou je otazka poctu jednotlivych specializagnich vétvi a 3ife vybéru ze
Sirokého spektra predmétl. Zde davame pFednost odsouvani specializace do nejvyssich
ro¢nik{ jednotlivych 3kol. Stejny princip by mél byt zachovan i u vysokoskolského vzdélava-
ni: na vSeobecnosti a Sifi vzdélavani je tfeba budovat vysokou adaptibilitu a vzdélavatelnost
v celém produktivnim véku. Nemoznost vhodné rekvalifikace je Skodlivd pro jednotlivce
i pro celou spole€nost zejména z hlediska zaclefiovani do evropského trendu.

V pribéhu vzdélavani se méni postupné role Zdka a ucitele. Pouze dobfe odbor-
né pfipraveny ucitel je schopen vytvofit zdravy vztah k zakovi, zaloZzeny na dialogu
a pfirozené autorité. Pravé v tomto vidime pfirozenou cestu k humanizaci naSich Skol.
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Velmi peclivé je Ifeba rozliSoval mezi stejnym (uniformnim) vzdélavanim pro vSechny
a stejnym pfistupem vdech zakd ke vzdélavani. Nem(zeme si dovolit ztracet talenty.
Kone€nym cilem by mélo byt poskytnout kazdému ¢lovéku maximum vzdélanosti, kterou
je schopen vstfebat, a to efektivné fungujicim vzdélavacim systémem. Varujeme pfed
necitlivym aplikovanim trznich mechanismd vzdélani neni zbozim a pFistup ke
kvalitnimu vzdélani nesmi byt vysadou nejbohatSich vrstev nasi spole€nosti.

Mira svobody pfi volbé vzdélavacich cest musi rdst pozvolné pod dohledem $koly i rodiny;
pfesouvani zodpovédnosti pouze na rodie je Skodlivé. Rlznorodosti je tfeba dosahovat
zejména plsobenim dohfe pfipravenych ucitell, mobilizaci jejich tvirich sil. Jen
lak miZze byt variabilita dostate¢né efektivni. V rukou nepfipravenych uciteli nebo téch,
ktefi svou profesi chapou jako zaméstnani se vSemi negativnimi atributy zdédénymi z minu-
Iého obodobi, vede vétsi mnoZstvi pravomoci k negativnim dlsledkdm. Zde je na misté
poznamka o ucebnicich: delSi dobu jich asi nebude dost a jeSté déle bude trvat, nez budeme
mit ucebnice opravdu kvalitni. Pouhé opisovani vybranych pasdzi ze starSich ucebnic
se stalo metodou nékterych ,,numismatik(“. | zde je dlleZitd koncepce a rozumné vynakla-
dani prostiedkd. S rstem zodpovédnosti ugiteld je spjata nutnost zlepdeni jejich odborné
pFipravenosti. \& potédenim konstatujeme, Ze se jiZz ustoupilo od hlavnich principl posledni
predlistopadové reformy. Je to v3ak dle naseho néazoru jen mélo z toho, €eho je tfeba
dosdhnout.

| pfiprava uciteld musi mit dobfe vymezeny cile vzdélavani formou kontroly vystupl. Zde
bude podstatng, jak budou vytvofeny statni zkousky ucitelské zplsobilosti. Pravé v uditel-
ském povolani je nutno trvat na vytvofeni U€inného systému dalSiho vzdélavani napf.
formou atestaci. Jednota takovou koncepci vytvari v oblasti matematiky a fyziky, nékteré jeji
principy jsou aplikovatelné i v pfilyuznych oborech. Upozorfiujeme na to, Ze kontrola prace
ucitele pouze trznimi nastroji neni dobra. UcCitel by mél po urCité dobé ziskat nezavislost ve
formé definitivy — tato nezavislost jc nutnou podminkou pro vzdélavaci proces bez neza-
doucich deformaci.

Dotknéme se kratce nékterych obecnych problém(. Cesta prodluzovéani povinné $kolni
dochazky a oddalovani diferenciace vede k problémdm, s nimiz se dnes potykaji i nékteré
vyspélé staty. Vede k daldimu sniZzovani prestize u€itell. Humanizace nespodiva v zavrhovani
poznatkld pfirodnich v&d. Pfi hledani fedeni zavaznych problémd ekologie, bezpe&nosti atd.
i v otazce samotného prezili lidstva neni mozno vysledky pfirodnich véd nahradit jen mnoha
rdiznorodymi pohledy vedenymi ve filozofické roving.

Meéli bychom byt uvédomélymi a kritickymi €tenafi informaci o Skolstvi ve vyspélych
statech, nebot Casto je napf. termin vysokoSkolské vzdélani chapan zcela jinak nez u nas.
Podstatné terminologické problémy se tykaji i otdzek financovani Skol, role statnich a sou-
kromych $kol, ingerence statu, kontrol vysledkl, zplsobu Fizenf $kol, atp. Seri6zni a kom-
pletni informace jsou u nas bé&zné dostupné napf. v publikacich Ustavu pro informace ve
vzdélavani. Jejich Sifi a efektivnéjsi vyuzivani se nam jevi lepSi metodou nez je pfejimani
nékterych zahrani¢nich zkuSenosti vytrzenych z kontextu vzdélavaciho systému jediné zemé.

Zahrani¢ni odbornici, zejména naSi minuli spoluob&ané, by méli podpofit myslenky
vytvafeni nového a lepsiho vzdélavaciho systému. Jiny, ktery by byl stejné efektivni ¢i horsi,
W byl dal$i prohrou. Doméci specialisté by méli v budoucnu pfispét fundovanou diskusi
‘i snahou o dohodu. NaSi kolegové v zahrani€i by mohli pomoci pfi kritickéin zhodnoceni
toho pozitivniho, co je tfeba z minulosti zachovat. Mohou pomoci i v tom, abychom bezhlavé
nepfebirali cosi, co se pro nad$ vzdélavaci systém nehodi a abychom neopakovali chyby,
kterych se jini dopustili, tfeba i v primyslové vyspélych zemich. Od vyspélych demokratic-
kych statl se musime ugit i tomu zékladnimu — demokratickému rozhodovani o zavaznych
vécech nasi budoucnosti, 16u vzdélani oband kazdého statu nesporné je.
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UPOZORNENI
pro zéjemce o Casopis Pedagogika

Redakce ¢asopisu Pedagogika upozorfiuje na moznost zakoupeni jednotlivych &isel ¢aso-
pisu v téchto prazskych prodejnach:

Knihkupectvi Touzimsky-Moravec na pedagogické fakulté UK, M. D. Rettigové 4, Praha 1,

tel. 29 87 51 linka 301
Akademické knihkupectvi CS, Narodni tf. 9, Praha 1, tel. 26 92 83
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