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OTAZKY Pasivita a prdmérnost
A NAZORY Cvaha o diBleccich

komunistické dehumanizace

VLADIMIR SI'OUSTA

Anolacc: Aiilor slali vycha/i z hypolczy, Zc pasivila a priimérfiosl byly jednim z Cinilela, kleré
umoznily lolalilnimu rezimu drzel narod po nékolik deselileli v porobé. Z&akladni zdroje, pf¥i€iny
a dlsledky léchlo jevl odkryva z prizmalu tilozotie, axiologie, politologie, psychologie, sociologie,
ekonomie a pedagogiky.

Kli¢ova slova; pasivila, primérnosl, apalie, kontormila, unilbrmila, normalizace, devastace,
disguslace, trustrace, deluimini/.ace.

zdroji:a prFiciny PASIVIIY A PRUMFIRNOS ri

Jiz léta si kladu oldzku, jak jc mozné, Zzc sc komunistickému lolahlnimu reZzimu dafilo po
nékolik desetileti drzel vétsi ¢ast naroda v detenzivé a ve taklieké porobé. Hledame-li
odpovéd na tuto otazku, kterou lze bez nebezpe€i represi a .Sikanovani zcela oteviené a beze
zbytku vyslovit teprve dnes, vystupuje z naSich Gvah vzdy znovu a neodbytné hypotéza, Ze
jednou ze zakladnich podminek, kleré lo umoznily, a pfi¢in, kleré lo zpGsobily, byly pasivila
a prdmérnost. 'Tylo podminky pfipravovaly komunistické lolalilé akéni vybory jiz v Gnoru
1948, kdy podle kritéria ideologické doktriny a stranickosli vyfadily pfedni osobnosti ¢eské
a slovenské inteligence z déni, a fakticky tak zlikvidovaly Spicky Ceskoslovenské védy.
Historicky vzalo vlastné jen dokoncCily Cistku, kterou pfed nimi uz provedl jiny totalitni
rezim — rezim nacisticky. Normaliza¢ni provérky v roce 1969, kleré nebyly ni¢im jinym nez
dalsi politickou selekci a likvidaci vSech nepohodinych a neochotnych pfikyvovat a souhla-
sit, dokoncily pak dilo zkazy. ,,Zdravé jadro* si ndsledné vybudovalo ddmysiny sebeobranny
a ochranny psychoimunologicky systém, ktery nomenklaturni k&dry zbavoval pocitu nedo-
stadivosti a primeérnosti a utvrzoval je v jejich vyjimeénosti a nadfazenosti.

Pasivitu je moZno pojimat v podstaté ze dvou zornych ahli. Vétsinou ji chapeme jako
negaci zivota, jako negativum, proloZze se s ni v této podobé laké nejcasléji setkavame. Je
vSak mozno na ni pohlizel i pozitivné. Napf. v kfestanské ideologii a v jogistickych
filozofickych postuladtech nachazime louhu po osvobozeni od vSeho télesného metodou
(HIFikani a rozjimani, ale i moderni doba vyuziva pasivitu jako pozitivum: v arteterapeutic-
*yeh seancich se v pasivnim odevzdani uvohnijeme plisobeni uméni. V lidovém pojeti a v
lidové zkuSenosti je pasivni postoj k Zivotu a ke svétu chapan jako d@sledek, projev a identita
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pohodlnosti, lenosti a parazitismu. Jako projev téchto prastarych lidskych vlastnosti sc
odrazi i v lidové slovesnosti. Lidova pfislovi a pofekadla, lidové pisné a fikadla si vSimaji
vztahu pasivnich a linych k préaci a podavaji svédectvi o tom, Ze si prosty ¢lovék uvédomoval
antisocialnost téch, ,kdo nemiluji robotu“, a proto ,,vzdycky svcti sobotu®.

Jiz pfi prvnich hlubsich analyzach pasivity a prdmérnosti zjistujeme, Ze maji mnohoroz-
mérny charakter. Kromé svého bazélniho rozméru filozofického maji svoji dimenzi axiolo-
gickou, politologickou, psychologickou, sociologickou, ekonomickou a pochopitelné i peda-
gogickou.

FILOZOFICKA A AXIOLOGICKA DIMENZE PASIVITY

Pasivitu z hlediska filozofického Ize chapat jako negaci aktivity a touhy po Zivote. 7jvot
se ve vSech svych formach — v organické, psychické a socidlni — projevuje permanentni
aktivitou, stalym sebetvofenim a mnoZenim. Pasivita vSak toto tvGréi nutkani a pfirozenou
lidskou touhu po seberealizaci a reprodukci popira. Pasivita a pasivismus se uplatfiiuji jako
princip ijako filozoficka koncepce, ktera zvyraziuje trpnou necinnost a netecnost v global-
nim pojeti svéta. Hmota je chapéna jako pasivni material samoutvéarejici se hmotné struktu-
ry svéta. Smysluplnost a praktické uplatnéni ziskava nase Gvaha teprve v dimenzich huma-
nitnich, ve vztahu €lovéka ke svétu. Pasivni pFistup a postoj ke svCtu se projevuje ve tfech
rovinach. V roviné gnozeologické jsou nositelé pasivniho postoje ke svétu presvédce-
ni o marnosti aktivniho rozumového poznani a nepriikaznosti smyslového nazirani, coz
utvari i povahu jejich vztahu v roviné praktické: jakakoli snaha aktivn¢ zasahovat do
pfirody a do socialni reality ztraci v jejich ocich smysl. Paralelné se promita tento postoj i do
roviny ontologické. Pristupuji-H tito jedinci skepticky k vyznamu aktivity pfi utvafeni
sama sebe, aplikuji pak pasivni postoje i ve vztahu k vychovnému utvafeni ostatnich.

Pasivita jako projev urCitého postoje neni v3ak jen vysledkem poznéni reality v jejich
nehodnotovych vlastnostech, ale vypovida zfetelné i o urCitém systému hodnot, ktery
jedinec akceptoval a kterym pak reguluje i sva rozhodnuti. Pasivita ma tedy i svllj rozmér
axiologicky. Faktické konstituovani primérnosti v tzv. socialistické spole¢nosti v dobe
politického a kulturniho temna vyustilo v fadé odvétvi lidské cinnosti v normalizaci
prdmérnosti. Poznavani, védéni a vzdélavani jako filozofické a pedagogické kategorie
dostavaji se v hierarchii hodnot na druhofada mista, ze systému Zivotnich hodnot nékterych
lidi pak mizi aplné. StfedoSkoldk a vysoko3kolak neni ani filozoficky, ani spolecensky, ani
ekonomicky stimulovan k dosaZeni vynikajicich nebo alespoii nadprimérnych vysledk( pfi
studiu. Vétsina studentl se spokojuje pouze s primérnymi vysledky a usiluje Casto jen
0 ziskani diplomu, ktery tak degraduje na pouhy glejt opravfiujici ji k provozovani zaméstna-
ni a nikoli k vykonu povolani, jez by bylo i Zivotnim poslanim.

PASIVITA A PROUMERNOST Z ASPEKTU POLITOLOGIE

Z hlediska politologie pasivita a primérnost Gzce koresponduji s obecné proklamovanou
teorii mas (,stddnosti“), kterou komunisticti demagogové od nastupu gottwaldovské-
ho vedeni vehementné prosazovali ve vSech oblastech politického, spole¢enského a kultur-
mlio Zivota. Protoze vychazeli z marxistické filozofie jako jediné (a posvéatné) filozofie, plné
uznavaH a teoreticky obhajovali prvofady vyznam aktivity a ¢inného principu pro rozvoj
individua a spolecnosti. Ackoli se k filozofii aktivismu hlasili, ve své kazdodenni praxi zcela
proti smyslu svych proklamaci opravdovou aktivitu lidi znevazovali a nepfimo lak nutili
k potlaceni pFirozené lidské touhy po Cinorodosti a seberealizaci. Svym byrokratickym
systémem vytvéareli podminky pro faktické uplatnéni pravého opaku principu aktivity
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a ¢inorodosti — k pasivité a prdmérnosti. Osobnost ¢lovéka byla opomijena a programové
potlaovana.

Tendence k pasivité a prdmérnosti se zacaly projevovat nedlouho po uzurpaci moci
totalitnim rezimem v roce 1948. Podminky k jejich vzniku byly vytvafeny zCasti nezameérng,
zCasti zamérné. V obou pfipadech vsak komunisti¢ti ,,normovaci“ lidskych osudd vytvareli
Zivny roztok pro rdst a postupné zbytnéni zrldné chobotnice, jejiz chapadla poslézc
prorostla veSkery spole€ensky a kulturni Zivot. .laky je vlastné vyznam souslovi tendence
k pasivité a prdmérnosti? Z hlediska sémantického jim rozumime zamérnou nebo mimodé&c-
nou snahu jedince neaktivizovat se, neangazoval se a neodliSovat se. NeodliSovat se
od normy, od bézného priméru, obrazné Fedeno nevystrkovat hlavu nad dav. Hledame-li
odpovéd na otazku, kde tyto tendence vznikaji, zjistime, Zze prameni z prosté pohodlInosti,
z deformovaného morainiho postoje a z potlatené touhy jedince byt jedine¢ny, byt originalni
a sam sv0j. Vyvéraji z potlatené touhy ¢&lovéka vymanit se z houfu, osamostatnit se
a realizovat se. Pfirozend, specificky lidskd tendence k aktivnimu ¢inorodému projevu byla
vSak vzdy motorem spoleéenského pokroku a zadkladnim pfedpokladem vyvoje lidstva.
Aktivita a Cinorodost jsou nejprikaznéjsimi vlastnostmi Clovégenstvi. Nasilné, mocenské
potladeni aktivity a ¢inorodosti se tedy stalo hlavnim zdrojem nardstajici pasivity a primér-
nosti. Jejim bezprostfednim nositelem byl reZimem zmanipulovany ¢lovék, a to jako indivi-
duum i jeho bytost socialni.

PASIVIIA IAKO psychologicka KAI HGORIH

je projevem a soucasti urcitého postoje k Zivotu a ke svétu, je vysledkem osobniho
rozhodnuti jedince, k némuz dochdazi na zakladé Irojvrstvého psychického aktu. Poznévaci,
emocni a volni stranku tohoto aktu nechdpeme v3ak izolovang, ale ve vzajemné propojenos-
ti a prlichodnosti. Kazdy z nas ma svdj viceméné ustaleny Zivotni styl a svoji zakladni paletu
nazorl, pocitd a postojl, jejichz prizmatem se diva na svét a hodnoti ho.

Ze zorného dhlu psychologie zjistujeme v podslalé dva zdroje a mechanismy vzniku
tendence k pasivité a primeérnosti. Jednak je to faktor retardujici a tlumici pfirozenou snahu
individua vymanil se z priméru, ktery bral na sebe podobu permanentné indukovaného
strachu z vyjimecnosti, protoze jakékoli vyboCeni z fady se stavalo pro Clovéka
nebezpeénym (lidovdA moudrost postihuje tento pocit Gslovim ,do vysokych stromd bije
blesk“), jednak naprosta absence stimulujicich faktord — nedostate¢na instrumentalita
vyjimeénosti, kdy lidé neméli dlvod o néco usilovat, neméli dlvod snaZit se vymanit
z prdmeérnosti. Usilovani jako instrument vymanéni se z prdmérnosti pozbylo smysluplnosti.
dobé ztracel svoji individualitu, a v ddsledku toho byl stdle vice a vice frustrovan.
Nebezpecnost a zaludnost tohoto procesu spo€ivala pfedev§im v tom, Ze §lo o proces takika
nepostizitelny, avSak vlekly a Uporny. Z jeho neldprosného mechanismu se mohly vymanit
pouze silné a vyjimecné individuality.

Ve svych nejzazsich didsledcich praktiky totalitnflio rezimu brzdily saturaci nejzakladnéj-
§ich lidskych potfeb, biosomatickymi po€inaje a socidlnimi a kulturnimi konce. Diky nizké
odbornosti, nedostatku proziravosti, pfedvidavosti a organizatnich schopnosti tehdejsich
vedoucich pracovnikl Zila naSe spolednost v chronickém nedostatku celé fady druhl zboZzi.
Toto trvalé neuspokojeni se zdkonité muselo projevit pocitem napéti Usticiho u psychicky
méné odolnych jedincl v neurdzu. Nékteré zakladni kulturni a psychické potieby bylo
mozno v té dobé uspokojovat jen s obtizemi. Patfilo k nim napfiklad autonomni sebeuplal-
néni a nemanipulované hledani smyslu Zivota nebo svobodnéd a nenadekretovana hierarchi-
zace zivotnich hodnot. Snadno se nedaly uspokojit ani potfeba pratelstvi, lasky a soudruz-
stvi v tom prvotnim a nezprofanovaném slova smyslu. Dlouhodobé neuspokojovani téchto
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potfeb uvadélo vétSinu populace v obtizné feSitelné dilema: bud saturovat alespon ¢as od
Casu a alespon nékteré z téchto potfeb, nebo se smifit se ztratou Clovécenstvi a psychicky
stradat. Stale se zvysujici poGty emigrujicich, sebevrazednych Unik( ze Zivota a nardstajici
pocty pacientl psychiatrickych Gstavll s hrozivou prikaznosti dokladaly nezastupitelnost
a nepostradatelnost kulturnich potfeb a intenzitu touhy ¢lovéka po jejich naplnéni.

SOCIOLOGICKA DIMENZE PASIVITY A PRCIMERNOSTI

Aktivitu, ¢inorodost a pasivitu, Ihostejnost chdpeme jako ur€ité projevy zitého a citéného
socialniho vztahu. Mezi pasivitou socialni a pasivitou organickou a psychickou je vSak
rozdil. Jestlize organicka a psychicka pasivita jsou cele zalezitosti individua a zdstavaji v ném
uzavrieny (i kdyZz se explicitné projevuji), socialni pasivita je zaleZitosti celého socialniho
Gtvaru. Socialni pasivita vznika teprve za spoluexistence mnoha rlznorodych jedincd ve
spole¢nych podminkéach, jimiz je evokovana a pod jejich tlakem i regulovana. Kdyz Emile
Durkheim oznaCuje tyto mechanismy terminem la contrainte sociale (socialni tlak), ukazuje
jim pravé na pficinu onéch specifickych rozdild.

Sociologicky se na vzniku pasivity a primérnosti neblaze podilely silné konformni
tlaky v socialni skupiné. PohliZzet na né jen jako na specifikum normalizované nenor-
mality minulych 40 let v8ak nelze, protoZze v riiznych podobach se s nimi sociologové
setkavaji i v jinych spoledenskych systémech. Primérni, neambicidzni a svymi schopnostmi
nevynikajici jedinci ve skupiné nejen Ze nebranili zbytnéni téchto tendenci, ale naopak
branili véemu a vSem, kdoZ se o vymanéni z priméru snazili. Kazdy snazivy jedinec
znamenal pro pracovni &i studijni skupinu potencionalni nebezpec¢i narlstu pozadavki
a zvySovani normy. Pochopitelné, Ze i pohodlnost a lenost jako prastaré lidské vlastnosti zde
sehraly svoji negativni roli. Z pracovnich a studijnich skupin se postupné vytracela rozmani-
tost Cinnosti a obsah préace a studia byl dehumanizovan. Lidé byli zbaveni moZnosti vytvaret
si podminky pro uceni se pracovat, studenti neméli podminky pro uceni se studovat.
Schizoidni byrokraticky systém vysokého $kolstvi nedal vysokoSkolakdm ani minimalni
prostor pro samostatné rozhodovani pfi volbé studijnich obor( a specializaci, ani pfi volbé¢
alternativnich prfednasek. Samostatné rozhodovani jako pfedpoklad pracovniho uspokojeni
jedince byl z pracovniho a studijniho procesu a priori vylou€en. Spojit obsah prace a studia
s mimopracovnimi a mimostudijnimi zajmy nebo se uchazet o spole¢enské uznani vychazeji-
ci vyluéné z moralnich a odbornych kvalit ¢lovéka bylo prakticky nemozné.

politice nekompromisné prosazované kadrovymi pracovniky — vSerozhodujicimi me-
galomany, ktefi sami byh do své funkce vybrani podle stejného klice nadvlady prdmérnosti.
Mechanismus vybéru tzv. nomenklaturnich kadr( byl demagogicky kryt vefejné proklamo-
vanym principem pfirozeného vybéru, jenz sam o sobé byl prakticky nenapadnutelny
a dokonce vyvolaval dojem vysokého stupné demokrati¢nosti. Tento princip pfirozeného
vybéru byl uplatfiovan (a to disledné), avsak s ,,pfehodnocenou hierarchii pozadovanych
schopnosti: rozhodujicimi nebyly profesni schopnosti, znalosti a morélni kvality, ale kromé
samoziejmého Clenstvi v komunistické strané byla nejvySe cenéna slepa poslusnost, submisi-
vita a oddanost, jez by stranickému aparatu zarucovaly bezmeznou ochotu podfidit se
jakymkoli jeho direktivam. Ve jménu komunistickych ideji poSlapavali tito ,lidé” i ta
nejelementarnéjsi lidska prava. Odborné a socialné ekonomické devastaéni dlsledky , fize-
ni“ téchto kadrd se zacaly dfive nebo pozdéji zcela zakonité projevovat na vsech pracovis-
tich. Nejvyrazngjsim dlsledkem jejich prdimérnosti (a také jejich sebeobranou) byla snaha
kazdy projev svébytnosti a samostatnosti oznacit za projev individualismu. A protoze
individualita byla asociovana s elitou a mnohde se stala synonymem pro elitu a elitafstvi,
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na néz Ichdejsi mocenska ideologie pohliZzela jako na néco zavrzenihodného a ohroZujiciho
tehdejsi spoleCensky nepofadek, znamenalo kazdé takové vyboceni zrady pocatek politické,
socidlni a posléze i ekonomické diskriminace.

bkonomic ké ASPi:KrY PASivrrv a pradmérnost

v oblasti ekonomické napoméahaly uplatiovani pasivity a tendenci k primeérnosti ¢asto
neprihledné, necitelné vzajemné pracovni vztahy a popisy pracovni naplné zamérné zasifro-
vané zdeformovanym UGfednim jazykem, ktery vlastni obsah spiSe zatemmoval nez objasfio-
val. Jen nepatrnd moZnost Ffadového pracovnika ovlivnit celkovy vysledek pracovniho
procesu nebo dosahnout byt jen drobnych zmén v organizaci prace a detailni normovani
pracovnich dkon0 nedéavalo pfemyslivym lidem prostor pro vynalézavost a tv(réi iniciativu.
Takové ,,odborné* Fizeni negativné zasahlo spole¢nost ekonomicky a politicky, jedince pak
psychicky a socialné. Protoze chybéla vnitfni stimulace a osobni zainteresovani, pfestal
fungovat mechanismus psychického zavazku i mechanismus socialni spravedlnosti. Dlouha
léta nebyl cenén individualni pfinos, samostatnost a originalita mysleni, ani tvQr¢i iniciativa
a tvrdé se prosazoval zdkon socialni smény, ktery nadel v pocate¢ni, vstupni fazi pracovni
komunikace svlj vyraz ve schématu ,co za to“, ve finalni fazi pak vydstil ve znamé
a zprofanované ,néco za néco“. 1ento zakon socidlni smény deformoval zakonité i praxi
ekonomické stimulace a odméfiovani pracovnikl. Odmeény a prémie se tak staly v rukou
vedoucich pracovnikd nastrojem politické a socialni diskriminace a $ikanovani vsech, kdo
nesli Kainovo znameni tzv. politické nespolehlivosti.

PASIVIiA A PROMERNOS | Z HLEDISKA PEDAGOGICKEHO

Normalizace primérnosti dovedena zvlasté v letech normalizace ad absurdum prorostla
jako zhoubn& plisen vSechny oblasti naSeho Zivota. Zé&konité se projevila i ve vychové
a vzdélavani. Pasivita a jeji dcera prdmérnost maji tedy i svdj rozmér pedagogicky. Z jakého
podhoubi vyrlstaly, jak se projevovaly a jaké byly jejich dlsledky? Prvopoclatek téchto
tendenci lze spatfovat v nediferencovaném pfistupu k vychové a vzdélavani (v
jeho ,zglajch8altovani“). i5kolskymi organy nebylo prosté brdno na védomi, Ze osobnost
kazdého Zaka je slozité diferencovana, ze kazdy 74k je svym zplsobem jedineény a neopako-
vatelny. 1 za&inajici ucitel jiz po nékolika mésicich své prace ve $kole védél, ze vedle zakd
zdravych méa ve tfidé i zdka s poruchou srde€ni Cinnosti, Zze vedle pilnych, snazivych
a aktivnich sedi i Zaci lini, pohodlIni a pasivni. Mluvéi oficidlni pedagogiky vSak pfed témito
i"kute€nostiui zavirali o¢i. Zak byl pfizpdsobivym, konformnim ugitelem tlagen do uni-
formity ucebniho obsahu, metod, prostiedk( i podminek. 1'eoreticky byl sice poZada-
"Mk individudlniho pfistupu ucitele k Zakovi proklamovéan, v praxi v8ak tento princip nebyl
dodrzovan, protoZze nebyly pro néj vytvofeny ani ty nejelementarnéjsi podminky.

VSichni zaci byli vzdélavani tymz obsahem, tymiz metodami a prostfedky a za stejnych
"néjSich podminek. UZcitelé nepfihlizeli (a ani pFihlizet nemohli) k tomu, Ze kazdy Zak je
"Pecifieky svou vnitfni osobitou biofyzickou a psychickou vybavou, nepfihlizeli k onomu
urCujicimu fundamentu, jenz zakladd smysluplny a efektivni vyuc€ovaci akt. Stejné pozadav-

byly kladeny na vsechny Zaky bez ohledu na jejich moznosti. Disledkem tohoto normo-
vani byli tzv. problémovi Zaci, ktefi .se nekryli s normou, ktefi vybo ili z fady. DGvody tohoto
vyboéeni byly dvojiho druhu: Zak bud neplnil poZadovanou normu uciva v ddsledku
nedostacivosti své intelektudIni vybavy (to byly pfipady castéji se vyskytujici), nebo se
vzepfel normé proto, Ze ocekaval od ucitele vic, neZ mu bylo poskytovano. Bylo paradoxem
pfiznaénym pro tuto dobu, Ze v obou pfipadech bylo oznaceni problémovy jedinec pejora-
tivni. Obecné normované pozadavky byly pro podprimérné vybaveného jedince
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nesplnitelné, vedly k povrchnosti a globalni pasivité. Braly mu zajem o déni ve vyu€ovani,
ve svych disledcich pak budily u ného nechut ke vzdélavani. Nemaly podil na této disgustaci
uceni mély i nekvalitné zpracované a pfedimenzované ucebnice. Nadanému a nadprlimérné
dotovanému jedinci nedavala normatizace a unifikace pozadavk( téméF zadny prostor pro
uplatnéni jeho schopnosti a pIné intelektualni kapacity. Pozadavky ucCitele splfioval tento zak
snadno, a proto také byl aktivizovan jen minimalné. Nadani a talentovani jedinci byli svymi
uciteh prehlizeni a tlaceni do Sedého prlmeéru Zakovské masy, a to zcela proti vyvojovému
trendu svétovému, ktery posouva talentovou diferenciaci vzdélavani na jedno z prfednich
mist.

Prestoze vina kritickych pfipominek zaséhla vSechny typy a stupn¢ 3kol a pFestoZe se
ozyvaly jak z teoretickych pracovist, tak z fad ucitell, nebyly vyslyseny, nebyly analyzovany
a kriticky zhodnoceny. V diferenciaci vzdélani se nedélo po dlouha Iéta téméF nic, protoze
zpétnovazebni systém prosté nefungoval. Cim halasné&ji se vladnouci $kolsti ideologové
odvolavali na minéni lidu, tim méné mu fakticky naslouchali a kryli se apriornimi tézemi
stranickych usneseni a kanonizovanymi vyroky zboziiovanych autorit. Praktiky uCiteli mély
své politické, socialni a ekonomické pozadi. | ucitelé byli zasazeni snahami znormovat jejich
osobnost, protoZe byrokraticky Skolsky aparat nebral na védomi, Ze i uCitel jako subjekt
vychovy je diferencni. Velké poCty neprospivajicich zakd ve tfidé se stavaly pro neodborné
fundovaného, ale svych nadfizenych poslusného feditele rozhodujicim ukazatelem Urovné
pedagogické prace ulitele. Ddsledky administrativné provadénych zasahd shora mdly
katastrofalni nasledky a uzaviraly tak bludny kruh prosperujici tendence k pasivité a pri-
mérnosti. Pfipo€teme-li k tomu nevalnou uroven vysokoskolského vzdélani, které byrokra-
ticky rezim ugiteldm poskytoval, a jen malou jejich snahu dale se sebevzdélavat, neudivuje
nas, Ze jsme se na nékterych Skolach setkavali s pouhymi atrapami ucitele. Na druhé strané
vSak nebylo pIné vyuZzivano schopnosti a talentu vysoce odborné a pedagogicky erudova-
nych uciteld. A pfitom nebylo Zadnou zvlastnosti, Ze na vysokych $kolach spoleéenskovédni-
ho zaméFeni ziskavali nejvysSi védeckopedagogické hodnosti ucitelé, ktefi pin¢ ve shodé
s tehdej$im modelem prlimérnosti nebyli na vysi ani moralné, ani védecky, ani pedagogicky

I v sou€asnych reformnich snahach usilujicich o demokratizaci a optimalizaci vysokoSkol-
ské vyuky je mozno vystopovat plody dlouhodobé péstované pasivity a prdmérnosti. Napf.
spole¢né programovani a osnovani obsahu vyuky jednotlivych ugiteld a snahy o sjednoceni
jejich forem fakticky ,,seSnérovavaji“ vysokoskolského ucitele i studenta do Uzkého, a priori
vymezeného koridoru, tlumi jejich tvofivé potence, nuti je pasivné pfijimat dany systém a ve

k primérnosti a pasivité.

PODMINKY PRO OPTIMALIZACI INDIVIDUALNIHO
A SPOLECENSKEHO ZIVOTA

Pokusili jsme se proniknout do spleti souvislosti, podminek, pfiin a disledkd, které
prorostly zrlidny vSepohlcujici aparat statni moci, abychom mohli alespoii z&asti porozumét
jeho mechanismu. Jakymi prostfedky budeme vsak proti pasivité a primérnosti bojovat a za
jakych podminek budeme schopni se jich zbavit? Vime sice, Ze cessante causa, cessat
effectus (ustava-li pficina, ustava i ddsledek), vime v3ak také, Zze deformacdni vlivy zakofenily
ve védomi a v Zivotnich mechanismech lidi. Musime pogcitat s tim, ze dlsledky zaniklych
pficin budou jesté dlouho pouhou setrvacnosti (diky velké hmotnosti setrvacniku) negativ-
né ovliviovat Zivot naSi spoleCnosti. Zbrzdit rozjety mechanismus produkujici pasivitu
a primérnost bude mozné jen za predpokladu, Ze se nadm podafi vytvofit psychické
a socialni podminky pro optimalizaci individualniho a spolecenského Zivota. Nepochybné
budeme muset humanizovat a intelektualizovat obsah prace, zajistit jeji rliznorodost a roz-
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manitost a zbavit ji nivelace. Spojenim obsahu prace s mimopracovnimi zajmy ¢lovéka,
vyuZitim jeho profesionalnich schopnosti a seberealiza¢nich tendenci a sniZzenim pracovni
pfetiZzenosti Ize vytvofit jednak prostor pro uceni se pracovat, jednak pracovni situace, které
by zvySovaly instnimentalitu usilovani a smysluplnost pracovniho snazeni. V neposledni
fadé bude tfeba zajistit podminky pro optimalni uplatnéni osobitosti a originality mysleni
a projektovani a vytvofit i materialni a personalni podminky, které by umoZzfiovaly podavat
vykony blizici se horni hranici lidskych mozZnosti. Zakonné, organiza€ni a fidici struktury
bude nutno konstituovat tak, aby byl zajistén maximalni prostor pro samostatné rozhodova-
ni jako pfedpoklad pIného pracovniho uspokojeni. Individualita a originalita bude muset byt
podnécovana a pojimana jako elitni zalezitost. Nezbytnou podminkou uskute¢néni téchto
snah bude vytvoreni objektivniho prostoru pro vzdjemnou pomoc a uznéni.

Je paradoxem a ironii historie, Ze aktualni vyzvu nasi doby nasim soucasnikim zformulo-
val jiz pred tisici lety jeden z nejvétsich starovékych filozofG Lucius Seneca mladsi. V jeho
Listech Luciliovi ¢teme: ,Vitia otii negotio discutienda sunt“ (nasledky ne€innosti praci
napraveny byti musi). VSechny sebelépe zformulované zasady a sebelépe min¢na predsevzeti
nam vsak sama o sobé ani jednotlivce, ani spole¢nost z primérnosti nevymani, nesetkaji-li

se s odezvou, chténim a Usilim nas vSech a nebudou-li prodchnuta vSezavrSujicimi idealy

nejvyssich mravnich principd.

VLADIMIR SPOUSTA
PASSIVITY AND MEDIOCRICITY

The author’s starting point in this article
is the hypothesis that one of the conditions
enabling the communist totalitarian regime
of the past decades to keep the major part of
the population in subjection were passivity,
conformism and mediocrity. The elementary
sources, reasons and consequences of these
phenomena are being revealed in a prisma
of different branches of science.

In the view of philosophy the author com-
prehends the passivity as negation of an
active attitude manifesting itself through the
vanity of rational getting to know and a lack
of conclusive evidence of the sensual per-
ceiving on the gnoseological level, through
refusing any active activity concerning nat-
ural and social realities on the practical
level, through scepticism concerning any ac-
tivity when dveloping oneself on the on-
thological level. As for axiology the system
of values forced upon an individual by the
party ideologists by the help of the narrowed
optics of the marxist philosophy gives a
statement about the individual’s passive att-
itude. Thus a citizan as manipulated into an,
in advance postulated and directed,
hierarchy of the life values. As for the psych-
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ological position the supressed individual’s
desire to be unique, the permanently in-
duced fear of being exceptional and the lack
of any inner stimulation are indentified as
the very sources of the rise of passivity and
mediocrity.

From the point of view of sociology, in-
dividual passivity and that evoked and re-
gulated by the social pressure are being dis-
tinguished here, the rise of the latter being
caused pardy through conforming pressures
in a social group and the associating of
individuality and originality with the élite
and élitism as well as the missing mechanism
of social justice, and the mediocricity nor-
malization. As for the economic field, the
originating of passivity and mediocricity
here was assisted by the ditransparency and
non-intelligibility of the working conditions,
the inpossibility of influencing the organiza-
tion and results of work, and the niveliuza-
tion and dehumanization of the content of
work. Educational reasons for the rise of
passivity and mediocricity are above all seen
in a non-differenciated attitude to educa-
tion, in the uniformity of outer conditions,
goals, contents, methods and means of ed-



ucation, in non-rcspccling hereditary diffe-
reneies, in (he absence of any meaningful-
ness of the study-efforls and in disgust con-
cerning learning.

The article leads into a rellection about

tlie problem how to stop those mechanisms
producing passivity and mediocricity and
how lo deliver the contemporary society of
those remnants in the people’s thinking.
consciousness and conduct.

Do redakce doSlo: j6. 5. 1991
Autor: Doc. PhDr. VLADIMIR SPOUS TA (\Sc., pedagogicka fakulta Masarykovy univer-
zity, Pofi¢i 31, 662 80 Brno

I"XL1IHRIS COMHNIUS

Mnohi nasi jednotlivci, ale i kniznice a Ustavy majd svoj exlibris. lato nevSedné vdacna
a popularna tzv. mald grafika i v sGCasnosti ma svoj vyznam a poslanie. Velmi zasluzna
a vyznamn( pracu v tejto oblasti kond Spolek pratel a sbératel( exlibrisu v Prahe, ktory je
kolektivnym ¢lenom Ceskoslovenské védecké spolegnosti pro estetiku pri CSAV.

V  rarnci svétového vyro€ia (400 rokov narodenia) Jana Amosa Komenského, kloré si Lr.
pfipomindme, bola vypisand medzinarodnd sGtaz na vyhotovenie exlibrisu s Iémalikou
tiitela narodov. Popfi zavaznosti a podnétnosti nametu, sledovala sa i tym celkova propaga-
cia vyro€ia a to najma medzi umelcami a prialermi umenia.

Sataznd porota ,Fxlibris Comenius“ mala 9 ¢lenov, ktord si zvolila akademického
maliara J. Boudu za pfedsedu. lde o popredného nasho tvorcl exiibrisov. Na zasadnuti
vyhodnotila v stanovenom termine (koniec roka 1991) 124 doSlych grafickych prac od 81
autorov, z ktorych 53 pochddza z CSFR a 28 z 15 zemi (z toho z byvalého ZSSR s,
z L.otySska 4, po 3 z Belgie a'lalianska, 2 z Raklska a po 1z FranclUzska, Holandska, Polska,
Madarska, Nemecka, Litvy, Lsténska, ale i zdalekej Kolumbie, Japonska a Ciny. Geografic-
ky rozsah sttazného pofa sa celkove javi ako uspokojujdci. Nevyhodou bol pomérné kratky
¢as na vyhotovenie prac.

Porota po rozpravé a celkovom hodnoteni konStatovala, Ze vysledky sutaze odpovedaju
stcasnej vytvarnej produkcii. Bez ohfadu na bezprostredn( zavaznost' a naro¢nost’ (vyjadrit
pomérné na malej ploché lak narocnl tému) sa ale celkovy nédmel ukéazal tiyt vytvarné nie
pravé najfahsi a eSte i k tomu velmi ovplyvneny vefkou tradiciou, ¢o sa Casto prejavilo
popisnym opakovanim najma Komenského portrétu. Len v obmedzenom pocte sitaznych
prac sa uspésné presadilo vyboCenie sa z mySlienkového a vytvarného stereotypu, opustenie
odkazov na jubilantove literarné, didaktické alebo kartografické prace.

Prvl cenu porota pfiznala slovenskému vytvarnikovi, umélcovi Karolovi Ondrejickovi za
lept, na ktorom imagiondlny Komenského portrét so zivotnym heslom tioja proti nasiliu,
doplnény pohladom na horiace LeSno a zmat roznych tvar a postdv, ako napovéd bohatstva
a zlozitost' jeho nevSedného osudu, uputal najviac.

Dalej bolo udelenych este pat druhych cien a to bez uréenia poradia. Porota i udélila
osem osobitnych uznani spojenych s vécnou cenou-odmenou. Sataz ukazala, aky vztah
méame k uCiteFovi narodov a napokon je to i vefky Uspéch pre nasho umelca.

Nemohol by sa vydat vitazny exlibris vo va¢Som pocte, aby Iwl dostupny zaujemcom
I inilovnikom umenia, ako aj zahraniénym ucastnikom pfipravovanych oslav? Pfipadne by
sa mal vydat subor vitaznych exiibrisov s kratkou informaciou o vyro€i, sitazi a umelcoch.
V zahrani¢i je pomérné vefky zaujem o exlibrisy naSich umelcov. Dnes sa pomérné velmi
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Casto hovori o podnikani alebo sponzoroch. Najde sa taky? Vyclanic aspon vitaziicho
exlibrisu alebo suboru by bolo péknou a netradi€énou pamiatkou na 400. vyro€ic naroclcnia
uCiteta nérodov.

Henricli Janus
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