ZPRAVY

IN MEMORIAM PROF.SAVY RACKA

Dne 25. ledna 1986 zemfel vyznamny
pedagog, zaslouzily ucitel, nositel vyzna-
Menéani Za vystavbu a nejvyssiho pedago-
gického vyznamenani — medaile Jana
Amose Komenského — prof. Sava Racek.

Prof. Séva Racek byl v uitelském hnuti
0sobnosti mimoF4dn& vyznamnou. Nélezi
do na¥i ugitelské avantgardy. Do KSC
VStoupil jiz v dobé jejiho zalozeni. Zaro-
Ven nilezel mezi prikopniky eskoslo-
Venslfo-sovétského pratelstvi z pocatku
IdVacatych let. Pokrokovou a vyhranéng
eVlc'ovou orientaci mu vtiskla Velk4 Fij-
Nova  socialistick4 revoluce. Za svého
dlouholetého  pedagogického plisobeni
VYChova!. Séva Racek jako stredoskolsky
;‘ Pozdgji i jako vysokoskolsky pedagog
adu wgiteld — pokrokovych pracovnikd.

_Séva Racek se narodil 17. 11. 1900. Vy-
rUstal v proletaském Zizkove. Velky viv
na .I€|]0 vyvoj méla nejen rodina, ale také
liackuv’ stryc, anarchokomunista, ¢len
szl‘edmho vyboru Volné myslenky, a bé-
ik S. K. Neumann, ktery také formoval
JcehO vyhran&né ateisticky nazor. Séva Ra-

ek absolvoval gymnazium na Zizkové.
nio Prvni svétové valce studoval na prév-
cké fakultg, pozdéji na filozofické fakul-
eseg‘)tl.vaerzity Karlovy obor rustinu —
5 'nlf — filozofii. Rusistika se stala jeho

“Votnim krédem.

Politicky pusobil mlady Séva Racek

nejprve v Realistickém klubu, kde stél
v bojich mezi pravici a levici na stran& Z.
Nejedlého. Aktivné také protestoval
v prosinci 1920 proti zabrani Lidového
domu a ¢asto vzpominal, jak pFi policejni
akci dostal také pendrekem. Jeité jako
student vstoupil do Federované délnické
t€locviéné jednoty, kde pisobil jako cvici-
tel. Zaroveni byl Gcastnikem maninské
spartakiady. Dale pracoval v Marxistic-
kém studentském sdruZeni a zapojil se do
Spartakovych skautl préce.

Velky vliv na formovéni Rackova své-
tového nézoru mél S. K. Neumann, pro
néhoz Racek prekladal do ¢asopisu Cer-
ven ¢lanky z rustiny, které se tykaly osob-
nosti V.I. Lenina. Dale pteklddal Gorké-
ho tvahy o Tolstém. Pro potfebu Rudych
odbora prelozil do &eltiny prvni sovétsky
zakonik prace. Z roku 1927 je zachovano
potvrzeni Antonina Zépotockého o tom,
e Sava Racek prekladal z rustiny mate-
ridly pro UV KSC.

Mlady S4va Racek déle pasobil v Ko-
munistické studentské frakci (Kostufte),
kde se seznamil s I. Sekaninou, ]. Fu¢ikem
a J. Ulrychem-Kamenickym. Na doporu-
geni UV KSC uéil &esting v poloving dva-
catych let predstavitele sovétské mise
v Praze V. A. Ovsejenka a jeho manzelku,
k nimz dochézel do vily Terezy.

Po ukonéeni vysokoZkolskych studii
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byl Sava Racek ustanoven nejprve jako
stfedoskolsky suplent na reformni realné
gymnazium v Duchcové (1925). Zde se ta-
ké velmi dzce sbliZil s pfedstavitelem So-
cialistického sdruZenf ucitelského Franti§-
kem Rajtrem. Jako rusista byl potom pfe-
loZen, vicemén& z trestu, na Podkarpat-
skou Rus (dnes Zakarpatsk4 Ukrajina) na
rusinské realné gymnézium v UZhorodg.
Poznal hlad a bidu ukrajinského obyva-
telstva. V tamé&;si ukrajinské revui publi-
koval také prvni teoreticky ¢&lanek
o L. N. Tolstém. V roce 1928 se acastnil
jako ¢len delegace FDT] prvni sovétské
spartakiddy v Moskvé. Byl proto po né-
vratu do Ceskoslovenska pod policejnim
dohledem. Koncem dvacétych let byl pfe-
loZzen na klasické gymnézium do Mladé
Boleslavi. V letech 1930—1945 byl kme-
nové zafazen na redlné gymnizium
v Praze-Libni, pfi¢emZ v obdobi let
1938—1941 pusobil jako Feditel Athenea.
Od roku 1941 byl aZ do konce nacistické
okupace zatazen jako psycholog v praz-
ském Ustavu lidské prace, kde byl Fedite-
lem prof. ]. DoleZal.

Sava Racek byl, jak vzpomina L. Kou-
bek, aktivn& ¢inny v Socialistickém sdru-
Zenf ucitelském i v Uéitelské unii. Jeho ak-
tivita na stran& pokrokovych a levicovych
sil byla o to vyznamnéjii, Ze stfedo3kol-
skych profesoru, ktefi usilovali o reformu
stfedo3kolského studia, bylo velice malo.
Uzce spolupracoval s L. Koubkem, V. Ja-
roSem, L. Hanusem i V. Pfihodou a s jiny-
mi uciteli v reformnf 3kolské komisi. Z4-
roveil byl Sdva Racek ¢inny v Ustfednim
spolku Zeskoslovenskych profesord, kde
byl pfedsedou sekce zatimnich a supluji-
cich profesort. V tomto spolku spole¢n&
s prof. V. Cizkem, kterého nacisté za dru-
hé svétové vélky umudili, usiloval o po-
krokové;j§i orientaci této organizace. V le-
tech nacistické okupace spolupracoval
S4va Racek s odbojovou organizaci U&i-
telské unie, kter4 byla napojena na ilegél-
ni rezisten&ni sit KSC. V roce 1943 byla
téZce postizena zatyk4nim, ale Sdva Ra-
cek, podobné jako O. Stelclain, J. Novot-
ny a n&ktefi jini ucitelé, zatykani unikl.
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Po osvobozeni Ceskoslovenska se stal
Sava Racek zemskym inspektorem ruské-
ho jazyka a ob¢anské vychovy a po zru-
Seni zemského zfizeni (1949) prelel ve
funkci inspektora pro rusky jazyk na mi-
nisterstvo $kolstvi. V té dobé Fidil také Z4-
kovsky ¢asopis Vpered a metodicky &aso-
pis pro ulitele Rusky jazyk.

V oblasti $kolské politiky prosazoval
po roce 1945 Nejedlého koncepci, jakoz
i poZzadavek jednotné a statni $koly, coZ
mélo za néasledek jeho stfetdvani se
s mnohymi politickymi a pedagogickymi
odptrci. Jako blizk§ spolupracovnik
Z. Nejedlého mél vyrazny podil na prijeti
zdkona o jednotné ¥kole v roce 1948
V roce 1950—1951 pracoval jako ¥éfre-
daktor Dédictvi Komenského a Fidil pfe-
klady dé&l sovétskych pedagogi, jako
I. A. Kairova a B. M. T&plova. Tyto uceb-
nice se staly z4kladnimi dily pro adepty
uditelského povoléni a pro utitele vibec.
Od roku 1951 pracoval ve Statnim peda-
gogickém nakladatelstvi, a to nejdFfive ja-
ko vedouci redakce, potom jako vedouci
lektorského oddéleni. V roce 1954 byl na
ndvrh akademika B. Havrdnka jmenovan
vedoucim katedry pedagogiky a psycho-
logie na Vysoké %kole ruského jazyka
v Praze, kde pusobil aZz do roku 1960.

Publicistick4 aktivita S4dvy Racka je
velmi obs4hlé a rozmérn4, a to od samych
zalatkt studentskych let az do ned4vné
doby. Tykala se pfedeviim pfekladt so-
vétské pedagogické a politické literatury,
dale pak ¢lankt metodickych a statf k so-
cialistickému §kolstvi viibec. Jeho posled-
nim vét§im vydanym dilem je sbornik
o komunistickgch ugitelich, nazvany velmi
prosté ,U¢itelé“. Sbornik m4 svoji biogra-
fickou hodnotu a je nepostradatelny pro
zkouméni d&jin na%eho socialistického
Skolstvi. Sdva Racek totiZ aktivn& praco-
val v Komisi pro zpracovéni dé&jin &eské-
ho a slovenského ucitelstva pfi Gstfednim
v§boru Odborového svazu pracovniki
Skolstvi a védy. Zaroven byl od po&atku
jeji existence ¢lenem Gstfedni komise li-
dovych kurst rustiny pfi UV SCSP.

Dé&jiny socialistického 3kolstvi lcZely



Savovi Rackovi na srdci a stale — az do
posledni chvile svého Zivota — sledoval
vyvoj na tomto Gseku pedagogické a his-
torické fronty. Byl totiz jednim z posled-
nich pamétnikt pedagogické pokrokové
avantgardy. Proto také velice Zivé 1eago-
val na v3echny otdzky publikované v na-
Sem tisku ohledn& snahy o nehistorické
zkouméni reformniho 3kolstvi, které
osobné& znal. Proti t¢émto snaham se i po-
stavil,

Sava Racek chodil velmi r4d mezi mla-
deZ. Jeho z4sluhou je i to, Ze v poslednim
obdobi, nez onemocnél, pfiblizoval na
stfedni pedagogické $kole mladym adept-
kdm ucitelského povolani hnuti pokroko-
vého ucitelstva v mezivale¢ném obdobi,
v boji proti faismu a po druhé svétové
vélce. Mezi ¥fastné chvile svého Zivota
povaZoval, kdyZ jsme se mohli v kolekti-
vu Jaroslava Kojzara, Josefa Novotného,
Miroslava Novotného a OldFicha Stelc-
laina schazet v Kabinetu Z.Nejedlého
pfi Ustavu pro Ceskou a svétovou litera-
turu CSAV a diskutovat o problémech

dé&jin pokrokového utitelstva a vyjasiio-
vat si nékteré ot4zky z historie d&jin udi-
telstva. Mezi jeho posledni prace néleZi
rukopis (spoluautor dr. B. Uher) o prof.
Janu Uhrovi, ktery autofi ptipravili pro
Statni pedagogické nakladatelstvi.
Pedagogické a politické pisobeni prof.
Savy Racka bylo spjato se socialistickou
orientaci na$eho $kolstvi. Ve svém vyzna-
ni ,Cim se mi stal Sovétsky svaz*, publi-
kovaném v roce 1967 ve Zpravach pro
pracovniky Statniho pedagogického na-
kladatelstvi, mj. napsal: ,Jsem $tasten, Ze
od mladi jsem na%el cestu k my$lenkdm
genialniho stratéga revoluce a zakladate-
le SSSR — Lenina — a Ze jsem svou pra-
ci aspoil trochu ptispél k sbliZzeni naseho
lidu s lidem sovétskym.“ Pravé o pfibliZzo-
vani sovétské pedagogické literatury na-
$emu uditelstvu néleZi Savovi Rackovi be-
zesporu zésluha.
ivot prof. Sdvy Racka se uzavfel, ale
jeho myslenky a préice, kterou zapocal, Zi-
ji dal.
Tomds Pasdk

UNIVERZITNf{ PROFESOR KAREL GALLA 85LETY

19. srpna 1986 se dozil 85 let jeden
Z nejvyznamné&jiich predstaviteld nasi
spoletenskovédné fronty, univerzitni pro-
fesor PhDr. Karel Galla, DrSc., rodak
z Nového Jigina.

Spolegenské v&dy jsou dnes bohaté &le-
nény na &etné odborné discipliny, ale z4-
Jém o ¢lov&ka a spoleEnost maji stale
shodny, a to je skutednost, kter4 opraviiu-
Je, ba pFimo vybizi badatele Gallova v3e-
stranného talentu a dynamického nature-
lu, aby hledali vnitfni souvislosti riznych
Specializovanych spolegenskovédnich ob-
lasti, rozvijeli nové interdiscipliny a dd-
sledngm uplatfiovanim védecké marxistic-
ko-leninské metodologie prispivali k stale
vSestrann&j$imu pohledu na spolegenskou
realitu. V&decké dilo profesora Gally ne-
!ze proto redukovat na jeden obor, nebot
Je typickdm dokladem této dialektiky
obecného a zvl4§tniho. MiZeme v ném
vystopovat zhruba &tyfi vyvojové etapy,

z nichz prva je charakterizovéna zaméfe-
nim na sociologii, druhd na pedagogiku,
tfeti, pfedstavujici jakousi syntézu obou
etap predchozich, na sociologii v§chovy
a &tvrt4, soucasnd, opét na pedagogiku,
ale tentokrat jiz v nejobecnéj$im pohledu.

| tato etapizace je jeSt& dosti zjednodu-
Sujici, nebot tak dynamickou osobnost,
jakou vzdy byl a stéle je profesor Galla,
sotva lze beze zbytku vt&snat do prostého
schématu. Sife jeho z4jmi sahala vzdy do
fady dalich oblasti, a to uZ za jeho vyso-
kogkolskych studif, kdy se v€noval filozo-
fii, historii, zem&pisu a pozdé&ji i knihov-
nictvi, v némZ pak po fadu let pracoval.
Jeho z4jmim nejsou cizi ani pfirodni vé-
dy, z nichZ si oblibil zvl&§t¢ botaniku
a astronomii. Nicméné sociologie a peda-
gogika se staly jeho hlavnimi obory.
V nich totiZ nalezl nejen plnou moZnost
uplatnéni svého badatelského talentu, ale
i vzacné ucitele, ktefi jej do téchto oborl
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uvedli a byli mu v nich inspirujicim pfi-
kladem. Byli to sociolog profesor Bfeti-
slav Foustka a pedagog profesor Otakar
Chlup.

S O. Chlupem se setkal poprvé sice jiZ
r. 1920, kdy nav§tévoval na filozofické fa-
kulté v Praze jeho prednésky z dé&jin pe-
dagogiky a nésledujiciho roku i jeho vy-
klady z pedagogické psychologie. Ale
kdyZ pak Chlup, ktery tehdy v Praze jen
docasn& zastupoval O.Kadnera, odegel
do Brna, orientoval se Galla pfednostné
na studium sociologie u prof. B. Foustky
a zafadil se tak mezi pfedni predstavitele
této tehdy u nés rychle se rozvijejici disci-
pliny. Jeho hlavni kniZni price z tohoto
jeho prvniho, sociologického obdobi,
jsou: Pokrok jako idea a spole¢enska sku-
te¢nost (Praha 1930), Sociology of the
Cooperative Movement in the Czechoslo-
vak Village (Praha 1936, v ¢eském znéni
pod nizvem Sany vySlo r. 1937), Dolni
Roveti, sociologicky obraz &eské vesnice
(Praha 1939). K jeho predvéle¢né védec-
ké tvorbé patfi i studie Filosofie dg&jin
(Praha 1929, 2. pfepracované vydani
1936), Tridy ve spole¢nosti a tfidni boj
(Praha 1929), Spoletenské stavy, vrstvy
a tFidy (Praha 1936) a ¢etné ¢lanky oti§té-
né v riznych Casopisech a sbornicich. Ag&-
koliv tehdej’i na¥e burZoazni sociologie
v&tSinou ulpivala na pozitivistickém shro-
mazd'ovéni faktd, Galla postupné pfeko-
néaval tento faktograficky pfistup a zdu-
raziioval potfebu zkoumat a hodnotit po-
vahu spolefenskych vztaht, zvl4sté mezi
tfidami, mezi jednotlivcem a spoleénosti,
souvislosti jednotlivgch sloZzek kultury,
§kolstvi, ekonomiky s jejimi krizemi atd.
S4m Galliv renesanéni esprit, vybaveny
solidni erudici filozofickou a historickou,
jej imunizoval proti onomu omezenému
burZoaznimu pojeti védy, které stavi ne-
pfekrocitelnou hranici mezi poznatelnym
a nepoznatelnym, a uéinil jej pFi studiu
sociélni problematiky vnimavym k Mar-
xovu a Leninovu revoluénimu uceni
o spole¢nosti, s nimz se pln& ztotoZnil.
Prispély k tomu jiZz za vélky i obnovené
styky s O. Chlupem, ktery byl ¢astym na-
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v§t&vnikem univerzitni knihovny, kde
Galla byl tehdy bibliotékafem v profesor-
ské ¢itarné. A tak kdyZ po porézce fadis-
mu byly opét otevieny vysoké Skoly
a Galla se jako docent sociologie od r.
1931 opét ujal pfednaskové ¢innosti, méli
jsme pkileZitost poslouchat prednasky
marxisticky vzdélaného sociologa, ktery
svym z4palem pro budovéni lidové demo-
kratické spole¢nosti, svymi rozsahlymi
v&domostmi a pedagogicky poutavou for-
mou svych vykladi dovedl vyvolavat ve
svych posluchacich hluboky z4jem o spo-
le¢enskou a vychovnou problematiku oné
vzrugené revolu¢ni doby. Galla sam byl
jiz tehdy O. Chlupem znovu ziskén, a ten-
tokrat natrvalo, pro pedagogiku. Jezdil
s nim pFednaet pro ucitele do Chrudimi
a Hradce Krélové, kde byly do¢asné& po-
bocky svépomocné zfizovaného vysoko-
Skolského studia utitelského. Od r. 1948
byl pak jmenovan fadnym profesorem na
pedagogické fakult¢ UJEP v Brné a r.
1949 na pedagogické fakulté¢ UK v Praze.
Po kratkém intermezzu, kdy pusobil r.
1952 na katedre dialektického a historic-
kého materialismu pfi rektor4tu Univerzi-
ty Karlovy v Praze, zakotvil posléze r.
1953 nadlouho jako Fadny profesor na ka-
tedfe pedagogiky filozofické fakulty Uni-
verzity Karlovy v Praze. Zde po boku
O. Chlupa a po jeho odchodu jako vedou-
ci této katedry rozvijel novy pedagogicky
obor — vysoko$kolskou pedagogiku. Na
zéklad€ priukopnickych praci z tohoto
oboru ziskal pozdé&ji (1963) hodnost dok-
tora véd. Z jeho samostatnych publikaci
tohoto obdobi pfipometime alespofi tFi:
Uvod do didaktiky vysoké $koly (Praha
1957), Vysoko$kolsk4 prednaska (Praha
1958) a Cviceni a seminafe na vysokych
$kolach (Praha 1961). Viechny jsou dosud
vzpominény a citovany jako fundamen-
talni prace v oboruy, ktery je dnes povazo-
van za dileZitou sou¢ast systému pedago-
gickych véd.

Prechod od sociologie k pedagogice se
oviem neuskute¢nil nar4z, ale postupngé;
a je nutno Fici, Ze Galla, a¢ pochopil slabi-
ny burZoazni sociologie a byl si védom,



ze marxistické u¢eni o spole¢nosti v mno-
hém staré sociologické teorie prekon4va,
dokazal se vyhnout dvéma krajnostem.
Na jedné strané se nedal strhnout tenden-
cemi, které svého &asu chtély sociologii
opét postavit proti marxismu, ale na dru-
hé stran& nezapiral a neodvoldval svou
sociologickou minulost v dob&, kdy mnozi
povaZovali celou sociologii jako takovou
za burZoazni pteZitek. Galla pedagog,
Zak Chlupuv, nikdy nepfestal byt sociolo-
gem, Zdkem Foustkovym. Aviak obohatil
své zkuSenosti a znalosti pedagogické
a sociologické metodologii dialektického
a historického materialismu a tim si vy-
tvofil pfedpoklady k jejich tvargi syntéze
ve své dali ¢innosti v oboru sociologie
vychovy. Jejim plodem je pfedevsim jeho
Uvod do sociologie vychovy (Praha
1967), v némz podal zasvéceny pFehled
sociologické problematiky vztahujici se
k vychové a vyplnil tak dlouho existujici
mezeru, kterou pocitovali vSichni, kdoz
(;htéli opirat své studium pedagogické ne-
Jen o psychologii, ale také o sociologii.
Pedagogick4 teorie zisk4v4 sociologif vy-
chovy, jak zdiraziuje K. Galla v z4véru
své knihy, novou poznévaci dimenzi: ,So-
ciologie vychovy ji poskytuje poznatky
0 spolegenské funkci vychovy i o social-
nich initelich, ktefi se uplatiiuji v kazdo-
denni vychovné praci uditeld. Sociologie
vjchovy se tak stava oporou pro pozn4ni
Vztahli mezi vychovou a ostatni spoleden-
skou skute&nosti, pro poznani vychovy ja-
ko spolecensko-historické skutegnosti, ale
t€Z pro poznéni socidlnich determinantt
uplatitujicich se ve vychovné praxi.*

Psychologie m4 v§znam predev§im pro
»mikropedagogiku®, zabyvajici se interak-
ci utitele a z4ka. Avsak vychova je proces
hromadny, ktery nutno zkoumat také
Z pozice makropedagogické, kde je neod-
myslitelny aspekt sociologicky. Proto se
t&ime, Ze brzy vyjde i nova vyznamni
Gallova kniha o sociologii vjchovy, kter4
Podstatné je3t& prohloubi vhled do pro-
blematiky této vyznamné pedagogicko-
sociologické interdiscipliny.

Karel Galla nikdy nebyl katedrovym

ucencem, uzavienym do ulity jen univer-
zitni védy, ale angaZoval se jiz pfed vél-
kou velmi intenzivné v osvétové a lidovy-
chovné Cinnosti. Za valky neusel zat&eni
(v lednu 1945), protoze pracoval v Socia-
listické spole¢nosti se studenty, kterym
chtél aspoil z&¢4sti nahradit zak4zané vy-
sokoskolské studium. Po osvobozeni pra-
coval ve stranickych funkcich jako &len
akeniho vyboru pedagogické fakulty
v Brng, jako pfedseda Klubu ucitelt-ko-
munistd a lektor stranického vzd&lavéni
vysokoSkolskych uéiteld. Pracoval fadu
let i v odborech jako &len méstského
a pak dstfedniho vyboru Svazu zamést-
nanct $kolstvi ROH. V krizovych letech
1968/69 osvédeil svou marxistickou pev-
nost a oddanost pfatelstvi k SSSR a jako
pfedseda nejvyznamné;jsi prazské odboc-
ky Pedagogické spole¢nosti nepFipustil,
aby na jeji pudé pfevladly antisocialistic-
ké tendence. Po néstupu nového vedeni
KSC v &ele se s. Husakem se stal predse-
dou komise pro analyzu rozvoje pedago-
gické védy u nés a pro jeji kritické zhod-
noceni v krizovych letech. V letech
1970—73 vzal na sebe odpovédny dkol
d&kana filozofické fakulty Univerzity
Karlovy a v této funkci vyznamné pFispél
k politické normalizaci a konsolidaci fa-
kulty. Od r. 1974 aZ do odchodu do di-
chodu pak fidil Ustav pro pedagogiku vy-
sokych $kol. Ani v diichodu oviem nepfe-
stal pracovat a pfedévat své bohaté zku-
genosti mlad$im soudruhtim, zésadoveé
i citlivé Fidit jako dlouholety hlavni re-
daktor ¢&asopis Pedagogika, pFedsedat
a zasedat v komisich pro obhajoby dok-
torskych a disertagnich praci, kde jeho
vystoupeni vZdy byla a jsou stéle sledové-
na s mimofadnou pozornosti pro svou
moudrost i vtipnost, eleganci vyrazu i lo-
gi¢nost my3leni, pro bohatstvi zazitki
z védeckého Zivota, jimiZz dovede konkre-
tizovat své vyklady. Zminil jsem se vpfe-
du o Gallové renesan¢nim espritu, ktery
&ini jeho v&du velmi lidskou. Kdo &etl je-
ho knihy a studie, zn4 spide uZ jen vysled-
ky jeho v&decké &innosti. Ale celou dyna-
mi¢nost jeho osobnosti a osobity styl je-
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ho mysleni je mozno poznat teprve
v osobnim styku s nim. Tehdy se projevu-
je piné& jeho rabelaisovska $ife z4jmu spo-
lu s smévnym nadhledem, s nimZ dovede
lidsky pfiblizit svym poslucha¢iim i vdzné
otazky Zivota a védy.

Stykat se s profesorem Gallou vidy
¢lovéka obohacuje, inspiruje a lidsky tési.
Vzpominam na jednu nasi spole¢nou ces-
tu vozem z Uherského Brodu do Prahy.
Kdyz jsme projizdéli mistem, kde se r.
1805 odehrala proslula slavkovska bitva
tFi cisafd, Galla dal zastavit, zavedl nas na
byvalé bojist€ a podal ndm tak konkrétni
a plastické vyli¢eni této bitvy, jako by byl
sdm jejim G¢astnikem. Kdo by chtél tvr-
dit, Ze to je jen doklad mimoradné pamé-
ti, m&l by jen Cast pravdy. Aby si ¢lovék
mohl to ve zapamatovat, musi mit o véc
hluboky z4jem. A pravé toto pfirozené
zaujeti pro vé&du, spole¢nost, dé&jiny,
viechno lidské a koneckonct tedy i pro
vychovu ¢lovéka, je to, co Gallu tak cha-
rakterizuje a co z n&ho ¢&ini skute¢nou veé-
deckou osobnost.

Galla nemusi svou autoritu vynucovat,
ziskava ji ptirozenosti svého projevu, bo-
hatstvim svych zkuenosti i osobni
skromnosti a respektem, s jakym dovede
— beze stopy jakékoli Fevnivosti — oce-
fiovat i praci druhych. V této jeho kolek-
tivni solidarnosti je opravdovd noblesa
socialistické védecké etiky. Proto jej ti,

POZNAMKA

kdoz ho takovym poznali, maji radi a t&si
se z toho, Ze i pFi svém vysokém véku si
zachovava svou tvofivost a pie a publi-
kuje dalsi zralé préce, zasahujici do ob-
lasti obecné i vysokogkolské pedagogiky,
§kolské, mimogkolské i rodinné vychovy,
pedagogické sociologie i sociologie vy-
chovy. Jednim z dokladu tohoto Sirokého
zabéru je napf. i kniha Zaklady socialis-
tické pedagogiky (Praha 1983), kterou
prof. Galla pfipravil s kolektivem spolu-
pracovnikd a k niZ napsal ob3irnou kli¢o-
vou Gvodni kapitolu ,K zékladnim otaz-
kam obecné pedagogiky” (s. 9—122).

Zasluhy profesora Karla Gally byly jiz
nejednou ocenény vysokymi statnimi vy-
znamen4nimi. Je mimo jiné nositelem R4-
du préce a Medaile ]. A. Komenského.
Pro ného v3ak jsou tyto pocty nikoli di-
vodem k sebeuspokojeni, ale ostruhou
k dal3i praci, kterou i nyni ve svém vyso-
kém v&ku koné se stejnou odpovédnosti
a védeckym zaujetim jako dfive, af je to
posudek, recenze, aktualni stat nebo nova
velk4 studie.

Chtél bych ho ujistit jménem jeho pFa-
tel, étenafu, posluchacdt, spolupracovniki
i Z&ku, Ze si jeho védeckého dila i jeho lid-
ské osobnosti hluboce vaZime, pfejeme
mu upfimné do dalgich let je§té dostatek
svéZich sil a dobré pohody a t&§ime se na
jeho nové publikace.

Miroslav Cipro

! Galla, K.: Uvod do sociologie v§chovy. Praha 1967, 161 s.

SEMINARK BOJIZA JEDNOTNOU SKOLU V CESKOSLO-

VENSKU

Dne 5. bfezna 1986 se konal na katedfe
pedagogiky FFUK v Praze odborny se-
min4f na téma ,Boj za jednotnou $kolu
v Ceskoslovensku v letech 1945—1948*.
Seminaf formaln& navazal na predchéze-
Jici seminafe pofadané sekci d&jin peda-
gogiky pfi katedfe pedagogiky FFUK,
které byly vénovéany ot4zkam $koly a pe-
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dagogiky v predvale¢ném Ceskosloven-
sku.

Semin4fF zah4jil profesor M. Cipro
z katedry pedagogiky FFUK pietni vzpo-
minkou na dva ned4vno zesnulé tradi¢-
ni acastniky akci katedry pedagogiky,
S. Racka a R. Opaty.

Vlastni pracovni &4st seminafe byla



uvedena uryvky z myslenek Zdeiika Ne-
jedlého a Otakara Chlupa, které pred-
nesla Hana KFi¢kov4, posluchacka 1V.
ro¢niku oboru ¢e¥tina-pedagogika.

Hlavni referé4t pfednesl profesor M. Ci-
pro. Po stru¢ném uvedeni do problemati-
ky boje za jednotnou ¥kolu v&noval po-
zornost plsobeni Casopisu Pedagogické
revue. Na zasadnich &lancich tohoto ¢aso-
pisu dokumentoval nazorovou pestrost
negativnich a hlavné pozitivnich p¥istupt
k problematice jednotné $koly, jak byla
vV roce 1946 mezi pedagogy, uciteli a poli-
tickymi pracovniky diskutovana. Na pFi-
kladu ideologicky profilovjch predméti
déjepisu a ob&anské vychovy poukézal
M. Cipro na vnitni aspekty politického
zépasu o jednotnou $kolu. V zavéru refe-
ratu M. Cipro vyli¢il s vyuzitim vlastnich
vzpominek stanoviska hlavnich aktéri
zépasu o jednotnou 3kolu k riznym kon-
cepcim jednotné $koly.

Druhym referujicim byl docent J. Cach
z katedry pedagogiky FFUK, ktery ve
Svém vystoupeni v&noval pozornost &ty-
fem metodologicky zdvaznym otdzkam
sledovaného obdobi. V ivodu upozornil
na problém revoluce z hlediska politické-
ho a pedagogického, poté se v&noval dife-
rencovanému pfistupu ke sledovanému
obdobi, pfitem# zhodnotil dva hlavni
Proudy v pedagogickém mysleni, proud
burzoazni s roznymi modifikacemi
2 proud socialistické pedagogiky. Velmi
Za)imav4 byla tfeti ¢4st Cachova vystou-
Peni, v niz byla fedena otdzka integrace
Vychovng vzdilavacich hodnot v Zeské
Pedagogice ze t¥i zdroji: zapadni tradigni
vlivy, domacf tradice a plsobeni sovétské
Pedagogiky. V zavéru . Cach upozornil
Na v§znam celého obdobi pro vyuku dé&jin
Pedagogiky.

V diskusi vystoupil profesor V.Capek
z katedry Ceskoslovenskych d&jin FFUK,
ktery pfitomnym nastinil uréujici etapy
doby z hlediska didaktiky dé&jepisu. Po-
ukézal pFitom na formovani marxistické-
ho ducha déjepisu a na hlavni problémy
zépasu o koncepci vyuky dé&jepisu, pti-
demz vyzdvihl viznam Zdetika Nejedlého
pro pojeti socialistického dé&jepisectvi.

V. MiSurcova z PUJAK CSAV ptipo-
menula hlavni problémy obdobi let 1945
aZ 1948 z hlediska rozvoje pfedskolni vy-
chovy a budovani matefského $kolstvi.

J. Valenta z katedry pedagogiky FFUK
upozornil na problém stavovského pti-
stupu klasickych filologi k jednotné
Skole a vysvétlil jejich ,,odbornicky $ovi-
nismus®,

T. Pasak z Pedagogického muzea JAK
v Praze vyli¢il pfesvéd¢iveé na zdkladg ar-
chivnich materiali dosud mélo zndmé
skutednosti ze zakulisi politického boje
na ministerstvu 3kolstvi, kdy v jeho Cele
stal J. Stransky, a apeloval na potfebu
seri6zniho zpracovéni sledovaného ob-
dobi s vyuZitim bohatych pramennych
zdroju.

V zévére¢ném diskusnim pFispévku se
K. Rydl z katedry pedagogiky FFUK po-
kusil stru¢n& nastinit hlavni politické
aspekty jednotlivgch koncepci jednotné
Skoly z hlediska jejich prosazovateld
a pouk4zal na nutnost sprévné interpreta-
ce v§znamu zdkona z roku 1948.

Zdafily seminéf, kterého se zicastnili
i studenti katedry pedagogiky, uzavfel
profesor M. Cipro, ktery zhodnotil jed-
notlivé diskusni pFisp&vky a osobnimi
vzpominkami na jednotlivé GCastniky za-
pasu o jednotnou 3kolu podtrhl celkovou

tirovefi seminéfe.
Karel Ryd!
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K VYVOJI FRANCOUZSKEHO SKOLSTV{ ZA LEVICOVE VLA-

DY VLETECH 1981 —-1985

Prisp&vek vychazi z poznatki, které
jsem ziskala za studijniho pobytu ve
Francii v dobé& od prosince 1985 do tinora
1986.

Vyvoj politické, ekonomické i socialni
situace, nové problémy a poZadavky
v mezinirodnim i narodnim méfitku se
promitaji i do systému francouzského
$kolstvi. K hlubokym zmé&nam ve fran-
couzském 3kolstvi nuti ekonomické pro-
blémy zemé, vysledky védeckotechnické-
ho rozvoje, vysok4 nezaméstnanost, in-
forma¢ni exploze, G¢inky hromadnych
sdélovacich prostfedkd, mnoZstvi zahra-
ni¢nich ob&ani v zemi, problémy morélky
dne3ni mladeze, kriminalita, konzumni
zptsob Zivota aj. Francie potfebuje vice
mladych technikli, inZenyrd, vé&deckych
pracovniki i ve spole¢enskych védach.

Francouzsky $kolsky systém prochéazi
v souasnosti zna¢nymi zménami. Dil¢i
zmény jsou patrné uz po roce 1945. V pa-
desatych letech byl fe¥en hlavné nedosta-
tek 3kolskych zaFizeni, zvl4sté stfednich
§kol. Dnes dochézi hlavné ke kvalitativ-
nim posundm v cilech, obsahu i organiza-
ci viech stupiitt francouzského Skolstvi.
Bohuzel fada hodnotnych podnétd (napt.
navrh A.de Perettiho na reformu ptipra-
vy budoucich ucitel) z divodi politic-
kych ¢i finan¢nich zdstava nerealizovéna.

Dosavadni ministr francouzského ¥kol-
stvi J. P. Chevenement (ve funkci do bfez-
na 1986) stanovil tfi zakladni dkoly ¥kol-
ské politiky ve Francii: 1. zvySit Grovei
zakladniho vzdélani viech mladych Fran-
couztt a Francouzek, 2. lépe pFizpisobit
technickou a profesionélni pfipravu po-
tfebam naroda, 3. prostfednictvim 3kol
formovat ob¢any.

Ad 1. PInénim prvniho dkolu se ma po-
silit demokrati¢nost a G¢innost francouz-
ského $kolstvi. Povinna $kolni dochazka
trva ve Francii deset let. Hlavnim dkolem
je zékladni vieobecné vzd&lani pro
vSechny. Zvlastni pozornost je v&novéna
problémim spojenym se $kolni nedspé&s-
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nosti Zzaku. Nedostatky jsou hlavné ve
¢teni, obtiZe byvaji s détmi, jejichz matef-
skym jazykem neni francouz§tina. Téchto
déti je v nékterych t¥idach az sedmdesat
procent. Kofeny netispéchu je viak tfeba
hledat i v Zivotnich podminkach rodin
a déti.

Kolej by méla byt dalsim krokem k de-
mokratizaci francouzského $kolstvi. No-
vy projekt zarucuje stejné zakladni vzdé-
l4ni v8em. N4vrh na zFizovani skupin po-
dle vykonnostni drovné zékd v jednotli-
vich predmétech viak opét predéasné
rozdéluje z&ky a Caste¢né predurluje je-
jich dalsi Zivotni drahu.

Ad 2. Technika zasahuje i do francouz-
ského 3kolstvi Do konce r.1986 by
v8echna lycea méla mit své pocitace, s vy-
bavenim koleji se po¢ita do r. 1988. Ucite-
1é pracuji v tymech pripravujicich progra-
my a téch také pFi vyuCovéani pouzivaji.
Prednost maji ,logické programy“. Poci-
tace maji umoznit dokonce i ,navrat ke
¢teni” a zabranit tak vzniku pouhé ,audio-
vizuélni spole¢nosti“.

Ad 3. Kapitalisticky vyrobni zptsob vy-
chovava z Francouzt prevazné individua-
listy, ktefi nemayji velky zajem ani o mezi-
narodni otazky, ani o vlastni narod. Na-
rodni hrdost ma posilit program ob¢an-
ské vychovy na francouzskych 3kolach.
Skola se nesmi omezit jen na technickou
vychovu. Jejim tkolem je i podrzet
a upevnit kulturni dédictvi, védomi samo-
statného a hodnotného francouzského
naroda.

Souc¢asné francouzské kolstvi charak-
terizuji i dalsi znaky: je to trend decentra-
lizace a zachovéni a dokonce posilovéni
soukromého sektoru 3kol. Ministerstvo
vychovy ptevadi Fadu dilgich tkold a ve&tsi
zodpovédnost na podFizené organy a jed-
notlivé $kolni instituce. Samo si poneché-
va feeni t&chto z4sadnich (koli: renova-
ce koleji, pfiprava uciteld, technické vyu-
¢ovéni ve Skolach, boj proti 3kolnimu ne-
aspéchu, zmé&ny na prvnim stupni vysoké



Skoly a zajisténi vyzkumné &innosti na
univerzitach.

Soukromé ¥koly dnes navitévuje pfes
dva milibny 74kt (oproti ptl miliénu
v r. 1967 a oproti jedendcti mili6nim zaka
ve statnich $kol4ch dnes). Soukromy sek-
tor je a bude i nadale v souhlase se sou-
Casnou politikou francouzské vlady pod-
porovén. Postupné jsou sjednocovany
pfedev3im pozadavky na obsah vyu€ova-
ni v soukromych a statnich $kolach.

Vysledkem soucasnych realizovanych
a navrhovangch zmeén je v3ak zna¢ny
chaos ve francouzském Skolském systému,
nerovnomérna renovace, nejednotnost
Skolskych zafizeni v celkové koncepci vy-
uky, v obsahu, v pouzivanych metodach
a formach préce, ve skutegném pouzivani
techniky, v podminkach pro vyu€ovani, ve
spolupraci s rodi¢i, ve vysledcich préce.
Napfiklad rozdily mezi experimentélnimi
tfidami a $kolnimi tfidami na dé&lnickych
Pfedméstich jsou veliké (situaci se snaZi fe-
$it z6ny prioritni vichovy a akce pod hes-
lem ,dat vic té¢m, ktefi maji malo).

Sou¢asny systém francouzského $kol-
stvi, platny od r. 1982, tvofi tyto zdkladni
typy a stupné $kol: matefska $kola; z4-
kladni 3kola; stfedni $kolstvi, tj. 1. stupeit
— kolej, 2. stupeit — lyceum, specializo-
vané 3koly, uceni; vysoké Zkolstvi, tj. tFi
cykly univerzity, ,velké $koly" a speciali-
zované 3koly.

Reformovany maji byt postupné viech-
Ny stupné francouzského 3kolstvi. Pred-
chozi ministr vychovy A.Savary zahjil
reformu prestavbou zakladniho $kolstvi
a on také spolu s L. Legrandem pfipravil
reformu koleje. Realizace této reformy by
méla zagit v zafi 1986. Zpracovény jsou
déle navrhy zmén pro lyceum, od ¥kolni-
ho roku 1982/83 se méni koncepce studia
Prvniho cyklu univerzity. Novy charakter
Studia Eek4 i budouci ucitele.

V dob& mého studijniho pobytu ve
F(ancni byly aktualni zvla§t& reformy ko-
leje a prvniho cyklu univerzitniho studia.

CtyFlets kolej by méla byt podle nové-

O projektu povinn pro viechny Zéky.
Jejim hlavnim akolem je dat veskeré mlé-

dezi zdkladni vieobecné vzdélani a vy-
chovat ob&any. Celkem jedenact vyuco-
vacich pfedmétt rozviji dale zakladni stu-
dijni dovednosti, zvla§té &teni. VSechny
vyudovaci pfedméty maji byt zékladni.
Renovaci tak proziva napf. umélecka vy-
chova, kterd vedle hudebni a vytvarné
slozky zahrnuje i dal3i druhy uméni. Nej-
aktudln&jsi pozadavky se tykaji vyucové-
ni pfedmétu technologie, véetn& informa-
tiky a zvladéni z4kladti né&kterého ciziho
Zivého jazyka. Kolej mé4 byt ,3kolou
tspéchu. U¢itelé musi mit na zfeteli roz-
dilnost svych zakd. Z toho diivodu byl po-
dan n4vrh na skupiny tvofené podle drov-
n& zikd v jednotlivych pfedmétech (les
groupes de niveau par matiére). V bu-
doucnu by vice Zaki mélo pokratovat na
druhém stupni stfedniho $kolstvi, 80 pro-
cent by mélo maturovat.

Soué4sti 3kol jsou dokumenta¢ni a in-
formac¢ni centra (Centre de documenta-
tion et d'information = CDI). Tento sou-
bor knihoven, studoven a dal3ich salt je
uréen Zzakam i u¢iteldm. Jde o velice zaji-
mavy podnét, finan¢n&, materidlové i or-
ganizané narocny, ale pfinosny pro praci
74k i uditelt. Podporuje rozvoj samo-
statné tvarci prace i prace kolektivni, za-
bezpetuje pfisun nejnovéjSich informaci,
udi pracovat s literaturou, dokumenty, fil-
my a diapozitivy, umoZiluje zmé&nit studij-
ni prostedi, také pozice dokumentaristy
k z4kam se li§i od pozice ulitele. Dava
podnéty ke studijni a v§zkumné &innosti
uditelt. CDI roz8ifuje vychovné vzdélava-
ci moznosti §koly.

Také ve vysokém 3kolstvi se levicova
vlada snazila Feit fadu problémi a no-
v§ch pozadavki. Zmény byly Fizeny &tyF-
mi zékladnimi principy. Univerzita musi
1. podrZet a je3té zvysit kvalitu svého stu-
dia, 2. adaptovat se modernimu svétu, tj.
ekonomické a socialni situaci, 3. zlep3it
podminky vysokoSkolského studia a 4.
prosadit princip demokratizace i na vyso-
kych $kolach (nyni jen 13 procent studen-
td vysokych 3kol jsou déti délnikd). ,Vy-
soka ¥kola by méla byt spojnici mezi vé&-
dou, ml4dezi a ekonomikou, do které stu-
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denti pFichdzeji s chuti a odhodl4nim
uspét, a tak se lépe zapojit do aktivniho
Zivota". A

Vychodiskem zmé&n univerzitniho studia
je od $kolniho roku 1982/83 reforma prvni-
ho cyklu. SnaZi se reagovat na dosavadni
aZ padesatiprocentni nedsp&¥nost studentd
prvniho cykluy, na problémy s volbou stu-
dijniho oboru a s adaptaci studentl na vy-
sokoSkolské studium. Prvni dva roky uni-
verzitniho studia jsou proto nyni obdobim
pluridisciplindrnim, vét3i diraz je kladen
na studium cizich jazykti a na moderni
technologie (zv145t& informatiku).

Uz do prvniho cyklu univerzitniho stu-
dia jsou zahrnuty zmé&ny teprve se dotva-
fejiciho nového systému ptipravy uciteli.
P¥iprava budoucich utitelt ve Francii je
stale nedofe$enym &lankem ¥kolského sy-
stému. Tradin& jsou francouziti ucitelé
(zvl4sté pro stfedni 3koly) formovéni vy-
hradn& po odborné strance, chybi jim té-
méf Gplné pedagogicka p¥iprava. Chce-li
se nyni student v&novat ucitelstvi, m&l by
v prvnich &tyfech semestrech absolvovat
dvé pedagogické staZe a dva kursy pfed-
nasek z pedagogiky a psychologie. Ani to
neni z nadeho hlediska pro budouci utite-
le dostadujici, z hlediska francouzské his-
torie pFipravy uciteld (bude-li skutené
realizovana v praxi) by §lo o vyrazny kva-
litativni posun.

Ve francouzském $kolstvi se dnes mno-
hé méni. Reformy jsou provéizeny nejas-
nostmi, nedostatky a podminkami, které
déva francouzsky politicky systém, eko-
nomick4 a kulturni Grovefi statu. Levicové
vlada vnesla do francouzského Skolstvi
fadu zajimavych podnétti. BohuZel b&hem
svého ptsobeni zdaleka nedokézala reali-
zovat cely svij program (i proto z ni vy-
stoupili komunisté) a pFistupovala na
kompromisy s pravici (viz napfiklad za-
chovéni soukromého $kolstvi). Dal§i zmé-
ny je tfeba otekavat s vitézstvim pravico-
vé vlady ve Francii v bfeznu 1986 a s n4-
stupem nového ministra vychovy René
Monoryho. Pravice slibuje spie odklon
od dosavadnich, i kdyZ nedislednych de-
mokratizaénich snah ve francouzském
Skolstvi, Skolské reformy chystané levico-
vou vléddou jsou zpochybilovany. Napt.
uZ dnes se hovofi o zruleni nékterych
opatfeni v oblasti vysokého kolstvi.
Z dokumentl je patrné, Ze francouzské
Skolstvi se i za levicové vlady v letech
1981—1985 spi¥e adaptovalo nové vzni-
kajicim podminkdm. Chybé&ji mu dlouho-
dobé perspektivy, komplexni plan systé-
mu vychovy a vzdélani, myslici i na vzda-
len&j§i budoucnost a potfeby skutedné
viech &lenu spoleénosti.

Anna Tomkovd

SUCINNOST SOCIOLOGIE MLADEZE S PEDAGOGIKOU

A PSYCHOLOGIOU

Nepredneseny diskusny prispevok na Vedeckém kolégiu pedagogiky a psycholégie pri

SAV 25.9. 1985)

Pri rozvijani spoluprice sociolégie
s d’al§imi spolofenskymi vedami sa &asto
kladie ot4zka: ¢im je sociol6gia — akousi
sencyklopedickou socidlnou vedou o spo-
lo¢nosti“ alebo ,$pecidlnou vednou dis-
ciplinou“? Uplynulé obdobie rozvoja
a profilacie marxisticko-leninskej sociol6-
gie u nés aj v dal3ich socialistickych kraji-
nich ndm umoziiuje konitatovat, Ze ide
o $pecidlnu vednd disciplinu, aj ked' svo-
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jim kategoridlno-pojmovym systémom,
mierou zovieobecnenia prekratuje rado-
vy charakter spoloenskovednych disci-
plin a prelina sa zna¢nou ¢&astou s filozo-
fickou teé6riou a s te6riou marxizmu-leni-
nizmu ako celku.

Osobitne sa tato profil4dcia marxisticko-
leninskej sociol6gie prejavuje v oblasti
vyskumu mladeZe. Tento Gsek spolo&en-

‘skej reality sa analyzuje v rdmci Speciél-



nej sociologickej teérie. Funkciou socio-
l6gie mladeze je zjednocovat filozoficki
a vieobecno-sociologicku reflexiu proble-
matiky mladeze s empirickymi poznatka-
mi, Gdajmi a faktami o rozli¢nych aspek-
toch ¢innosti a vedomia mladeze v histo-
ricky konkrétnych spologenskych pod-
mienkach. Sociol6giu mlddeZe vymedzu-
jeme ako logicky systém poznatkov, kto-
Iy odraza triednu podstatu mladeze ako
socidlneho javu, objasfiuje jeho historicka
genézu, miesto a funkciu v triedno-social-
nej 3truktre spolo¢nosti, charakterizuje
Vieobecné a ¥pecifické zakonitosti jej so-
Cidlneho formovania, utvérania vzdela-
nostno-kvalifikaénej Grovne, socilno-
hodnotove;j orientacie, socialnych presu-
nov a socidlnej adaptacie, socidlnych po-
trieb a kulttrnych zdujmov, spologensko-
Politickej aktivity a pracovne;j iniciativy,
Utvéranie jej spolotenského vedomia.
Z_ uvedeného vyplyva, Ze sa usiluje nahra-
dit Zivelne vznikajicu mozaiku predstav
0 mladezi, o jej jednotlivych skupinach,
cel.ostnym obrazom mladeze ako $pecific-
kej. spolotenskej skupiny. Jej klacovymi
Pojmami, ktoré ju odliduji od inych spo-
logenskgch vied, st také vieobecné socio-
l‘_)gické pojmy a kategoérie ako napr. so-
Clélno-triedna 3truktira, sposob Zivota,
socidlny rozvoj a pod. Prive preto ne-
MozZno sociol6giu ml4deze stotoZiiovat
V duchu ddvno prekonaného pansociolo-
glzmu s juventolégiou (vedou o mladezi).
l:'Oznatky sociol6gie mladeze utvaraji is-
1y zéklad pre rozvijanie teérie spoloten-
Sktf:ho rozvoja prostrednictvom veobec-
Ne) sociologickej teérie. Obdobni funkciu
MbZu vsak plnit prostrednictvom peda-
80giky pre rozvijanie teérie a praxe so-
Calistickej vychovy mladeze. Preto sa aj
fozvinula velmi tzka spolupréca s nagimi
Pedag6gmi napr. v oblasti tebrie a praxe
mlédeznickeho hnutia, socialnej pedago-
8iky, pri tvorbe Pedagogickej encyklopé-
1€ Slovenska, pri organizovani teoretic-
O-praktickych konferencii ml4deznicke;
309db0fovej organizécie. Podstatou roz-
i Ja tejto spolupréce bolo vy3pecifikova-
1€ sociol6gie mlsdeze ako §pecialneved-

nej discipliny, ktord m4 k rozli¢nym otaz-
kam miesta a dloh mlideze v na3ej spo-
lo&nosti osobitny pristup. Tato pozicia sa
sformovala v neddvnom obdobi pri pre-
konavani negativnych dosledkov krizové-
ho obdobia v spolotenskych vedach aj za
G¢innej pomoci poprednych &eskosloven-
skych pedagégov (O.Pavlik, O.Balaz,
E. Sykora).

Ako to nedavno konstatoval prof.
O. BalaZ, niektoré nové, spolotensky z4-
vazné otazky socidlneho formovania mla-
deze dokaZe sociol6gia nastolit a za¢lenit
do svojho vyskumného programu aj pre-
to, Ze je velmi Gzko spojen4 so spolocen-
skymi organiziciami. Neprestajné reago-
vanie na poZiadavku SZM ako popredné-
ho predstavitela spolotenskej praxe so-
cialistickej vychovy mladeZe prinitilo so-
ciol6giu mlideze k zmene jej tematické-
ho zamerania, k prestavbe teoreticko-me-
todologickych pristupov k problematike
mladeZe. Vyznamné s najmé dve zmeny:
a) pozornost sa presunula zo $tudujicej,
najmi vysokoskolskej mladeZze na pro-
blematiku u¢tiovskej a robotnickej mla-
deZe; b) analyza rozli¢nych aspektov spo-
logenského vedomia a &innosti mladeze
sa zadala organickejSie spdjat s analyzou
tlohy, ktord pri ich rozvoji a formovani
zohréavaji konkrétne formy politicko-or-
ganizatorskej a ideovo-vychovnej préce.

Presun pozornosti na uc¢fiovskdG a ro-
botnicku mladeZ a zohfaditovanie kon-
krétnych foriem préace spologenskych or-
ganizacii sa vyznamne prejavil v koncep-
cii teoreticko-praktickych konferencii,
ktoré sa uskuto¢ituji pod zastitou Slo-
venskej odborovej rady, Slovenského
tstredného vyboru SZM a Slovenske;j
akadémie vied. Analyzovali sa na nich
otazky profesionélneho vyvinu mladeze
(1980), zéstoja zé&loh BSP vo formovani
u¢ilovskej mladeZe (1981), hnutia patré-
nov robotnickej mlideZe vo formovani
robotnickej mladeze (1983), zvy3ovania
Gi¢asti deti a mlddeZe na vedecko-technic-
kom rozvoji (1985). Specifickost prinosu
sociolégov sa prejavila v tom, Ze uz od
potiatku koncepcne, vzhladom na svoju
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funkciu utvérali predpoklady pre interdis-
ciplindrne objastiovanie nastolenych ota-
zok a problémov zo strany spolo&enske;j
praxe. Realizovat inovaén(i zmenu v me-
chanizmoch sociélnych procesov, napr.
oblasti vychovy robotnickej mladeZe, ino-
vovat vychovny proces si vyZzaduje po-
znatky nielen o situacii a tendenciach vy-
voja objektu vychovy — ml4deze (socio-
légia a psycholdgia). Rovnako zavazné st
i poznatky o mozZnostiach spologenske;j
praxe vychovy, zabezpelenie realizicie
navrhovanych zmien uZ existujicimi ale-
bo novymi formami vychovného p6sobe-
nia (pedagogika).

Spéjanie poznatkov sociol6gie, psycho-
légie a pedagogiky na jednej strane
a spologenskej praxe vychovy na strane
druhej umoziuje nachadzat optimalny
postup a formy rieSenia aktuélnych ota-
zok préace s mlddeZou. Skisenost potvrdi-
la, Ze rozvoj interdisciplinirnej spolupra-
ce ac¢innejsie stimuluje spolocenska prax
socialistickej vychovy mladeze ako orga-
nizatné opatrenia vo sfére vyskumného
planu pracovisk. Skasenost tiez potvrdila,
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Ze prostrednictvom Gzkej spoluprice so
spolotenskymi organizéiciami sa pribliZila
teéria k spologenskej praxi. Ststredenie
pozornosti sociol6gie, pedagogiky a psy-
cholégie na $pecifické formy prace odbo-
rovej a mladeZnickej organizicie prina$a
pozitivne vysledky nielen pre samotni
prax, ale aj pre vedecky vyskum. Najma
v Slovenskej akadémii vied sa rozvinula
neformalna spolupraca Ustavu filozofie
a sociolégie SAV, Ustavu experimentdl-
nej pedagogiky SAV, Ustavu experimen-
talnej psychol6gie SAV a Spolocensko-
vedného dstavu SAV v Kogiciach. Vytvo-
rili sa tak zdklady nevyhnutné pre ich uz-
§iu vyskumna spolupracu v nasledujicom
obdobi, najma do roku 1990.

A naopak, spoluprica-pedagogiky, psy-
cholégie a sociolégie, ale aj dalsich spo-
lo¢enskych vied ukézala pocetnému akti-
vu funkcionarov spolo¢enskych organiza-
cii, Ze spolo¢enskovedny vyskum ml4deze
je dolezity nastroj zvy$ovania efektivnos-
ti ich prace s mladezou.

Ladislav Machdcdek,



