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Lev Nikolajevi¢ Tolstoj (9. 9. 1828 — 20. 10. 1910) je znamy
nielen ako velky rusky spisovatel, ale aj ako pedag6g. V pedagogike ostalo po
flom velké bohatstvo, ktorym sa treba zapodievat aj socialistickej pedagogi-
ke.

Pedagogické ucenie Tolstého mbézeme dobre pochopit iba vtedy, ak vy-
chadzame z jeho svetonahfadu, ktory vo svojich statiach o Tolstom vyjadril
Vladimir Ifji¢ Lenin.

SPOLOCENSKO-POLITICKE A FILOZOFICKE NAZORY N. L. TOLSTE-
HO

V. . Lenin vo svojich pracach o Tolstom dokladne rozobera spolo&enské,
hospodarske a politické pomery Ruska v druhej polovici minulého storogia.
Stcasne poukazuje, ako sa Tolstoj vyhranil ako umelec, myslitel a moralista
v prechodnom obdobi medzi r. 1861-1904. Vo svojich dielach vyjadril neoby-
¢ajne plasticky &rty historickej svojraznosti celej prvej ruskej revolicie, jej si-
lu a jej slabost. V r. 1861-1904 prebiehal v Rusku rozklad patriarchalnej dedi-
ny a statkarskej kultary a zacal sa rozvoj kapitalizmu. Vefmi priliehavo vysti-
hol tato skuto¢nost V. 1. Lenin vo svojom ¢lanku L. N. Tolstoj a sucasné
robotnicke hnutie*'), ktory bol uverejneny v novembri 1910 v novinach ,Na3
put”. Lenin v iom okrem iného poukézal na to, Ze staré patriarchilne Rusko
sa zagalo po roku 1861 rychle ricat pod vplyvom svetového kapitalizmu. Rol-
nici hladovali, vymierali, vychidzali na mizinu ako nikdy predtym, utekali do
miest, opG3tali podu.” Urychlene sa budovali Zeleznice, tovarne a zavody
z lacnej prace“ zbedagengch rofnikov. V Rusku sa rozvijal finanény vefkoka-
pital, velkoobchod a priemysel.

Préve toto rychle, obtazné a prudké ricanie vSetkych ,pilierov* starého
Ruska sa odzrkadlilo v dielach Tolstého-umelca, v n4zoroch Tolstého - mysli-
tefa.

Tolstoj dokonale poznal dedinské Rusko, Zivot statkéra i rofnika. Vo svo-
jich umeleckych dielach vykreslil obrazy tohto Zivota, ktoré patria medzi naj-
lep3ie vytvory svetove;j literatary. Rychle ricanie vSetkych ,stargch pilierov*
dedinského Ruska upttalo pozornost, preh[bilo z4ujem o udalosti okolo neho
a spdsobilo obrat v celom svetonizore. Povodom a vychovou patril Tolstoj
k velkostatkarskej ruske;j 3fachte, rozisiel sa v8ak so vietkymi vZitymi nazor-
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mi tohto prostredia a vo svojich poslednych dielach zaGtocil va¥nivou kritikou
proti vietkym sG¢asnym $tatnym, cirkevnym, spolofenskym a hospodarskym
poriadkom zaloZenym na zotroovani més, na ich biede, na ruinovani rolni-
kov a drobnych vlastnikov vObec, na nésili a pokrytectve, ktorym bol skrz-
naskrz presiaknuty cely vtedajsi Zivot.?)

Lenin d’alej poukazuje na to, Ze Tolstoj nepovedal ni¢ také, ¢o by nepove-
dali davno pred nim v eur6pskej a ruskej literattre Pudia, ktori boli na strane
pracujdcich. Podfa Lenina originilnost Tolstého kritiky a jej historicky vy-
znam spodiva v tom, Ze vyjadruje tak mocne a presved¢ivo prelom v néhla-
doch najsir§ich tudovych mas v Rusku v tomto obdobi, a to prave v Rusku de-
dinskom, rofnickom.’) Lenin d'alej zd6raziiuje, Ze Tolstoj vyjadruje zmyslanie
fudu tak verne, Ze vn4¥a sém do svojho ucenia jeho naivitu, jeho nezdujem
o politiku, jeho mysticizmus, tGZbu uzavriet sa pred svetom, ,neodporovanie
zlu“, bezmocné preklinanie kapitalizmu a ,moci pefiazi“. Protest milibnov rol-
nikov splynul v Tolstého uceni s ich ztfalstvom.*)

V. L. Lenin vo svojom d'alSom ¢&lanku ,Tolstoj a proletdrsky boj', ktory uve-
rejnil v decembri 1910 v ,Rabodlej gazete®, pie o Tolstom ako ,s nesmiernou
vehemenciou a otvorenostou pranieroval vladnice triedy, velmi nazorne od-
hatoval vnatorna falo¥ vietkych ustanovizni, ktoré drzia st¢asnt spolo¢nost’:
cirkev, sidnictvo, militarizmus, ,zakonité“ manzelstvo, burzo4dznu vedu.” °) Le-
nin v8ak poznimenava, Ze Tolstého uCenie sa dostalo do tiplného rozporu so
Zivotom, s précou a bojom hrobéra kapitalistického spolocenského poriadku
— s proletariatom. Ustami Tolstého ,prehovorili mnohomiliénové masy rus-
kého fudu, ktoré uz nenavidia panov dne¥ného Zivota, ale ktoré eSte nedospeli
k uvedomelému, doslednému, nezmieritelnému boju proti nim.“®) V zavere
tohto ¢lanku Lenin piSe, Ze len ,vtedy dosiahne rusky 'ud oslobodenie, ked po-
chopi, Ze sa mé ucit bojovat za lepsi Zivot nie od Tolstého, ale od triedy, kto-
rej vyznam Tolstoj nechépal a ktoré jedina je schopné zni¢it Tolstym nenavi-
deny stary svet — od proletari4tu.”’)

Hoci Tolstoj ostro kritizoval liberélov, ktori boli proti ozajstnému zlep3e-
niu Zivota pracujlceho fudu, predsa nepochopil Glohu revolu¢ného hnutia ro-
botnickej triedy.

Pri rozbore Tolstého svetonadhfadu Lenin upozornil, Ze je plny rozporov.
Rozpory st préve v tom, Ze Tolstoj, ktory kritizoval burZodzne zriadenie, uka-
zal sa bezmocnym a nevedel ukazat, ako treba zmenit Zivot, ktory sa zakldda
na vykoristovani ¢loveka ¢lovekom. V uéeni L. N. Tolstého sa spaja Zivelny
protest proti spolotenskej pretvarke a klamstvu s hl4sanim sebazdokonalova-
nia a neodporovania zlu nésilim. Tolstoj sa ndm takto javi na jednej strane
ako najtriezvej§i realista, ktory strhava rozliéné masky zo §lachticke) a burzo-
4znej spolo¢nosti a oficidlneho ndboZenstva, kym na druhej strane odmieta
aktivny politicky boj a hlésa pravé krestanstvo.

Po dokladnom, hlbokom §tddiu Tolstého ucenia Lenin prisne odsadil jeho
politické a hospodarske nédhfady a poukizal na ich reak&nost a zaostalost.

Ako myslitel stal Tolstoj na strane filozofického idealizmu a bol odporcom
materialistickej teérie poznania. Do konce Zivota ostal stipencom idealistic-
kej filozofie, ¢o tplne zodpoved4 jeho nidbozenskému uceniu.
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Hoci Tolstého svetonahlad je plny ostrych rozporov a protikladov, predsa
idealizmus spéjal s najtriezvej§im realizmom a s ostrou kritikou vtedajSiecho
spolo¢enského zriadenia. Tolstoj sa domnieval, Ze spolo¢ensky poriadok moz-
no zmenit len vychovou mladeze a mravnym sebazdokonalovanim dospelych.
Preto aj venoval velkd pozornost vychove.

Podla neho vychova mé byt slobodné a nenasiln4. Jeho u&enie o slobode
vole prenik4 individualizmus, ktory ho priviedol k tomu, Ze chapal nespravne
slobodu Ziakov vo vyucovani.

S nabozenskym udenim Tolstého Gzko stvisia aj jeho ndhl'ady na mravnost.
O mravnosti tvrdil, Ze jej podstatou je vzéjomna laska medzi fudmi, Gsilie
o zjednotenie a bratstvo, obmedzovanie svojich potrieb a snaha, aby l'udia ni-
kdy nerobili ingm to, o nechcd, aby im robili druhi. Podl'a Lenina podstatu
teérie mravnosti tvori reakéné ucenie o ,vSefudskej laske®, asketizmus, vyzy-
vanie k mravnému sebazdokonalovaniu a neodporovanie zlu néasilim. Lenin
spravne kritizoval Tolstého myslienky o mravnosti a poukézal na to, Ze za-
temiuji uvedomelost l'udu a brénia mu zbavit sa kapitalistického vykoristo-
vania.

Nabozenské uéenie, ktoré zastaval Tolstoj, odrazilo sa aj v jeho pedagogic-
kych n&hfadoch. Z niektorych myslienok Tolstého vidno, Ze néboZenski
a mravnia vychovu deti povaZzuje za hlavni Glohu vychovy.

Tolstoj bol aj velkym vlastencom. Jeho vlastenecké presvedéenie sa ukaza-
lo i v jeho pedagogickej teérii. Odhodlane vystupoval proti nekritickému
vztahu mnohych ruskych pedagégov k zahranidej pedagogike. Ziadal, aby sa
vzdelanie l'udu rozvinulo v silade s jeho zdujmami.

Hoci Lenin nekompromisne kritizoval filozofické a néboZenské nahlady
Tolstého, jeho tatek od politiky, a poukézal na reakény charakter jeho ucenia,
predsa spravne, vych4dzajic z marxistickych pozicii, zhodnotil Tolstého ako
genialneho autora nesmrtelnych umeleckych diel, ktorymi sa zaradil medzi
najvicSich spisovatelov celého sveta.®)

Lenin vo svoje;j stati L. N. Tolstoj', ktora uverejnil v novembri 1910 v ,Soci-
al-Demokrate” pri prilezitosti smrti Leva Nikolajevi¢a Tolstého, zdoraznil, ze
Tolstého dediéstvo treba kriticky vyuzit. ,Toto dedi¢stvo preber4 a na tomto
dedi¢stve pracuje proletariat v Rusku. Proletari4t objasni masdm pracujiceho
a vykoristovaného fudu vyznam Tolstého kritiky Statu, cirkvi, sikromného
vlastnictva pddy, nie preto, aby sa masy obmedzili na sebazdokonalovanie
a vzdychy o zboznom Zivote, ale preto, aby povstali a zasadili novy tGder cér-
skej monarchii a statk4rskemu vlastnictvu pody, ktoré bolo roku 1905 iba tro-
chu podlomené a ktoré treba znigit.”)

Po tomto objasneni politickych, filozofickych, ndboZenskych a morélnych
nahladov L. N. Tolstého, ktoré mali vplyv na chapanie najdodlezitej$ich otdzok
pedagogickej te6rie a praxe, pristGpime k rozboru jeho pedagogicke;j ¢innosti.
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PEDAGOGICKA CINNOST L. N. TOLSTEHO

Pedagogick &innost Tolstého rozdefujeme na §tyri obdobia: 1. obdobie za-
hriiuje roky 1859—1861, 2. obdobie obsahuje rok 1862, 3. obdodie st sedem-
desate roky 19. storotia a posledné, 4. obdobie spadé do devitdesiatych rokov
minulého storodia a zaciatku n&sho storodia.

Prvé obdobie (1859-1861) v Tolstého pedagogickej ¢innosti oznaduje-
me za filantropické. Tolstoj vlastne pokratuje v pedagogickej praci, ktori za-
¢al v r. 1849 v jasnopolianskej §kole. Vtedy ob¢as chodil u¢it deti &itat, pisat
a pocitat. Hraval sa s nimi, ¢o sa im velmi pacilo. O desat rokov neskor obno-
vuje svoju pedagogicka ¢innost. Jeho $kola v Jasnej Polane bola pedagogic-
kym laboratériom, kde ska$al rozli¢né metédy vyu€ovania a rozvijania aktivi-
ty a tvorivosti deti.

V r. 1860 cestoval L. N. Tolstoj druhykréat do cudziny (prvy raz ju navstivil
v roku 1857) a v Nemecku, Francazsku, Belgicku, Anglicku a Taliansku o. i.
$tudoval aj Skolské otézky. V jasnopolianskej §kole sa u&ilo aj bez jeho pri-
tomnosti. Po navrate do Ruska vymenovali ho v jini 1861 za zastupcu §Fachty
vo §tvrtom obvode Krapivenského okresu. V tomto ¢ase Tolstoj vo svojom
obvode venoval velka pozornost rozvoju fudového vzdelania. Z jeho iniciati-
vy a za podpory rofnikov otvorilo sa okolo dvadsat §kél. Tolstoj bol spro-
stredkovatefom medzi §fachtou a rofnikmi, urovnéval medzi nimi spory a ne-
dorozumenia.

Druhé obdobie (r. 1862) sa zasadne odli§uje od obdobia predch4dzaja-
ceho. Tolstoj po névrate z cudziny do Ruska vystipil s ostrou kritikou 3koly,
ktort zriadovala vladnuca trieda pre Pud; vycital jej, Ze sa v nej neudi to, o
fud potrebuje. V tomto obdobi svojej pedagogickej ¢innosti hldsa teériu
»-slobodnej vychovy“. Vidime to na jeho pricach, ktoré uverejiioval
v pedagogickom Casopise ,Jasnaja Poljana“. Tento ¢asopis vychédzal len je-
den rok — 1862. Tolstoj v ,,Ozndmeni o vydavani ¢asopisu Jasnaja Poljana“
piSe, e ka%dé &islo bude pozostavat z dvoch &asti: Skola v Jasnej Poljane
a Kniha v Jasnej Poljane. Skola bude obsahovat pedagogické ¢lanky a Kniha
populérne &lanky, totiZ zrozumitelné a zaujimavé pre fud.“'’) Pokial ide o spo-
lupracovnikov, Tolstoj uvadza: ,... naSimi spolupracovnikmi budG ponajprv
uditelia jasnopolianskej §koly a musia to byt ulitelia, ktori pokladaja svoje
povolanie nielen za existe¢ny prostriedok a nehfadia nait ako na povinnost
ucit deti, ale aj ako na pole vedeckého vyskumu v pedagogike.” ') Prvé ¢&islo
tohto Casopisu vyslo 1. januira 1862. Posledné &islo, decembrové z r. 1862,
schvélila cenz(ra aZ 22. marca 1863. Koniec vydavania Jasnej Poljany oznémil
Tolstoj v &asopise ,Moskovskije vedomosti“ zo 17. januéra 1863. Okrem iného
pisal: ,Nehladiac na lichotivé recenzie o ¢asopise Jasnaja Poljana, uverejnené
takmer vo vietkych &asopisoch, kon¢ime vyd4vanie Casopisu, pretoZe pocas
prvého roku jeho jestovovania sme mali iba 400 abonentov. Neprestdvame
a neprestaneme robit tie pedagogické pokusy, ktoré boli obsahom &asopisu,
a vyvodzovat z nich uzévery, pokial na to statime...“'?)

Tolstoj unaveny précou v $kole a vyddvanim pedagogického &asopisu odi-
Siel v méji 1862 z Jasnej Poljany do Samarskej gubernie, aby si odpo¢inul, dy-
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chal €erstvy vzduch, aby pil kumys a Zil ,zverskym Zivotom*, ako to vyznava
vo svojej ,Spovedi®. V &ase jeho nepritomnosti vykonali na prikaz veliteta po-
licie kniezata Dolgorukova v Jasnej Poljane 6. a 7. jala 1862 prehliadku. HFa-
dali tam ludi, ktorych upodozrievali z revolu¢nej &innosti, hfadali tiez tajna
tlaciaren a ilegéalnu literataru. Policia nenasla ni¢. Tolstého sa viak tento ¢&in
hlboko dotkol a bol jednou z pohnitok, pre ktoré prerusil svoju pedagogicka
¢innost v Jasnej Poljane. To prispelo k tomu, Ze se zacal v jeseni 1862 venovat
literarnej praci a pisat velkolepy roman ,Vojna a mier“."’)

Po dokongeni tejto znamenitej epopeje zo Zivota ruského naroda r. 1869
zacal sa Tolstoj opit s nad$enim zaoberat pedagogickou pracou. Je to tretie
obdobie v jeho pedagogickej ¢innosti (roky 1870-1876). V r. 1872 vysiel Tol-
stého ,Slabikdr“a o tri roky pozdejsie prepracovany ,Novy §labikar* a Styri ¢&i-
tanky. Ked vydaval ,Slabikar®, na svojom statku opit zadal ugit rofnicke deti,
aby si overil svoje vyu€ovacie metody. Pri tejto praci zistil, Ze vela jeho Zia-
kov m4 chut do uéenia, Ze by sa chceli dalej vzdelavat. To ho priviedlo na
myslienku, Ze by vypracoval nivrh na rolnicky ucitelsky seminar, ktory Zer-
tovne volal ,univerzita v krpcoch“. Na tomto akomsi u¢itefskom Gstave sa ma-
li pripravovat za fudovych ugitefov najlep3i a najnadanejsi rolnicki chlapci
a diev&ata. V roku 1876 ministerstvo fudove) osvety dalo povolenie zriadit
tento semindr, ale pre Fahostajnost 3kolskej rady a zemskej sprévy bol Tolstoj
niteny upustit od tohto svojho pozoruhodného Gmyslu. V snahe dat rofnikom
zékladné vzdelanie, venoval v tomto ¢ase velki pozornost $kolskym
otazkam. S4m o tom pile, Ze z abstraktnej pedagogiky presedlal na praktic-
ka pedagogiku a na §tadium otazky 3kol. S velkou laskou sa opét venoval de-
tom. Aviak ho velmi bolelo, ked' videl v Zkole kfdel' $pinavych, otrhanych
a chudobnych deti. Pripadalo mu to vraj, ako by sa pozeral na fudi, ktori sa to-
pia. S velkym pohnutim si kladie otazku: ,, Ach, preboha, ako ich vytiahnut
a koho najprv a koho naposledy?'*) Dalej spravne poznamevéva, Ze hynie to
najdrahsie, to duchovné, ¢o bije do o¢i pri tychto defoch. Aka zachranu tu vidi
Tolstoj? Pise: ,Chcem dat fudu vzdelanie len preto, aby som zachrénil takgch
topiacich sa Puskinov, Ostrogradskych, Filaretov a Lomonosovov. A kofko
ich je v kazdej skole!“'?)

Velka pozornost vzbudil vo verejnosti Tolstoj v r. 1874 rozsiahlym &lan-
kom ,0 vzdelan{ ludu*"®) Uverejnil ho v septembrovom ¢&isle Easopisu Otede-
stvennyje zapiski (Vlastenecké zépisky) vo forme listu adresovaného na meno
Jozefa Nikolajevica Satilova, predsedu Moskovského vyboru pre zékladné
vzdelanie Pudu. Clanok zapdsobil silngm dojmom na pedagogicky svet, ako
i na ludji, ktori boli daleko od pedagogiky. Tolstoj v fiom zastéva spravne sta-
novisko, ked kritizuje nemecku pedagogiku a pokusy niektor§ch ruskych pe-
dagégov, napr. Bunakova, JevtuSevského a i, napodobiiovat ju. Pozoruhodné
st Tolstého myslienky o rozvoji a podpore iniciativy rofnickeho obyvatel'stva
pre otvarani $kol. Bolo viak nespravne, ked kritizoval pokusy orgéanizicie
dobre vybavenych $kél na dedinich, ked' redukoval u¢ebné osnovy zéklad-
nych $kol iba na rustinu, cirkevnoslovansky jazyk a pocty. Podobne nebolo
spravne, e sa zastaval ,ucitelov* s nizkou kvalifikéciou pre elementéarne §ko-
ly, hoci mal v amysle, Ze za ich précu nebudd rolnici platit velké peniaze.
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Ako sme uZ prv spomenuli, Tolstoj vydal r. 1875 ,,Novy $labikar®. Kritika ho
prijala kladne a u¢ebné komisia pri ministerstve §kolstva ho odporacala pre
§koly.

Pokial ide o Tolstého &itanky, i tie kritika prijala priaznivo. Citanky
vychadzali v mnohych vydaniach nielen v rustine, ale aj v ingch jazykoch v za-
hrani¢i. Tolstoj v nich podal encyklopédiu elementirneho vyu€ovania. V kaz-
dej knihe sa bajky, rozpravky a povesti. Bajky st zvd¢Sa od Ezopa a z indic-
kych prametiov. Pribehy a rozpravky s vacsinou od Tolstého, len maélo je
spracovanych od inych autorov (Hugo, Hebel a i.), historické poviedky st od
Herodota a Plutarcha. Z rozprévok vybral najma ruské f'udové, niektoré arab-
ské a indické. Prirodzene st v ideovom obsahu mnohych Tolstého rozpravok
pre deti zretelné stopy jeho svetonahladu.

Ako sme uZ uviedli, §tvrté obdobie pedagogickej ¢innosti Tol-
stého spadé4 do devitdesiatych rokov minulého storodia a na zacitatok 20.
storolia. Treba eSte uviest, Ze po ukonéeni treticho obdobia pedagogicke] ¢in-
nosti Tolstoj v 80. rokoch minulého storotia hfadé tzv. pravé naboZenstvo
a vytvara si svoje vlastné naboZenstvo v duchu pravého krestanstva.

Ked zaciatkom roku 1890 Tolstého dcéry s jeho sthlasom zriadili v Jasne;j
Poljane opét $kolu pre deti, L. N. Tolstoj §kolu niekolkokrat navsitivil a zd-
Castnil sa i na vyuCovani. Avsak jasnopoliansku $kolu po dvojmesaénom trva-
ni na prikaz Gradov zatvorili.

Na jar r. 1901 sa Tolstoj opét vracia k teoretickym pedagogickym problé-
mom, zamy3l'a sa nad tym, ak4 by mala byt $kola vybudovan4 na ,novych“ zé-
kladoch.

V poslednom obdobi pedagogickej ¢innosti Tolstého maji v§znamny zé4stoj
dve udalosti: 1) je to jeho praca s detmi v Jasnej Poljane v r. 1907-1908 a 2) je-
ho list Vladimirovi Fjodorovi¢ovi Bufgakovovi. z r. 1909.

Osemdesiatro¢ny starec L. N. Tolstoj horlivo vyu€oval rol'nicke deti v Jas-
nej Poljane krestanski moralku. Robil to umeleckou formou a detom vykla-
dal ndboZensko-mravné nahfady a viedol ich k tomu, aby ich opakovali. Vy-
sledkom tejto prace bolo, Ze zostavil podla rozprévania dett evanjelium.

V liste V. F. Bufgakovovi Tolstoj definitivne formuluje svoje pedagogické
néahtady."”) Vyslovuje tu vela reakenych myslienok. Zékladnou je, Ze ndbozZen-
sko-mravné u¢enie ma byt fundamentom vychovy a hlavnym predmetom vyu-
¢ovania.

Ked sme si v hlavnych rysoch pohovorili o pedagogickej ¢innosti Leva Ni-
kolajevita Tolstého, pozrime sa, aké st jeho pedagogické nihl'ady.

PEDAGOGICKE NAHLADY L. N. TOLSTEHO

Bohaty material pre kritické zhodnotenie vtedajej pedagogickej teérie
a praxe a stG¢asne i materil pre vlastné pedagogické néhlady cerpal Tolstoj
z hlbokého $tadia stavu Fudového vzdelania v zdpadnej Eur6pe a z d6kladne;j
znalosti situdcie Skolskej vychovy vo vtedaj$om cérskom Rusku.

Pedagogické ndhtady L. N. Tolstého sa tvorili v usilovnej pedagogicke;j &in-
nosti a v boji proti nemeckej herbartovskej pedagogike a v starej $kole, zalo-
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Zenej na ducha ubijajicom biffovani. Pri kritike nemeckej pedagogiky sprav-
ne poukazoval na to, Ze je vo svojej podstate reak&n4, uci Ziakov pokrytectvu
a klamstvu. Nemecka burZoazn4 Skola sa v tych €asoch, ako ju poznal Tolstoj,
opierala o reakéné vynosy nadriadenych $kolskych aradov.

Tolstého kritika starej $koly bola zameran4 aj na ruska $kolu, najma v dedi-
néch, kde deti u¢ili nevzdelani vyslazili vojaci, kostolnici a im podobni fudia,
ktori potlagali aktivitu a tvorivost deti a podporovali rozvoj pamitového ude-
nia.

O tom, Ze sa Tol'stoj vdZne zamy3lal nad pedagogickymi otdzkami, sved&i
i skutoénost, Ze odvézne kritizoval tradiéni pedagogiku, ktor4 bola daleko od
Zivota. Spravne bol presvedteny, Ze treba §tudovat vychovno-vzdelavacie
skasenosti, metodiku vychovy a vyu€ovania, Ze sa nemoZno zaobist bez zo-
vieobeciiovania skisenosti u¢itefov. O tom napisal: ,Len vtedy, ked’ sa §kolsk4
praca bude zakladat na skdsenostiach a kazdé4 Skola bude takre¢eno akymsi
pedagogickym laboratériom, len vtedy nebude 3kola zaostavat za vieobec-
nym pokrokom a skisenost moZe poloZit pevné zéklady pedagogike.“'®)

V 40. az 60. rokoch minulého storotia bolo v Eurépe, a to predovietkym
v Nemecku, velmi roz3irené pedagogické ucenie ideoléga reakéného prusiac-
tva J. F. Herbarta, ktory hlésal, Ze hlavnou dlohou vychovy je potlatovat ak-
tivnost dietata. Tolstoj priiel proti tejto teérii s novym nahfadom na osob-
nost dietata. Bol hl4satefom ucty k dietatu, laskavého vztahu k nemu a poza-
doval vazit si jeho osobnost. Sicasne vystiapil proti potla€aniu a znésilfiova-
niu udskej osobnosti.

L. N. Tolstoj pripisoval vo vychove velky v§znam slobode. Pokladal
Ju za zékladnd pedagogickt zasadu. Mylil sa v3ak, ked slobodu vo vychove
chépal tak, ze Ziaci maji pravo poslachat ucitel'a, alebo si robit podla svojej
vdle, chodit do 3koly, pripadne ju vynechavat, ked sa im chce. Slobodu ako
zakladnt pedagogicki zdsadu pokladal za hlavni a pripisoval jej budtcnost.
V socialistickej $kole viak Tolstého z4sada slobodnej v§chovy nema miesto.
V socialistickej spolo&nosti zodpoved4 povinné vyucovanie zdujmom pracuji-
ceho l'udu, ktor§ ho plne vyuziva. '

V pedagogickych n4hladoch Tolstého zastidva v§znamné miesto mravna
vychova. Pri mravnei vychove pripisuje velky vyznam prikladu. V lis-
te nezndme;j adresatke z 5. marca 1899 pie: ... cela vjchova alebo 0,999 vy-
chovy je priklad, ndprava a zdokonalovanie svojho Zivota... Myslim, ze je
tazké, ba nemozné, aby sme dobre vychovévali detl,_ked"sme sami zli... Ak st
nim smiene poziadavky ludi, ktorf pijd, fajéia, prejedaji sa, neprgpujﬁ a noc
menia za defi, aby ich lekar urobil zdravymi bez toho, Ze by zmenili nezdravy
sposob Zivota, tak isto smie$ne budd nam poZziadavky ludi, ktori Ziadajg, aby
sme ich nau¢ili, ako by sa dalo defom dat mravnd vychovu bez toho, ze by
zmenili svoj nemravny Zivot ...’

Ako velky vlastenec, vrele milujdci rusky fud, vychoyéval VO svojej
jasnopolianskej ¥kole aj ziakov ku laske k vlasti. Velmi pekne to vidno
1Z jeho prac, ktoré uverejiioval o svojej pedagogickej Cinnosti v ¢asopise ,Jas-
naja Poljana“. V ¢lanku ,Jasnopolianska $kola v novembri a decembri*, uve-
rejnenom r. 1862, uvadza, ako raz na hodine dejepisu rozpraval Ziakom o vp4-
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de Napoleona do Ruska r. 1812. Vyklad ich tak zaujal, Ze nechceli ist ani
domov. ,Jeden sfuboval, Ze namléti FrancGzov, druhy zas nadaval na Nemcov,
treti opakoval, ako ich Kutuzov obkolesil.“*’)

Socialistick4 pedagogika si v4Zi, Ze Tolstoj nastolil otizku mravnej vychovy
deti, av§ak odmieta jej niboZenské motivovanie. Mylil sa, ked hlasal, Ze mrav-
nost nemdZe byt bez niboZenstva. Tolstého teéria neprotivit sa zlu nésilim
zapricinila, Ze jej autor vo svojich ndhfadoch na vychovu prizvukoval vycho-
vu takych &ft osobnosti, ako je pokora, ldska k bliZnemu a miernost, ale na
druhej strane celkom zabudol zd6raziiovat vychovu silnej vole a pevného
charakteru.

L. N. Tolstoj venoval velkt pozornost didaktickym otdzkam. Bol od-
porcom formalneho vyu€ovania a stGpencom uvedomelého a tvorivého osvo-
jenia uCebnej latky. Najviac ho trapilo, ked sa Ziaci u¢ili u¢ebna latku bez to-
ho, aby jej rozumeli. Prial si, aby si uvedomele osvojovali pojmy a vedeli ich
samostatne vo vhodna chvifu reprodukovat. Nepé¢ila sa mu $abl6novitost vo
vyudovani. Preto striedal induktivnu met6du s deduktivnou, vo vychovno-vy-
u¢ovacom procese ich spéjal a vedel nimi majstrovky narébat. Z vyu¢ovacich
zésad vyzdvihol najma ndzornost. Prihovéral sa predovietkym za priame $ti-
dium predmetov a javov v ich prirodzenom prostredi.

Tolstoj sa pocas svojej utitefskej ¢innosti v Jasnej Poljane hodne zamy3Fal
i nad otdzkou vyucovacich meté6d. Napisal, Ze ,nie je najlepsia metdda,
je len najlepsi utitel”. Rozpracoval metodiku vykladu a rozhovoru. Pre prvy je
charakteristické, Ze Tolstoj vedel majstrovsky vyuZit umelecké podanie deja,
pre druhy zas, Ze nim vzbudzoval tGZbu po novom, zvedavost a vytvéral
spravny vztah medzi sebou ako u¢itefom a Ziakmi.

Pri met6dach skGSania zastidval nespravne stanovisko, ked odmietal zndm-
kovanie prospechu Ziakov. M¥lil sa, ked bol proti individudlnemu skaaniu
Ziakov na vyucovacej hodine.

Tolstého didaktické myslienky priniesli nové prvky aj do tvorby uéeb-
nic elementidrneho vyudovania. Latka tychto u¢ebnic mé byt pristup-
né veku deti, m4 sa &erpat zo Zivota vlasti. U¢ebnice maja byt pisané jednodu-
chym §tylom, majG byt zaujimavé. Tieto poZiadavky re§pektoval vo svojich
ucebniciach, ktoré napisal.

Tolstoj vyslovil aj cely rad pozoruhodnych my§lienok o ucitefovi a je-
ho préci. V ¢lanku ,Vieobecné pozndmky pre ucitefov*, ktory bol uverejne-
ny v jeho ,Slabik4ri“ vydanom r. 1872, o. i. piSe, Ze &m viac sa bude uditel ugit,
uvaZovat o vyucovani a prizerat na sily Ziaka, ¢im viac si bude viimat Ziakovo
myslenie, &im viac Ziakov bude vyvol4vat, tym fah$ie sa bude Ziak ugit.“ ')
Tolstoj sprédvne vybadal, ktord vlastnost je u ucitela doleZita, ked v tomto
¢lanku napisal: ,Aby ucitef mal pocit, Ze prind3a osoh, hoci nikdy nie je spo-
kojny so sebou, musi mat jednu vlastnost... Touto vlastnostou je l4s-
ka. Ak u¢itef md rdd svoje povolanie, bude dobrym ucitefom.
Ak utitef ma rad Ziaka ako otec, matka, bude lepsi ako ten ucitel, ktory preci-
ta vietky knihy, ale nemé rad svoje povolanie ani svojich Ziakov. Ak ucitel
spojf lasku k svojmu povolaniu a k Ziakom, bude dokonalym uditefom.“??)

To by boli v podstate zdkladné myslienky v pedagogickych ndhfadoch L. N.
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Tolstého. Teraz budeme hovorit o tom, aky ohlas mali jeho pedagogické n4-
hfady v jeho vlasti a v cudzine.

OHLAS PEDAGOGICKYCH NAHLADOV L. N. TOLSTEHO V RUSKU
A CUDZINE

Pedagogické u¢enie Leva Nikolajevica Tolstého malo vetky ohlas predo-
vietkym v jeho vlasti. Jeho sadasnik Nikolaj Gavrilovi¢ Cernygev-
skij, zndmy rusky revolu¢ny demokrat, podal dékladny rozbor jeho pedago-
gickych nahladov. Ako kladny jav vyzdvihuje pomer medzi u¢itefom a z4kmi
v jasnopolianskej $kole, ducha tvorivych pedagogickych badani, krasny jazyk
v detskych a Fudovych rozpravkach. Na druhej strane zase podrobil kritike
zésadné nahlady Tolstého na vychovu, najmé jeho zameranie na zaostalé pa-
triarchélne sedliactvo a jeho teériu slobodnej vychovy.?) Dalsi stcasnik Tol-
stého, pedagég Jevgenij Lvovi¢ Markov, ktory dobre poznal Tolstého
pracu v jasnopolianskej $kole, takto charakterizoval tito 3kolu: ,Jasnopolian-
ska ¥kola prina%a radost tym, Ze sa v chlapcoch prebddza duch, Ze ich hlavy
pracuji samostatne.” **)

Znama sovietska pedagogitka Nadezda Konstantinovna Krupsk4
vo svojich spomienkach na L. N. Tolstého uvadza, Ze prvykrat po¢ula o fiom,
ked' mala desat rokov. Jeho knihy zacala ¢itat ako 13-ro¢néd. Bola nadiens,
ked' sa jej dostali do rik jeho pedagogické state. PiSe o tom o. i. takto: ,Ked sa
mi dostal do rak IV. zvizok s pedagogickymi statiami L. N. Tolstého, bola
som obzvla§t nadden4. Vtedy som snivala o tom, Ze sa stanem dedinskou ugi-
telkou. Co sa mi vtedy ako dospievajiicemu diev&atu u Leva Tolstého pé4cilo?
Predovietkym to, Ze tak dobre poznal dedinu a Zivot v nej. Aj ja som poznala
dedinu, mala som tam mnoho priatelov a videla som, Ze Tolstoj zobrazuje de-
dinu takd, ak4 je v skutognosti. Potom sa mi vemi pacilo, Ze videl v kazdom
dietati &loveka a vazil si jeho osobnost. U nis doma &asto otec rozpraval
s matkou o vychove. Ked som ich potivala, ziskala som presved&enie, Ze je
treba nechat dietatu pokial moZno najviac samostatnosti, ¢o najmenej mu po-
ruénikovat ... Zdalo sa mi, ze Tolstoj chépal, ako 3etrne treba zachadzat
s detmi, nechat ich rozvijat a poznat Zivot.

P4gilo sa mi, ze Tolstoj kritizuje sa¢asnd 3kolu, Ze htadé cesty, ako urobit
Skolu lep3ou, blizkou a potrebnou detom...“*

Znamenity znalec Zivota a pedagogického diela Tolstého, sovietsky peda-
86g V. A. Vejk3an pide, Ze sovietskym pedagégom je Tolstoj drahy ako
velky humanista, ktorého srdce bilo horacou laskou pre deti. NajlepSie roky
svojho Zzivota dal ¥kole, rozpracovaniu vaZznych pedagogickych problémov.
Bol smelym experiment4torom, vedicim bojovnikom proti formalizmu
a scholastike vo vyu€ovani.?®) )

V 1. 1959 vysla v Moskve préca uZ spominaného sovietskeho pedagéga V.
A. Vejk¥ana, nazvana L N. Tolstoj — ludovy ucitel: Autor v nej viestran-
ne hodnoti Tolstého ako pedagéga. Jeho jasnopoliansku 3kolu povazuje za
zéklad n4rodnej $koly zaloZzenej na demokratickych a humanistickych zésa-
déch. v ktorych nasli odraz ako originalne pedagogické nahlady Tolstého, tak
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aj idey vynikajtcich pedagbégov predchidzajicich ¢ias (napr. Montaigne,
Rousseau a i.). Vejk¥an dalej poukazuje, Ze Tolstého pedagogick4 veda zna-
men4 aj plodotvorné spojenie teérie s praxou a Ze jasnopolianska 3kola zo-
hrala vyznamna Glohu v rozvoji pokrokovych pedagogickych idei.

Aj v zahrani&i sa dostalo a dostdva pedagogickému dielu L. N. Tolstého pa-
tricného uznania. Tak napr. Eduard Steiner v knihe ,Tolstoj — clovek’,
ktora vysla v USA r. 1904, pisal o Tolstom ako o pedagégovi, ktory smelo ob-
hajoval nevyhnutnost individualneho pristupu k detom i prisposobenia vyuco-
vania ich potrebdm a zdujmom.

V r. 1906 bola preloZen4 z angli¢tiny do rustiny kniha E. Crosbyho ,Lev
N. Tolstoj ako $kolsky uditel: Autor nazgva Tolstého jednym z najsmelSich
priekopnikov slobodnej a huménnej vychovy. Ukazal, Ze pedagogické state
velkého spisovatela, vytlatené v &asopise ,Jasnaja Poljana“, a jeho préca
v Skole upatali na seba vieobecna pozornost.

O dvanést rokov neskdr (r. 1918) vyla v USA kniha J. R. Nowesa ,Tol-
stoj', v ktorej autor v jednej kapitole podrobne rozqbera pedagogické nahla-
dy Tolstého. Originilnost Tolstého vidi v tom, Ze premenil v ruskych pod-
mienkach idey Rousseaua v skuto¢nost pri organizicii koly pre sedliacke
deti.

Charles Boduin v knihe ,Tolstoj — ucditel” piSe, Ze zékladna tendencia
pedagogickych néhfadov Tolstého spociva v proteste proti vietkému, &o pre-
kéZa slobodnému rozvoju Zivota, a v snahe odhalit podstatu vychovy ako pro-
cesu slobodného rozvoja prirodzenych vI6h, schopnosti deti.

Nemecky pedagég Gerhard Prox v knihe ,Tolstoj ako pedagdg a jeho
filozofia vyucovania“tvrdi, Ze v slobodnej Tolstého §kole bol poriadok. Tol-
stoj ako ucitel mal medzi defmi velka autoritu. Jeho entuziazmus vzbuzoval
u nich tGZbu udit sa. Dosiahol to, Ze ¥kola sa stala pre deti nevyhnutnostou.
Prox pripisuje velky v§znam didaktickym ndhfadom Tolstého.

. Americky pedagég Simons v knihe ,Lev Tolstoj ktord vySla v r. 1946
v Bostone, piSe, Ze pedagogick4 veda m4 v Tolstom jedného z najdale;j vidia-
cich reformatorov vyufovania.

Pracu jasnopolianskej 8koly vysoko ohodnotil aj zn4émy bulharsky vedec Z.
Atanasov vo svojom diele ,My$lienky L. N. Tolstého v oblasti vychovy a ich
vplyv v Bulharsku', ktoré vyslo v Sofii r. 1958. Podl'a mienky autora skdsenosti
z jasnopolianskej §koly boli smelym protestom proti $abléne a formalizmu vo
vyutovani. Vo svojej praktickej pedagogickej ¢innosti Tolstoj zavrhoval dog-
matizmus a vytvéral velké moZnosti pre rozvoj detskej aktivity.”’)

L. N. Tolstoj vplyval svojimi pedagogickymi ndhl'admi aj na ¢eskt a slo-
vensk( pedagogiku. UZ koncom 19. storotia Josef Cerny uverejnil
v Pedagogickych rozhledoch (r. 1897) pozoruhodny ¢&lanok ,L. N. Tolstoj, vy-
chovatel svédomi, uditel %ivota. V roku 1898 vyili v ¢eskom preklade tohto
znalca ruskej pedagogiky Tolstého ,Pedagogické stati’. Zdujem o pedagogické
uCenie L. N. Tolstého sa zvySuje zatiatkom 20. storocia. Vtedy v§znamni Ceski
vedci, ako napr. Franti§ek Drtina a Franti§ek Krej¢i, uverejiiujt
svoje prace o Tolstého filozofickych, spoledensko-politickych a pedagogic-
kych nédhfadoch. Hoci tieto prispevky pi¥u zo stanoviska pozitivisticke;j filozo-
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fie, je v nich mnoho podnietnych myslienok. V tomto obdobi zasluhou J.
Mauera a K. Veleminského vy3li Tolstého pedagogické prace v &es-
kom preklade pod nazvom ,Cldnky pedagogické. I a II. dfl* (Praha 1912
a 1914),

Za burzo4znej Ceskoslovenskej republiky vydal Karel Ve-
leminsky knihu L. N. Tolstoj jako pedagog“(Praha 1923), v ktorej sa zaobe-
ral osobnym vztahom Tolstého k 3kole, jasnopoljanskou ¥kolou, Easopisom
Jasnaja Poljana, Tolstého &itankami, starostlivostou o vzdelanie fudu, vply-
vom Rousseaua na pedagogické myslenie Tolstého.28)

Vyznamny &esky historik pedagogiky Otakar Kédner vo svojich ,Déji-
ndch pedagogiky®) venuje Tolstého pedagogike znaénd pozornost. Okrem
iného zdéraziiuje, ze Tolstoj zaviedol do vychovy umelecky prvok, je pred-
chodcom modernej pedagogickej psycholégie a experimentélnej pedagogiky.
Za z4kladny omyl L. N. Tolstého povaZuje jeho vieru v prirodzena dobrotu
dietata. Pi%e aj o stapencoch Tolstého pedagogickych néhl'adov v Rusku a za-
hrani¢i. Na Tolstého nezabida ani vo svojich ,Stru¢nych déjindch pedagogi-
ky‘, kde pide o jeho pedagogickych nahfadoch.*’)

Tolstého si vysoko véazil aj dal§i Cesky popredny pedagég Otakar
Chlup, ktory napisal do ,Pedagogickej encyklopedie” heslo ,Tolstoj, L. N.“*")

Zo slovenskych pedagbgov venoval pozornost pedagogickym nihfadom L.
N. Tolstého Juraj Ce&etka vo svojom ,Prirucnom pedagogickom lexik¢-
ne“*)V kratkom hesle ,Tolstoj Lev Nikolajevi¢“ vystizne podal n4zory tohto
pedag6ga na vychovu so seri6znou znalostou jeho diela.

Pedagogickému dielu L. N. Tolstého sa venuje patri¢né pozornost aj v nasej
Ceskoslovenskej socialistickej republike. Vo v3etkych typoch
utitelskych pripraviek sa zoznamuji buddci ucitelia s pedagogickymi nahlad-
mi tohto v§znamného ruského pedagéga. V doterajlich vysoko3kolskych
utebniciach dejin pedagogiky sa mu déva primerané miesto.

V ,Dejindch pedagogiky“od Josefa Vaiiu a kolektivu pie o pedagogic-
kej Cinnosti a nahfadoch L. N. Tolstého &esky historik pedagogiky Ervin
Koukal.?)

V knihe ,Dejiny $kolstva a pedagogiky“od T. Srogofia a kolektivu zao-
ber4 sa pedagogickymi nazormi L. N. Tolstého Jozef Matej.*)

Aj ,Pedagogicky slovitk, 2. dil P-7Z"od Bohumira Kujala a kolektivu m4 he-
slo , Tolstoj, Lev Nikolajevi¢'; ktoré napisal Otakar Chlup. )

Zadiatkom pitdesiatych rokov vysli Tolstého pedagogické diela v Ceskog
slovensku. Najprv vysli v slovencine jeho ,Pedagogické spisy**) a o tri roky
neskor v &eskom preklade ,,Pedagogické spisy“”’) _

Pri prilezitosti 50. vyrogia smrti L. N. Tolstého (r. 1960) a 150. vrotia naro-
denia (r. 1978) Geské a slovenské pedagogické ¢asopisy venovali pozornost je-
ho pedagogickému dielu. Zo $tadii, ktoré sa nim zaoberali, zasluhujd si zmien-
ku najmai prispevky Josefa Cacha ,L N. Tolstoj a teoretické otdzky vycho-
Vy a vzdéldni v ceskych zemich,**) Jozefa Mdteja ,Pedagogické ndhlady L.
N. Tolstého“*) Miroslava Razi¢ku ,Ohlas pedagogickych ndzori L. N,
Tolstého v ceskych zemich” *) a ,Odraz pedagogickych ndhladov Tolstého

v Ceskoslovensku‘f")
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Ceski a slovenski pedagégovia po oslobodent r. 1945 hodnotia pedagogické
dielo Leva Nikolajevi¢a Tolstého z marxisticko-leninsk§ch pozicii, vyzdvihuja
jeho pozitivne stranky, ale kriticky hodnotia aj jeho nedostatky. Zddraziiujt
to, ¢o je cenné, trvalé, ¢im prispiel k rozvoju nielen ruského, ale aj celosveto-
vého pedagogického myslenia, a poukazuja na jeho dobovi obmedzenost, na
jeho svetonézorova poplatnost idealisticke;j filozofii.

VYZNAM L. N. TOLSTEHO V DEJINACH PEDAGOGIKY

Poprednf socialisticki pedagégovia sa zhodujt pri hodnoteni vyznamu L. N.
Tolstého pre dejiny pedagogiky. Vyznamny sovietsky pedagég E. N. Me-
dynskij zdoraziiuje, Ze Tolstoj bol nemilosrdnym kritikom feudélnej a bur-
Zo4znej Skoly a vychovy, formalizmu a dogmatizmu. Vyzdvihuje jeho usilie
vytvorit origindlnu ruska pedagogiku, ktoré re§pektuje historicky vyvin ruské-
ho néroda. Za centrum pedagogického u€enia L. N. Tolstého povaZuje 1asku
a Gctu k defom, pedagogicky takt, chdpanie duSevného Zivota dietata, usilie
rozvijat jeho tvorivost. Tymito ndzormi je blizky ruskym revolué¢nym demo-
kratom Bielinskému, Cernyevskému, Dobroljubovovi a Gercenovi ako aj Pi-
rogovovi a Usinskému.*?)

V. A. Vejk§an, vynikajaci znalec pedagogického diela L. N. Tolstého,
v §tadii ,Lev Tolstoj ako pedagbg” pise, Ze , Tolstého pedagogické nahlady sa
v mnohych veciach va¥nivym protestom proti zékladnym nedostatkom stare;j
Skoly. V tom je ich sila, originalita a presved¢ivost ... musime uznat genialitu
Tolstého, ako i to, Ze mal velky podiel na rozvoji nielen ruskej, ale i svetove;j
pedagogiky“.**) Osobitne vyzdvihuje demokratickost jeho pedagogickych na-
htadov, jeho kritiku burZodznej v§chovy; oznatuje ho ako ,plamenného bo-
jovnika“ proti formalizmu vo v§chove a vyuovani, obrancu prav osobnosti
dietata, za velkého znalca detskej dufe a didaktika. Vysoko ocefiuje jeho
udebnice a knihy pre deti. .

Dalif znamy sovietsky pedagég N. K. Gon&arov vidi najvadsie zasluhy
L. N. Tolstého v tom, Ze sa usiloval oslobodit rolnicke deti z duchovného tem-
na. Bojoval za ich prédvo na vzdelanie, napisal pre ne &itanky a uéebnice. Hoci
jeho spoledensko-politické nahlady st nespravne, jeho hlboka viera v moralne
a intelektuélne sily roPnictva a prekonanie odvekych krivd a poniZenia pricini-
li sa vo velkej miere o rozvoj dedinského $kolstva v Rusku.*!)

StotoZiiujeme sa s tymto hodnotenim pedagogickych nézorov L. N. Tolsté-
ho, ktoré napisali popredni sovietski pedagégovia, a Tolstého povaZujeme za
v§znamného pedagogického myslitela napriek mnohym kritickym vyhraddm
voli niektorym jeho nesprdvnym ndzorom na vychovu a vyulovanie. L. N.
Tolstoj je pedag6gom, ktorého nézory pozni nielen terajSia generacia ucite-
fov a pedagogickych pracovnikov, ale budi ich §tudovat aj budice pokolenia
pre ich origindlnost a v mnohom ohlade &erpat z nich podnety pre svoju pra-
cu.
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WO3E® MATEN

INEJATOI'MYECKHME B3IJIA bl JI. H. TOJICTOI'O

BerynuTenbubiii  pazgen aBTOp MO-
CBSALIAET  OOLIECTBEMHO-NOTHTHYECKHM
u ¢punocodckum B3rasaam JI. H. Toncro-
ro, HCXOAsi MPUTOM H3 pa3MblLLIenHii B.
W. Jleunna. Cnenyromuit pasgen ovepka
COMIEPXKHMT aHAJIN3 H OLIEHKY Meaaroruyec-
koit pearenbnoctH JI. H. Tocaroro, xo-
TOpYI0 aBTOp pa3bui na 4yeTbipe NepHo-
na: 1-biit nepuon ¢ 1859 mo 1861 rr., 2-oi
nepuox oxsatbiBaeT 1962 rox, 3-mii me-
pHoa - ceMuuecsToie roas! 19 cronerus
U 4-bifi mepuond - [EBSAHOCTbIE TOIbl
19 cToneTHs ¥ Mavasno HaIlero CTOJIeTHs.
B TpeTheM paszesie aBTOp 06CyxkaaeT me-
naroruyeckue B3rasasl JI. H. Toncroro,
noa4epKHBasi TO 06CTOATENLCTBO 4TO ITH
B3rJIsiAbl GOPMHPOBAIHCH B YCIIOBHSAX Ie-
aroruyeckoif MpakTHKH H B aTMocdepe
6opubbl ¢ HeMenko# repbapToBckoit me-
narorukoii. ToncTod KpHTHKOBAJ Tpaau-
LHHOHHYIO MEeNaroruky M HacTauBajl Ha
H3yYEeHHH Ppe3yJbTaTOB BOCHHTATENb-
HO0-06pa3oBaTeILHOrO OMbITa (3MIUPHIH),
METOOHKHM BOCHUTAnmus W obpa3oBauus
H na 06061LUEeHHH YCIIELIHbIX Pe3y/IbTaTOB
YUYHTEIbCKON  OesATETbLHOCTH.  ABTOp
yAaeJsisieT NOBbIIEHHOE BHUMaHHE qHATIEK-
THYECKHM B3rmsagaM Tomctoro u ero
B3IJIAaM [a HPABCTBEHNOE BOCIHTAaHHE

JOZEF MATE]

H HMa JHYHOCTb y4uTeids. B 4erBepToMm
pa3ziesie aBTOp O4YepKa UCCIIeNYeT OTKIIUK
ua nenaroruyeckue Brnsan! JI. H. Ton-
croro B Poccun u 3a py6exom. Llennoit
sBasetes uudpopmauuss o6 OTKIMKE Ha
neJaroruveckde  B3rjsiabl  TOJICTOro
B Yexuu u CroBakuH elle 10 BO3HHKHO-
BeuHs:  YexocnoBaukodl — pecnyGiaHku
B 1918 r. 3aTem B 6ypxyasHo#t YexocJio-
Balko# pecnybinke u nocrne ocsob6oxnae-
Hust cTpausl ¢ 1945 roga no nacrosiuero
BpeMeHH. B nocneamem pasgene ouepka
apTop otMmeuvaet possb JI. H. B HCTOpUHM
neaaroruky. YkaspiBas Ha TO, YTO Bbl-
JAIOLIMNECS COLMATMCTHYECKHE COBETCKHE
NeJarord eIMHOINIacHo OLEHHBAIOT POJib
JI. H. Tonctoro B HCTOPHU HEOArOrMKH,
aBTOP LUTHPYET OT3bIBbI COBETCKHMX Iie-
naroros E. H. Mensinckoro, B. A. Beiik-
wana u H. K. 'oHyapoBa u monHocThio
K MMM MNpeBoemuusieTcs. B 3akmouenue
aBTOp BbICKa3biBaeT ybexnmenue, 4To me-
nmaroruueckoe TBopyectso JI. H. Toncro-
ro 6ynyt u3yyaTb M rpsayllue MoKoJie-
HHs yYuTesiel M memaroruyeckux pabor-
HUHMKOB BCJIEACTBHE HX OPHTHHAJILHOCTH
u OyoyT u3BJEKaTb M3 HEr0 MOTHBBI
H HIeH 1 cBoel paboThl.

PEDAGOGICAL VIEWS OF L. N. TOLSTOY

First of all, the author deals with the
socio-political and philosophical views of
L. N. Tolstoy, proceeding from V. L Le-
nin’s ideas. In the next part of the study he
analyses and appraises L. N. Tolstoy’s pe-
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dagogical activities, which he has divided
into four periods: the 1st period compri-
ses the years 1859—1861, the 2nd period
covers the year 1862, the 3rd period em-
braces the 1870s and the 4th period inclu-



des the 1890s and the 4th period includes
the 1980s and the early 20th century. In
the third part the author deals with L. N.
Tolstoy's pedagogical views. He points
out that they were formed in educational
practice and in the struggle with the Ger-
man Herbatian pedagogy. Tolstoy critici-
zed traditional pedagogy and demanded
the study of educational experience, cha-
racter training methods, and called for ge-
neralization of teachers’ good experience.
The author pays special attention to Tol-
stoy’s didactic views and to his views on
moral education and the teacher’s perso-
nality. In the fourth part of his study the
author investigates the repercussions of L.
N. Tolstoy’s pedagogical views in Russia
and abroad. Valuable information is that
of the repercussion of Tolstoy’s pedagogi-
cal views in the Czech regions and in Slo-

vakia before the establishment of the
Czechoslovak state in 1918, then in the
bourgeois Czechoslovak Republic, and
since the liberation of our country in
1945. In the last part of his study the au-
thor writes about the significance of L. N.
Tolstoy in the history of pedagogy. He
points out that leading socialist educatio-
nists agree when evaluating L. N. Tolstoy
for the history of pedagogy, and he quo-
tes appraisals by Soviet educationists E.
N. Medynski, V. A. Veykshan, and N. K.
Goncharov, whose views he endorses. In
conclusion, the author expresses the con-
viction that also future generations of tea-
chers and educational workers will study
L. N. Tolstoy’s pedagogical work for its
originality and will find suggestions jn it
for their work.
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