Vychova a vzdélani v dile Karla Marxe

Clovék si svou vSestrannou podstatu
osvojuje viestrannym zpiisobem,
tedy jako totdlnt clovék.

Karel Marx

Osobnost Karla Marxe bud{ pravem nejen védecky a vefejny zdjem, ale vy-
tVGH také snahu o interpretaci jeho dila z riznych pozic i s riznymi zaméry.

V Fadé myslitelid je nejtypictéjsim filozofem, jeho? filozoficka koncepce je
hluboce pedagogickd a md velky vyznam v oblasti teorie a praxe. Filozofie
a pedagogika se v tomto pojet{ vzdjemné prolinaji. Marxovy ndzory na vycho-
vu a vzdéldni tvoH jen nepatrnou &dst jeho obsahové i rozsahové bohatého di-
la, ale Marxovo pojet! lidské aktivity md vedle analyzy Zivotnich podminek
meritorn{ vyznam pro filozofii vychovy a pedagogiku vibec.

POJEM A IDEA VZDELANI V NEMECKE KLASICKE FILOZOFII

Zaklady marxistického pojmu vzdéldn{ je nutno hledat v némecké klasické
filozofii a v jeho sepét( s lidskou aktivitou, s koncepct lidské cinnosti. Nejed-
noznacnost pojmu vzdeéldn{ je vyjasnéna a¥ v posledni tretiné 18. stoleti, kdy
He_'rder chdpe vzdélant jako humanizaci ¢lovéka. V mnohoznacnosti pojmu
a ideje vzdélan{ zaujima specifické postaveni Wilhelm von Humboldt.") Hum-
boldt stejné jako Kant a Fichte akcentuje mravni zdvaznost a odpovédnost
vzdélance vici svétu a podobné jako Hegel postuluje vyznam a pHnos Fecké
kultury pro vzdélant a vzdélanost, ale konstanty lidského vzdélant dané akti-
vitou pracovnf dinnosti nahrazuje idedlem dniku, pouhého rozjimdni, idedlem
slavné minulosti fecké kultury.

Kantiv p¥nos k rozvoji pojmu vzdéldni je ddn a urcen pHislusnosti clovéka
ke dvojimu svétu: ke svétu empirickému a ke svétu inteligibilnimu. Protiklad-
nost dvou svétii, svéta nutnosti a povinnosti, je protikladem mezi svétem jevil
a véct o sobé. Empiricky svét nabyvd svého vyznamu a smyslu ve svété mrav-
nim, ktery je ztoto¥nén se svdtem nadsmyslovym. Clovek ziskdva vzdélanost
osvobozenim sc od pHrodni bytostnosti, snaZenim a zaméfenim se ke svétu
mravniho zdkona, dobra, tj. k pozndn{ mravnich idej{ v nadempirickych sou-
vxslos}ech. Tak se ¢lovek stavd ucelem dgjin, tj. icelem o sobé" Pojem vzdéld-
ni (Bildung) znamend pro Kanta prevdiné vychovu mravnf. V tomto ohledu je
mravni charakter ¢lovéka u Kanta pochopen jako povinnost k sobé i druhym.
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Rozpornost Fichtovy filozofie charakterizuje také jeho mysleni pedagogic-
ké.?) Zdkladnt rozpor mezi Fichtovou filozofif Cinnosti (jeho ¢tvrta prednaska
o0 odpovédnosti vzdélance) a filozofif absolutni svobody je v jeho prikazu: ,Zi-
vot v Bohu je svobodny, budme v ném.” JestliZe s timto zdvérem nen{ mozno
souhlasit a zcela ho odmitdme, pak se sympatiemi vitdme jiny Fichtiv ndzor,
Ze vzdélani nenf stav, nybr? principidiné neuzaviené déni, Ze je to sebenachd-
zenl vlastnitho urdeni, které je obepnuto Zivotnim smyslem spoleénosti. Z toho
plyne i rozpornost Fichtova pojetl vzdélani. Jednou chdpe vzdélani jako totali-
tu harmonického vyvoje a rozvoje individudlintho lidského byti, na jiném mis-
t& je vzdéldni pochopeno jako uskutecnénf obrazu boZitho v individudlni podo-
bé. Vzdéldnim vchdzl Elovék u Fichta stejné jako u Kanta do samého boZiho
Zivota, a tak dosahuje osvobozent od viastn{ prirozenosti. Fichte viak toto ,vy-
Jeven(” boZské Zivotn{ plnosti v lidstvl chdpe jako neuzavreny proces. Tak urce-
ni smyslu a pAikazu lidského Z%ivota a vzdélan{ ¢lovéka zistava zastreno tvari
nadsmyslového svéta a stdvd se spiSe naléhavou otdzkou neZ odpovédi.

Také u mladého Hegela je patrnd kfestanskd tradice, kdy? iikd, Ze vzdélani
se dosahuje v ldsce a %e vira je dokonald skutecnost vzdéldni’) Jako progre-
stvni se ndm jevi Hegelovo spojenl formdintho a materidintho principu, které
vychdzl z myslenky, Ze bohatstvi antiky je spojeno s bohatstvim fe(i, e grama-
tickd terminologie je elementdrnt filozofil. Tfm Hegel prekondvd jednostran-
nost v pojetl Fecké kultury, ale také v pojetl humanity, jejimZ smyslem nenf ja-
ko u Humboldta toliko vnitinl jistota, ale vytvoreni pFedstavy a pojmu totality
Zivota, pochopent ilohy vzdéldni jako prostiedku.

Z psychologického hlediska je vyznamnd Hegelova mysSlenka, Ze Skola ne-
muiZe byt donucovacim ustavem, protoZe md uspokojit p¥irozené lidské potre-
by, touhu po vzdéldni a rozvoji tviiré! Cinnosti ¢lovéka. Tim vystupuje do po-
prFedl. jak spontdnnost, tak i vnitin{ aktivita vzdéldvaného subjektu. Hegel usi-
luje o spojent a jednotu mezi reflexi a angaZovanost{ a ve srovndni s Hum-
boldtem, u ného? je vzdélant plodem prdzdné (schélé), zdirazriuje vyznam
prdce jako vzdéldvactho a vychovného dinitele.*) Viastni vyznam Hegeliv tkvi
v akcentovdnl. ideje v§eobecného vzdéldni. Vzdélant je sebezbavenim prirodn{
subjektivnosti, je nutnym odcizenim ptirozenosti bytl Proces osvojovdni je
nutno podle Hegela pochopit jako proces odosobnén{ se od viastniho, subjek-
tivntho. Obecné vchdzl do védomi vyucovaného a stdvd se tak jeho pevnym
viastnictvim. Hegel takto pregnantné postihl samu podstatu fenoménu vycho-
vy jako vyvddéni (erziehen) ze stavu subjektivity k objektivnimu, k obecnému.
Osvojent antického svéta nent tedy u Hegela napodobeni, ale chdpani reality,
skutecnosti v jeji spolecenské podminénosti a duchovni ohranicenosti. Hegel si
uvédomil, Ze profitek a interiorizace hodnot antického svéta jako podnét
k viastn{ tviiréf dinnosti nenf totéZ co napodobivy, mechanicky a jednostranny
obdivny postoj humanistii (Humboldt). P¥i zdiirazfiovdani Hegelovy myslenky
vdeobecného vzdéldnt ndm vsak nejde o mys$lenku ndvratu, ale o ndvrat této
myslenky pro tvirdl rozvoj subjektu jako clovéka spolecenského, jenZ nachdzi
svoje vyjddrenl v koncepci aktivntho subjektu v dfle Karla Marxe.

Karel Marx vytvd¥ kvalitativné novou koncepci clovéka, kterd znamend
novou cestu filozofické a pedagogické interpretace déjin clovéka v némecké
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klasické filozofii. Zlidstovani, humanizace prirody ¢lovékem a jeho zafazeni
do pFirody tvofi zaklad a predpoklad pro jeho urceni jako rodové a spoleden-
ské bytosti, urcené vztahem k sobé, pfirodé a ve viastnich déjindach. Tim, Ze ¢lo-
vék nachdzi svou prirozenost mimo sebe, stavd se bytostl predmétnou, priroze-
nou, podilejici se na podstaté pfirody. ,Nepredmétnd bytost je néco nejsouciho,
obludného (unwesen) piSe Karel Marx v Ekonomicko-filozofickych rukopi-
sech’). Némecka klasicka filozofie pfed Marxem spatiuje té2isté lidské aktivity
v oblasti duchovni. Marx pievadi tuto aktivitu do sféry skutecnosti, do oblasti
konkrétni prace a ve sfére jeji spoledenské délby nachdzi proporcionalitu zno-
vunalezent lidské podstaty. Clovék zaFazeny do svéta ptirody a spolecnosti na-
chazi a uvédomuje si akt svého vzniku, déjiny, které jsou podle Marxe ,skutec-
nym pfirodopisem (Naturgeschichte) clovéka")

Marx ukdzal Ze rozvoj a zdokonalovdni &lovéka v procesu sebevytvdareni
dospiva do etapy rozvoje v komunismu, kde ¢lovék nachdzi nejen svoje osvo-
bozeni, ale i podminky vSestranné emancipace. Toto osvobozeni cloveéka je
u Marxe spojeno s osvobozenim proletaridtu a jeho vSestrannd emancipace je
nerozlucné spjata s osudem délnické tiidy a jejtho predvoje, revolucni délnic-
ké strany.’) Komunismus znamend nejen emancipaci lidské smyslovosti, ko-
munismus je i porozuméni ¢lovéku. Nejen vzdéldvat, ale i chdpat ¢lovéka, ne-
Jen vychovdvat, ale také viestranné rozvijet, to je tikol socialistické védy, spo-
le¢nosti, rodiny, to je zdkladni vychodisko, jeho? cil je vytvdren a pretvdren
samotnym clovékem.

Marxistické pojeti clovéka je charakteristické tim, 2e ma ve svém jadru re-
volucni charakter, je tfidné vymezeno, ale v 2ddném pFipadé neni omezeno na
oblast pouhé teorie. Marx ukdzal na spolecenské perspektivy vychovy, na jejt
tFidni charakter.

Celym smyslem Marxova teoretického usili je revolucni pfeména svéta
a proména clovéka. Dynamika Marxova myslent se projevuje v chdpani po-
tfeb ¢lovéka a ve schopnosti transformace téchto potieb. Clovéku je ddna
mozZnost rozhodovdni a volby. Od zvécnéni ¢lovéka je proveden pfechod ke
zlid$téni véci, misto sebevédomého EGO je pochopeno JA ve své aktivai a pa-
stvni strdnce, v rdmci spolecenskosti svého vzniku.

Zakladnim formujicim principem ¢lovéka je prdce. ,V Ekonomicko-filozo-
fickych rukopisech, v tomto raném spisu anticipuje (Marx — M. S,) viestranné
védecké pozndni podstaty vykotistovatelské spolecnosti a znaky komunistické-
ho osvobozeni ¢loveka.*®) Naznaceni ekonomického spojeni a zdvislosti jedin-
c¢e na spolenosti ma pro pezndni a pochopeni totality a filozoficnosti lidské
podstaty kli¢ovy vyznam. Pochopeni ¢lovéka a jeho zdokonalovdni jako pro-
cesu sebevytvareni, kde zlidsténi v procesu lidskych déjin je zdroveri zlidstovd-
nim ptirody pro ného samého, poddvd nezvratny ditkaz jeho viastniho zrozeni.

Proces prekondni alienace je v Marxové dile spojen s pochopenim tviiréi po-
vahy osvobozené prdce. Ne tedy ¢lovek jako vytvoFend bytost a proti nému exi-
Stujici pfiroda, ale jejich vzdjemné nutny vztah. Lidskd cinnost se rozviji za
plné dcasti védomi a v raznych formdch délby prace. Historickospolecenské
rozélenéni a zaclendni protind stary bludny kruh a nachdzi rediné vychodisko
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v revoluénim pochopent lidské &innosti. Revoluénf praxe mén{ okolnosti a lid-
skou cinnost. Nikoli tedy ideje a védomt, ale prdce je znakem clovéka. U Mar-
xe je prdce pochopena nejen ekonomicky, ale také pedagogicky. Jako zdklad-
ni forma existence ¢lovéka v pHrodé je prdce v pedagogickém vyznamu proje-
vem aktivity, je vychodiskem a prostfedkem realizace a seberealizace subjek-
tu. V tomto ohledu tvoH materidin{ vyroba podstatu byt{ a lidské cinnosti.
Marx tm nejen filozoficky pfekondvd Hegelovo pojeti ¢lovéka (¢lovék u He-
gela je pojat jako sebevédomi), ale i Feuerbachovu tezi o ,utvdfeni védomi
a pretvdrent Yivota“. KaZdodennt angaZovany postoj aktivntho subjektu je pro-
véFovdn a osvédlovdn v autentické skutecnosti Zivota. Tim je vytvdrena nejen
perspektiva, ale i hodnotict kritéria v rdmci tohoto tcinného uplatnéni(

Z tohoto pojeti plyne pochopeni{ komunismu jako spolelenské organizace,
kdy nastdvd piné rozvinutl ¢lovéka i jeho viestrannd emancipace. Nutnym
momentem této emancipace a znovunalezen! ¢lovéka se stdvd komunismus.

Bylo by oviem zkreslené tvrdit, e v némecké klasické filozofii neexistuje
pred Marxem koncepce &lovéka ve vztahu k lidské pracovni dinnosti, i kdyZ je
pochopitelné poznamendn zcela nebo z¢Gsti idealismem. Historicky vyznamné
Jje Kantovo pojetf ¢lovéka jako nepodminéné viile, kterd ve své aktivité viidi
svétu pozndvd, a tak vytvdH filozofické reflexe vztahii mezi jedndnim a bytim.
Tato praktickd aktivita vidéi svétu se uskutectiuje v oblasti mravntho jedndnf
a ¢lovek nachdzi svou svobodu v podHizent se zdkonu. ,Clovék je dosti nesvaty,
ale lidstvi v jeho osobé must byt svaté.”®) Fichte spatfuje v protikladu pracovn{
¢innosti a &lovéka proces uskutelriovdnt i osvojovdni U Hegela je proces vy-
tvarent clovéka zpfedmétriovdni i odpfedmétriovdni Pro Marxe se prdce stdvd
podstatnou a pritkaznou v chdpdni podstaty ¢lovéka. Tim se také poukazuje
na Hegelovu omezenost v jeho spekulativnim pochopent prdce:

1. U Hegela je prdce produkct ducha.

2 Hegel chdpe lidskou podstatu jako sebevédomf, a tim ji zboZriuje.

Hegel tak provddf nejen odskuteénént &lovéka, ale i pHrody. Misto skutecné-
ho c¢lovéka vytvdH jeho abstrakci v podobé sebevédomi Hegeliiv clovek je, Fe-
deno s Marxem, ,abstraktni egoista‘. Marx ke vztahu ¢lovéka a pHrody vystiZné
poznamendvd, e ,Clovék je lidskd pHroda“

Clovék je svymi kontakty vdzén na pHrodu, je jejt souddsti, je do nif zapojen
svou biologickou strukturou a nese si v sobé jejl pecet. Vedle této vdzanosti je
vSak také bytostl plné otevfenou svétu, bytost{ spolecenskou, bytost{ pfetvdreji-
ci svou pHrodn{ danost. Lidskd transcendence viak nenf a nemiie byt onou
yosudovou vrenost{ do svéta“'’) nebo na druhé strané ndvratem do iiSe ,%ivo-
CiSnosti‘. Dialektika vztahu mezi pHrodn( a civilizaén{ dimenz{ je nutnd pro
vytvdreni harmonie ¢lovéka a svéta, pro naplriovdni posldnt clovéka — tviirce,
ktery viastn{ seberealizaci spatfuje nejen v ptetvdfent dané pHrodni skutelno-
sti, ale i ve vytvdrent druhé pHrody, svéta véci, v kterém dochdzf k sebezpoznd-
ni, a tim odhaluje svoje moZnosti a schopnosti, ale i vnitiné obohacuje, zndso-
buje svoje lidstvi Humanismus lovéka a jeho déjin nenf danostf ani stavem,
Je ukolem, usilim, snaZenim, je étosem i patosem intenzivntho tvirctho sebe-
uskutecriovdnt, To, e ménéni okolnostl a lidskd Cinnost spadaji vjedno, Ize po-
Jjimat a raciondlné pochopit jen jako revoluéni praxi (Marx).
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Kdy? Marx v Tezich o Feuerbachovi formuluje tkol filozofi a filozofie,
tikol nutnosti zmény svéta, davd tim svému ulent jiZ tf{dné bojovy charakter.
Tak marxismus postihuje ¢lovéka nejen jako bytost spolecenskou, ale i spole-
densky svobodnou, nejen vzdélanou, ale také odpovédnou, nejen harmonic-
kou, ale také tplnou a celistvou, nejen tvotivou, ale také t¥idné se uvédomuyjict
a rozvijejict

Zakladnt humanistickd koncepce obsaZend v ranych spisech Karla Marxe
je neodd8litelnou souldsti celého jeho dfla. Clovek je pochopen ve svém posld-
nf jako aktivné dinny subjekt a je mu otevfena celd Skdla moZnosti. Clovék
nenf pouze bytost! slouict k dovrSent, jako je tomu nap¥. u Hegela, ani nazira-
vé a izolované individuum (Feuerbach), ale je bytost, kterd svou pozemskost
prokazuje v praxi.

Jestlize Rukopisy jsou pod vlivem feuerbachovského antropologismu, pak to
neznamend, e netvoH zdklad a zrod genidlntho Marxova dfla, Ze jsou v rozpo-
ru s jeho pozdéjsimi pracemi a s pracemi BedFicha Engelse."') Marx se v Tezich
0 Feuerbachovi a v Némecké ideologii rozchdzl s Feuerbachem pfekondnim
Jeho filozofie a vytva# ji? skuteéné pozemsky lidsky, revolucni, tidni svétovy
ndzor. Lidskd perspektiva, perspektiva komunismu vychdzi z poznani Ze novy
¥ad must byt vybudovdn v novych vyrobnich sildch, a zruenf odcizenl je jiZ
v Ekonomicko-filozofickych rukopisech pochopeno jako zruSent ,pozitivntho
soukromého vlastnictv(*'?) Zakonem lidskych déjin se stdvd mordini politic-
kd a ekonomickd jednota komunistické ekonomické formace podle zdsady:
.Svobodny rozvoj katdého je podminkou svobodného rozvoje viech."") Nale-
zenfm podminek vlastniho rozvoje dochdzl ¢lovék k pocdtku pravdy, k pohle-
du na sebe i druhé jako prostredntka ve spolecenské zaclenéni a rozclenénf
komunistické, humanistické spole¢nosti. ,Humanismus zfejmé spocivda mno-
hem hloub ne? jen v subjektivnich p¥anich a etickych zdmérech, ... zdleZ{ ve
Jaktické drovni celého Yivota viech.“™)

Na bdzi univerzdintho a progresivntho rozvoje vyrobnich sil je u Marxe vy-
sloven poXadavek ,vefejné a bezplatné vychovy'’) Tato dnes jiZ v socialismu
uskuteénénd Marxova zdsada md i svou druhou Cdst, kterd stdle zistavd pro-
blémem, md-li byt interpretovdna s tvirdim zdmérem vzdjemného dialektické-
ho propojent: spojent vychovy s materidin{ vyrobou..."'%) S prekondnim pii-
vodn{ pHrodn( formy ve vyrobnfm procesu v rémci pfemény charakteru prdce
na spolecenskou prdci vystupuje novy pofadavek soucinnosti vech, kdy spoje-
ni v rdmci politiky ptechdzl do oblasti ekonomie a vywvar zdkladni, perma-
nentni otdzku pro oblast vj;chovy a vzdélani, otdzku o prdci a jejl pfeméné
Z pouhého prostredku k %ivotu v prvnt %ivotn{ pottebu ¢lovéka. Vychova cloveé-
ka nent v této oblasti vzdjemného prolindnt filozofie, ekonomiky a pedagogi-
ky pouze problémem axiologickym, problémem vychovy k hodnotdm. Must vy-
chdzet ze spolecenskokultivacniho procesu, ktery v rdmci tihrnné spolecenské
prdce vytva¥ podminky pro jejt vdestranny rozvoj, tedy i pro rozvoj vzdjemné-
ho vztahu a poméru jednotlivce a spolecnosti, nebot ,univerzdlni a progresivn{
rozvoj produktivnich sil tvof{ predpoklad spolecnosti‘."”’) V3estranné rozvinuty
clovék je zuslechtovdn pravé v mnohosti svého pracovnitho usill, které se stavd
integrujict &dstt jednotlivych slofek vychovy a vzdélan{ K napliiovdni svého
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poslant dospivé vychova ve vitépovdnl zdkladn{ orientace, v dosahovani urci-
tého stavu a vzdéldnt v jeho rozliSovdni. Revolucnf praxe se stdvd ndstrojem
revoluéni teorie. Lidské urcent nenf osud, ale boj, nebot aktivita je nezbytnou
a nedflnou souldstl bytostnych sil a potreb ¢lovéka.

Marxova teorie Clovéka je tésné spjata s jeho kritikou Hegela a zaméfuje se
ve svém poddtku na Hegelovu kritiku zvnéj$nént *®) VytvoFent viastni, védecké,
pozitivn{ teorie ¢lovéka mohlo vzniknout pouze na pozadf kritiky ndboZenstvi.
Marx poznamendvd, Ze boj proti ndboZenstvi je vlastné bojem proti starému
svétu, vyplnénému a omdmenému ndboZenskou formou spolecenského védo-
mi lid( Vychozf pozice Marxovy kritiky vedla nejen ke kritice tohoto ,opia li-
du’, ale také k celé politickosocidint skutecnosti. Marx vyhlauje vdlku némec-
kym pomérim. Tato vdlka je kritikou a tato kritika vdlkou, kterd vede k roz-
délent filozofie, k jejimu vyzdviZent ze svéta némeckého idealismu a z filozo-
fie stdtu a prdva, ke kritice Hegela, k pfedpokladu skutecné filozofie prvotnim
zruSenim. Némectvl této doby je teorif a teoretickym svédomim revolucnich
myslenek. Marx postuluje poZadavek pro oblast filozofie a politiky. Pak je jiZ
Jjenom krok k vytvoFent nové, revoluéni teorie a k novému pochopent seberea-
lizace ¢loveéka.”) Kritikg ndboZenstvi je kritikou poméri a zdroveri prekond-
nim filozofie, kterd byla odcizenim lidské podstaty. Némecko nebylo revoluct
¢inu, ale revoluct mozkil.

Marx tak dochdz( ke kritice Hegelovy dialektiky a filozofie, a tim i ke kritice
Hegelova pojetf ¢lovéka. Oceriuje na jedné strané jeho chdpdni ¢lovéka z hle-
diska moZnosti a v procesu vytvdrent pochopeného jako sebevytvdrent, jako
vysledek viastnl prdce, zdrovert v§ak upozoriuje na Hegelovu jednostrannost
Jak v chdpdnl prdce, tak i ¢lovéka. Hegel chdpe prdci jako abstraktné duchov-
n{ prdci a lidskou podstatu jako sebevédomdt. Touto kritikou dospivd Marx ne-
Jjen k novému, kvalitativné vy$§tmu stupni kritiky Hegela, ale také k poldtku
své viastnt teorie ¢lovéka. Hegelovo kladent ¢lovéka do kvality sebevédom(
a jeho pochopent jako zvnéj$nén{ pfedmétné podstaty vede nakonec k tomu,
%e misto skutetného, aktivné dinného subjektu vytva¥ Hegel pouze jeho ab-
strakci. Tim misto pojet( ¢lovéka jako predmétné bytosti dochdzi k jeho zdu-
chovnént Marx navract ¢lovéka jeho lidské skutecnosti. Clovek, feceno podle
Marxe, je bezprosttedné pFirozend bytost, bytost télesnd, smyslovd a pfedmét-
nd. Clovék nent osamocenost ani abstraktum. Lidskd podstata je definovdna
v Marxové 6. tezi o Feuerbachovi jako souhrn spoleCenskych pomérii. Spole-
Censké sepétl je vyvoldno spoleenskym napétim, cesta k nalezent skuteéného
¢lovéka vede od vzniku ,tHdy s radikdinimi okovy', proletaridtu.®®) To nent
cesta spekulace, ale cesta praxe, ¢inict teorii praktickou a praxi duchovni, mé-
nict stav, kdy v Némecku byl prakticky Z%ivot prdvé tak bezduchy jako duchov-
nit Zivot neprakticky. Tviircem téchto novych poméri je proletaridt. Tim Marx
dochdzl k rehabilitaci némectvi v némeckém proletaridtu, k pojet{ skuteéné
emancipace lovéka, k vytvorent zvldstnt sféry, kdy odstranénim staré spolec-
nosti jsou vytvofeny podminky pro sebenalezent ¢lovéka, moznost ziskat opét
lidsky titul tviirce, moZnost emancipace ¢loveka ¢lovekem a pro ¢loveka.

Spolelenskd situace vede k pozitivnt némecké emancipaci, ke zméné ma-
teridIn{ nutnosti, kterou provddi proletaridt. Vznik této nové revolucnt stly je
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zdkonité nutny, stejné jako lidsky potiebny, historicky, stejné jako aktudlné
politicky, pFirozeny, stejné jako uméle vytvoreny starou spolecnosti. Proletaridt
Je nejen bofFitelem, ale také uskutecriovatelem svého vlastniho byti.

DIALEKTIKA VYCHOVY A VZDELANI

Prechod k Marxové koncepci ¢loveka musi tedy vést od Feuerbacha, ale ne-
smi opomenout Marxovu kritiku Hegela, kde je zdklad vzniku nejen Marxovy
teorie dé&jin, ale také jeho teorie ¢lovéka.”')

Marx zdrover prekracuje antické pochopeni clovéka, kdy? postuluje vy-
znam spolecenskosti individua a pfekondvd pojetf francouzskych materialistii
18 stoleti o viemocnosti vychovy. Nikoli vychova jako adaptace nebo pouze
premériujici &initel, ale materidlni a spoleCenskd praxe maji prvotni a rozho-
dujici vyznam pro formovdni clovéka i spolecnosti.

Vychova je ve své podstaté spolecensky jev, a proto je podminéna spolecen-
skymi poméry. Tato historickd podminénost a sepéti vychovy urcuji také jeji
cile, obsah a metody.

Dialekticky svétovy ndzor — Marxiv materialismus a Marxova dialektika
— umoz2nil pedagogické védé resit sloZité pedagogické problémy védecky, Clo-
vék v tomto pojet! je tviirdim, aktivnim subjektem, a nikoli pouhym objektem
a produktem vychovy, je ¢lovékem historickym, ve vech spolecenskych, eko-
nomickych a estetickomordlnich vazbach. Marx tak poloZil poZadavek vse-
stranné rozvinutého cloveka a tiidné ho objasnil. Na zdkladé rozpracovaného
problému rozumového vzdélani a rozvoje, pfedpokladu vitézstvi zasad stano-
venych Marxem a Engelsem v Manifestu komunistické strany, byla rozvinuta
a formulovana mravni vychova a jejim hlavnim tkolem vedle boje za idedly
proletdiského hnuti se stala vychova ke kolektivismu a socialistickému huma-
nismu. Byl vysloven a zdiivodnén poZadavek odluky Skolstvi od cirkve, polo-
Zen védecky program ateistické vychovy. Karel Marx v Kapitdlu a BedFich En-
gels v Anti-Diihringu ukazuji na nové podminky, které da clovéku komunistic-
kd spolecnost, aby se mohl stdt vSestranné rozvinutym Jedincem. Engels v Zd-
saddch komunismu vyjadril spolecenskou nutnost zménit omezenost a jedno-
strannou ptipoutanost, kterou ¢loveku vtiskovala stard délba prace. “Délba
prdce, u? dnes pokrytd stroji, kterd z jednoho ¢lovéka déld rolnika, z druhého
Sevce, z tretiho tovarniho délnika, z &tvrtého burzidna, tedy uplné zmizi. Vycho-
va umozini mladym lidem rychle projit celym systémem vyroby, umozni jim,
aby postupné prechdzeli z jednoho vyrobniho odvétvi.do druhého, podle toho,
Jak je k tomu vedou potfeby spole¢nosti nebo vlastn{ sklony. Vychova je tedy
zbavt jednostrannosti, kterou kazdému jednotlivci vtiskuje nynéjst délba prd-
ce. Tak dd komunisticky organizovand spolecnost svym cleniim pFilefitost, aby
vSestranné uplatriovali své viestranné vyvinuté viohy.")

Vyslovent téchto poZadavkii znamenalo provést hlubokou analyzu a kritiku
politické ekonomie, jejim# zacdtkem byla filozofickd kritika filozofie. Tato zd-
sluha pattf bezesporu Marxovi a md pro oblast vychovy a vzdéldni zdsadn{ vy-
znam. Marx pojal prdci jako spolecenskou kategorii a v ni ukdzal a dokdzal
pocdtky a vznik samé podstaty clovéka.
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Rozvoj cdlovéka, vzdéldni, utvdrent (Bildung) Marx chdpe jako zlid$tovani
smyslu ¢lovéka a spojuje toto utvdrent se Zivotem nové spolecnosti. Tak do-
chazl k lidské emancipaci, jak jiZ bylo poznamendno, k emancipaci lidskych
smyslid a viastnosti{ Nutnym ptedpokladem je zruSeni soukromého vlastnictvi.
Marx tento poZadavek vyjadfuje v Manifestu jednoznacné: ,Proletdri nemajt
nic svého, co by museli pro sebe zajistovat, jejich iikolem je znicit vSechno, co
dosud odstraniovalo a zajistovalo soukromé viastnictvi “**) Komunismus je ne-
Jjen zruSenim soukromého vlastnictvi, tedy otdzkou politického a ekonomické-
ho vitézstvl proletaridtu, ale je hluboce humanistickym ndvratem clovéka
k sobé samému, nalezenim cesty k osvojent a pFisvojent lidské podstaty clové-
kem pro druhého ¢lovéka, navrdcenim ¢lovéka k sobé v jeho spolecenské pod-
staté, a tedy i opravdové lidskosti.**)

Marxovo pojett Clovéka je nedflnou souldst! pedagogického myslent
a prvnim ptredpokladem sprdvného formovdni a formulovdn{ poZadavki vy-
chovy a vzdéldnt v jejich dialektické jednoté. Marx nepoZaduje pouze vse-
stranny rozvoj ¢lovéka. Takovy poZadavek nenf novy, novum je vSak v tom, Ze
Marx jeho realizaci spatfuje ve vzdjemné jednoté politickych a materidlnich
predpokladi, v integraci zdjmi individua a spolecnosti. Ke splnéni novych po-
Zadavkii vychovy je nutno volit i nové cesty a prostiedky. Délnickd tHida mén{
podminky a zpiisob vychovy v komunistické spolecnosti tim, Ze ¢lovék se piné
podill na jeji ekonomické, politické a kulturni vystavbé. V tomto ohledu ne-
miiZe byt naptiklad polytechnické vzdéldni pouhou pedagogickou formou
spojent vyulovdni a produktivn{ prdce, ale musf se stdt nedllnou souldsti celé-
ho vychovného a vzdéldvactho procesu.

Prdvé v pochopent a zafazenl pojmu prdce se ukazuje markantni rozdil
Marxovy koncepce aktivity subjektu proti vSem ostatnim konstrukcim.?)

Vytvoreni nové koncepce ¢lovéka znamenalo filozofické ujasnéni vyznamu
praxe, kterd umoZiiuje &lovéku kontakt se skutecnostf, humanizaci této skutec-
nosti, zlid$tovani kontaktu s realitou, kdy Clovék vkldda do skutecnosti sviij
subjektivni, kulturné spolelensky pHinos. Tak samotnym pronikdnim lidské
subjektivity do svéta ménict se reality je napliiovdna Marxova teze o nutnosti
zmény svéta. Ville k této zméné je podstatou prdce v jejim konkrétnim projevu.
Ve vyvoji je ddna ¢lovéku moZnost spojent revolucéntho posldni s procesem se-
beuskutelnént. Na této cesté se stdvd prdce jako pFirozend podminka lidské
existence vychozim momentem vyvoje a rozvoje pracovntho procesu. Vzdéld-
vacimi faktory tohoto procesu je spojena oblast vychovy se spolelenskymi
podminkami a ekonomickym rozvojem. Komunismus je tak spojen s novymi
vztahy vyroby a styku, s oblasti komunistického védom{

Komunistickd spoleénost vytvdH skutecnou pospolitost, kterou vytvoFila dél-
nickd trlda a jt se ziicastni viechna individua svou lidskou aktivitou a pod-
statou. Proces pozndnf podstaty ¢lovéka jako souhrnu spolecenskych vztahii je
pocdtkem pochopent ¢lovéka v jeho spoledenském rozvoji.

Marx klade na prvé misto vychovu rozumovou, sdm byl muZem védy a dinu.
Paul Lafargue ve svych osobnich vzpominkdch piSe, e Marx si osvojil nesmir-
né mnoZstvi historickych a pHrodovédnych fakti i filozofickych teorif a téch-
to svych poznatkit dovedl skvéle vyuivat®) ,Véda byla Marxovi historicky
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hybnou, revolucnf silou.“?’) Marx i Engels vyslovili spolecné poZadavek syste-
matického zvlddnutl a osvojeni si zdakladii véd. Marx genidlné postihl samu
podstatu védeckého mysleni, metodu vedouci ,k bohaté totalité s mnoha urce-
nimi a vztahy“ (Spisy 13, s. 675—676). Vyznamnym pfinosem v tomto ohledu
Jjsou ndzory BedFicha Engelse, které vyslovil v souvislosti s kritikou Diihringa.
Marx v predmluvé k francouzskému vyddnf I svazku Kapitdlu vyjadfil nut-
nost hlubokého studia problémii a odpovédnost védecké prace. Vyslovuje po-
Yadavek Sirokého, vieobecného vzdélani jako predpokladu plného uplatnéni
lidt v nové komunistické spole¢nosti. Engels naplnéni tohoto poZadavku for-
muluje v Zdsaddch komunismu.*®)

Zdklady a zdsady komunistické mordlky vyjddrili Marx a Engels jiZ v Né-
mecké ideologii. THdn( rdz a podstata vychovy jsou zaloZeny na zdsaddch ko-
lektivntho principu a prodchnuty ideou socialistického humanismu.

V pribéhu komunistické revoluce dochdzi k dplnému, radikdinimu rozcho-
du s tradi¢nimi idejemi, s témi zdsadami, jeZ vyjadfovaly ndboZenské, mordl-
ni, filozofické, politické a pravni ideje burZoazn{ spole¢nosti. Tak byly vytvore-
ny zdsady komunistické mordlky a odhaleny tHdn{ kofeny ,opia lidu’, ndbo-
Zenstvi Tak byla okolnostem piisobicim a vytvdrejicim clovéka dana lidskd
podoba.

V oblasti vychovného vlivu uméni Marx s Engelsem shrnuli ve své koncepci
estetiky poznatky z déjin svétového uméni, estetiky a estetického mysleni, ale
Jejich hlavni zdsluha spocfvd ve vytvorent skutecné védeckych, dialektickoma-
terialistickych kritérif pro oblast esteticna. Komunistickd spolecnost zajistuje
Jednak osobity a svobodny rozvoj individua, jednak dialektickou vdzanost
mezi individui v rémci spole¢enskych vztahil. Klasikové védeckého svétového
ndzoru neomezuji tedy toto spojeni na sféru ekonomiky, ale jako podminku
kladou vsestranné a cinné uplatnéni individuf samych. Dynamika spole¢nosti
Jje zaloena na vzdjemném piisobent v oblasti spolecenskych jevii a dotykd se
oblasti ument. ,Uméni je ¢asti celistvého historického procesu, jeho? materidl-
ni zéklad tvotf vyvoj vyrobnich sil a vyrobnich vztahii jakoZto dvou od sebe
neodluditelnych stranek zpiisobu vyroby.“*) Tato spojitost a aktivni idloha
uméni v historickém procesu viak neznamend vyloudeni jeho urcité relativn{
samostatnosti, &m# se zdroveri vysvétluje existence rozdflii mezi stavem drov-
né ekonomiky a duchovni produkct. Marx a Engels dokdzali, Ze kapitalismus
ni¢t nejen totaini individualitu lovéka, ale také uméni, které md obohacovat
pracujictho &lovéka.

Marx a Engels ukdzali, %e bohatstvi umént je v jeho sepéti se Zivotem a jeho
tikolem je zobrazent %ivota, jeho znakii i rozport. S tim souvist tFidn{ charak-
ter umeéni a otdzka jeho pokrokové tendencnosti.”’) Tim byly poloZeny védecké
zdklady Fesent specifiky estetického citéni jako jediné z forem osvojent si sku-
leCnosti objektivniho svéta. Estetika se v tomto pojetl stdvd praktickym vyjad-
ffm[m vztahu &loveka ke svétu a uméleckd tvorba dopliikem pracovni cinnos-
L, aktivity &lovéka. Tim existujict vazba mezi pracl a uménim dosdhla svého
naplnénf,
~ Cesta k opétnému nalezent dloveka, k jeho lidské a spolecenské emancipaci,
Je védecky a tHdné zdiivodnéna v Komunistickém manifestu, ktery je jednim
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z vrcholu védecké a politické Cinnosti K. Marxe a B. Engelse, uzavirajicim prvé
obdob{ vypracovdni materialistického pojet! déjin. PFi sjednoceni proletaridtu
v tHdu stdvd se jeji tHdni boj bojem politickym. ,Zivotni podminky staré spo-
le¢nosti jsou jiZ zniceny v Zivotnich podminkdch proletaridtu.*”')

Komunisticky manifest je ,kfestnim listem socialismu‘*?) Jednota vychovy
a vzdélani postulovand v Manifestu &inl pedagogiku védou skutecné dialektic-
kou a tésné spojenou s ideologil. Marxismus jako védecké revolulnf uceni dél-
nické tHdy je stéejnim principem formovdni socialistické pedagogiky. Jeji
rozvoj je spjat s rozvojem marxisticko-leninské teorie ,jako jednotné revoluéni
ideologie délnické tidy"*)

Vychova a vzdéldni se stdvaji materidlni silou a plné v souladu s Marxo-
vym vyrokem o idejich, které se stdvaji materidlni silou, jestliZe se jich zmocni
masy, také vychova a vzdéldn{ sehrdvajl svou roli jak v pFipravé, tak v pribé-
hu proletdrské revoluce. BurZoazie ztrdct sviij monopol na vzdéldni, jakmile se
délnickd tHda v proletdiské revoluci ujme moci a likviduje kapitalistické vy-
robni vztahy. V tomto okamZiku se i vychova i vzdéldn{ dostdvaji do nové eta-
Dy, k novym a vy$8im ctlim, které jiZ nejsou pouze demokratickym poZadav-
kem vzdéldni pro vSechny, ale jsou nastoleny v nové hodnoté a v novych
poZadavcich, kterych délnickd tFida v pribéhu a za vitézstvi revoluce dosdhla.
Komunismus se stal védou ménicil svét a jako takovd véda musi byt studovan.
Osvojent si védecké teorie délnickou tFldou a jeji revolucni vychova ddvaji
vzdéldni a vychové, Skole a uditeli nejen novou tlohu, ale stdvaji se nedilnou
souddst{ tFdntho boje, ideologie délnické tidy, védou ménici ¢lovéka v soula-
du s poZadavky nové epochy zménéného svéta.

Karel Marx a BedFich Engels dali skutecné védeckou odpovéd’ na otdzku
o0 vyznamu vychovy a vzdéldnf{ ve spolecnosti jak ve svych ranych spisech, tak
ve svém prvnim spole¢ném dile Svatd rodina.’®)

Bedfich Engels ve svém spise Postaveni délnické tiidy v Anglii, Karel Marx
v Tezich o Feuerbachovi a oba ve spole¢ném dile Némeckd ideologie védecky
zdivodnili spolecenskou roli vychovy. Zvld$tni vyznam pro uréeni ilohy vy-
chovy a vzdéldn{ ve spolecnosti md Manifest Komunistické strany a hlavni
Marxovo dilo Kapitdl. Touto problematikou se viak zabyvaji i pozdéjsi spisy
zakladateli védeckého socialismu, Marxova prdce Obcanska vdlka ve Francii
a Engelsovy spisy Vyvoj socialismu od utopie k védé, Dialektika pFirody a An-
ti-Diihring. Osvicenské $kolstvi charakterizuje, jak prohlasuje Karel Marx,
.Slavnou predzvést nové spolecnosti’

Nedflnou soucdst! marxistické teorie osobnosti je urceni vyznamu vychovy
PFHi rozvoji osobnosti. Pozndmky k této problematice nachdzime ve spole¢nych
dilech Marxe a Engelse Svatd rodina, Némeckd ideologie, Komunisticky mani-
Jest, v Marxové Kapitdlu a v Engelsovych spisech Postaveni déinické tridy
v Anglii, Anti-Diihring a zvldsté v jeho Dialektice pFirody.*’)

Pro rozvoj marxistické teorie osobnosti md prioritn{ vyznam objasnénf vzta-
hu spole¢nost-individuum a samotny pojem spole¢nosti, jak je vykldddn Kar-
lem Marxem. Marx dochdzi k diisledné védeckému Feseni a #kd, %e spolecnost
Se neskldda jen z individuf, nybrs znamend souhrn vztahii a pomérii mezi té-
mito individui,
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Marxiv pojem spolecnosti jakoZto vychodisko pro analyzy procesii poznani
obsahuje myslenku, %e je nutné vychdzet z pracovntho procesu jakoZto rozho-
dujict sféry spolecenské struktury a Ze proto je také nutné zkoumat viechny
problémy vyvoje védomi. Toto zpfesnéni pojmu spolecnosti ma své disledky
pro definici spole¢enského procesu pozndni a pojmu subjektu, kterého se p¥i-
tom pouZivd, a to z tohoto hlediska:

Kdy? Marx a Engels zkoumali pracovni proces, dospéli, jak znamo, k vysled-
ku, %e pracovnf proces je nejenom prizpisobeni pfirody pro pfeménu objekiii
podle potieb ¢lovéka, nybrz Ze v tomto procesu také lidé vchazeji ve vzdjemné
vztahy, které vytvdrejl urcitou objektivni strukturu spole¢nosti — pracovn(
vztahy, které ovSem spocivaji predevsim na socidlné ekonomickych zdkladech.

Timto zpiisobem je jiZ vyrobnim procesem ddna urcitd struktura vztahi,
ktera md samoziejmé vyznam pro zpusob, jak se uskuteciiuje vyvoj védomi
a ziskdvan{ poznatki, nebot individua nevystupuji samoziejmé v procesu po-
zndni jako izolovani jednotlivci (Einzelgdnger), nybrz pohybuji se jakoZto po-
zndvajici subjekty v rdmci této struktury vztahi a jsou jimi mnohostranné de-
terminovdni p¥i ziskdvdni poznatkii. A zde dospivame pfi problému rozlisovd-
ni spoledenského a individudiniho pozndvaciho procesu k tvaze o tom, Ze by
Se p¥i zkoumdni v oblasti marxisticko-leninské teorie pozndni mélo prihliZet
k otdzce, v dem je tfeba vidét zvlastnosti a zdkonitosti pozndvaciho procesu,
ktery je do té miry spolecensky, %e se uskuteCiiuje na zdkladé urcité vazby vza-
Jemnych vztahii individui mezi sebou.

Marxistické pojetf subjektu jako struktury vztahi jako urcité formy organi-
zace individui, at jiZ vznikaji spontanné nebo jsou védomé vytvafeny, otevird
moZnosti pozndni Tato forma organizace vede ke konkrétnimu, ji urcenému
procesu pozndni a k vysledkiim, jaké nemiiZe uskutecnit individiuum samo
v relativni izolaci od ostatnich. Nejde pFi tom jen o to, zdali je takto moina
lep$t vyména informaci, ale podstatné je, Ze tento fakt umoZiiuje nové metody
zZpracovdni informaci, novy pohled na dany problém, co? je u izolovaného in-
dividua vyloudeno.

Kolektivnf ptistup a funkce kolektivu ddva tedy nové moZnosti v oblasti fo-
rem spoluprdce, kooperace a v principu kolektivn{ vychovy jsou v celé Skale
obsaZeny mo?nosti individudiniho rozvoje.

Jestlize Marx a Engels kladou otdzku byti a podstaty clovéka a jeho posta-
ven{ v pFirodnim a spolecenském prostiedt, otdzku vztahu individua a spolec-
nosti v souvislosti s procesem pozndni, znovu zde dokumentuji poZadavek hlu-
boce humdnniho poslani ¢loveka a socialistického humanismu, ktery v proce-
su vychovy a vzdélani vede k rozvoji vSech mozZnosti, schopnosti a pfedpokla-
di kazdého dloveka.

Nemd-li ziistat nutnost viestranného vzdélani a vychovy lidi pouze idedlem,
musi byt vytvoreny spolecenské a materidlni podminky a na druhé strané bu-
dou lidé svd prani a idedly realizovat tim usilovnéji, ¢im vice to budou tyto
podminky vyfadovat Rozvoj 'vyr()bnfch sil pfind$i novou kvalitu v oblasti
technického rozvoje, kdy se ptirodni proces preménuje v prumyslovy, jak zdii-
raziiuje Karel Marx ve svych rukopisnych studiich.”)

Marx a Engels ukdzali %e uskutecnéni obecnych cilit komunistické vychovy

425



Je urdeno ekonomickymi a politickymi podminkami a Ze viestranny, svobod-
ny a bohaty vyvoj ¢lovéka je vysledkem déjin. Vyvoj clovéka prochdzi stadiem
odcizeni, otroctvi, periodou barbarskych antagonismi, v kterych jsou obsaZe-
ny zdrodky mozZnostf vyvoje lidského rodu, ale jejich rozvoj se miZe realizovat
Jjen na zdkladé rozvoje vSech lidskych individuf a tHd tehdy, kdy? kaZdé indi-
viduum md moznost plného svobodného vyvoje a kdy? vyvoj katdého indivi-
dua je spojen s rozvojem schopnosti celého lidského rodu.

Marxova poucka o historické povaze vychovy je hlavnf metodologickou li-
nif analyzy pedagogickych jevii a celkového zaméfen socialistické pedagogi-
ky. PHmd souvislost vztahu vychovy a vzdéldnf s podminkami spolecenského
vyvoje umoZniuje i pfedviddni dalStho vyvoje pedagogické védy a urcdeni me-
tod a prostredku jeho ovliviiovdni.

Vychova a vzdélant jsou svou socidlni podstatou determinovdny spolecen-
skym systémem, jeho ekonomickou a politickou strukturou. Potfeba a nutnost
westranného rozvoje ¢lovéka byla védecky zformulovdna v Marxové Kapitdlu.

Marxova analyza pragovntho procesu pfispiva k osvétleni zdkladni otdzky
psychologie a pedagogiky: uréent faktord, které- uréuji rozvoj osobnosti ¢lové-
ka a jeho vlastnostl Sprdvnd odpovéd’ na tuto otdzku md mimorddny vyznam
pro pedagogiku, protoZe poddvd informace o moci a hranicich a v§eobecném
postaveni vychovy. Osvétluje déle tlohu dédicnosti a prosted( pfi rozvoji
osobnosti a pHciny individudinich rozdfli mezi lidmi. Marxovo fundamentdl-
ni{ dflo svou teorif historickospolecenského vyyoje zménilo pivodn{ obraz své-
ta a spolu s védeckymi teoriemi 20. stolet{ pFispélo k jeho novému chdpdni.

Marxiv princip dvoji kvalitativn{ urlenosti jevii md v oblasti metodologie
prioritn{ vyznam. Dialektickomaterialistické FeSen{ mnohosmérného chdpdnf
skutecnosti nds vede k problémim vyZadujicim systémové predstavy, systémo-
vé chdpdnf a zkoumdni. Zndmd teze, Ze dialektika chdpand v Sirokém smyslu
Jako véda o nejobecnéj$ich zdkonitostech pohybu a vyvoje pFirody, spole¢nos-
ti a myslent je soucasné i obecnou metodologickou teoril, md nesporny vy-
znam pro metodologii pedagogiky.

KOMUNISTICKA VYCHOVA MLADEZE A PRACUJICICH

Pro oblast védeckého socialismu md rozhodujict vyznam Komunisticky ma-
nifest, ktery znamenal splynutl dosud oddélenych dvou proudi, délnického
hnutf a védeckého socialismu, v jednotu revolucni teorie a praxe.

Rozvoj pramysiu vytvdrel objektivnt pFedpoklady pro pfeménu vychovy.
Tento historicky ptechod od rodinné k vefejné vychové md progresivn{ tlohu,
a proto je plnym prdvem podporovdn proletaridtem. Prvym krokem v naplné-
ni tohoto procesu byla povinnd $kolnt dochdzka.

V Manifestu Komunistické strany Marx a Engels odkryvaji pokrytectvi bur-
Zoazie, kterd Fesl rodinné vztahy a misto vefejné vychovy nastoluje systém
ekonomického dtisku, ktery z dét &inf predmét obchodu a nejlevnéjst pracov-
ni ndstroj. Engels v Zdsaddch komunismu v souhrnu demokratickych opatte-
ni, kterd se vzdjemné podminuji akcentuje vyznam vychovy proletdiskych dé-
t{ v ndrodnich ustavech a na ndrodnf dtraty.”)
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Pro proletdiské déti kapitalismus nejen zpfetrhal rodinny kruh, ale zaroveri
rozerval cely svét déistvi. Déti, které nedorostly do svéta dospélych, musely
prevzit jejich starosti i strasti. Karel Marx tento fakt charakterizuje v Kapitdlu:
,Nucend prdce pro kapitalistu zabrala nejen ¢as na détské hry, ale i cas na
volnou prdci v domdcim kruhu, v rdmci tradicnich hranic, pro samu rodi-
nu.“*®) Rozklad rodiny je privodnim jevem kapitalismu.”)

Ve vychovné oblasti bylo treba vyloudit vechny utopickoidealistické iluze
0 ,v§emocnosti vychovy" a védecky objasnit jeji skutecnou funkci v revoluc-
nim obdobi, jeji t¥idni charakter, jejl funkci ve vzdéldvact politice déinického
hnuti. Marx v ,Inaugurdin{ adrese” otdzky vzdéldni, emancipace délnické tridy
vyjadtuje jako disledek dobyt! politické moci a revolu¢ntho rozvoje jeji poli-
tické a ideologické samostatnosti po osvobozenl. Jestlie Marx orientoval boj
délnické tidy k rozvoji elementdrntho vyucovdn, nebyla to otdzka rozhodujt-
cl. Za nejdile%itéjsf iikol dlnického hnutf poklddal boj o fyzicky a psychicky
vyvoj détf a mladete, s kterym spojoval budoucnost délnické tFldy i budouc-
nost lidstva.

Spojent vyucovan( s produktivni pracf ma sviij bezprostiednt viiv nejen na
mlade?, ale svou podstatou ovliviiuje cely %ivot clovéka, a tim charakterizuje
novy spolecensky ¥dd jako systém vzdélani pro mldde? i dospélé. Fyzickd pra-
ce je potfebnd pro dusevni rozvoj a zdsada spojent vyuky s produktivni pracl
sméfuje proti jednostrannému dusevnimu vzdéldni, k dialektickému propoje-
n{ teoretického vzdélani a praktického védéni. Jednota teorie a praxe ve vy-
chové a vzdelant je provefena v produktivnl Cinnosti. Praxe tvof{ u Marxe vy-
chodisko ucent a pozndni. Produktivn{ prdci jako pifleZitost k poutit{ a pre-
zkousent teoretického védént chdpe Marx ve spojitosti se zpétnym pisobenim
volného ¢asu pro vzdéldant a vychovu. Produktivni proces ve vztahu k cloveku
Je zdroveri vycvik, experimentdlni, materidlné tviirdf a objektivni véda.

Délnicka t¥da si stdle naléhavéji uvédomuje vyznam vzdéldni a tak vedle
pofadavkii na vieobecné bezplatné a povinné vyucovdnl rozvijl i osvétovou
Cinnost. Délnické organizace zFizuji &ltarny, vzdélavact krouZky, predpldcejt
noviny, fasopisy a knihy. Must viak pfekondvat jesté dalst rozpor buroazn{
vychovy, rozpor mezi vymoZenostmi védy a tim, ¢cemu se udf na Skoldch.

Novy spolecensky #4d pinese definitivni odstranén{ soukromého vlastnic-
Wi Tento ekonomicky a socidlni spolecensky fakt bude mit bezprostiedni vliv
na celou oblast vychovy. Novy spolecensky pofddek si vyZddd nové, kvalifiko-
vané lidi, pro které zespolecenstént prdce vytvoi{ predpoklad jejich viastntho
vSestranného rozvoje. Naplhf se slova Manifestu, Ze ,svobodny rozvoj kaZzdého
Je podminkou svobodného rozvoje viech”*)

Se vznikem revolucéni uvedomélé déinické tHdy otevird se cesta k emanci-
paci dloveéka. Priimyslovy rozvoj je spjat s rozvojem novych véd a védnich
obory, novych sméri: $kolntho vzdéldni, a tak pofadavek polytechnického
vzdélant a vychovy viech lid( se stdvd ustiednim pojmem marxistického pojet(
VSeobecného vzdelant a vychovy.

Mqrxovy myslenky podnitily rozvoj tvofivé a uvédomélé aktivity lidf. Tento
t"‘?ﬁv)" rozvoj sil ¢lovéka vyplyvd ze samotné podstaty komunismu jako dyna-
micky se rozvijejictho procesu, tedy nikoli pouhé védy, jeZ se must studovat,
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ale hnuti, které se v historickych podminkdch socialismu a pfechodu ke ko-

munismu musf{ realizovat.

Védecky svétovy ndzor tvofi teoreticky zdklad marxistické pedagogiky a ¢i-
ni z ni souddst ideologie délnické tHdy, nebot jeji cfl, cfl komunistické vychovy
— wlestranny a harmonicky rozvoj osobnosti — je totoZny s cilem nasi spolec-

nosti a perspektiv komunismu.

Prof. PhDr. MIROSLAV SOMR, DrSc.
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