Pedagog Simon Rodriguez
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Vysoké Myto

) Na pfelomu 18. a 19. stoleti se v Latinské Americe rozlozil feudalni koloni-
alni systém. K vyhlageni nezavislosti vétdiny byvalych $panélskych kolonii
v poloving 20. let 19. stoleti prispély vedle ozbrojeného narodné osvobozenec-
kého boje také osvicenské revolucni ideje.

Doba, kdy si svét pripomina dvousté vyroéi narozeni populérniho osvobo-
ditele Jizni Ameriky Simona Bolivara (24. &ervence 1783), nam poskytuje pii-
leZitost vyzvednout mimoFadné vyznamny vklad jiné, méné znamé osobnosti
do progresivnich tendenci latinskoamerického vyvoje. Touto osobnosti je pe-
dagog, filozof a viestranny védec Simén Rodriguez. Byl to prévé on, kdo pod-
statn€ ovlivnil Bolivarovy osobni vlastnosti, kdo se pokusil o prvni komplexni
pedagogickou reformu v Latinské Americe, kdo na zapadni polokouli jako je-
den z prvnich aplikoval evropské myslenkové podnéty od encyklopedistické-

0 racionalismu az po zfetelné prvky socialismu.

Latinskoamerické biografie vénované Rodriguezovi') jsou u nas prakticky
n,edostupné. Bolivarovy Zivotopisy, kde je Rodriguezovi vénovéna odpovidaji-
€l pozornost,’) nejsou 0 mnoho znamé;jsi. Diky samostatnému portrétu v malé
antologii W. Rosse’) znaji Rodrigueze iberoamerikanisté v NDR, zatimco lite-
rarn€historické a historické syntézy vyslé v Gestiné Rodrigueze opomijeji.*)
Y nasledujicich Fadcich bychom tedy chtéli alespon struénym portrétem vypl-
Nit dosavadni mezeru.

S]mén Rodriguez (1771 —1854) pochazel ze $panélského generélniho kapi-
lanatu Venezuela. Od mladi projevoval bouflivy nonkonformismus. Rodrigue-
Zovi predkové se tradi¢né vénovali hudb& nebo knézskému povolani, ale Si-
mon spolu s po&estnou usedlosti zavrhl i rodové jméno Carreno a demonstra-
tivné se prejmenoval. Za mlada i ve zralém véku dokazal teba cynismem
Protestovat proti konzervativnimu zpétegnictvi. Kdyz se ho ptali na otce, pro-
Vokatlvné odpovidal: ,Nepoznal jsem svého otce, zato jsem znal jednoho
Mnicha, ktery casto navstéroval mou matku.%)

Naprosto zasadove vystupoval S. Rodriguez po cely Zivot proti klerikalis-
Mu. Pravé pro svij ateismus se ve zlém rozesel s rodinou. Bratr Cayetano Car-
refo, skladatel zalmi, motet a m, fanaticky katolik, vy&etl Siménovi nevida-
N volnomyslenkarstvi slovy: ,Stydim se za tebe, jsi ostudou celé nasi rodiny!

’soCeny odpovédel: ,Ani ty, ani rodina se nemusite stydét za mé bezvérectvi
VIC, neZ se stydim j4 za vasi povércivost. Od nynéjska se jmenuji Simén Rodri-
8uez!™) V dobach, kdy i radikalni mladez spoutaval tradi¢né silny katolicis-
3“‘3' 950hla§oval Rodriguez oteviené: ,Nabozenstvi poskytuje pravo utisko-

at blizniho, ten m4 povinnost byt posluiny. Touto zasadou podporuji oltafni
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sluhové na jedné strané jeSitnost, na druhé stran& jsou servilnimi nastroji spe-
kulace: jejich zamé&stn4anim je chodit po venkové a kazat v§em v&rnym kfesta-
nGim, Ze musi byt podfizeni statkafFim, tovarnikiim a obchodnikdm. Pfitom na-
zyvaji rezignaci slepy strach z nésili a ctnosti hloupy souhlas s panovou vli‘”)

Rodriguez s revolu¢nimi nazory obstal jen proto, Ze bylo v§eobecné respek-
tovano jeho mimotéadné Siroké vzdélani, jeho obséhl4 znalost francouzskych
encyklopedistu ztotoZnéni s J. . Rousseauem, a pfedevsim pedagogické nada-
ni. V jednom z caracaskgch archivii dodnes lezi rukopisny navrh hluboké mo-
dernizace vzdélani, kter§ Rodriguez pod titulem ,Uvahy o stavu vzdélani v ge-
neralnim kapitanitu Venezuela“ adresoval méstské radé. V ¢asech vieobecné
hrubosti a negramotnosti zde autor odivodnil reformu tak plsobivé, ze jeji
prospé&$nost musely alespoii teoreticky uznat dokonce i opory dosavadnich
pofadkd. Rodriguez navrhoval tehdy neslychanou koedukaci ve $koléch, ,, za
prvé, aby se chlapci od mladi uéili ctit Zeny, a za druhé, aby se divky od détstvi
u¢ily nebat muzid“. Tvrdil, Ze cilem vychovy neni formovéni estétd nebo aristo-
kratt, nybrz délnych a prosp&$nych ob&ani. Proto prosazoval praktickou vy-
chovu a zavadéni zednictvi, truhlafstvi a kovarstvi pfimo do $kolnich prostor,
nebot nejuZite¢n&j¥i pfedméty se délaji ze zemé, dfeva a kovu. Odsuzoval ra-
sistické poméry, za nichZ se vzdélani dostavalo pouze b&lochiim, zatimco Indi-
ani, mulati, ¢erno8i a mesticové, v podstaté vétSina Venezuelcl, byli pfedem
odsouzeni k nevzdélanosti. To podle Rodriguezova nazoru brzdilo duchovni
pokrok celého niroda.

Socialni stratifikace kolonidlni spole¢nosti, odvozena z velkostatkafského
ekonomického systému, nebo naturélni smény v nesmirné odlehlych sidlech
samy o sob& zabrafovaly jak realizaci, tak popularizaci Rodriguezovych teo-
rii. Zbylo jen na samotném jejich autorovi, aby se pokusil uvést je do praxe
sam. K tomu se prvni velk4 pfileZitost naskytla pfi vichové syna nejpredné;si
venezuelské rodiny, Siména Bolivara.

Bolivarova rodina hledala pro svého nejmlad$iho potomka nejvzdélané;si
osobnosti z celé Venezuely. Pravé Simén Rodriguez ucil mladého aristokrata
nejprve zékladim gramatiky, pozdéji se stal dokonce jeho hlavnim vychova-
telem. Rozvinul pFitom svou tezi vychovy k prakti¢nosti a samostatnosti: ,Do-
sud se myslelo jen na to, jak dit& chranit. Ale méli bychom je naucit, aby se
chrénilo samo. At jednou jako muZ vzdoruje narazim osudu, at se vyrovna
s blahobytem i chudobou, at sné$i Zivot, bude-li to nezbytné, v trpkém chladu
Islandu ¢i na rozpalenych skalach Malty.”

Po své dvacitce, v dobg, kdy pfevzal Bolivarovu vychovu, byl uz S. Rodri-
guez nepfehlédnutelnym ,enfant terrible“ caracaské spole¢nosti. Rychle mu
vypadavaly vlasy a ohnuté z4da ¢inila jeho vysokou, kostnatou postavu mno-
hem star$i a napadné&;j§i. Nosil volny zeleny kabatek, Zluté kalhoty ke kolentim,
Cerné puncochy, boty se stfibrnou pFezkou, bilou kravatu, &epici z ¢erného
hedvabi se stfapcem. Upoutédval modryma o€ima, §irokymi a pfimymi usty,
masitym nosem, velkyma u§ima s pFirostlymi lala¢ky. Vné;j§i vzhled dopliova-
ly kovové bryle, téméF stale zdviZzené nad &elo.

DuleZit&€j§i a poutavéj§i byly metody, které Rodriguez pro Bolivarovu vyu-
ku a vychovu zvolil. V intencich Rousseauova Emila zavrhl $kolometsky ver-
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balismus b&znych uéebnic. Jako nejuzitecn&;si literaturu predepsal Bolivarovi
Defoeova Robinsona Crusoea, tehdy moderni vychovny roman, a Platarchovy
Soubé&zné zivotopisy slavnych Rekti a Rimand. Nejuzivanéjsi a zérovef nej-
pFitazlivéjsi cestou k rozvoji Bolivarovy osobnosti byly Rodriguezem organi-
zované pedagogické vychazky, at uz v Caracasu a jeho malebném hornatém
okoli, nebo na bolivarskych statcich kolem San Matea v ddoli Araguy. Bolivar
tu v dlouhych diskusich s Rodriguezem soustfedén& pozoroval americkou pfi-
rodu, uéil se obdivovat jeji pestrost a plodnost. Souhlasil s ucitelem, Ze je ne-
pfirozené, aby existovali zcela bezpravni otroci. Kolonialni aristokrat pfevzal
od Rodrigueze ideal obcanské rovnosti a republikanského zfizeni, ktery peda-
gog propagoval také v ,Uvahéch o stavu vzdélani v generélnim kapitanatu
Venezuela“. Na vyjizd'kach do chudych osad, v prachu cest, mezi chySemi z lis-
ti, prasaty a nahymi détmi, které by bez Rodrigueze stéZi vnimal, si Bolivar
uvédomil, ze Amerika vola po zménach a lepsi budoucnosti. Naucil se, Ze jen
americka skutecnost — tak svérdzné a primitivni — musi byt vychodiskem
i cilem vsech pokrokovych novot, Ze evropské ideély nelze prejimat bezhlavé.
Zarovei Rodriguez Bolivara nauéil vazit si francouzskych osvicenct, rozbijel
bezmyslenkovité absorbované tradi¢ni soudy, vybizel k samostatnému nazoru
na svét.

Rodriguezovy prevratné metody vyvolavaly ve spolegnosti ironické komen-
tafe. ,Rodriguez vénuje svému zakovi obtizné Gsili nic neucit, aby zék mohl
zlstat v pFirozeném stavu', a pripravuje na ném potvrzeni staré poucky, Ze
k rozumu mudrce se ma pripojit i sila atleta, zaznamenal historik J. A. Cova.

Ale pedagogické vychazky nesly zralé ovoce. Rodriguez vytvofil v pozdgj-
§im osvoboditeli Bolivarovi vlastnosti, které se m&ly stat osudové dilezitymi
pro cely jihoamericky kontinent: lasku k americké realité, touhu po poznéni
evropské kultury, houzevnatost, snahu zlepSovat politické poméry i zaostalost
rodného svétadilu. Cinil tak nepochybné s védomim, ze Bolivar by mohl hrat
Vyznamnou roli v nastavajicich boufich, které uz v roce 1762 predpovédeél
Rousseau: ,Priblizujeme se k obdobi krizi, ke stoleti revoluci.”

Venezuela, stejné jako cela $pan&lskd Amerika, se skute¢n& otf4sla nekli-
dem. V roce 1797 zakusil riziko praktického pokrokafstvi sdm Simén Rodri-
guez. Jako zasadovy progresista spolupracoval s revolucionafi Gualem a Espa-
fou, jejichz pripravované spiknuti viak bylo odhaleno. Uprostfed zatykani,
mueni a poprav se Rodriguezovi podafilo pod falesnym jménem Samuel Ro-
binson vstoupit na anglickou paserackou lod’ a v posledni chvili se vyhnout
Perzekuci Gt&kem z Venezyely. Odplul na Jamajku a tam zvladl angli¢tinu me-
todou stejng originalni jako charakteristickou: zasedl do tzké lavice mezi Z4-
ky zakladni Skoly.

Dalsi t#i roky, do svych triceti let, se Rodriguez Zivil jako Gcetni tiskarny
v Baltimoru ve Spojenych statech americkych. Pak ho prilakala Evropa, kte-
rou pfes piavodni finangni potize poznal v celém rozsahu — od Spanélska pres
Ffancii a Rakousko az po Rusko, kde zalozil svou nejvychodnéjsi $kolu. Mezi-
narodni situaci komplikovaly neustéle valky, Napoleoniv vzestup sliboval
dalsi zmeny na mapé Evropy. Doba znemoZiiovala poklidné soustfedéni na
teoreticky vyzkum. Rodriguez nicméné hned za existenéni starosti umistil za-
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jem o evropskou kulturu, filozofii a védu. Del3i ¢as se naruzivé vénoval chemii.
Ale stejné intenzivné poznéval a tFidil lidi, zajimal se o Zivot a problémy v3ech
socialnich vrstev.

Caracaskym pfevratem v roce 1810 svrhla Venezuela $panélského general-
niho kapitdna, v nésledujicim roce vyhlésila nezavislost, ale az bitvami
u Boyacé (1819) a Caraboba (1821) zajistil vytrvaly a dfive mnohokrat ne-
Gsp&3ny Bolivar definitivni pfevahu vlasteneckych zbrani. Pak jako prezident
Velké Kolumbie téhl na jih, aby osvobodil od Spanelu Peru. Neni pochyby
o tom, Ze Bolivarovu donkichotskou houzevnatost pfi opakovani osvobozova-
cich pokust i jeho rozhodujici schopnost pfiklonit se realné k polodivokym
armadém llanerd, obyvateld thovenezuelskych rovin, ovlivnila prakticka vy-
chova v dobé& dospivani.

Simén Rodriguez, Bolivariv uditel, v té dobé studoval nazory utopickych
socialistd ve Francii, konzultoval s chemiky ve Vidni, pasobil jako pedagog
v Turecku, Rusku, Itélii a v némeckych statech. V Londyné rozpracoval a uve-
dl do praxe vychovny systém kvakera Josepha Lancastera. Nova a nové vitéz-
stvi narodné osvobozeneckych armad volala Rodrigueze na jihoamerickou
pudu. Rozhodl se tedy k névratu. Byl si védom, Ze neméné nez vojenskou au-
toritu republiky potiebuji nové lidi.

Vylodil se nikoli v domovské La Guaitre pfed Caracasem, ale v Cartagené,
protoZe doufal, Ze Bolivara rychleji zastihne v Bogoté. Prezident oviem dostal
zpravu o ptijezdu starého uditele az v daleké peruanské Pativilce. Okamzité
odtud 19. ledna 1824 poslal Rodriguezovi prosluly list, kde vyjadfil nejen
upfimné nad$eni z brzkého shledéni, ale i svrchovanou uctu k ugiteli, jehoz za-
sad se drZel na své vitézné cesté Jizni Amerikou:

,0, mij uciteli! O, maj priteli! O, maj Robinsone! Vy v Kolumbii! Vy v Bo-
got&, a mné nikdo nic nefekl, nic nenapsal. Jste nepochybné nejneobycenéjsi
muZ na svété... Vy jste naucil mé srdce milovat svobodu, spravedlnost, veli-
kost a krésu. Jdu cestou, kterou jste mi ukazal. Byl jste mym kormidelnikem,
i kdyZ jste kracel po evropském bfehu. Nedokéazete si pfedstavit, jak hluboce
se do mé duse vryly vae lekce. Nevyprchala ani jedna z velkych sentenci, kte-
rymi jste mne obdaftil. Stale jsem je mél pfed ocima a sledoval jsem je jako
neomylné vidce. Kone¢né, vidite, kam jsem dospél. Mizete si jisté fici: To
vechno je mé dilo, ja jsem zasadil tu rostlinu, ja jsem ji zaléval, kdyz byla
kiehk4, a nyni vyrostla mohutna, silna a plodici. I jeji plody jsou mé .. ."*)

V Bogoté Rodriguez nezahélel. ZalozZil zde ,3kolu préace", novy typ 3koly
podle svych revoluénich pfedstav. Realizoval tak beze zbytku svij stary ideal
spojeni $koly se Zivotem, pfenesl na americkou ptidu praktickou vychovu mo-
derniho ob¢ana schopného kvalifikované rozhodovat a zérovei se uzivit $i-
kovnyma rukama.

Z Bogoty Rodriguez cestoval téZko prostupnym vnitrozemim svétadilu do
Peru. Bolivar zatim zvitézil v jizdni bitvé u Juninu a generél. A. ]. de Sucre do-
sahl rozhodujiciho vitézstvi nad posledni $panélskou armadou 9. prosince
1824 u Ayacucha.

Bolivar pravé planoval triumfalni cestu jiznim Peru az do Horniho Peru
(pozdg;si Bolivie), kdyZ se v Limé& s Rodriguezem znovu setkal. Povéfil ucitele
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péci o duchovni pfeménu osvobozené Jizni Ameriky a vybavil jej titulem ,fe-
ditele a generalniho inspektora vychovy a vefejného blaha“?) Simén Rodri-
guez stdl pred nejdalekoséahlejsim tkolem pedagoga: mél pietvoFit mentalitu
utlatenych mas, mél vychovat hrdé ob&any republiky, m&l donést osvicenskou
pochodeii az do indidnskych ob¢in pod vrcholy And.

Na dlouhé cesté s Osvoboditelem z Limy pres Arequipu, Cuzco, La Paz, Po-
tosi az po Chuquisaku (dnes Sucre v Bolivii) se Rodriguez velkorysym zakla-
danim kol snazil pFipravit podminky pro rychlou realizaci svého oblibeného
hesla o ,novych lidech“."’) Vyuzil poradku, ktery garantoval v Bolivii marsal
Sucre jako prvni prezident statu, a rozvinul zde své reformni plisobeni. Ve
Skolach zavedl koedukaci a metodu pracovni hry; vzdélaval mladé lidi
v ovzdu3i lasky a vlidného pochopeni, beze strachu pfed peklem. Zjednodusil
pravopis, aby vzdélani zpFistupnil viem.

Ale proti Rodriguezovi se obritila osvicenska horlivost. NedvéFivi horalé
pochopili reformy jako zlovolnou snahu vyvritit staré tradice, Rodriguezovo
nadSeni si vysvétlili jako vrcholné pokrytectvi. Protestovali cirkevni initelé.
Ufednik s vysokym statnim platem nemohl najit stejny jazyk s polohladovymi
Indiany, jejichz mysleni svazovaly prehistorické predsudky. Navic se pedagog
nenamahal predlozit statni pokladné zadné ptesné acty svych horentnich vy-
dajii na vzdélani. Bolivijsky prezident zanedlouho psal Bolivarovi, Ze mu Ro-
driguez pusobi vic starosti nez §panélské vojsko.

Nakonec Simé6n Rodriguez vzdal nerovny zapas sam. Pochopil, Ze lidumilny
Jedinec ani se statni podporou nedokaze prolomit bariéru staleté cirkevni vy-
chovy, jazykovych a kulturnich odli$nosti. Narazil na nenavist pravé proto, ze
do absolutni zaostalosti vnesl nahle nejpokrokovéjsi ideje doby, ze prekotng
implantoval posledni vydobytky evropské civilizace v rozvraceném a svéraz-
ném americkém organismu.

V prosinci 1830 Bolivar zemfel. V t¢ dobg se uz rozpadla Velka Kolumbie
a v osvobozené Jizni Americe, zpustosené valkami, bojovali o moc lokalni
caudillové. Stary Simon Rodriguez se ve zcela nepfiznivych ¢asech a bez ofici-
aIni podpory pokousel uplatnit své reformni pedagogické snahy v Peru, Chile,
Ekvadoru a Kolumbii. Kdyz nemohl zakladat 3koly, vyrab&l v malych dilnach
plachty.

Z obdobi Rodriguezova boje o existenci — z roku 1842 — pochazi jediny
dochovany spis: ,Americké spole¢nosti“."') Zde zku3eny autor varuje pfed pre-
Jiménim severoamerickych politickych modelt: ,Spanélska Amerika je origi-
nélni. Originalni musi byt jeji instituce i jeji vlada..." Broji proti zhoubnému
militarismu a pokryteckému odivodfiovani modernich valek: “Barbati prepa-
Eiaji, aby ovladli, ni¢i, aby vitézili, a rabuji, aby se obohatili. Ale netvrdi pora-
zenému, ze ho berou pod svou ochranu, Ze ho obiraji, aby pomohli jeho
ochranctim, ze ho prodavaji pro dobro duse, ze ho zabijeji, aby znovu ozil, ze
ho jed;, aby mu prokaézali ¢est.* Budoucnost Latinské Ameriky chce Rodriguez
Vystavit na spravedlivém zakladg, a proto v .,Americkych spole¢nostech” for-
Muluje jasné socialisticky postulat, na némz ma stat skuteéné svobodné ustro-
Jenstvi nové Ameriky: “Kolektivni vlastnictvi musi byt pravidlem, soukromé
Vlastnictvi vyjimkou."?)
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Posledni zastavkou nev3edniho Zivota S. Rodrigueze byla severoperuanska
vesnice Amotaje. V nedalekém pfistavnim méstecku Paité doZivala své léta
Bolivarova favoritka Manuela Sdenzova a Rodriguez se usadil v jeji blizkosti,
aby tu napsal své filozofické a pedagogické prace, jejichZ rukopisy mu pfed-
tim shofely. Uprostfed plodné ¢innosti tu zemfel a M. Sdenzova mu vypravila
pohfeb. Kromé& ni nena3el v poslednich letech Zivota spfiznénou dusi, zemiel
chudy a opustény, v chaosu politickych pfevrati a ob&anskych vélek.

AZ Rodriguezovu duchovnimu dédici, argentinskému politikovi a pedago-
govi Domingu Faustinu Sarmientovi se v druhé poloviné 19. stoleti ¢aste¢né
podafilo na jihu svétadilu to, o co marné usiloval jeho pfedchidce: vybudovat
a¢inny $kolsky systém, pFedev§im hustou sit zdkladnich a odbornych 3kol. Ale
Latinsk4 Amerika jako celek je¥té do naSich dnii nevyfesila problém socialni
rovnosti a kulturni revoluce v intencich Rodriguezovych cilt. Vieobecni alfa-
betizace a demokratick4 $kolska soustava, dobudované pouze na Kubé a kon-
stituované v Nicaragui, dokazuji, Ze jedin€ nové spole¢nost, zalozena na ko-
lektivnim vlastnictvi vyrobnich prostfedkd, je s to tvofit nového ¢lovéka. Je
dukazem velikosti prvniho pedagoga svobodné Latinské Ameriky Siména Ro-
drigueze, Ze nutnou symbiézu pokrokového Fadu a kulturné vyspé&lého ob&ana
pfedvidal.
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SH KJIMMA
MEJATOI' CUMOH POJAPUIE3

Ha rpanu nepeioma mexay Inoxoii
KOJIOHHa/M3Ma M 3TOil 0CBOOOAHTENb-
CKHX NBHXEHUIi OOJibLLIKHE 3aCiyI'H B JI€JIE
AyxoBHOro pocra csoboanoit Jlarnnckoii
AMepuku npunaanexuTt Takxe Cumony
Ponphresy (1771-1854). C. Poapures yxe
CMOJIONY NPHHALIIEKA K aTEUCTaM, Obl
XOPOWIO 3HAKOM C €BPOIEHCKMM APOCBE-
LIEHYECTBOM W HALeJINJ CBOE BHHMaHHUE
Ha neparoruyveckue pedopmbl, Mnaipa-
BJIEHHbIE HA YJly4lUEeHHEe CyllecTBOBalleN
Toraga Ha ero PoanHe Heyn0BJeTBOpPH-
TEJIbHOM CHCTEMBI 1L1KOJIbHOI'O 0Opa3oBa-
Hus. B coux «PaccyxaeHusx o coCTo-
UK oOpazoBanus B ['eHepanbHONM KallK-
TaHate Benecyssia» P. npennaraji BBeCTH
COBMeCTHOe oOyuerine Manb4yHKOB M [e-
BOYeEK, [IPAKTHYECKYIO 11OJIFOTOBKY K XH3-
HU ¥ yCTPaWUTh PAacoBblE U COLIMAJILHBIE
nperpanbl mexay Haceseliiiem Benecy-
3abl. Kak nenparoruueckuii Hoatop P.
OKa3an 6oJblioe BAUSIHHE HA BOCIHTA-
HHe Oynyuiero BOXAs HApOLHO-0CBOGO-
autenbubix apmuii CuMoHa bosinBapa
(1783-1830). M3-3a yuacTus B 3aroBope
npotus wucnanues Poapures Obin Bbi-
HyXxnen B kouue 18 crosnerus IMUrpupo-
BaTb M B TeueHHe MJIHTENbHOIO NpedbiBa-
HHSL B pa3sHbiX eBPOINENCKHX CTpanax ou
NOCBSAITHA CBOM CHJIbI HAayKe, B MEPBYIO
Ouepens nemaroruke. B HOxuyo Amepi-
Ky P. BepHyncs auwb nocne nobenbl na-
TpHOTOB, OocHOBaJ B Borote HOMUTEXHH-
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yeckyto uikony Hosoro tina. [lo nopyue-
uuio Kosiymbuiickoro npesuaenta bosn-
Bapa P. nocssitun cebs 3abote 0 napou-
HOM 00pa30BaHUU, HPEHMYLUIECTBEHHO BO
BHOBb oOOpa3zoBasiueiics bonnsuiickon
pecnybnunke. OnHako emy He ynanoch
Npeo/0JieTh 1peapa3CyaKH, OTCTaJIOCTb
M MEHTaNbHOE pa3JiHuue JIIOIEH, TaK YTO
OHM YK€ He CMOT YCIELIHO 3aBepLIHTb
CBOH 1LIHPOKO3aAyMaHHbIH 3KCMIEPUMEHT
- MONBbITKY KOMIMJEKCHO MEPEBOCNUTATH
HOXKHOAMEPHKAHCKUE HApOJIHble MacChl.
Ero nemaroruveckasi IesTeJbHOCTb 110-
TOM pa3BHBaJacCh B HECKOJILKHX CTpalnax
FOxHO#H AMeEpHKH 10 KOHUA XH3HH, KO-
I'1a B YCJOBHUSIX BCEOOLLEro 3KOHOMHMYE-
CKOrO M MOJINTHYECKOTO Xaoca OH B WH-
ieTe ¥ BCeMH 3a0bIThI ymep.

Cumon Poapures Obu1 0OCHOBOMONOX-
HHKOM HOBOW MeJaroruyeckoii Teopuu
1 npakTuku B JlaTuHckoit Amepuke. pa-
TanyeckHil HEPHOL BOEHHBIX COObITHIT He
M03BOJIHJI €My OCYILUECTBHUTBL [10CTaBJle-
HHeE LeJIH, 0HAKO OH BCE Xe yCHeJ 3aJio-
XHUTb YrJOBOH kKameHb (pyHaaMeHTa s
[o3aHeMeH 1eMOKPATH3alH H BCECTO-
pOHHeH MOJEpHH3ALMU CBETCKHX LIKOJI
B JlaTuHckoit AMepuke. MckarounTtenbno
HPOrPECCHBHbBIM ObLITIO €r0 NONUTEXHHYE-
ckoe MOoHMMaHHe BOCHHTaMHs, CTpemJie-
HHe K CIAUSHHIO WIKOJbI C KHU3UbIO H €ro
COLIHAJIMCTHYECKHE B3IJISAbl HA pelllenne
06111eCTBEHHBIX NPO0JEM TOrO BPEMEHH.

SIMON RODRIGUEZ, THE EDUCATIONIST

In the period of transition’ from the co-
lonial era to independence, one of the
men who contributed to the spiritual
growth of a free Latin America was also
Simén Rodriguez (1771—1854). He had
€en an atheist since his youth, had
Ethm"gh knowledge of the European
C:tl"ghtenment. and cpncentrated on edu-
t lonal reforms, which were to improve

€ Inadequate education system in his

country. In his ,Throughts on the State of
Education in Venezuela“ he spoke up for
coeducation, practical training for life,
and removal of racial and social barriers
among Venezuelans. He distinguished
himself as a pedagogical innovator in the
education of Simén Bolivar (1783 —1830),
who was to become leader of the national
liberation armies. Towards the end of the
18th century Rodriguez was forced to em-
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igrate because of his part in an anti-Span-
ish conspiracy, but during his long stay in
European countries he devoted himself to
scholarly work again, and especially to
practical pedagogy. It was only after the
patriots’ victory that he returned to South
America, and he founded a polytechnical
school of a new type in Bogota. The Co-
lumbian President Bolivar put him in
charge of education, mainly in the newly
formed republic of Bolivia. But he failed
to overcome the prejudices, backward-
ness and mental difference of the people,
and so his most impressive attempt at
a comprehensive re-education of the
South American people could not be
brought to a successful conclusion. Later
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on, he worked as an educationist in sever-
al South American states, till he died in
poverty and oblivion in the midst of
a general economic and political chaos.

Simé6n Rodriguez was the founder of
modern pedagogical theory and practice
in Latin America. Although he was un-
able to attain his goal in the dramatic pe-
riod of wars, he did lay the foundation of
the subsequent democratization and all-
round modernization of lay schools in
Latin America. What stands out as excep-
tionally progressive is his polytechnical
conception of education, his practical ef-
forts to link up school with life and, of
course, his early socialist views on solving
the social problems of his times.



