Z CINNOSTI VEDECKEHO KOLEGIA PEDAGOGIKY A PSYCHO-

LOGIE CSAV

Nejvyznamnéj$f udélost v ¢innosti vé&-
deckého kolegia pedagogiky a psycholo-
gie CSAV v uplynulém obdobf bylo beze
sporu jeho roziffené zased4nf konané 31.
Hjna 1979 na téma ,Funkce a dkoly
védy pti realizaci dal§fho rozvoje
¢s. vychovné vzdéldvaci soustavy*.
Slo o akei, kterou vrcholilo dosavadnf tGsi-
Ii kolegia integrovat a aktivizovat $iroké
zdzem{ védeckych kapacit v intencich po-
tfeb komplexnfho vyzkumu moZnostf
zvySovdn{ udinnosti a optimalizace vy-
chovné vzdéldvactho pisobenf. Zased4nf
mélo napomoci i urdenf dkold, na které
by se méla v&da soustfedit v sedmé pét-
letce v pldnu zdkladniho vyzkumu i v pl4-
nu resortnfm.

Hlavn{ referit pfednesla ¢lenka ko-
respondentka %SAV J. Skalkovi,
DrSc. Uvodem konstatovala, e doku-
ment o dal¥fm rozvoji &eskoslovenské vy-
chovné vzdéldvacf soustavy vymezuje hi-
storickou etapu budovén{ na¥f socialistic-
ké Skoly. Je odpovédi na poZadavky vy-
plyvajici z progresfvnich pfemén probf-
hajfcich v na¥f spole&nosti. Utast fady véd
si vynucuje jiZ sama nezbytnost analyzo-
vat vychovné vzdéldvacf soustavu jakoZto
spoletenskou instituci, jejfZ podstata, cfl
i u¢inné fungovan{ jsou uréovény sloZi-
tostf vztahii ekonomickych, socisln& poli-
tickych, ideologickych atd. Dal¥f vyznam-
ny impuls pro zapojeni v&d vyplyva
z nutnosti pfestavby obsahu vzdél4n{. Je
stile zjevnéjdf, Ze v obdobf v&deckotech-
nické revoluce je tfeba vé&novat stile vice
v&deckych kapacit nejenom na produkci
novych védeckych poznatky, ale i na je-
jich transformaci v udivo, na hled4nf G&in-
nych zpisobi jejich sd&lovén{ a osvojové-
nf dorustajic{ generacf. Pro tyto cile je
tfeba zfskdvat §pitkové v&dce viech obo-
rd. Pedagogika sama pti tom musf byt da-
leko aktivn&j¥f ne% dosud. Jejim vyznam-
nym tkolem je v této souvislosti kupf.
pfekon4vat izolovanost v modernizaénfm

tsilf o prestavbu obsahu vzdéldn{ v jedno-
tlivych pfedmétech; pedagogika musf usi-
lovat o ,sjednocovinf vnitfnfho pojetf
vzdélévacich obsahil jako celku.

Dile se J. Skalkov4 ve svém referstu za-
byvala konkretizacf dkold pedagogiky pti
realizaci obsahové pfestavby. Mimo jiné
kupf. upozornila, jak rist vyznamu v3e-
obecného vzdéldnf z hlediska jeho funkcf
socidlnfch i ekonomickych klade aktusln{
poZadavky na zkvalittiovénf jeho urovné
ve viech ¢&lédncich vychovné vzd&ldvaci
soustavy. PIné hodnotné zaji§tén{ Grovné
vieobecného vzdéldnf m4 zcela zdsadnf
vyznam pro pi¥fpravu akdvnich &leni so-
cialistické spole¢nosti i pro vychovu k vé&-
deckému svétovému ndzoru. Plispfvd
k rozvoji vy$§ich intelektudlnich a mrav-
nich vlastnostf i k utvdfen{ schopnost
orientovat se v systému vyrobnich vztahd.
Neméné vyznamnym tkolem je i fe§en{
problematiky polytechnického vzd&linf
pfi ptestavb& na¥f vychovné vzdé&ldvac
soustavy, problematiky profesionsln{
orientace mlddeZe, problematiky integra-
ce viech vychovnych &initeld soustavy aj.

V zévéretné &isti svého vystoupenf J.
Skalkov4 zduraznila, Ze vzdé&ldvéni, jak je
chdpe marxistickd pedagogika a realizuje
socialistickd $kola, musf byt z4rovei i vy-
chovou. To znamen4, Ze ruku v ruce s n4-
roky na nové obsahové pojetf price Skoly
musf jit i niroky na zvy3en{ jejfho forma-
tivnfho G¢inku na osobnost Z4ka. Osvojo-
vin{ védomostf s sebou ponese i rozvoj
intelektovych schopnostf, socifln{ za&le-
nénosti, kolektivistickgch rysd, zpisobi-
losti k prici a fady dal$ich vlastnostnf vy-
znamnych pro socialisticky zpiisob Zivota.
To je kol vyZadujicf co nejuZ3f spojenf
teorie s praxf.

Prof. dr. O. Bal4%, DrSc., podal
informaci o vysledcich prizkumu zji$tujf-
ctho, jakymi formami a v jakém rozsahu
se podilejf jednotlivé tdstavyy CSAV
a SAV na realizaci dokumentu o dal¥fm
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rozvoji ¢&s. vychovné vzdéldvaci soustavy.
Ukazuje se, Ze tento podfl je pomé&rné
znalny, ale nerovnomérny, pokud jde
o jednotlivé v&dy, a také mélo systematic-
ky, planovany, koordinovany. Ustavy se
podilely na obsahové ptestavbé vyuéova-
cich pfedmétd pro rtzné typy 3kol, véet-
né& Glasti na tvorb& udebnic, spolupraco-
valy s resortnfmi védeckovyzkumnymi in-
stitucemi na pifpravé osnov, rozvijely po-
mérné rozsshlou &innost posuzovacf, ex-
pertiznf, podflely se i na p¥ipravé budou-
cich uditeld apod. Perspektivnfm tGkolem
bude tuto &innost integrovat a zefektivnit
vyjaddfenfm uréitych organizanich zfete-
18. Rezervy jsou zde zna&né, jejich vyuZitf
je pro dal¥f pokrok v realizaci dokumentu
nezbytné.

Vyznamu psychologie pro dal¥f rozvoj
vychovné vzdé&ldvacf soustavy byl véno-
vén referét doc. dr. M. Kodyma, CSc.
Bylo v ném konstatovéno, Ze prvofadym
tkolem psychologie je vypracovin{ teorie
vyvoje ditéte a utvifenf jeho osobnost
v podmink4ich na¥f soucasné spole¢nosti
a $koly, a to se zfetelem k Hzenf tohoto
vyvoje systémem vné&j$ich vychovné vzdé-
ldvacfich &initeld na jedné strané a k uvé-
domélému sebefizenf (autoregulaci) Z4ka
na strané druhé. ZvySenou pozornost je
tfeba vénovat motivain{ problematice,
ponévadZ zde tkvi psychologické jddro
pifstupu ke zvySovén{ aktivity 24kd. S fe-
Senfm otdzek vyvoje a jeho akcelerace
souvisf i otdzky pt{pravy dét na $kolu tak,
aby byly jiZ pfedem zajiStény viechny
podminky pro odstranénf negativnich
a ambivalentnfch reakcf dédf na nékteré
aspekty fungovén{ Skoly. Psychologie m4
rovné% za dkol podflet se zvySenou mé-
rou na piipravé uditeld. Zejména je tfeba
pfejft od toliko poznatkového vzdé&lvan{
v oblasti psychologie k aktivnfmu formo-
vén{ sociflnfch dovednost uditeld —
k rozvijenf jejich dovednostf komuniko-
vat se Zdky tak, aby rostla aktivnf Géast 24-
kd na vychovné vzdéldvacim procesu, aby
se rostoucf{ mérou kvalifikovali jako sub-
jekty své vlastn{ vychovy a vzdél4vani.
K tdkoldm psychologie pattf d4le i podil
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na felenf otdzek obsahu a metod vzdéls-
vén{, a to se zfetelem k zdsaddm psycho-
hygieny, vyvojovych zvlditnosti, se zfete-
lem k tezi o udenf jakoZto &innosti razfc
cestu vyvoji atd. A kone¢né psychologie
md zvySenou odpovédnost za koncepci
a formy price psychologickych (zejména
poradenskych) sluZeb pro Skolstvi a dal¥f
vychovné vzdé&ldvacf instituce, v&etné ro-
diny.

V diskusi vystoupilo celkem 17 odbor-
nfkd, ktet{ se vyjadfovali k tématu jednén{
z pozic pedagogi, psychologt, sociologi,
ekonomd, matematikt a fyzikd; zabyvali
se i aktudlnfmi otdzkami jednotlivych
¢ldnkd nadf vychovné vzdéldvact soustavy.

Doc.ing. A. Kamiag, CSc., hovotil
o  tGkolech  ekonomiky  vzdéldn{
v souvislosti s realizacf dokumentu. Eko-
nomika vzdé€ldnf je nové v&dn{ disciplfna
fedfcf otdzky ekonomického zajisténf fun-
govin{ a rozvoje vichovné vzdélévac sou-
stavy, otdzky raciondln{ distribuce ekono-
mickych prostfedkd, které jsou pro jejf
potfeby spoletnostf vy¢lenény, otdzky in-
tegrace soustavy vzdélinf{ do celkového
hospoditského systému socialistického
stdtu s cflem zvySovat Groveti, kvalitu
a spoletenskou poutZitelnost produktu
$kolstvi (tzn. absolventt $kol) apod. Aktu-
4lnfm problémem je vyuZitf védeckotech-
nického pokroku tak, aby bylo moZno ra-
ciondlné snfZit dosud nedmérné vysoky
podfl %ivé price na realizaci vychovné
vzd&ldvacich procest uplatnénfm technic-
kych prostfedki.

Dr. A. Maté&jovsky, CSc., se zaby-
val socialistickymi aspekty realizace doku-
mentu. Informoval zejména o n&kterych
vyzkumech osvétlujicich rst vyznamu
vzdél4n{ a vichovy pro dal¥f rozvoj &esko-
slovenské spole¢nosti, zejména pro pfe-
kondvénf socidlnich diferencf a pro sbli-
fovén{ t¥d a socidlnich skupin.

Dal¥f tfi diskusnf p¥{sp&vky byly vé&no-
vény aktudlnim problémim vyuéovin{ fy-
zice (doc. dr. J. Fenclov4, CSc.) a
matematice (dr. J. Hordlek, CSc. a
doc. dr. M. Hejny, CSc.). Mimo jiné
byl zde také shodné vyjddfen nédzor, Ze fe-



$enf otdzek modernizace téchto pfedmétt
nelze oddé&lovat od otdzek jejich specific-
kého vyznamu pro rozvoj uréitych pozn4-
vacich a postojovych kvalit Zdkovy osob-
nosti, od otdzek souvisejfcich se zmé&nami
v postojfch uditeld apod.

Z vystoupen{ psychologl si zaslouZf
alespofi stru¢nou charakteristiku p¥fsp&-
vek doc. dr. J. Hvozd{ka, DrSc., kte-
ry charakterizoval vybrané oblasti, v nich?
vidf znaény vyznam psychologie pro roz-
voj vychovn& vzdéldvaci soustavy. Upo-
zornil kupf. na oblast odhalovén{ a vyu¥{-
vinf rezerv v psychickém vyvoji, zejména
u déd pfedskolnfho vé&ku, s cflem snfZit ri-
ziko $koln{ neudspéinosti a usnadiiovat
komplexn{ proces zallefiovin{ dftéte do
systému 3kolnfch poZadavkd. Vyznam-
nym tkolem angaZované Geasti psycholo-
gie na realizaci pfestavby vychovné vzdé-
ldvacf soustavy je FeSen{ otdzek vytZenf
mentélnf kapacity 24kd, rozpracovén{ ak-
tivizaénich metod vyuéovin{ a vitbec pHf-
spévek k redlné zmén& pozice Z4ka ve
Skole, Felenf otdzek sebevychovy, sebe-
vzdéldvin{ a v jednoté s tim otdzek celoZi-
votnfho seberozvoje osobnosti apod.
K psychologickym aspektiim rozvoje vy-
chovné vzdéldvacf soustavy ddle hovofila
doc. dr. J. Taxov4, CSc. (k aplikaci
psychologickych poznatkd v praxi) a dr.
D. Kov4¢, DrSc. (k otdzce vyulovan{
psychologii na stfednich $koldch).

Pedagogové se ve svych vystoupenich
zabyvali pfedevifm problémy a tkoly jed-
notlivych €ldnkd na¥f vychovné vzdé&ldvact
soustavy. Ing. V. Rohlf&ek upozornil
na tkoly, které by méla véda felit v sou-
vislosti se za¢lefiovdnfm uéiiovského $kol-
stvi jakoZto rovnocenného proudu do
stfednfho &l4nku nadf 3kolské soustavy.
Konstatoval, %e stfedo¥kolské pHprava na
povolinf postrddd predevifm ndleZité
propracovand teoretickd vychodiska, ujas-
né&nou koncepci odborného vzdéléni, jeho
funkcf, systémd, cfld a obsahu. V oblasti
komunistické vychovy budoucich délnfkd
je zapotfebf G&inn&ji pisobit na formovs-
of jejich tHdnfho védomf, védomf soun4-
leZitosti s délnickou tH{dou spojené

\

s identifikacf s jejfm historickym poslé-
nim. Prof. dr. M. Kofinek, DrSc,,
hovofil k problémim a perspektivim
prvntho stupné zdkladnf Skoly. Uvedl ze-
jména, %e vychova a vzdél4nf na prvnim
stupni zdkladnf 3koly se v ndvaznosti na
pfedskoln{ vychovu zefektiviiuje, a to pie-
devifm promyslenéj$fm vybérem a logi¢-
t&8m uspofdddnim udliva, dasledn&;if
orientacf na teoretické pozn4dvin{, v&t$fm
dtrazem na osvojovén{ metod zfskdvin{
novych poznatkd, hlub¥{m propojenim
vyudovdn{ a Zivota socialistické spole¢no-
sti. Dr. L. B&linov4, CSc., se zabyvala
resortnfm projektem vyzkumu pfedskol-
nf vychovy a jeho v§znamem pro zdoko-
nalovin{ praxe.

S dal$fmi diskusnfmi p¥sp&vky vystou-
pili prof. dr. M. Hlad{lek, CSc., (re-
feroval o vysledcich vyzkumu pfistupt
utiteld zdkladnf 3koly k vybranym pro-
blémim pedagogické teorie, pfedevifm
v souvislosti s realizacf dokumentu), doc.
dr.]. Vida, CSc., (hovotil k teoreticko-
metodologickym otdzkim sv&tondzorové
vychovy %4k zdkladnfich kol z hlediska
nového obsahu udiva), prof. dr. F. Sy-
kora, CSc., (informoval o vysledcich
a vyhledovém zaméfenf v&deckovyzkum-
né &innosti v oblasti télesné vychovy)
a prof. dr. V. Java, DrSc. (Fesil otdz-
ky vn&j3{ a vnitfnf integrace pedagogic-
kych v&d). Doc. dr. K. Tmej, CSc.,
analyzoval koncepci pifpravy a dalitho
vzdé€ldvini uditeld, vychézejicf z doku-
mentu o dal¥fm rozvoji &eskoslovenské
vychovné vzdéldvact soustavy.

Roziffené zaseddnf védeckého kolegia
bylo svého druhu mimofédnou udélostf.
Podatilo se zde uréit problémové okruhy,
které si vyhledové zaslou#f koncentrova-
n&j8f badatelsky zdjem, a upfesnit per-
spektivy kooperace mezi pedagogikou
a fadou dal3fch vé&dnich obor.

Zsvérené listopadové zased4nf kolegia
v minulém roce se mimo jiné zabyvalo
stavem price na Gkolu stdtntho plénu
vyzkumu VIII-6-11  Kritika burZoaznich
ideologif v pedagogice a psychologii“
a zhodnocenim stavu védecké vychovy
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v pedagogice a psychologii na 3kolfcich
pracovistich CSAV a resortt. Do plénu
jednénf prezidia CSAV v roce 1980 kole-
gium doporudilo zafadit mimo jiné i kon-
trolnf zpravu o t&asti véd v CSAV na rea-
lizaci dokumentu o dal¥fm rozvoji &esko-
slovenské vychovné vzdéldvacf{ soustavy
(na z4H 1980) a zpFesnénf koncepce price
Pedagogického tstavu J. A. Komenského
CSAV (na Hjen 1980).

Prvnf zased4nf v€deckého kolegia v ro-
ce 1980 (30. ledna) se zabgvalo ptedevifm
stavem pfipravy materidlu o koncepci
rozvoje obor pedagogiky a psychologie
a postupem dal¥f price na tomto tkolu.
Bylo konstatov4no, Ze trvald péée o analy-
zu stavu oboru a upfesiiovdn{ koncepce
jeho rozvoje je prvotfadym tkolem kole-
gia. Na fjen 1980 je pldnovino roziffené
zaseddn{, které méd posoudit souhrnny
synteticky elaborit pfedloZeny pedago-
gickou komisf kolegia.

Druhé zased4n{ kolegia v roce 1980 se
uskute¢nilo 27. Gnora, a to s novym pfed-
sednictvem. Pf¥edsedou byl jmenovin
prof. dr. O. Bal4z, DrSc., zdstupce
feditele Ustavu experimentélnf pedagogi-
ky SAV. Prvnfm ndmé&stkem se stal doc.
dr. M. Kodym, CSc., feditel Psycholo-
gického ustavu CSAV, druhym nsmést-
kem &lenka korespondentka CSAV
J. Skalkov4, DrSc., feditelka Pedago-

gického tGstavu J. A. Komenského CSAV.
Zasedénf se zabyvalo projedndnim z4vért
vyplyvajicich z XXXVIII. valného shro-
méZdénf &endt CSAV. Déle se mimo jiné
zabyvalo hodnocenfm &nnosti Ceskoslo-
venské pedagogické spole¢nost pHi
CSAV a plénem jejich hlavnich akef.
Hlavn{ ud4lostf v tomto roce bude celo-
statnf semin4¥ na téma , Ukoly pedagogic-
kych a psychologickych véd pti védeckém
vyzkumu uditele socialistické $koly*, pl4-
novany na 27. listopadu.

Na tfetim zased4n{ vé&deckého kolegia
26. bfezna bylo hlavnfm bodem progra-
mu projedndn{ koncepénfho materidlu
doc. dr. J. RuZieky , Aktuélnf dkoly ekono-
mické psychologie a psychologie préce
a jejich vyuZitf v praxi v socialistické spo-
le¢nosti“. V diskusi k elabor4tu bylo kon-
statovdno, Ze ekonomickd psychologie
poskytuje fadu ndmétd nejen pro zvy$o-
vén{ efektivity pracovnfho procesu, ale
napoméhd i zvySovén{ uéinnosti pracovn{
a polytechnické vychovy ve Skole. D4le se
zased4n{ zabyvalo p¥{pravou smluvnf spo-
luprice s Akademif pedagogickych véd
SSSR na léta 1981—1985 a informacf
o studifch expertd k ndvrhu rozhodujf-
cich sméri védeckotechnického rozvoje
do roku 2000.

Zdenék Helus

SOVETSKE SKOLY TECHNICKE TVORIVOSTI

V soudasné dobé& stoupd z4jem uditeld
i organizacf, které realizujf rizné specidl-
nf systémy vychovy a vzdéldnf, o metody
a prosttedky vychovy k tvofivost.')
V NDR se tviiréfmi prvky studia na vyso-
ké Skole zabyvala v &ervnu 1978 konferen-
ce v Driidanech (Gestaltung von
schopferischen Phasen ... 1978). Koncem
roku 1978 uspofsdala CSAV v Liblicich
mezindrodn{ semindf ,PHprava védec-
kgch pracovnfkd a specialistd s vysoko-
$kolskym vzdéldnfm k tviréf &innosti“
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(2{dflny sbornik 1979) a koncem roku
1979 se konal v Praze mezindrodn{ semi-
néf FEANI (Evropské federace nirod-
nich inZenyrskych asociacf), jehoZ &tvrtd
sekce se rovnéZ zabgvala vychovou k tvo-
Fivosti v soustavé technického vzdéldn{
(sbornfk Stimulace ... 1979).

Zde chceme stru¢né referovat o zkuSe-
nostech z viesvazové konference o pro-
blémech rozvoje a zvySovin{ efektivnosti
védecké a technické tvotivosti pracujfcich,
konané potétkem ¥fjna 1979 v Novosibir-



sku. Soustfedili se zde teoretikové a prak-
tikové k opravdu interdisciplinirn{ vymé-
né zku$enostf a poznatk (filozofové, me-
todologové, psychologové, pedagogové,
sociologové, ekonomové, védeét pracov-
nici, vyndlezci a zlepSovatelé z nejriiznéj-
$fch technickych oblast, odbornici z obo-
ru v&decké organizace préce, informatiky,
estetiky, automatizace inZenyrskych ¢&in-
nostf, matematikové, ¥dici pracovnici
z tstfednich orgdnu i podniki a vjzkum-
nych instituc a dalsi).

Jednfm z dfl¢fch témat, ke kterym se
obracela pozornost mnoha referujicich
i diskutujfcich, byla vychova k tvotivosti
a s nf souvisejicf konkrétn{ formy vyuky
takovych pfedméwy, jako je metodika
technické' tvotivosti, metodika vynalézinf,
metody rozvijenf tvird{ pfedstavivosti,
rizné analytické metody atd. V soudasné
dobé se vyutuje technické tvotivosti ve vi-
ce neZ osmdes4ti m&stech Sovétského sva-
zu. Mnohde pferostla vyuka tvotivosti r4-
mec spoleenskych organizacf (ve formé
kurst  Vé&deckotechnické  spole¢nosti
NTO, Spole¢nosti vynilezci a zlepova-
teld VOIR, lidovych univerzit atd.) a stala
se soud4st! vyuky vysokgch 3kol, institutl
jednotlivych resortd pro vychovu a vzdé-
lavén{ (v rdémci zvySovén{ kvalifikace od-
bornikd) i soué4sti podnikové vychovy
(zejména ve vyzkumnych dstavech). Vyu-
ka technické tvofivosti m4 v SSSR ji del-
3 neZ dvacetiletou tradici (viz Mar¥k,
1975). Za tuto dobu se obsah i metody
znaéné& zmodernizovaly, pfedev3fm na z4-
klad& novych pifnost psychologie kreati-
vity, kter4 se stala v SSSR zna¢né& rozvije-
nou disciplinou (viz napf. Matjuskin,
Putljajev, Sokolov, Cuprikov, &esky So-
vetské sympozium ... 1975, Ponomarjov,
Aleksejev, Semenov 1979). K jedn4nf kon-
ference v Novosibirsku byl vydsn seznam
sov&tské literatury o tvofivosti z let
1950—1979, zahrnujfcf 849 poloZek (pro
srovndnf — soupisy vydané u n4s do r.
1975 ze sv&tové literatury zahrnuly 5273
poloZek).

Leningradskd $kola tvolivosti vysla
z kritického zhodnocenf asi &tyficeti riz-

nych metod tvofivosti; vybrala z nich
komplex, ktery odpovid4 kritérifm, jez
zpracovala ,Dobrovoln4 laboratof tvorby
novych technickych fe$enf“ v Leningradg.
Zji¥rovalo se zejména, zda metoda vychi-
z{ z materialistického pifstupu, vyuZivd
dialektické logiky, komplexniho a souéas-
n¢ diferencovaného pfistupu pii FfeSenf
riznych tfd problémt. Takovy soubor
metod obsahuje AltSulerova metoda
ARIZ 1973. Novy soubor dostal n4zev
TRIZ (teorija re$enija inZenernych-izo-
bretatelskich zadat).

Hlavnfim realiza¢nim centrem vyuky
tvofivosti v Leningradé& je Lidov4 univer-
zita védeckotechnické tvotivosti, p¥i nfZ
pusobf i zmin&nd dobrovoln4 laboratof.
V 1. 1978 byla té% zt{zena fakulta pro zvy-
Sovén{ kvalifikace, kterd petuje o vychovu
lektort technické tvofivosti.

V lidové univerzit& se vyu¢uje ve dvou
kursech. Prvnf je zaméfen na osvojenf
metod TRIZ a zdkladd patentov4ni. Jeho
cflem je piiprava vysoce kvalifikovanych
vynélezct a odbornfki ovlddajfcich meto-
dy TRIZ. Na zévér tohoto kursu se G&ast-
nici podrobujf zkouskdm. Druhy kurs je
zaméfen na rozvfjen{ tvire{ pfedstavivos-
ti, na osvojenf zdkonid rozvoje technic-
kych systémi, na d¢jiny techniky, zdklady
psychologie tvotivosti, metodiku pfedns-
Senf a didaktiku. Jeho cflem je piprava
posluchatu k lektorské a vyzkumné &in-
nosti a jejich dal3f zdokonalovén{ v prak-
tickém vyuZ{vén{ metody TRIZ pti tech-
nickych fedenich. Na z4vér tohoto kursu
obhajujf ucastnfci diplomovou prici za-
méfenou na rozpracovdn{ nékterych me-
todickych otdzek TRIZ. .

Celkovy objem vyuky v lidové univerzi-
t&¢ &inf 250 hodin a vyuka je uspotddina
tak, aby n&ktef{ zdjemci mohli absolvovat
oba kursy v prib&hu jednoho roku. Zku-
Senosti ukézaly, Ze tito posluchadi z{sk4va-
jf ¥adové vy¥3f droveit ve srovnini s po-
sluchadi, ktef{ absolvuji oba kursy s od-
stupem ¢i jednotlivé.

Jednou z hlavnich z4sad vyuky na uni-
verzité je maximéln{ aktivizace poslucha-
&d. Kromé teoretickych lekcf a feSenf
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$kolnich a cvi¢nych pifklada fedf i prak-
tické dkoly, jez konéf n&kdy i ptihldskou
vynélezu nebo zlepSovactho ndvrhu. Vyu-
ka sméfuje nejen k cflevédomému ¥zenf
vlastnf pfedstavivosti, ale i k tvofivému
pfetvifenf velkého objemu informacf.
TRIZ se demonstruje nejen na technic-
kych pifkladech, ale vyuZfvd se i uménfi
(literatury, hudby, vytvarnictvi). Poslucha-
¢ jsou stimulov4ni k tomu, aby se pustili
do dlouho nefeSenych tkolq, jejichZ vyte-
$enf by zvysilo efektivnost i kvalitu vyro-
by. Vyuka tvofivosti se v Leningradé roz-
3ftila i na vysoké a stfednf odborné Skoly,
do institutd pro zvy$ov4nf{ kvalifikace ve-
doucfch pracovnfkd a specialisth a do
nékterych podnikd. RovnéZ byla zaloZena
méstskd $kola mladych zlep3ovateld.

AzerbajdZ4nskd 3kola tvofivosti mi4
v SSSR jednu z nejdel3fch tradic; u jejf
kolébky st4l AltSuler se svou metodou ,al-
goritmu feSenf vyndlezeckych ukolt“
(ARIZ). Hlavnfm 3kolfcfm stfediskem se
stal AzerbajdZ4nsky dobrovolny institut
vynélezecké tvorby v Baku, ktery rovnéz
pokratuje ve vyzkumech v oblasti meto-
dologie vynaléz4n{ a soutasné piipravuje
podklady pro vyuku. Tento institut m4
své pobotky na D4lném vychodé, v po-
baltskych republikich a v Podmoskevské
oblasti, kde se vyuluje podle stejnych
ulebnich programd. Novéj$fmi formami
vyuky jsou tzv. vfjezdnf semin4te, dobro-
volné kursy na vysokych 3koldch a $ko-
lich tvotivosti ve vétsich zdvodech, kde se
jejich popularizace ujaly zdvodn{ &asopi-
sy.

V azerbajdZ4nském institutu probfhd
tifstuptiovd vyuka, prvnf stupeii se zamé-
fuje na osvojovin{ dovednosti pti FeSenf
vynilezeckych tloh a na studium zéklada
metodologie vynalézdni. Pfedstavuje 110
hodin vyuky (tj. 50 % trvénf celého kursu).
Druhy stupeti je vénovén cvienfm rozvi-
jejicim schopnosti pro védu a vyzkum
a tvofivé myslen{. Po ukon&en{ 220hodi-
nového programu kursu pokraduje tfetf
stupeti, kdy se mohou udastnici rozhod-
nout bud pro tvir¢f praxi v nékteré z tzv.
dobrovolnych laboratof{ zaméfenych na
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rizné oblasti védy a techniky, nebo pro

samostatnou lektorskou é&innost v rémci
- vjuky metodologie vynalézdnf v né&kte-

rém podniku, nebo pro praxi v jeho pa-
tentovém oddélenf.

Marijskou 3kolu tvotivosti pfedstavujf
pracovnici Marijského polytechnického
institutu v Jo3kar-Ole (hlavnf mésto Ma-
rijské autonomnf republiky) pod vedenfm
profesora A. I. Polovinkina. Je zamé&fena
na matematické modelovéni, formalizaci,
racionalizaci a automatizaci feSenf tech-
nickych problémd. Prof. Polovinkin je
soutasné vedoucfm $irokého fesitelského
kolektivu pro problematiku tzv. umé&lého
intelektu (konference na téma ,Automati-
zace tvofivého konstruovénf“ se uskuteé-
nila v dnoru 1978 v Jo3kar-Ole). Tvotivé
ovzdu3f na Marijském polytechnickém in-
stitutu a tymové feSenf progresfvnich teo-
retickych i metodickych problémi spoje-
nych s technickou tvotivost! ptitahuje od-
bornfky z jingch mé&st a republik. Na $ko-
lu pteSel napt. i zndmy autor ¥ady meto-
dickych publikacf o tvofivost G. O. Bu§
z Rigy a nékte¥{ dal¥f (Bus 1972).

Mohli jsme jen struéné pouk4zat na
nejvyznamnéj§f stfediska a na formy
a metody vychovy pfevéZné& technické
tvotivosti. Sovétské zkudenost jsou pro
nds v mnohém inspirujicf jak po strénce
cflevédomé budovaného systému vychovy
k tvotivosti, tak jejfch metod. N&které na-
$e zkulenosti (Sudka, 1969; Problémové
metody ... 1979; Metody vychovy...
1979; Rizenf kvalifikaénftho rozvoje...
1979) by mohly byt lépe rozvijeny za
pfedpokladu vétdf spoluprice socialistic-
kych stitd v této oblast.

Fi¥t Benes, Jaroslav Hlavsa

POZNAMKY

1) Publikaci Psychologické problémy vy-
chovy k tvotivosti ptipravuje u nds k vyds-
nf SPN Praha. Tento referit dopltiuje
pro uvedenou publikaci pasiz o sovét-
skych zku$enostech.
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K VYROCf JANUSZE KORCZAKA

U ptileZitosti stého vyrodf narozenf vy-
nikajictho spisovatele, 1€kafe a pedagoga
J. Korczaka vysly v Polsku jednak reedice
jeho kniZek pro dét'), jednak knihy véno-
vané jeho Zivotu a dflu. ?). Vyznamem
Korczakovy osobnosti z hlediska historio-
grafie pedagogiky se ve své nové knize,
nazvané ,Korczak*, zabgv4 zndmy polsky
historik pedagogiky Stefan Woloszyn
(Warszawa, Wiedza Powszechna 1978,
334 s). Jeho kniha obsahuje dvé& &sti.
V prvnf je teoretick4 studie, pfehled Zivo-
topisnych dat a &innosti J. Korczaka a rov-
n&% soupis literatury vénované jeho osob-
nosti a dflu. Druh4 &4st pFind3f ukdzky
z jeho pedagogickych spisi.

Uvodnf kapitola Fadi J. Korczaka
k osobnostem, které se do dé&jin zapsaly
svym hlubokym humanismem a jedine¢-

PHprava v¥deckych pracovntkd a specialistid
s vysokoSkolskym vzdéldntm k tvdrf Linno-
sti. Sbornfk referitd, &ist A, B 1—2.
Praha, Academia 1979.

Rezent kvalifikalntbo rozvoje vyzkummych
a vyvojovych pracovntkd. Edice ,Na po-
moc praxi* & 1, 1979. Praha, Ustav pro
ekonomiku a ¥zen{ védeckotechnické-
ho rozvoje 1979.

Sovetské sympozium o problémech psychologie
mySlenf a technické tvotivosts. Preklad
¢ldnku A. M. Matjudkina L. V. Putljaje-
va, A. N. Sokolova a N. L. Cuprikova
1974, &. 3 ve sbornfku Vychova k tvotivo-
st v pHprave védeckotechnickych pracovnt-
kd. Praha, Strojnickd spole¢nost
CSVTS 1975, 5. 480—499.

Stimulace tvdri{ Gnnosti infenyrid v rémci
inZenyrskych orgamizacf. Praha, Ddam
techniky CSVTS 1979.

Suska, M.: Vychova k tviar préci. Praha.
Préce 1969.

nou moriln{ silou — k Sokratovi, Pesta-
lozzimu, = Makarenkovi, Gandhimu
a Schweitzerovi. J. Korczak, vlastnfm jmé-
nem Henryk Goldszmit, se narodil ve
Var3avé r. 1878 nebo 1879 (datum naro-
zenf nejisté). V kruhu zdmoZné rodiny
proZil Srastné détstvi. KdyZ studoval na
gymnéziu, jeho otec zemfel a rodina zd-
stala odkdzdna na pomoc mladého Hen-
ryka. V té dobe zakal pasobit jako fejeto-
nista a spisovatel pod pseudonymem Ja-
nusz Korczak. Jeho literérn{ tvorba byla
plnd protestu proti nelidské mé&3tdcké
spole¢nosti. Od kritiky slovem pfe3el po-
stupné k &indm. Jako lékaf-pediatr vyui-
val viech prostfedkd, aby zlepsil Zivot
méstské chudiny, zejména sirotkd. Sluzba
détem se stala jeho Zivotnfm posldnfm,
kterému se nezpronevéfil ani na konci
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svého Zivota, kdyZ v srpnu 1942 dobrovol-
né& odesel s détmi, které byly svéfeny jeho
pééi ve var§avském ghettu, do koncen-
traénfho tdbora a na smrt.

Svou sluzbu détem chtél J. Korczak za-
loZit na v&dé& o dftéti. Jejf zdklady objastio-
val ve svych pedagogickych spisech vé-
deckych i populdrnich. V jeho pojetf pe-
dagogika, kterd m4 byt postavena na z4-
kladé poznatki z pfirodnich a spole¢en-
skych v&d, musf teprve ,vypracovat dia-
gnostiku vychovy opfenou o porozuménf
symptomdim* (s. 56). Dfté je pro Korcza-
ka celym ¢lovékem; nenf to &lovicek, kte-
ry doroste, ale ¢lov&k, ktery md privo na
dctu, privo na to ,byt, &m jest” (s. 59).
J. Korczak se stal plamennym zastdéncem
détskych prdv a bojovnikem za jejich u-
skute¢nén{. Nebyl v¥ak jen tribunem
détstvf, ale i vychovatelem-novitorem,
ktery prévo dftéte na $rastné détstvi nejen
prohlaSoval, ale poméhal je i uskuteéiio-
vat, pokud mu to podminky umoziiovaly.
Korczak byl tviircem nového typu zaf{ze-
nf pro déti bez rodi¢y, zaffzenf rodinného
typu, v némZ opudténé dét nachdzely
svijj druhy domov. Vychovny systém,
ktery zde Korczak vytvotil, byl vysoce
ocefiovdn odbornfky z celého svéta. Pe-
dagogika J. Korczaka byla nazgvina pe-
dagogikou ,srdce“. Je to pedagogika
vyZadujfcf spolehlivého ,,ochrince-vycho-
vatele“.

Druh4 &4st knihy p¥ind¥f ukizky z nej-
dulezitéjsich pedagogickych spisti vybra-
nych z jeho souborné&ho dila. °) Vybér je
pofizen z kniZnich publikacf Prévo ditéte
na ductu, Jak milovat dft¢, Vychovné
okamZiky, Pravidla Zivota, §kola Zivota,
Zertovnd pedagogika a Tresky plesky.
Dile jsou otidtény dva &lénky z Easopisu
Zvls¥tn{ $kola a humoreska Skola 3flenct.
Kniha kon¢f Nabfdkou, kterou Korczak
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napsal misto z4véti a v nfZ podal své cur-
riculum vitae.

Autor Gvodnf studie S. Woloszyn podal
vystiznou charakteristiku Korczakova vy-
chovného dfla a zaméfil se ptitom pfe-
dev¥{m na analyzu jeho pedagogické teo-
rie. Pfistupuje k nému jako k jednomu
z tviircd védy o dftéti, kterd nav4zala na J.
J- Rousseaua a utvifela se v druhé polovi-
né& 19. stoletf jako syntéza fyziologie, me-
dicfny, psychologie a pedagogiky. Na vy-
tvifenf védy o dftét se podileli mnozf
védci z Evropy a Ameriky; z polskych
védct k nf nejvice ptispél privé J. Kor-
czak. S. Woloszyn v3ak ve své studii neob-
jastiuje jen Korczakiv osobni vklad do
d&jin Skoly a pedagogiky. Aby uk4zal sou-
vislost jeho dila s celkovym vyvojem pe-
dagogického myslen{, ptind$f zajfmavou
analyzu pedologie a jejich kofenid
v evropské a polské tradici. Tfm piispfvd
k objasnénf zdvaZzné problematiky v dé&ji-
n4ch pedagogiky 19. a 20. stoleti.

Kniha ]J. Woloszyna n4s pfesvédéuje
o tom, Ze vyznam Korczakovy osobnosti
si zaslouZ{, aby jeho diflo, prodchnuté hu-
manismem a ldskou k détem, bylo studo-
véno i u n4s a bylo zp¥{stupnéno dobrym
pfekladem jak pedagogické vefejnosti, tak
détskym étendftim. Véra Misurcovd
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VLIV HERBORNSKE VYSOKE SKOLY NA J. A. KOMENSKEHO

Po smrti Heinze-Joachima Heydorna
(naposledy redigoval dvoudflny sbornik
Jan Amos Comenius, Geschichte und Ak-
tualitit 1670—1970, Glashiitten im Tau-
nus, D. Auvermann Verlag 1971) se ko-
meniologie v Némecké spolkové republi-
ce do znané miry ztotoZnila s Vyzkum-
nym pracovi$tém komeniologickym, kte-
ré pti bochumské univerzit& z¥dil a vede
prof. Klaus Schaller. O jeho publikacich
byli nadi &tendli opétovné informovéni;
zhruba miZeme ¥ci, Ze Schaller h4jf z4sa-
du, %e pedagogika Komenského byla ,,po-
litick4“ a Ze zdurazituje Komenského z4-
sluhy o pedagogickou teorii, jak se to sta-
lo skoro pravidlem po vyd4nf Obecné
porady, a Ze v pozadf zistal Komenské-
ho ptinos pedagogické metodice a techni-
ce. Proto majf vyznam edice pedagogic-
kych dé& Wolfganga Ratkeho-Ratichia
v fadé¢ Monumenta Paedagogica (sv.
VIII a IX,, vydany v Berlin& p¥ednfmi ko-
meniology NDR G. Hohendorfem, F.
Hofmanem a Chr. Breschkem v letech
1970 a 1971). To, co pro lutersky oriento-
vanou pedagogiku udélala tato edice, sna-
#{ se v NSR udélat badatelé, ktetf studujf
vztahy mezi kalvinismem a pedagogikou.

Prvnfm pfispévkem k tomuto tématu
byla frankfurtskd disertace Waltera Mi-
chela v&novand my3leni herbornského fi-
lozofa Jana Jindticha Alsteda ( Der
Herhorner Philosoph  Johann
Friedrich Alsted und die Traditi-
on, Frankfurt a. M. 1969, 191 s.). Je3t& 3{-
feji byla pojata rovnéz frankfurtsk4 diser-
tace Gerharda Menka (Die Hohe
Schule Herborn in ihrer Friihzeit
1584—1660, 1975, vyjde tiskem asi
1980), studujicf vliv francouzského huge-
notského humanisty, matematika a filozo-
fa  Pierra de la Ramée-Ramuse
(1515—1572). Gerhard Menk, ktery pra-
Cuje ve stdtnfm archfvu v Marburgu, sle-
duje soustavné vliv ramismu, povysujici-

O proti autorit®é rozum na kritérium
Pravdy, na kalvinistick4 ué&ili§té ve Francii,

ale také na Zenevu, Leiden a Heidelberg.
Z Heidelbergu se vliv ramismu rozi¥il na
Herborn, Zerbst v Anhaltsku, falcky
Neustadt a Steinfeld. Herbornsk4 ,Nas-
savskd akademie“ nebo ,Johanneum* byla
zaloZena roku 1584 mlad$fm bratrem Vi-
léma OranZského Janem VI. Nassavsko-
Dillenburgskym v uzké ndvaznost na
Leiden a Heidelberg a stala se zejména na
potdtku 17. stoletf ,akademif* hojné vy-
hleddvanou studenty z Cech, Moravy
a Polska. Na nf studoval v letech
1611—1613 a u prof. Alsteda obhajoval
svoji disertaci i ,Joannes Amos e Marco-
mannis, Niwnicenus* (Sylloge quae-
stionum controversarum a Philo-
sophiae viridario deromptarum,
1613).

V nové studii o vlivu kalvinismu na pe-
dagogické a politické mysleni herborn-
skych studenty, jak jej uskute&tioval rami-
sta Matthias Martinius (1572—1630), héjf
Menk tezi, e Herborn polozil z4klady ke
Komenského pedagogickému i politické-
mu mySlenf (Kalvinismus und Pida-
gogik. Matthias Martinius (1572—1630)
und des Einfluss der Herborner Hohen
Schule auf Johann Amos Comenius. Nas-
sauische Annalen 91/1980, s. 77—104).
Vliv Herbornu se ptedpokldds uz u Ko-
menského ucitele v Prerové Tom43e Du-
bina, ktery tam studoval, stejn& jako o né-
co pozdéji moravskobudé&jovicky Jakub
Petrozelinus ml, jako Jan Opsimathes
a jeho Z4ci, p4ni z Kunovic a z Kounic, te-
dy ze dvou rodin, které se vyst¥{daly v dr-
%enf Brodu, dnes Uherského. O ramismu
Mat. Martinia nenf pochyb, byl jeho stou-
pencem stejné jako John Milton, Johann
Skytte nebo Alsted & Althusius. Sdilel
s nfm nejen jeho odpor vidi aristotelis-
mu, ale také jeho ,demokratismus* (pfes-
ngji feteno jeho hugenotské udenf o od-
poru vidi nespravedlivé vrchnost
a o oprévnénosti feud4lni stavovské (za-
stupitelské) monarchii — proto se Ramus
stal jednou z obét Bartoloméjské noci)
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a také jeho zélibu v pedagogické praxi.
Martinius chtél od studentd nikoliv pri-
kaz jejich dobré paméti, nybrZ schopnost
dialogu s uditelem, a za to jim nabfzel
»praecepta, srovndvac{ tabulky, schéma-
ta, ukazoval jim cestu od definice (meto-
dus) k dzu podle herbornského hesla , Ze
»praxe, nikoliv teorie je cflem studia“. Je-
ho %4ci, pfedevifm J. H. Alsted, d4vali ty-
to podnéty ddle — Martinius ode3el
z Herbornu do Brém uZ roku 1610. Her-
born poskytoval i v dob& pobytu Komen-
ského, jak Menk plesvédeivé ukazuje,
predevifm podnéty didaktické a encyklo-
pedické povahy. Martinius podal n4ért
svého poZadavku roku 1606 ve spise
Idea methodica et brevis encyclo-
paediae . . ., na né&Z navdzal Alsted ve
spisku Panacea Philosophica;id est
facilis, nova et accurata methodus
docendi et discendi universam En-
cyclopediam. Herborn 1610), vénova-
né Karlu star§fmu ze Zerotina.

O tom, %e v Herbornu (ne-li uz v Pfe-
rové) zatal Komensky uvaZovat o svém
Thesauru &eského jazyka, informuje
nds sdm ve svém Listu Montanovi.
S Alstedem a Bisterfeldem ziistal po desf-
tletf ve spojenf, Martinius na n& mohl
pusobit uZ jenom nepfimo. Ostatn& ani
mezi jeho 24ky v Herborné nebylo jedno-
ty. Komensky disputoval pod vedenfm
Alstedovym, ale do Heidelberka jej D. Pa-
raeovi doporucoval spf§ Joh. Piscator nez
Alsted. Pfitinou Martiniova odchodu do
Brém byly jak pedagogické, tak politické
povahy. Po smrti zakladatele akademie Ja-
na V1. dostal se na triin Jan VIIL, kterému
byl ,demokratismus“ ramistd vzdéleny
a ktery podobné jako jeho bratranec Mo-
fic OranZsky v Haagu byl spf§ pro abso-
lutnf neZ stavovskou monarchii. Brémsk4
$kola stoupala v ptfzni &eskych nekatoli-
kd (roku 1612 tam odeslo tficet studentt
z Cech, mezi nimi dva Hodi¢tf z Hodic),
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nepochybné& proto, %e vedle pedagogic-
kych ndzort Martiniovych jim vyhovova-
la stdtovéda predndSend podle Althusiovy
Politiky. Na vliv jejich zdsad, v&etné fe-
deralismu, upozornil ostatné uZ pfed sto
lety historik tficetileté vilky Ant. Gindely,
kdyZ hledal kofeny &eskych stavovskych
konfederacf z let 1619—1620.

Gerhard Menk pfesvédéivé ukazuje, Ze
Komensky nalel v Herbornu prostfedi,
v némZ Martinius a Alsted prosazovali fa-
du pedagogickgch principt, s nimiZ se
setkdime v jeho dfle. Je nepochybné, Ze
v Herbornu se sezndmil se snahou dét 24-
kim ,omnium scibile*, e v Herbornu se
pouzfvalo kontrolnich otdzek, Ze na her-.
bornské 3kole byla, aspoti do roku 1610,
snaha vyjit vstfic Z4kdm volbou pfedns-
Sek, Ze Z4ci byli vedeni ke ,spoleenské
disciplin&“. Vztahy mezi ekonomicko-
spole¢enskymi poméry, politikou a kalvi-
nismem byly sloZit&j{, neZ je Menk ocho-
ten pliznat. Ale jeho studie o dalich osu-
dech herbornské Vysoké Skoly v letech
1626—1629 (Restitutionen vor dem
Restitutionsedikt. Kurtrier, Nas-
sau und das Reich 1626—1629,
Jahrbuch fiir westdeutsche Landesgeschi-
chte 5/1979, s. 103—130) naznaéujf ptci-
ny, pro¢ roku 1629 J. H. Alsted odeSel do
sedmihradské Alba Julie, ostatn& s ruko-
pisem své sedmidilné encyklopedie véno-
vané Bethlenovi Géborovi (Encyclo-
paedia septem tomis distincta.
Herborn 1630). Omezit tyto pfi¢iny na &-
nitele ndboZensko-politické povahy nebu-
de asi v budoucnosti mozZné. Ale i tak zna-
menajf dosavadnf price Gerharda Menka
cenny pffnos k naSemu poznénf, jakymi
cestami se ubfralo my3lenf mladého Jana
Amose v dobé jeho mladistvého formovs-
nf. Doufejme, Ze budoucf price Gerharda
Menka nale v&dénf obohat je$t¢ ddraz-
néji.
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