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Na kvé&ten leto$nfho roku pfipadd jedno z nejvyznamnéjsich vyroé¢i na-
Sich novodobych d&jin, 40. vyro&i zaloZeni Komunistické strany Ceskoslo-
venska. V3echen né$§ lid si bude p¥ipominat, co znamenal vznik revolu¢ni
marxistické strany pro na3e ndrody, bude s vdé&nostf a 14skou sledovat
celou tu cestu, kterou progla Komunistické4 strana Ceskoslovenska od chvile,
kdy na ustavujicim sjezdu v Karlin& doznél potlesk delegéatdi, zdravicich
zrozen{ bojové avantgardy &eské délnické tfidy, aZ po nade dny, kdy pod
vedenim strany kr&¢i nase vlast vstFic velkym a slavnym komunistickym
z{tfkiim. Pf¥itom nebude moZno nemyslit i na to, co vykonala strana pro nas$i
$kolu. Bez Komunistické strany Ceskoslovenska a bez jejiho &tyfFicetiletého
boje by nebylo ani obrovského rozmachu &eskoslovenského socialistického
Skolstvi, kterym se miiZeme honosit p¥ed celym svétem.

Proto obracime pozornost k historii tohoto boje i my, uditelé, 8kolstf a

védedti pracovnici.
. *

Hovo¥ime-li o boji strany za socialistickou $kolu v na$i vlasti, je t¥eba
pfedevsim fici, Ze tento boj je neodmyslitelny od jejtho boje proti politic-
kému, hospodéiskému i ideologickému panstvi ¢eskoslovenské burZoazie.

KdyZ se Komunistick4 strana Ceskoslovenska v roce 1921 zrodila, &esk4
i slovensk& burZoazie jiZ ddvno vyCerpala své moZnosti hrat v Zivoté na-
Sich z4vodl pokrokovou roli, kterou zdkonit& sehrdvd kazZda spoleCenské
t¥ida pii svém nédstupu na jevisté dé&jin. Spojena svou existenci s kapita-
listickym F4dem, ktery se zcela zjevn& p¥feZil, nemohla pfinést lidu uZ
nic jiného neZ omezovéni a potlafovani demokratickfch prdv a svobod,
stdle se zvy3ujici hospodérské zbidadovani i rostouct ttlak duchovni, coZ
nebyla s to zakryt Z4dné hesla o demokracii a humanité#, jimiZ se neustéle
ohénéla.

Samo zaloZenf Komunistické strany Ceskoslovenska je nutno chépat
jako nejdtleZit&j8i symptom hluboké vieobecné kri-
ze burZoaznfho systému, kterd pokrocila natolik, e se stalo
aktudlnim jeho rozbiti a odstranén{ t¥idou budoucnosti — revolu&nim pro-
letaridtem, v jehoZ zéjmech se spojily hlavn{ zdjmy v§ech pracujicich.
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Pod timto zornym tdhlem vystupuje plasticky do popredi skute€nost, Ze
boj komunistli proti burZoaznimu panstvi v prvni republice nebyl rozbije-
nim statu, jak to do omrzeni omilala burZoazni propaganda, nybrZ tpor-
nym zdpasem za republiku stojici na pevnych zdkladech skutecné demo-
kracie, za republiku silnou silou mas, které ji budou uvédoméle budovat
i brénit jako svlij skutecny domov.

Ani boj komunisth proti kulturni a $kolské politice burZoazie nebyl de-
struktivni ¢innosti namifenou proti vzdélanosti a ndrodni kultufe, za jejihoZ
ochrénce se burZoazie samozvané vyd4vala, nybrZz dpornym zdpasem za
novy rozkvét vzdélanosti a narodni kultury na zdravych zékladech sociél-
né spravedlivého spole¢enského Fadu, v kterém by vSechen lid mohl svo-
bodné rozvijet kultliru a obohacovat se plody vzdélanosti tak, aby prispi-
valy k povzneseni jeho Zivota.

Uditelstvo to ovSem namnoze hned nechédpalo. Politicky roztfiSténo a
stavovsky zdmérné rozestvavano, vystaveno znacnému existenénimu tlaku
vladnouci tiidy, kterd méla v rukou v§echny prostiedky politického a ideo-
vého ovliviiovdni jeho smy$§leni, cilevédomeé& izolovdno pod plastikem tzv.
apolitiénosti Skoly od boje proletaridtu a pokrokovych ideovych proudd,
véiilo nékdy aZ naivné v idedly méStdcké demokracie, nedovedlo se kri-
ticky vypoiddat s legendou o stdtu vedeném velkym humanistou a demo-
kratem T. G. Masarykem, bylo naklonéno oportunisticky vyklddat tézké
organické neduhy burZoazniho fizeni jako vystifelky, které se ¢asem
evoludni demokratickou cestou napravi a odstrani.

Hlasy takovych bojovniki, jako byl Zden&k Nejedly, Josef Haken, Otokar
Chlup aj., byly slySeny, ale Casto jich z divodd vySe zmin&nych nebylo
dbéno. (Tim neni ov3em Feceno, Ze jsme neméli jiZ za prvni republiky sil-
ny, pokrokovy ucitelsky tébor; strana, ke které se hlésil jiZ v pfedmni-
chovském Ceskoslovensku vykvét nasi inteligence a kultury, m&la pevné
pozice a znalny ideovy vliv i v &&sti ulitelstva, tfebaZe organizovanych
komunistl bylo mezi uciteli pomé&rné mélo.)

Teprve v dobé&, kdy v sousednim Némecku nastupoval k moci fagismus
a pod vlivem mezindrodnich udé4losti i ¢eskoslovenskd reakéni burZoazie
projevovala stéle zFetelné&ji silné faSizani tendence, zacalo se s celkovym
tfidénim ducht politicky diferencovat a jasné&ji vidét do déni i uditelstvo.

Tenkrat, na sklonku roku 1933, napsal Zden&k Nejedly v Ucitelskych
novinéch v ¢ldnku »Kde jsme a kam se nechceme dostati«, titoe proti ma-
rasmu celé tehdej§i burZoazni ideologie i v&dy, tonoucich v rozporech a
kli¢kujicich mezi fakty, kterd Zivot obracel proti vychvalovanému burZo-
aznimu systému a jeho legenddm: »A odkud je toto nevé&déni i uce-
nych? Ze mdloby rozumu? Jisté& ne, nebot co naopak tito lidé prévé vypla-
caji rozumu na to své nevédéni. Ale odtud prysti, Ze nechti, nesmé&ji védét.
Je to vidy znak t¥fidnich pfelomud. Je to znak umiréni, konce. Byly
doby, kdy i méstacka véda védéla, a mnoho védé&la. V pFirodnich v&d4ch
i jinych, i spolecenskych. I m&3tadckd demokracie méla svou védu, své vé-
déni. Svoboda slova? Svoboda tisku? Na to kdysi se neodpovidalo tak
i onak. Byly doby, kdy i z tohoto tdbora znélo jasné, jednoznacéné ano. Ale
to pravé bylo kdysi. Dokud mé&$t4ctvi bylo na postupu, novou, mladou, roz-
vijejici se tFidou. NeZ ten ¢as minul... TFida dohréla svou historickou,
Zivotni roli a co ted? Ted tu nenf oné&ch Zivotodarnych sil, které jsou nej-
lepsim pramenem skuteé&ného, Zivého védéni. A proto nastala hra na védéni.
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Metodicky mechanismus pracuje déle. Délaji se soudy, sylogismy, soukaji
se usudky jeden z druhého, ale mele to v8e naprédzdno. Neni tu kontroly
pravdy, neni tu Zivota. '

A je jesté hii¥. Premisy vedou skoro vSechny k zadvértm, jeZ tyto lidi nejen
netési, nybrZ pfimo dési, ponévadZ jsou‘’srdcem pri staré tfidé. Dnesni né-
rodohospodéfFi: jak moZno nevidét krach kapitalismu? O ano, dobfe jej
vidi, ale celd jejich mentalita se boufi proti tomu. Jejich tfidni l4ska je
pohors$ena. A proto ten tanec, to natahovéni, k¥iveni, Zonglérstvi rozumu
sem i tam, jen aby to nebylo nutno priznat naplno. Proto to stdlé: ano i ne.
A filosofové stejné: liberalismus? ano i ne. Politikové: demokracie? ano
i ne. Nikde kousek &isté duse, isté pravdy, jedné, jasné, urcité, zarici. Spi-
navo je odtud v hlavéch lidi.

Proto, nechceme-1i v to také upadnout, musime byt tady jasni.
VZdy jen ten, kdo jde s pfichdzejicimi, smi vidét jasné&, a proto i vidi jasné.
I pravda, i védé&ni maji své mladi. To jest, berou sviij zdklad z mladého, no-
vého, rodiciho se Zivota. A proto zde je kli¢ ke v8emu. UCitel to vi ostatné
nejlépe. Co by pofidil, kdyby svou pravdu bral ze Zivota zestérlého, odumi-
rajicitho? Cely jeho smysl je pravé v tom, pochopit mladi, détstvi, novy Zi-
vot. Ale tak je tomu i v Zivot& lidstva. I tu v8echno spocivd v tom, kam se
postavim, odkud beru miru svého vé&déni, chténi i konéni.!)

Jak jasnozriv4, pfimo prorocké to byla sloval

Nase uéitelstvo mélo vSak, Zel, moZnost presvéddit se o jejich hluboké
pravdivosti prdvé na tom, pfed ¢im velky vEdec-komunista Zdené&k
Nejedly tak diirazné&, naléhavé varoval. Cesta, kterou $la a kterou vlekla
nase nédrody, zaslepena svymi tfidnimi z&jmy, ¢eskoslovenskd burZoazie,
privedla na$i vlast za 20 let po 28. fijnu 1918 k Mnichovu a k hriizdm $esti-
leté fasistické okupace, kdy ¢esky nérod stanul na samém pokraji svého
fyzického znicenf. Ta t¥ida, kterd ze sebe druhdy vydala Palackého a Hav-
licka, uvedla do protektordtniho ministerstva 3kolstvi a osvéty posléze
zriidnou kreaturu — Emanuela Moravce. Ta tfida, kterd ve sv§ch nejlep-
3ich pfedstavitelich byla je§t& koncem minulého stoleti mecend$em nérod-
ni kultury, nevdhala nakonec pro své t¥idni z4jmy dohnat jeji vykvét pod
sekyru okupantskych katand.

Vstiic novému Zivotu bylo moZno jit jen cestou, kterou ndrodu ukazovala
avantgarda revolu¢n{ d&lnické t¥idy — Komunistick4 strana Ceskosloven-

ska.
*

Nebyla to cesta snadn&. Boj proti faismu si vyZadoval nesmirné obé&ti
na nérodech, které mu zrada jejich burZoazie pomohla porobit. Mimo to
bylo t¥eba neustdle matit pletichy t&ch burZoaznich &initeld v odboji, kterf
se z historie nifemu nenaudili a ndrodn& osvobozenecky zépas zt&Zovali
prosazovédnim koncepct, které vyvoj pravé odhalil jako falesné a pro narod
osudné.

Je zndmo, Ze Komunistick4 strana Ceskoslovenska, vychézejic z trpkych
zku$enosti Mnichova a nacistické okupace, kterd nédsledovala po mnichov-
ském dikt4tu jako hriizny epilog zrady ¢eskoslovenské burZoazie, vyty&ila
jako cil ndrodné& osvobozeneckého boje novou republiku, kter4 zahra-
ni¢n& politicky i vnitropoliticky bude stdtem kvalitativng odli$nym od
PFedmnichovského Ceskoslovenska, a v souhlase s tim propracovéavala jeho
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strategickou linii. Jejim jddrem bylo vytvoreni Nérodni fronty s délnickou
t¥idou jako vedouci silou protifasistického boje. Ceskoslovenskéa republika
po vélce neméla uZ byt hi¥i¢kou v rukou imperialistickych mocnosti, jakou
bylo predmnichovské Ceskoslovensko, nybrZ t&snym pf¥imknutim k Sovét-
skému svazu méla najit bezpeény' pfistav své statni nezdvislosti. Vnitro-
politicky méla byt zlomena moc velké, monopolistické burZoazie, ktera se
svou zréddnou politikou stala odpovédnou za Mnichov a kter4 svou kolabo-
raci s okupanty ztratila jakékoliv prdvo reprezentovat nase néarody.

Zménénym zahrani¢né politickym i vnitropolitickym pomérdm méla pak
také pochopitelné odpovidat i jind kulturnf orientace, pfedev§im ve smyslu
pronikavé demokratizace vzdélani a kultury a ]e]1ho stale tésnéjstho sbli-
Zovéani se socialistickou kulturou ndrodd SSSR.

Proti tomu BeneSova londynsk& skupina, zastupujicf v odboji tu &ast
Ceské a slovenské burZoazie, kterd se nezkompromitovala pfimym paktova-
nim s faSismem, poéitala s obnovenim pFedmnichovského kapitalis-
tického Ceskoslovenska, a to vyhradné s pomoci zdpadnich mocnosti.

Jeji politick4 linie, odénéd do roucha tzv. teorie kontinuity, pfedstavovala
i v oblasti vzd&lani a kultury ndvrat k stavu pfed Mnichovem. Souviselo
to s utkvélou pfedstavou o nasi kultui'e jako kultuie sytici se jen z4padni-
mi vlivy, kterd byla tak pfizna¢néd pro nasi burZoaznf védu, jakoZ i s pie-
zfravym postojem k lidovym masédm, ktery se velmi vyrazné projevil je§té
v jednéanf zastupd lond¢ynské emigrace s moskevskym vedenim KSC o po-
véledném uspofddéni pomérd v republice v bfeznu 1945 v Moskvé.?)

Spravnost a Zivotaschopnost obou téchto koncepci provéril sam pribéh
nérodné& osvobozeneckého boje. BeneSilv program obnoveni predmnichov-
skych pomérti odloZil mezi historické rekvizity. Program Komunistické
strany Ceskoslovenska, ktery byl vtélen v dubnu 1945 do zndmého KoSic-
kého vladdniho programu, pfijala s nadSenim zdrcujici vé&tSina naSich né-
rodd jako smérnici, ukazujici cestu k lepsi, $tastné&jsi budoucnosti.

VZdyt hovofil z duSe v8ech poctivych lidf u nés i v té €asti, tykajici se
vzdélani a kultury, kde se pravilo: »Bude provedena diislednd demokrati-
zace, a to nejen umoZné&ni co nejsir$im vrstvdm p¥istupu do $kol i k jinym
pramenﬁm vzdélani a kultury, ale i v ideovém sméru: v zlidov&ni samého
systému vychovy 1 povahy kultury, aby slouZila ne 0zké vrstvé lidf, ale
lidu a nérodu.«3)

V nejlep$im smyslu slova miZeme o KoSickém vlddnim programu mluvit
jako o manifestu renesance ¢eské a slovenské kultury a v ni ¢eské a slo-
verl}iské Skoly, ktery vyjadiroval tuZby i celych generaci vlasteneckych uci-
teld.

Proto také tak viely ohlas, s jakym se mezi ucitelstvem setkal.

*

Uskutectiovani poZadavkd Ko$ického vladniho programu se neobe$lo bez
potiZi. Je zndmo, Ze londynsti burZoazni ¢initelé — donuceni k jeho pFijetf
a podpisu okolnostmi, strachem, aby neztratili jakykoliv podfl na moci
ve staté vibec, jestliZe by se projevili jako rozbfjeci jednoty Nérodni fronty
vybojované v zépasu s fagismem s tolika ob&tmi, zacali hledat brzy po kvét-
nu 1945 cesty, jak by jeho provad&ni zmafFili a upevnili znovu v republice
kapitalismus. VyuZivajic autority a vlivu n&kterych burZoaznich predsta-

128



vitell odboje i iluzi, které si o nich, zvl43t& pak o Bene3ovi, ¢4st néroda
podrZela, zah4jila reak&nf burZoazie, kterd se vetfela do nékterych stran
Nérodni fronty a postupné stdle vic ovlddala jejich vedeni, rozsdhlou sa-
bot&Z budovatelského programu vlady. -

Z4&hy se ukézaly jejf zAméry i na Gseku Skolstvi. JiZ potatkem roku 1946
vzplanul naplno boj o jednotnou 3kolu, jejiZ uzdkonén{ v duchu Ko3ického
vladnfho programu p¥ipravovalo MSVU v &ele se Zdeiitkem Nejedlym. Byl
veden vSemi prostfedky: pfekrucovdnim zésad, na kterych méla nové jed-
notn4 $kola vzniknout, pomluvami a o€eriiovdnim, licomé&rnou demagogil.
Byly vyslovovany pokrytecké obavy, zda jednotné $kola nepovede k sni-
Zenf trovné& vzdélani. Jeho demokratizace byla vykldddna v reak&nim tisku
jako zglajchSaltovdn{ péfe o nadané i nenadané déti, jako dopln&k komu-
nistické nivelizace majetku atd. Reakce se domnivala, Ze i tu kvétnové
volby r. 1946 rozhodnou v jeji prospéch, Ze po svém volebnim vitézstv{ pfi-
pravovany névrh zdkona o jednotné 3kole definitivn& pohibf.

Avs$ak volby nesplnily nadéje, které do nich vklddala. Nerozkvetlo v nich
dva miliény ¢ervenobil§ch karafiatd, jak ofekdvalo reakéni vedeni nadrodné
soclalistické strany v &ele se starym protilidov§m politikem (Zel, také udi-
telem) dr. Petrem Zenklem. Lid na politiku rozvratu, destrukce, demago-
gického $tvani, urdZek Sovétského svazu i pomlouvani komunisti odpové-
dél tim, Ze déle roz§ifil mand4t Komunistické strany Ceskoslovenska.

V Geskych zemich ziskali komunisté ve volbdch 40 % a v celost4tnim
mé&Fitku 38 % v3ech hlasii. Bylo to pfesto, Ze burZoazii se podafFilo jest&
zmdst ¢4st pracujicich, ktefi si neuvédomovali, Ze reak&nimu veden{ bur-
Zoaznich stran jde o obnovenf kapitalistického ¥4du a zataZenf republiky
do imperialistického tébora, rozhodné vit&zstvi, vfznamny krok k upev-
nénf pozic délnické tiidy.

V &ele vl&ddy stanul — poprvé v d&jindch republiky — komunista, pied-
seda KSC Klement Gottwald. Budovatelsky program vlady vychéazel z ge-
neralnf linie VIII. sjezdu KSC, ktery stanovil upevnit a déle roziffit moc
lidu. Do dvou let méla byt podle n&ho vypracovdna nov4 tstava, kterd by
uzékonila vdechny dosavadni vysledky nérodni a demokratické revoluce,
v3echny vymoZenosti, které si 1id v nové republice vydobyl.

Ale burZoaanf reakce se nevzdala svych zdméri ani po lekci, kterou do-
stala v kvétnovych volb4ch roku 1946. Naopak. PoréZka, kterou utrpéla,
jist® vystupfiovala jeji kielovité Gsilf za kaZdou cenu obrétit zpatky kolo
dé&jin.

Zv14st ndzorné& se to ukazovalo v resortech spravovanych ministry bur-
Zoaznich stran, mimo jiné v ministerstvu $kolstvi, v&d a uméni, odkud —
pfechodné — ode3el Zden&k Nejedly do resortu socidlni péce a kde zasedl
exponent reakéntho vedeni ndrodné socialistické strany dr. J. Stransky.

Cinnost Stranského na M3VU zapadala organicky do plénd na celkovy
zvrat, ktery burZoaznf reakce stéle hore¢néji pfipravovala. Stransky ve své
zaslepené nendvisti proti jednotné 3kole 3el tak daleko, Ze nevéhal v roce
1947 osobné ptizvukovat Stvavému projevu arcibiskupa Berana na velké
manifestadn{ schiizi katolickych organizaci a spolkll v praZské Lucerns.

Zde reakce ztracela uZ jakykoliv smysl pro miru véci. CoZ to nebyla pfimo
groteska, Ze heslo »Za svobodnou $kolu« vytdhli do boje proti jednotné
Skole pravé klerikédlové a Ze pii této nechutné makardds asistoval praz-
skému arcibiskupovi ministr strany, kterd za prvnf republiky byla proslulé
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organizovdnim protiklerik4lnich kravéali a jejiZ poslanci musili byt bez
vyznédni? (Vyjimka byla povolena pouze tehdej$imu ministru zahrani¢nich
véci BeneSovi, s ohledem na to, aby jako event. kandid4t na presidentsky
stolec po Masarykové smrti ziskal podporu lidovcd a slovenskych lu-
déki.)?)

Bylo to také uZ v dob&, kdy reakce vSech odstind zacala zcela odhazovat
masku loydlnfho spolupracovnika v Nérodni fronté a dédvala se spoletné&
jednim smérem: smérem tplného rozbiti Ndrodni fronty, smérem priprav
na kontrarevoluéni pué, ktery organizovala s cilem vytlacit jeSt& pfed vol-
bami roku 1948 komunistickou stranu z vlady a pomoci tfednické vlady
opakovat rok 1920 — obnovit v plném rozsahu kapitalismus v zemi.

Komunistick4 strana Ceskoslovenska v$ak dobfe znala zdméry reakce
a véas a dobre ptipravila lid na jeji Gtok. KdyZ v Unoru 1948 spojené &es-
koslovenské reakce vyvolala vlddnf krizi, dostalo se ji pddné odpovédi.
Hazardni hra, do které se pustila, nemohla za daného poméru t¥idnich sil
skondit jinak neZ jeji naprostou, drtivou porédZkou.

Jejim logickym disledkem bylo také to, Ze se do Cela naseho $kolstvi
vrétil Zden&k Nejedly, aby po extempore Strdnského v MSVU dovrsil a
uvedl v Zivot zapocaté dilo — jednotnou &eskoslovenskou $kolu.

*

Onorem 1948, ktery definitivné pohibil plany a nad&je burZoazni reakce
vlastnimi silami restaurovat v nasi vlasti kapitalismus, se oteviela pfed
¢eskoslovenskym 3kolstvim nova etapa. Skola jako istrojna soucést spo-
le€nosti vstoupila plnym krokem na cestu socialistické prestavby, které
reakéni sily zuby nehty brénily.

Prvnim vyznamnym meznikem v této etap& bylo pfijeti zdkona o jed-
notné 3kole, ktery schvélilo Ustavod4rné narodni shroméZd&ni v dubnu
1948. Byl to zdkon v pravém slova smyslu historicky. Ve svém projevu
v Nérodnim shroméZdén{ 28. dubna 1948 Zden&k Nejedly pravem poukézal
na to, Ze je to zdkonodédrné dilo, které se dotfkd samé struktury néaroda.
»Nase Skolstvi bylo vZdycky nasi chloubou a také nasi velkou zbrani,« fekl.
»Ale postrddali jsme samého zékladu, kterého je ke skute€¢nému rozvitf
naseho $kolstvi potieba, neméli jsme systému, neméli jsme.zdkonného pod-
kladu. Doba pfedb&hla naSe Skolstvi i jinak, naukové a zejména socialng.
Uvézli jsme v mnohych smérech na starém poli. U&itelstvo mé&lo nejvétsi a
nejlep3f snahu. Nebojim se zde prohlésit vefejn&, a mohu to ¥ici po velk§ch
a dobrych zkuSenostech, Ze mame ucitelstvo snad nejlep3f v Evrops. Ale
v cestu zde byly navaleny takové balvany, pfes které ani ono nemohlo
déle. Neméli jsme ani prdvni podklad. M&li jsme jakousi t¥i&t vielijakych
zdkond, nafizenf apod. od Marie Terezie aZ do konce XIX. stoleti. A n&které
na3e 3koly, zejména mateiské, byly viibec bez prdvnfho zdkladu. To jsme
st musili pomédhat nep¥fmo nékterymi jingmi zdkony, abychom mohli ma-
tefské Skoly zakladat. Také pro n&které odborné $koly jsme nemé&li viibec
zékonného podkladu. '

Pritom zde byli velci pracovnici a nemohou dnes nevzpomenout n&kterych
jmen, zejména uZ samotného Lindnera, Franti¥ka Drtiny, Otakara K&dnera
i jeho bratra Bohuslava, ktery ndm odchoval cely kddr pracovnikd, kteff
po dlouhé 1éta pracovali na tomto dile.
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Nepodafilo se to viak za celou dlouhou dobl prvni republiky. Marné bylo
vSechno usilovani, vS§echno volani — nebylo z4jmu, zejména ne o skutenou
lidovou Skolu. ..

Pokusime se — a uZ médme k tomu zna¢né ndbéhy — udélat nasi mater-
skou Skolu nejleps$i na svété. Pak ddme dité do narodni Skoly a potom do
stfedni. Zvedneme na zé&kladé& tohoto zdkona celé vzdélani ndroda z dosa-
vadni tirovné na uroveinl niZ$i stfednf §koly. Budeme vychovédvat opravdu
piedevSsim dobrého a uZite¢ného ob&ana, a proto budeme vychovéavat vse-
chnu nasi mlddeZ jednotn&. Nase jednotné Skola mé ten velky vfyznam, aby
ob¢ané byli rovni nejenom pfed zédkonem, ale také ve Skole, ve vzdélani.
Odstranime proto vSechno, co mladeZ rozdéluje. Odstranime — a nas zakon
to velmi silné podtrhuje — i rozdil mezi tzv. fyzickou praci. I zde musime
dojit k uréité jednoté&. D4ale budeme vychovdvat mlddeZ rozumové, ddme ji,
co mé vEédét. Ale pravé v tom chceme provést velikou reformu: V nasich
Skol4dch se mnoho uéi, ale udi se také mnohému naprosto pfeZitému a zby-
tenému. MoZné4, Ze dame mlédeZi méné papirové l4tky, alg vice latky Zi-
voilné a zejména takové, kterou mladeZ bude moci zaZit a proZit.

Chceme déle vychovavat nadi mladeZ charakterové. Skola miiZe velmi
mnoho v té véci udélat a zrovna v nas{ minulosti jsou toho pfekrasné pii-
klady. Chceme naudit na prikladech dobrych ¢eskych lidi, na nas${ litera-
tufe a mnohych jinych vécech chdpat nejmravnéjsi povinnosti ¢lovéka, jako
je préce, socidlni pomér Clovéka k ClovEku. A konetné& chceme mladeZ vy-
chovédvat ndrodné. Nezapirejme si, Ze pres veSkeré ¢asté mluveni o vlaste-
nectvi se mlddeZ ndrodu odcizovala. Chceme znovu vzbudit v mladeZi 14sku
k této krdsné.zemi, k nasi slavné minulosti, k naSemu vyspé&lému a schop-
nému lidu. Jsem presvédéen, Ze tak vychovdme mladeZ, kterd bude schopna
prace, kterd bude umét, ale také chtit pracovat z 14sky k republice a né-
rody, at je to mlddeZ ceskd nebo slovenské. A chceme tomu viemu mladeZ
udit tak, aby s radosti chodila do $koly, aby $kola nebyla utrpenim, stré-
danim a bifem, ale radosti z poznén{ a uzrdvéni mladistvé duse.«®)

K témto sloviim neni tfeba dlouhého komentére. Zdkon o jednotné Skole
znamenal rozbitim staré t¥idni struktury Skoly, kter4 diferencovala mezi
mladeZf podle kab&tu rodi¢ti a preferovala déti ze zdmoZnych vrstev na
tkor dé&ti z vrstev pracujicich, prvni rozhodny krok k tomu, aby nase $kola
pfestala slouZit zd4jmidm jedné t¥fdy a zadala opravdu slouZit
z&jmlim celé spoleénosti. Znamenal rozhodny krok k tomu, aby
se uskutec¢nily velké pokrokové idedly J. A. Komenského, aby oZil odkaz
generacf vlasteneckych uditeld, aby se $kola stala mocnym néstrojem roz-
vinut{ duchovnich a mravnich sil v§eho lidu.

Takovy zdkon nemohla dat narodu burZoazie, kterd ve 3kole spatfovala
toliko jeden z prostfedkd upevn&ni svého tfidnfho panstvi a reglemento-
vani mlédeZe podle sv§ch sobeckych zdjmd. Takovy zdkon vybowvala lidu
Komunistick4 strana Ceskoslovenska.

Tim oviem zé&jem strany o $kolu a Skolské otazky neskon&il.

3lo o to, aby zékon o jednotné 3kole byl v celé $ifi uveden v Zivot, aby
jeho litera neziistala mrtvou literou.

Proto strana nadédle soustavn& sledovala konkrétni otdzky ucebné& vy-
chovné prédce, konkrétnf otdzky tvofivého rozvijen{ zdkladni linie vyty&ené
zdkonem o jednotné $kole v mnohostranném procesu pedagogické praxe,
a poskytovala $kole pomoc vSude, kde bylo tfeba ukédzat cestu vpfed.
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Na prvnim mist& vénovala pozornost tomu, aby v préaci kol byl prosazen
novy tFidni charakter vzd&lani a nové ideové orientace, aby zdkladem
veS§keré vychovy a.vyuky se stal dialektickomate-
terialisticky svétovy ndzor, uéeni marxismu-leni-
nismu.

Na IX. sjezdu KSC v kv&tnu 1949, ktery stanovil generaln{ linii budovéni
socialismu v nasi vlasti, Klement Gottwald k tomuto tGkolu rfekl: »ZkuSenost
nés uci, Ze pro budovani socialismu si musi pracujici lid vytvoFit a vychovat
vlastni inteligenci, pochézejici z jeho stfedu a s nim tfidn& a ideologicky
spjatou... NaSe $koly, zejména stfedni a vy$3i, musi lidové demokratické
republice vychovévat lidi v&rné a vé&ci lidu a ndroda oddané. .. Vedle pro-
hlouben{ Skoleni odborného musime na$i novou inteligenci v kursech i ve
Skol4ch vychovdvat v duchu nejpokrokovéjdtho svétového nédzoru, v duchu
dialektického a historického materialismu, v duchu marxismu-leninismu.
Neni ndhodou, Ze kapitalisté zaviraji prfed dialektickym a historickym ma-
terialismem a marxismem-leninismem siné& ucili§t na devét zdmki. V&dj, Ze
je to sv&tovy nézor nové tiidy, tFidy, které patfi budoucnost, tf{dy d&lnické.
My bychom se dopustili vdZného opomenuti, kdybychom se nesnaZili, aby
se tento pokrokovy svétovy nézor stal nézorem celé na$i lidové demokra-
tické spole¢nosti.«°)

S prosazovdnim této nové ideové orientace, na kterou poloZil takovou
vdhu IX. sjezd KSC, souvisel t&sn& z4jem strany o uéebnice, zejména pak
o ucebnice pro nérodni a stifedni Skoly.

Aby mohla $kola plnit své posldni, vychovévat skutetn& nového ¢lovéka,
k tomu bylo zapotiebi, aby mé&la také dobré, stdlé ucebnice pro vSechny
pfedméty. AvSak nékteré ucebnice, piestoZe proti uéebnicim pfedmnichov-
ské republiky znamenaly velky krok vp¥ed, neodpovidaly zcela tomuto po-
Zadavku.

Proto vydalo pfedsednictvo UV KSC v roce 1951 usnesenf o u&ebnicich
pro nédrodn{ a st¥edni $koly,’) ve kterém poukézalo na né&které hlavni ne-
dostatky v dosavadnich udebnicich a na nutnost tyto nedostatky pfi préaci
s nimi a v novych vydénich odstranit.

Usnesenti Kritizovalo zejména tstupnost v zdsaddch marxismu-leninismu,
kompromisnost v otdzkdch svétového nédzoru, smiflivost vad&i vlivim riz-
nych burZoaznich ideologif ve vét§in& uéebnic pro narodni a stfedni $koly.
Déle vytykalo u¢ebnicim to, Ze z nich neni je3té $kolni mladeZi dostateén&
]asny velky pFelom, kter§ se odehrél v historii nasich nadroda tim,
Ze od moci byli odstraném kapitalisté a velkostatkari a pdnem v nas$i zemi
se stala d&lnick4 tFida a pracujici lid. V souvislosti s tim poukazovalo na
to, Ze utebnice dostate¢né neobjasiiujf zdsadni rozdil mezi ideologif pred-
mnichovské republiky a ideologii védeckého socialismu. Kone¢ng& jako je-
den z hlavnich nedostatk u¢ebnic kritizovalo to, Ze neseznamuji 4ky sou-
stavnym a nézornym zplisobem s dileZitosti klicovych odv&tvi naseho hos-
podéfrstvi, s na§im téZkym primyslem a nevzbuzuji v mlddeZi touhu stat
na Cestném pfednim mist& pfi budovéani socialismu, pfani byt hornikem,
hutnikem, strojirenskym dé&lnikem, traktoristou atp.

Promitneme-li kritizované nedostatky ucdebnic pro nédrodni a stiednf
Skoly do tehdej$f situace na rznych tsecich nadeho hospodérstvi a v ob-
lasti socialistické vychovy a prevychovy mas, je zFejmé, Ze usneseni posti-
hovalo spravné nejvétsi slabiny v praci §koly viibec a orientovalo ugitelstvo
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na tyto kli€ové problémy socialistické vystavby, na jejichZ feSeni se mélo
a mohlo vyznamné podilet. '

Proto se usnesenf piedsednictva UV KSC o uéebnicich pro narodnf
a stfedni 3koly stalo nejen néstrojem k odstran&ni nedostatkd v préci
s uclebnicemi, ale néstrojem k zv§Seni{ drovn& udebn& vychovné préce
v jejim celku, k prohloubeni jeji ideové tué&innosti, a pFisp&lo nemalym
dilem i k splnéni dileZitych hospodéafskych tkold, jako napf. k zajistént
dorostu pro hornictvi a dalsi preferovand odvétvi vyroby (Lansk& akce).

Skola, kde se postupn& zadaly pion§rské organizace CSM a jeho 3kolské
skupiny stdvat ddleZitfm pomocnikem pfi plnénf v§chovnych tkold, mé-
nila rychle svlij di¥ivéjsf charakter instituce odtrZené od Zivota, ktery vy-
hovoval burZoazii.

Zatali se ménit i uditelé, kteff si stdle vice uvEdomovali, Ze jejich misto
neni jen ve 8kole a v ucebné&, ale Ze socialisticky uditel je jednim z pfFed-
nich spolubojovnikii strany za nového &lovéka, Ze jako politicky a kulturnt
pracovnik a organizdtor prdvé on musi stran& poméhat v3ude tam, kde
jsou lidé a kde jeho slovo miiZe pFisp&t k tisp&chu velkého dila socialistické
vystavby. Dokladem toho bylo napf. priikopnické hnutf mezi ud&itelstvem,
v kterém nasla vyraz snaha pokrokovych uciteld i ve 3kole rozvinout tvo-
Fivou iniciativu po vzoru tuderniki a novétord ze zdvodd, zejména pak
velké hnutf vesnickych uditelli, ktefi se ob&tavé zapojili do préce pfi
budovénf socialismu na vesnici. Ze stfedu t&chto uciteld vysel i Fidict uéitel
Tomé&$ Kuchtik z Babic na Moravskobudé&jovicku, kter§ byl jako funkcion&f
néarodniho vyboru zavraZdén tfidnimi neprateli a zpedetil tak svou krvi
svazek pokrokovych vlasteneckych uditeld se stranou a lidem v boji za
vitézstvl socialismu v nasf zemi.

Vzpomeneme-li zde je3té vydéiﬁ nového zdkona o vysokych $koléch,
které po tnoru 1948 pro$ly rovnéZ hlubokym demokratizaénim procesem,
nové Gpravy uditelskych platd, zaji$tujict ucitele tak, jak je nikdy neza-
jistil a nemohl zajistit kapitalisticky ré&d, zrizenf pedagogickych fakult
poskytujicich uc&itelim za prvnf republiky marné poZadované vysokoSkol-
ské vzd&lan{ atd., moZno ¥ici, Ze v obdobf od Unora 1948 do roku 1952 byly
poloZeny pevné zéklady socialistického vyvoje a rozvoje naseho 3kolstvi.

*

Dal3f vyvojova fdze na3f 3koly je spojena se $kolskou reformou, prove-
denou zdkonem z dubna 1953.

Vyznam této reformy je tfeba hodnotit v souvislosti s celym vyvojem
v na$f zemi v poslednich dvou letech prvni pétiletky, pfed jejimZ Gspé&s-
nym zakonc¢enim ode$el navZdy z na$eho stfedu i veSkerym ucitelstvem
pro svou st4tnickou a lidskou moudrost vdZeny a milovany pfedseda KSC
Klement Gottwald. .

Pres z43kodnickou &innost spikleneckého centra vedeného Slanskym
a nékteré chyby pramenici z kultu osobnosti, které i u n4s poznamenaly
nepfiznivé zejména obdobi 1949—1951, pfinesla prvni pé&tiletka nasemu
socialistickému hospodéfstvi obrovské tspé&chy. Byly to dspéchy tak pro-
nikavé, Ze umoZitovaly pomyS$let na to, v rdmci celkového vSestranného
Planovitého rozvoje nasi spolecnosti zavést postupné povinné tdplné stie-
doskolské vzd&lani pro veskerou mlédeZ do 17 let.
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Z této perspektivy vychézel $kolsky zdkon pfijaty N4rodnim shromaéz-
dénim v dubnu 1953. Jeho vyznam spocival pfedevS§im v tom, Ze dovadeél
diisledn& do konce zdsadu jednotné Skoly, kterou prosadil zdkon o jed-
notné Skole z dubna 1948, a déle prohluboval zdsadu spojeni 3koly se
Zivotem spolec¢nosti. Pfi jeho realizaci se sice vyskytly nékteré negativnf
privodni jevy, které pramenily zejména z neujasnénosti o vniténi diferen-
ciaci dplného stfedoSkolského vzdé&lani podle potfeb spolefnosti, av3ak
celkové vzestupné v§vojové linie nasi §koly nebyla naru$ena.

Z4sluhu na tom mé pfedevsdim strana, kterd i v tomto obdobi soustavné
sledovala préci $koly a cilevédomé usilovala o zvy$eni jeji trovné.

Vyznamnym podnétem pro préci §kol se stalo zejména jednéni X. sjezdu
KSC, na kterém prvni tajemnik UV KSC Antonin Novotny, rozebiraje kri-
ticky slabiny naSeho 3kolstvi, fekl mimo jiné: »V préci Skol a v Fizeni
Skolstvi jsou dosud Cetné nedostatky, které je t¥eba disledné odstratiovat.
Je nutno zvy$ovat znalosti Zdkl a sniZovat procento propadajicich. Déle
je nutno zajiStovat zvySeni odborné a ideologické trovné ucitelti a dbét,
aby na na$ich Skolach nebyli uditelé bez kvalifikace pro ten stupeti Skoly,
na kterém vyudéuji. ,

K tomu, aby $kola vychovédvala mlddeZ s v3estranné& rozvinutymi dusev-
nimi a t8lesnymi schopnostmi, postupné uskute¢nime polytechnické vzdé&-
1&4n{. VeSkeré ml4deZi, zejména venkovské, musime vice neZ dosud ukazovat
nové perspektivy prdce v zemédélstvi, abychom pro nov4 povolani na
vesnici zabezpedili dostatek mladych sil.

P#i uskute€iiovani vSech t&chto konkrétnich opatfeni je nutno mit stéle
na paméti cil nasi §koly — vychovat vSestranné vzdélaného a hluboce
uvddom&lého ob&ana, jednajiciho podle zésad socialistické morélky.«?)

V duchu smé&rnic X. sjezdu KSC pfijal dstfedni vybor strany v &ervnu
1955 obséhlé usneseni o zvySeni Grovné& a dal§im rozvoji vSeobecné& vzdé-
ldvactho $kolstvi,’) které na zdkladé vSestranného rozboru situace a trovné
ucebné& vychovné prdce na vSeobecné vzdéladvacich Skoldch vyty€ilo kon-
krétni tkoly pro jeji zkvalitnénf. :

Usneseni zdtraziiovalo, 2e z4kon o Skolské soustavé z dub-
na 1953 dovr$il vytvofeni disledné jednotné $koly,
charakterizované organizac¢nim sjednocenim i ucelenim udéiva, které na
sebe mezi jednotlivymi tF¥idami a stupni 3kol navazuje, a Ze nase $kol-
skdsoustavaodpovidd stupnivyvojenadispolednos-
ti a ddv4 pfedpoklady pro dal3frozvoj vzdélanosti
a kulturnosti 1idu. Upozoriiovalo kriticky na n&které nedostatky
v osnovéch a uéebnicich, zejména na to, Ze vybér, uspoiddani a probiran{
zdkladniho u&iva nejsou ve 3kole provadény tak, aby si pFedepsané ug&ivo
osvojili do hloubky a trvale vsichni Z4ci, aby si na jeho z4kladé mohli
vytvaret védecky svétovy nézor a ulit se, jak védecké poznatky pouZivat
v praxi. Diirazn& varovalo pfed piehliZenim a opomifjenfm polytechnické
vychovy, ktera vtiskuje socialistické v§chové nov§ pokrokovy§ rys, pred
zanedbdvanim t&lesné vychovy i estetické vychovy.

»Aby naSe veobecn& vzd&lavaci $kola mohla stéle Gsp&3n&ji plnit své
Gkoly v socialistické vychové mlddeZe,« pravilo.se v usneseni, »necht
ministerstvo kolstvi pfipravi a od roku 1960 uskuteénf z4dkladn{

Gpravu obsahu a metod prdce vieobecn& vzdé&lavac!
$koly.«)
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Komplexnim rozborem tspé&échill i nedostatktt v u¢ebné vychovném pro-
cesu, v ucebnich pldnech a osnovach, v jednotlivych vyu€ovacich pred-
métech, v polytechnickém vyucCovéni, v praci pionyrskych skupin a orga-
nizaci CSM, v druZindch mlddeZe i na Gseku péce o politické, ideologické,
odborné a materidlni povzneseni uditelstva a péce o zvySeni kvality a ucin-
nosti $kolnf inspekce stalo se usneseni UV KSC z ¢ervna 1955 pro $kolskou
spravu, v jejimZ Cele stanul nyné&j$i ministr Skolstvi a kultury dr. FrantiSek
Kahuda, pro vSechny $§koly a v8echno nase uditelstvo vychodiskem k Siro-
kému néstupu do boje za vyrazné vSestranné zvySeni drovn& naSeho
Skolstvi na prahu druhé ¢eskoslovenské pétiletky.

*

Rokem silnych a plodnych podnétdl pro dalsi tvofivé rozvijenf a zkvalit-
fiovani socialistické vychovy se stal rok 1956, na jehoZ zaf4tku se konal
historicky XX. sjezd KSSS. Jednénf{ XX. sjezdu KSSS zasdhlo v§znamné do
préce i na Skolském tseku a vyvolalo tu jako vSude jinde v Zivot zdravou
kritiku nedostatkd.

Ze se v této kritice neuplatnily $kodlivé, lidu a socialistickému z¥izeni
neprételské tendence, Ze méla vétSinou konstruktivni raz, bylo zase pfe-
dev8im zésluhou strany, kterd svym pevnym z&sadovym postojem proké-
zala $kole neocenitelné sluzby.

Jen s pomoci strany mohlo uditelstvo tak G¢inn& Celit nékterym nepfFa-
telskym nézordm, které pod plaStikem kritiky nedostatki ve S$kolstvi
poZadovaly tehdy névrat k staré burZoazni $kole. Strana to byla, kter&
ukézala uditelstvu scestnost nézord, jako by snad inteligence a nikoliv
délnické tfida méla a mohla hrét vedouci dlohu v ndrod& a pfi budovani
socialismu, kteréZto hlasy se ozvaly zvlasté z tribuny II. sjezdu €eskoslo-
venskych spisovatell a ojedinéle zaznély i od né&kterych Skolskych a vé-
deckych pracovnikd. .

Zé&sadovym, ale piételskfm objastiovdnim soucasnych probléml znemoZ-
nila strana zneuZiti 8kol, zejména pak vysokych 3kol jako tribuny reak¢-
nich elementd, které se vetiely do fad mlddeZe a chtély zde, spekulujice
s politickou a Zivotn{ nevyzrélost{ mladych lidi{, kalit vody. Usneseni OV
KSC o zvy$enf Grovn& a dal3im rozvoji vysokych 3kol z dubna 1956 nary-
sovalo ostrou hranici mezi sprdvnymi a oprdvn&nymi poZadavky, které byly
vysloveny na pdd& vysokych 3kol, a mezi nepidtelskou demagogif, pro
kterou zde doufali najit p¥iznivé podminky zbytky zkrachovangch burZoaz-

‘nich Zivld. Kolfsajicim mladym lidem, ktefi se nedovedli orientovat v slo-
Zitych problémech mezindrodniho d&nf a nechépali koneéné cile revizio-
nistického prekrucovéni z4vérli XX. sjezdu KSSS, pomohla strana najit
brzy sprdvnou cestu a distancovat se od nepirételskych nézord.

JiZ na II. celostéatn{ konferenci strany v &ervnu 1956 mohl ve svém refe-
ratu prvni tajemnik OV KSC Antonin Novotny konstatovat: »V posledni
dob& se pokusily reakéni Zivly zneuZit kritiky, kterou strana védomé& roz-
vijf v celém naSem Zivot&, k pokusim proniknout mezi studenty. Tyto
Pokusy zkrachovaly. Byly naprosto vétSinou studenti a vysoko3kolskych
Pracovnikil odsouzeny a v&Fime, Ze se tito dokédZi i v budoucnosti s podob-
nymi snahami vypofradat.«!!)

Z&asadovost a pevnost, s jakou strana zaujala stanovisko k nékterym
nespravnym nebo piffmo nepiatelskym nézordm i v oblasti $kolstvi a §kol-
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ské politiky po XX. sjezdu KSSS, ukézaly se pak zvl4st stdtnicky moudrymi
a proziravymi v dramatickych udédlostech podzimu roku 1956, kdy svétovy
imperialismus jako soudast koordinovaného Gtoku proti sildm socialistic-
kého tébora a tdbora miru rozpoutal kontrarevoluci v sousednim lidové
demokratickém Madarsku. Pr4vé na tragickych udélostech v Madarsku,
kde po nékolik dnf pod patronaci vlady revizionisty a zrddce Imre Nagye
zufil bezuzdny bily teror proti v§em &estnym pokrokovym pifsludnikiim
naroda, mélo i nase ucitelstvo a studenti moZnost piesvéddit se, kam vede
a co prinési zrada na revolu¢nim udeni marxismu-leninismu, jak je tiéeba
stfeZit jako oko v hlavé jeho ¢istotu, 2e bez pevné, jednotné,
silné marxisticko-leninské revoluénf strany a jeji-
hovedeninenimoZnovybudovatsocialismusazabez-
pedit vymoZenosti lidu pfed dravéim spédrem jeho
nepfrfétel

MiZzeme fici, Ze naSe uéitelstvo obstdlo dobte v tehdej$ich pohnut§ch
chvilich. NaSe $koly se uk&zaly pevnou souddsti Zulové jednoty v3eho
naseho lidu, semknutého kolem strany a jejiho Gstfedniho vyboru.

Tim dspésnéji mohly pak také pfikrocit k plnéni tkold, které pfed nase
Skolstvi vytyé&il v roce 1958 XI. sjezd strany, sjezd, ktery na zdkladé& do-
savadnich vysledkd budovatelského usili naseho lidu vyhlésil jako gene-
raln{ linii dovrSeni socialistické vystavby v CSR.

*

Jednéni XI. sjezdu KSC 1958 byla hrdou bilanci deseti let budovéni
socialismu v na8i zemi. Dokumentovala obrovsky rozmach, ktery.zazna-
menaly v3echny Gseky Zivota nas$i spole¢nosti od Unora 1948, kdy lid pod
vedenim strany z¢toval s burZoazni reakci a nastoupil cestu vystavby
nového spoleéenského fddu. Nikdy pfedtim a za tak krdtkou dobu nedo3lo
u nég k uskutednéni tak velikych, skute¢né& historickych zmén, které vtiskly
novou tvafnost na$i zemi, naemu hospodéistvi i lidem. Mezinédrodni po-
stavenf na3f republiky se ve v&rném spojeneckém svazku se Sovétskym
svazem a ostatnimi socialistickymi zemé&mi upevnilo tak, Ze nikdy nebyla
bezpec¢nost na3eho statu tak zaji§téna jako nyni. Vybudovali jsme mohutny
socialisticky priimysl a socialistické vyrobn{ vztahy nabyly rozhodujici
pfevahy i na vesnici. V podstaté bylo u nés odstranéno vykofistovani
¢lovdka Clovékem. Zivotni dGrovni obyvatelstva jsme se dostali na jedno
z pfednich mist na svété. Bouflivy vzestup se projevil i v oblasti kultury.
To vSechno umoZiiovalo pFistoupit k vyty€eni novych, jest& smé&lejsich
tkold, které ve svém souhrnu znamenaly vitézné& zavr3it v nejbliZ3i dobé&
vystavbu socialismu v na$i vlasti.

A sjezd také tvto tkoly pro $kolu vyty¢il. V hlavnim sjezdovém referétu
prvni tajemnik UV KSC Antonin Novotny prohlésil: »V nyn&j$im obdobf
vystupuje do popfedi zejména druhy§ zdkladni dkol kulturnfi revoluce, totiZ
prekonat vliv burZoaznf ideologie a vSude roz3iFit pdsoben{ nasich komu-
nistickych ideji. P¥i fe$eni tohoto tikolu stavi strana na prvni misto $kolnf
vychovu. Na3e komunistickd spole¢nost vyZaduje.nové pojeti §kolniho
vzdé&lani.

Hlavnim tkolem a posldnim na$f §koly se proto mus{ sté4t p¥iprava vse-
stranné vzdélanych lidi, ktef{ ovlddaji zdkladni poznatky véd a techniky
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a soutasné jsou zplsobilf ke kvalifikované fyzické préci a pFipraveni uvé-
doméle se zidastnit budovani komunistické spole¢nosti.

Vytvorit takovou vpravdé socialistickou $kolu znamend stile t&sné&ji
riznymi formami spojovat vyucovan{ s vyrobn{ praci Zdkid tak, aby ziskali
nejen pracovni ndvyky, ale ve vy$8ich t¥idach stifedni $koly i z&kladni
kvalifikaci pro d&lnické povoléani.

Podstatné pfibliZeni $koly k v§rob& povede ke zkvalitn&n{ vSeobecného
vzdélan{ a vytvorf pfedpoklady i pro dalsi zlep3eni jejiho politickovychov-
ného plisobeni v duchu socialismu. M&me-li tyto zmény tsp&3né provést,
mus{ jejich smysl pochopit pFedevSim pedagogové a ucitelé a aktivn& ndm
poméhat v tomto vyznamném dfle.

PovaZujeme za sprdvné sledovat cfl, aby do roku 1970 bylo poskytovéno
pfevaZné vétsiné mladeZe plné stfedoSkolské vzdeélani. V nejbliZ§ich dvou
aZ tfech letech bude z4kladni povinné vzdélani prodlouZeno na devét let,
jak po tom volala na3e vefejnost. Na né budou navazovat tfi dalsi tfidy
dvanActiletky, odborné Skoly nebo odbornd uéili$té pii z&vodech. K po-
stupnému vytvareni takové soustavy 3kol pFistoupime co nejdfive v sou-
ladu s na$imi potfebami i moZnostmi.

Tyto zmény ve stfedni $kole ndm umoZni zleps$it dne$nf soustavu vyso-
ko3kolského vzdélani, pribliZit je daleko vice k vyrob& neZ dosud. Bude
spravné promyslet zejména novy zplsob piijiman{ posluchacdi na vysoké
Skoly: vybirat je pfednostn& z fad mladeZe, kterd ma za sebou vyrobn{
praxi a tim i bohat8f Zivotn{ zku$enosti.«!?)

Je jist& zvl&3t radostné konstatovat, s jakou tvofivou iniciativou vzalo
smé&rnice XI. sjezdu KSC za své uditelstvo a pFistoupilo neprodleng k jejich
postupnému konkrétnimu realizovan{ za pomoci stranickych a odborovych
organizaci na 8kol4ch i za podpory rodi¢d a nej8irsi vefejnosti, jejiZ z4djem
o otdzky $koly dovedlo vhodnym zplisobem podchytit. To svédéf o v§znam-
ném faktu, jak uéitelé politicky i ideov& vyrostli, o tom, Ze socialistick4
vychova se pro pfevdZnou vét§inu z nich stala zéleZitosti hlubokého osob-
niho pfesvéd&eni b sprdvnosti cesty, kterou strana $kole od roku 1945
a zvladté od roku 1948 ukazovala.

Velkou ilohu v rozvoji této tvofivé iniciativy sehrdly, jakmile vesly
u n4s ve znédmost, ndvrhy N. S. Chruscova »Jak upevnit sep&ti Skoly se
Zivotem a o dal$fm rozvoji soustavy lidského vzdé&lani«, dale téze OV KSSS
»0 upevné&n{ sepétf 3koly se Zivotem a o dal$im rozvoji $kolstvl v zemi«
a kone¢né »Z4kon o t&sné&j$im spojeni §koly se Zivotem a o dal$im rozvoiji
Skolstvi v SSSR«. Tyto dokumenty, v kterych KSSS ukéazala sov&tské §kole
spravny smér, aby troveii jeji prdce odpovidala dkolim komunistické v§-
stavby, podnitily i u n&s mezi ucitelstvem nev3ednf zédjem ot4zky prestavby
Skoly a vyvolaly na vSech 3kolskych pracovistich nebyvaly pedagogicky
ruch a kvas. .

Tak byla jiZ pfedem nakypfena mezi uditelstvem kol v3ech typl pida
pro hluboké souhlasné piijetf posledniho, nejvyznamnéjstho stranického
dokumentu zabyvajictho se zékladnimi problémy na3eho 3kolstvi, usne-
senf UV KSC »0 t&sném spojenf $koly se Zivotem a o dal3fm rozvoji vy-
chovy a vzdé&lanf v SR« z dubna 1959.%)

Usnesen{ pfedstavuje vrcholny bod v dlouholetém boji a houZevnaté,
usilovné praci Komunistické strany Ceskoslovenska, aby pracujici na3f
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zem& méli §kolu hodnou nasich velkych pokrokovych ndrodnich tradic,
Skolu dobfe pripravenou a uzptisobenou vychovévat generace uvédomélych
budovateltt komunismu. Je v ném obsaZen komplexni revoluéni pohled na
vzdélani a vychovu nejen z hlediska potfeb soudasné etapy hospodérského
a kulturniho Zivota na$i spolecnosti, ale i z hlediska perspektiv postup-
ného pifechodu nasi vlasti ke komunismu.

»Komunistickd spole¢nost vyZaduje,« pravi se v usneseni, »vSestranné&
rozvinuté a vzdélané lidi. Proto hlavnim obsahem kulturni revoluce se
nyni stdvd komunistickd vychova, utvéafejici ¢lovéka vysoce vzdélaného,
ovlddajiciho poznatky soudasné védy a techniky, pfipraveného ke kvali-
fikované produktivni préci, télesné zdatného, ¢lovéka kolektivniho, nalé-
zajiciho radostné uspokojeni v prédci pro celek, prodchnutého ideami so-
. cialistického vlastenectvi a internacionalismu — uv&domélého budovatele
a obrdnce komunistické spolednosti.«!)

V tFetim bodé& pak ukazuje usneseni na hlavni prostfedek komunistické
vychovy: »Vychovat takové lidi lze jedin& tehdy, je-li vychova spjata
s FeSenim tkold vystavby socialismu a komunismu. NejlepS§im uditelem
doristajicich generaci a v§eho lidu je na$e nové skuteénost, nase revoluéni
praxe, jejich aktivni i¢ast na vystavb& nové spolecnosti. Proto jiZ ve §kole
musi byt vyuCovéani t&sné spjato se Zivotem, s praci. Musime v3estranné
usilovat o to, aby préce jako tvirkyné& vSech hodnot se postupné stala
prvoradou Zivotni potiebou v8ech nasich lidi.

Pritom nelze pustit se zietele, Ze komunistické nézory, komunisticka
morélka se utvrzuji v boji s preZitky kapitalismu ve védom{ a jednénf lidf
a Ze pravé v tomto boji je tfeba prosazovat plnou platnost naSich komu-
nistickych idejf.«!%)

Vyznam usneseni »0 t&sném spojeni $koly se Zivotem a o dal$im rozvoji
vychovy a vzdélani v CSR« spocivd jak v hloubce teoretické analyzy z4-
kladnich problémd vychovy, jakou nikdy nemohla podat a jaké se také
nikdy nemohla ani odvA4Zit burZoazni pedagogickéd véda, posluhujici v&do-
mé tfidnim z4jmdm méStactva nebo se bezvychodné& to&ici kolem pal&ivych
otdzek vychovy a vzdélani, které se dostédvaji v celosvétovém méfitku na
pofad dne, tak v bohatstvi konkrétné praktickych podnétli pro vytvorent
Skoly v pravém slova smyslu socialistické. Usneseni ukazuje ve svétle
marxisticko-leninské teorie a zkuSenosti z budovéni socialismu, Ze socia-
listickd prestavba 3koly musi zasdhnout samu podstatu celého ugebn&
vychovneho procesu, nikoliv ien organizaci (systém) Skoly. osvétluje no-
staveni a funkci v§robn& produktivnf a vieobecné& prosp&3né préce v sou-
stavé socialistické v§chovy na jednotlivych stupnich a rozebird podrobn&
riizné formy a metody pfibliZeni v§chovy praxi.

V historii naseho $kolstvi nebylo dosud tak z4vaZného a svym dosahem
tak revolucionizujiciho dokumentu, jaky piedstavuje toto usnesent.

Ceské a slovenské uditelstvo i naSe pedagogickd vdda nemohly dostat
na prahu jubilejnfho roku 1960, v kterém jsme oslavili 15. v§ro&i osvobozenf
nasf vlasti Sov&tskou armédou, v kterém nov4 dstava slavnostn& stvrdila,
Ze jsme se stali po Sovétském svazu druhym socialistickym st4tem na sv&t&
a v kterém byl také schvélen Narodnim shroméZd&nim (15. prosince 1960)
zdkon o soustavé vychovy a vzd&léni, zakotvujici legislativng a prdvné
posléni a ukoly 3koly v Ceskoslovenské socialistické republice, spolehli-
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v&j§1 kompas pro svou préci, aby to byla prdce odpovidajici svym zamé-
fenim i Grovni potfebam velké doby, v které Zijeme, i potfebdm komunis-
tické budoucnosti, pro kterou déti a mladeZ ve Skole vychovavame.

*

Do roku 1961, v kterém Komunistickd strana Ceskoslovenska oslavuje
spolu se v8im lidem 40. vyro&i svého vzniku, vstoupilo také naSe Skolstvi
obohaceno tuspéchy a zkuSenostmi jejiho boje za vitézstvi socialismu
v na$i vlasti a s perspektivami, které na$i zemi oteviel tento bO] do
komunistickych zitikd.

Je to slavna cesta, kterou proSla naSe $kola pod vedenim strany od
kvétna 1945 a zejména pak od Unora 1948. Plngm prdvem miZeme byt
hrdi na vysledky, kterych jsme v naSem $kolstvi a v§chové doséhli. Urovn{
vzdélani a kultury jsme mezi prvnimi stdty na svété. Navazujice na pokro-
kové, demokratické tradice nasSeho vlasteneckého ucitelstva a nas$i peda-
gogiky, na velky odkaz J. A. Komenského, vybudovali jsme 8kolstvi, které
je nasi chloubou a v3ude budf — pokud dok&Zi byt 1lidé nezaujat{ — obdiv
i dctu.

Méame dnes v republice nejen nesrovnateln& vice $kol vSech stupiili
a typd a $kol lépe vybavenych, neZ m&lo burZoazni Ceskoslovensko, ale
predev3im ve3ker4d mlddeZ i pracujici maji zaji§téno prdvo na vzdélani
a dostatetné materidlni podminky, aby mohli skute¢n& dosahovat aZ nej-
vyssiho vzd&lani. Staly rdst vyrobnich sil a rozmnoZovéni spoledenského
bohatstvi umoZiiuji poskytovat bezplatn& v§chovu a vzd&lédni i Skolnf
ucebnice a $kolni potieby, soustavné zlepSovat materidlni podporu stipen-
dii atp.

Vychova a vzdé&lani jsou u nés zaloZeny na nejpokrokovéj3im sv&tovém
nézoru, marxismu-leninismu, jsou tésné& spojeny se Zivotem lidu a opiraji
se o nejnovéjsi poznatky védy i o pokrokové kulturnf tradice. Obsah 3koly
odpovid4 v3estranné potifebdm spole¢nosti i potfebdm v3estranného, stéle
svobodnéjsiho rozvoje osobnosti kaZdého jedince. Vysoko jsme pozvedli
postaveni a ulohu ulitele ve spole&nosti, sjednocujeme vychovné piiso-
ben{ 8koly a rodiny a péci o vjchovu vzdéldni mladé generace &inime stéle
vic a vic véci i spoletenskych organizaci, zdvodl a druZstev.

Teprve v na$f socialistické spolecnosti se stdvd $kola vpravd& onou
Komenského »dilnou lidskosti«; vychovava &lovéka tak, aby byl druhému
¢lovéku soudruhem, nikoliv vlkem, ¢lov&ka skute¢n& osviceného a citové
a mravné udlechtilého, ¢lovéka, ktery vaSnivé miluje Zivot, a proto hluboce
nendvidi vSechno, co lidskou diistojnost zotrocuje, poniZuje a urézi.

Vyslovujeme Komunistické stran& Ceskoslovenska pri pifleZitosti 40.
vyrodi jejiho zaloZeni diky za toto velké dilo redlného humanismu, na
kterém je ndm, ugiteldm, umoZn&no se podilet. Vyslovujeme je jako z&va-
zek, e budeme svou praci usilovat o to, aby se rozrfistalo a ko3até&lo, aby
nase socialistickd $kola jest& vySe pozvedla ideje, které ji dala strana do
vinku, a je§té vice v mladé generaci zapalovala touhu pfeménit tyto ideje
v $tastny, krdsny a bohaty Zivot epochy komunismu.
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