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LIDOVA OSVETOVA PRACE
V POCATCICH NARODNIHO OBROZENTI

0Od konce 18. stoleti se v ¢eskych zemich rychle rozkladal feud4lni i'ad,
rozvijely se kapitalistické vyrobni sily a ménila se tfidni struktura ceské
spolecnosti, do jejihoZ Cela se postupné dostavala mladd burZoasie. Od
zdkladu se ménily podminky Zivota ¢eského lidu na venkové a ve méstech.
Obdobi pfechodu od feudalismu ke kapitalismu bylo zdroveii obdobim for-
movani novodobého ¢eského néroda, ktery v této dobé Zil v ramci rakouské
monarchie a byl ndrodem utladovanym. Po Bilé hofe se cizacti feudédlové
zmocnili rozhodujicich posic v ¢eskych zemich a Ceska nédrodnost zistala
sama o sob& omezena na poddany lid a drobné méstské obyvatelstvo, trpici
tfidnim, ndboZenskym a narodnostnim utiskem. Upadal Cesky jazyk, lite-
ratura a celd ndrodni kultura.

Za této krise bylo ukolem pokrokovych piedstaviteli naroda bojovat
nejen o odstranéni prekdZek spolefenského — v této prechodné etapé
burZoasniho — pokroku, ale téZ o zastaveni tpadku ndrodniho. Jedin& tak
mohly byt vytvofeny predpoklady pro novy vSestranny rozvoj Ceského
néroda a pro pozdé&jsi ndrodné& politické boje proti rakouské reakci. Pres
vSechnu snahu a pili nemohla v3ak tento giganticky tkol splnit jen vedouci
sloZka ndrodniho hnuti — vlasteneckad inteligence, bojujici po celé obrozeni
za idedly burZoasniho pokroku a narodni svébytnosti, tlumocici zaroveri
z&jmy nové nastupujici t¥idy — mladé burZoasie. Hlavni silou Ceského
narodniho obrozeni byl Cesky lid na venkové a ve méstech,!) bez jeho
aktivni Gcasti byly rozbiti feuddlnich pout a burZoasné ndrodni pfestavba
Ceské spolecCnosti nemyslitelny. Spojenectvi burZoasie a lidovych mas
mohlo ovSem trvat jen tak dlouho, dokud se burZoasie sama nestala vlad-
nouci tFidou nové kapitalistické spole¢nosti a revolu¢ni snahy lidu nepie-
rostly jeji vlastni zajmy.

Ve druhé polovin& 18. stoleti byl obraz materidlni a kulturni drovné
Yivota ¢eského venkovského lidu velmi neut&Seny. Jako objektivni ndsledek
feudalniho utisku, se kterym se lid nikdy nesmifil, panovala na eském
venkové hmotné a socidlni bida, kulturni zaostalost, nizky stupeii vieobec-
ného vzdélani a z toho vyplyvajici tmérstvi udriované casto zAmérné

1) Obsah pojmu »lid« se v uritych historick§ch etapach ménf s tim, jak se mé&nf
struktura spole&nosti. V obrozen{, pouZivdm tohoto obecného pojmu pro ty slozky eské
spole&nosti, které byly nejrozhodn&jsim bojovnikem proti feudalismu a zéroveii vlastnim
jaédrem &eského néroda a nositelem jeho pokrokov§ch tradic. Jde predevifm o poddany
lid na venkové a méstskou chudinu, kteréd se spolu s rozvojem priimysiu postupn& pfe-
tvéfela v novodoby proletariat. Tyto vrstvy, jak se domnivam, je nutno odlidit od nastu-
pujict burZoasie, jejiZ zajmy ne3ly tak daleko jako z&jmy poddanych a mé&stské chudiny
a v dal3fm vyvoji se dostaly do konfliktu. Ukéazal to jiZ rok 1848.
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vlddnoucimi tfidami. V této dobé& se zadala situaci poddanych rozhogdnéji
zabyvat i videiiskd vldda. Kromé& snahy o zmirn&ni nespokojenosti podda-
ného lidu, kterd propukla v povsténf roku 1775, byly to i statni zdjmy hos-
podérsko-politické, nutici vlddu k n&kterym rozhodné&j$im opatifenim pro
zlep3eni situace na venkové. VyZadoval to zdjem na rozvoj zemédg&lstvi
i primyslu i divody fiskdlni. TiZivd hmotn4 a sociédlni situace venkovského
lidu brénila jeho Gcasti v probouzejicim se ndrodnim Zivot&. To pocitovali
velmi dobfe i predstavitelé teské osvicenské a vlastenecké inteligence —
pocetnd vrstva lidovych buditeld — ktefi se jiZ od 80. let 19. stoleti védomé
zamé&Fili k osv8tové prdci mezi Ceskym lidem, $ifili mezi nim pokrokové
spoleCenské ideje, usilovali o zlep3enf jeho Zivota, o vymanén{ z hospo-
d4fské a kulturni zaostalosti a podnicen{ jeho vlasteneckého citu.?)
Osvétovd a pomé&rné 3iroce pojatd vzd&lavatelskd prdce lidov§ch budi-
teld nebyla podnicena jen osvicenskymi filantropickymi idejemi, proni-
kajicimi k ndm ve druhé poloviné 18. stoleti. Mnoz{ z téchto ob&tavych
pracovnikd pochédzeli sami z lidovych vrstev a Zili pfimo mezi lidem, proto
také znali jeho téZké postavenf, jehoZ zlep3en{ jim leZelo up¥imné& na srdci.
Osvicenské filantropie toto v&domi nutnosti pomoci lidu jen posilovala.
V duchu osvicenskych ideji vid&li lidovi buditelé cestu k hospodé&fskému
a socidlnimu povzneseni lidu pfes boj proti zaostalosti kulturni. Z tohoto
historicky podminéného pojeti, které jesté nevidé&lo, Ze pravé neutésené
sociélni situace venkovského lidu a jeji nejvlastné&jsi pritina feudAlni dtisk
podmiiiuji i jeho zaostalost kulturni, vyplyval zdkonité diiraz na lidovou
osvétu provaddénou nejriizn&j$imi prostfedky. Vyrazné se toto pojeti pro-
jevuje u Krameria, kdyZ ukazuje, Ze tkolem lidovych buditeld je, aby
»Femeslnikiim a rolniktm, ktefi vylouéenim jazyka ceského ze $kol, iFadi
a Zivota spoledenského potiebnych prost¥edkd byli zbaveni — spisy svymi
branu k uméni a védomostem otevirali, ku vzd&lani rozumu, k oSlechténi
srdce jejich pfispivali a tim k jejich pravé blaZenosti a spokojenosti po-
mahali«.’) Stejn& chépal podstatu osvicenstvi i Jan Rulik, ktery navic
upozornil, Ze osv&tovd prdce neznamend v3ak Sifeni revolué¢nich ideji,
protoZe »bylo by takové osviceni kifivé a nepravé, kdyby kterysi mudrék
chtél lidu namluvit, Ze skrze pozdviZeni miZe byt Stastné&jsi, Ze se mu
povede lip a blaZen&j$iho bude Zivobyti«.!) V nevyvinutych hospodéfskych
a socidlnich pomé&rech, kdy se mladé burZoasie zacala teprve formovat ve
spoledenskou t¥idu a nebyla je$té schopna revolu¢niho boje, nemohlo osvi-
censtvi u nés jestd prerdist v revolu¢ni ideologii. V predstavach vétSiny
teskych osvicenci vedla cesta k burZoasn& ndrodnim pFeménédm pfes po-
zvolné odbourédvani feuddlnich pfehrad reformami osviceného panovnika
a pres ustupky dosaZené od $lechty. Oviem sama otdzka charakteru Ces-
kého osvicenstvi je velmi sloZitd a dodnes nenf vyfeSena. Poukazuji proto
jen na to, jak Ceské vlastenecké inteligence chépala koncem 18. a pocéat-
kem 19. stoleti funkci lidové osvétové a vzd&lavatelské préce. Lidovi budi-

2) ]. Novotny, Pfiispévek k otdzce tlohy nékterjch lidovgch buditelid v poédlcich
Seského ndrodniho obrozeni, CsCH 11/1954, str. 602.-

3) TamtéZ, str. 611.
4) Vesnického faréfe Rozmlouvdni se svymi osadniky. K obecnému nauleni vydané

od Jana Rultka. Praha 1804, str. 9—10.

726



LIDOVA OSVETOVA PRACE V POCATCICH NARODNIHO OBROZENI

telé ji vSak zaroveii chéapali jako vyznamny tikol vlastenecky — ve zlepSeni
hospodérského, socidlniho a kulturniho postaveni lidu vidéli prostfedek
k povzneseni celého Ceského néroda.’)

0d konce vlady Marie Terezie a zvlasté pak za vlddy Josefa II. méla
sama vladni mista zadjem o vhodné provddénou osvétovou praci mezi lidem,
zv1a§té o §ifeni novych pokrocilejS§ich metod v zeméd&lstvi. Snahou bylo
vzbudit zdjem poddanych o racionalné&j$i hospodafeni a tim i ponékud
zlepsit jejich hmotnou situaci. V1adé Slo vSak piredevsim o zvySeni vynos-
nosti poddanskych grunti tak, aby jejich majitelé mé&li dostatek nejen ke své
obZivé, ale mohli také Fadn& plnit dafiové povinnosti vic¢i stdtu. Sama
k této c¢innosti ddvala podnéty. Subvencovala &innost »C. k. vlastenské
hospodérské spolecnosti« v Cechdch a pecovala i o vydavani populérnich
hospodéafskych priruéek v ¢eském jazyce a o jejich ifeni.’) Stejny zdjem
meéla vlada také na popularisaci jejich reformnich snah, na celkovém zvy-
Sovdni vSeobecného vzdélani obyvatelstva, a to nejen prostfednictvim
Skoly, ale téZ cestou lidové osvétové prdce. Proto censurni dfady, zvlasts
za josefinské vlady, postupovaly shovivavéji a ochotné davaly »imprimatur«
tém pracim, které podobnym ciliim slouZily.

Ve druhé poloving 18. stoleti provadéla vlada téZ rozsdhlou reformu
$kolstvi od nejniZ§iho stupné aZ po universitu. Cilem bylo pfibliZeni §koly
skuteénému Zivotu, potiebdm hospodafskym, politickym i kulturnim.
Zvlastni dtraz byl kladen na tzv. redlné predmeéty, jak ukazuje vétsina
néavrhi podanych k této reform&. Skolské vyuka byla tZeji postavena pod
dozor statnich orgéni a byla provedena téZ opatfeni pro zlep3eni vychovy
uciteld, zvlasté pro lidové Skolstvi. Av3ak pravé zde naréZelo provadéni
reforem nejen na neutéSenou situaci venkovskych 3kol, ale také na nepo-
chopeni a &asto pfimy odpor vrchnosti, panskych ufednikd a duchovnich.
Zaroveti byl i velky nedostatek vzdélanych, osvicenych a poctivych uciteld.
Hmotné a spoletenské postaveni venkovského ucitele nebylo zdvidénihod-
né, a prestoZe za vlady Josefa II. byla uc¢inéna opatfen{ pro napravu, ne-
méla velkého vysledku.”) '

Sém dosah $kolské vyuky a vychovy je vSak v podstaté vZidy omezen jen
na doristajici generaci. Tak tomu bylo i v podatcich obrozeni. Tim vice
vzristala dileZitost mimoSkolni osvétové prace Ceské vlastenecké inteli-
gence mezi lidem, kterd dosdhla postupné& $ir§iho spolecenského vyznamu
a dopliiovala tisp&Sné& préaci Skoly, pokud ji ta v téZkych podminkach mohla
viibec plnit tak, jak bylo Zddoucno. NejdileZitéjSim prostfedkem této osvé-
tové prédce se stala lidov4 publicistika, rozvijejici se od 80. let 18. stoleti,
byt pfevdZné do Sifky. Zvl4st& velké zasluhy si na tomto poli ziskal Kra-
merius a jim roku 1790 zaloZen& »Ceskd expedici«, kterd se zdhy stala
vyhleddvanym stfediskem lidovych buditeld z Prahy i dalekého venkova.

5) Srov. piredmluvu k Zreadlu vijborného sedlského obcovdni . .., vydanému v Brn& roku
1807 Tomé4Sem Fry&ajem. Svazek I, str. XIII—XIV.

€) J. Proke$§, Memoridly o hospoddiském stavu Cech z r. 1775. Casopis pro d&jiny
venkova, X1/1924, str. 50 a n.

) E. Strnad, Vlastenecky utitel. Dokumenty a materidly k v§voji uditele v dob¥
obrozenf. Praha 1955, str. 34 a n.
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Z4bavné a populdrn& nau¢né knihy se z »Ceské expedici« rozlétly po celych
Cechédch a pronikly té% na Moravu a na Slovensko.

*

PovaZoval jsem za nutné vénovat ponékud vice pozornosti nékterym
obecné&j$im otdzkdm lidové osvéty v poCatcich €eského ndrodniho obrozeni
v jejim historickém rémci. PFistoupim nyni ke konkrétné&jSimu rozboru
jejich jednotlivych tdsekd.

1. Popularisace reformnich opatient josefinské vlddy. Vidda Josefa II.
byla v rakouské monarchii poslednim a z4roveii vrcholnym obdobim tzv.
osvicenského absolutismu. Vyznadovala se pfekotnym provddénim etnych
reforem, které ve své podstaté byly vynuceny prohlubujicim se rozkladem
feudalismu a naridistdnim novych kapitalistick§ch vyrobnich sil a vztahd.
PrestoZe subjektivnim cilem cisafe nebylo ani v nejmenSim rozmet4nf
feudélniho F¥adu, ale naopak upevnéni feudalni absolutni rakouské monar-
chie, prece jen mnohé z jeho reforem objektivn& napoméhaly spoleden-
skému vyvoji smérem ke kapitalismu. Byla to opatfeni podporujici rozvoj
primyslu a zemé&d&lstvi, zruSeni nevolnictvi, toleranéni patent, uvolnéni
censury, omezovan{ cirkevni nadvlddy apod. Je nepochybné, Ze uvedené
reformy se setkaly s otevienymi sympatiemi tehdejSich mluvc¢ich burZoas-
niho pokroku — osvicenské inteligence. Na druhé strané vSak jejich pro-
vadéni nardZelo na odpor Slechty a cirkevni hierarchie, zvi4sté tehdy, kdyZ
snaha panovnika o upevnéni centralisticko-absolutistické vlady zacala
citeln® omezovat jejich privilegia. Feud4lové byli siln& poboufeni zdsahy
vlady do poddanskych poméri, cirkevni hierarchie je§t& navic zésahy do
majetku cirkve i jejtho vylugného ideologického panstvi povolenim nébo-
Zenské svobody protestantim a uvolnénim censury, coZ umoZiiovalo 3ifit
my3lenky spoletenského pokroku. V boji proti josefinskym reform&m ne-
pouZivala reakce jen vlastniho nétlaku, naopak byla zpocatku v defensivé
a snaZila se spiSe prostiednictvim svych sluZebnikd ovliviiovat néaladu
venkovského lidu. VyuZivala toho, Ze lid nemé&l v minulosti s vlddnimi
patenty dobré zkuSenosti a také toho, Ze mezi nim panovalo mnoho tradi¢-
nich zvyklosti a pFedsudkd, jichZ se nékteré reformy, provddé&né Casto bez
pFipravy, citeln& dotykaly.!) Prostfednictvim fardft a panskych tfednikd
byl lid $tvén proti reformdm a vlddnim naf¥izenim, pfi ¢emZ bylo nezfidka
hrub& zneuZivano jeho kulturni zaostalosti a ndboZenského cité&ni.

V této situaci sehrdla diileZitou tlohu préace lidovych buditeld z fad
osvicenské inteligence, ktefi chépali objektivn& pokrokovy dosah reforem
a snaZili se je popularisovat mezi ¢eskym lidem. Nejvétsi zdsluha na tomto
poli néleZ{ V. M. Krameriovi, ktery v 80. letech pFistupnou formou vysvét-
loval lidu v§znam reforem pro spolefensky pokrok a poméhal tak vytvéret

8) Odpor vzbuzovaly na ptfklad zdkazy proces{ a poutf, zvon&nf{ na mrafna, naiizen{
o pohfbivéani v pytlich, farari §tvali lid proti pohibivdn{ evangelfk na katolickych hibi-
tovech. Viz Paméti Frantiska Jana Vavdka, souseda a rychtdie milbického, z let 1770 a%
1814. Vydal ]. Skopec, Praha 1907—1936, zejména svazek I a 1I/2. TéZ F. Hrejsa, Déjiny
evangelické cirkve v Praze a ve stiednich Cechdch v poslednich 250 letech. Praha 1927,
str. 58, 62 a n.

.
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piiznivé podminky pro jejich prijeti a uskute¢iiovdni. Z pocatku se zamé-
fuje zvlasté na osvétleni principi néboZenské tolerance. PiestoZe tole-
ran¢ni patent byl ¢eskymi nekatoliky prFijat radostné, byla na druhé strané
¢ast nevédomého katolického obyvatelstva $tvdna n&kterymi duchovnimi
proti protestantim a misty dolo ke srdZkam, které si vynutily vojenskou
asistenci.’) Objasné&ni tolerancnich ideji a jejich popularisace byly proto
vyznamnymi spoletenskymi tikoly. Pfekonéni konfesionélnich rozdild bylo
duleZité i z hlediska vytvareni burZoasn& nérodni jednoty Ceské spolec-
nosti. Roku 1782 vydava Kramerius za timto tcelem v ¢eském piekladu
»Cirkuldrni spis« osvicenského krédlovéhradeckého biskupa Jana Leopolda
z Héje, ukazujici duchovenstvu jeho diecése, Ze proti toleranci neexistuji
véroucné piekédZky a Ze je proto nespravné stavét se proti ni. Tento spisek
spolu s odpovédi Ceského evangelika Bohuslava Pfika, vydanou rovnéz
Krameriem,'’) se rychle rozsitily zvlasté po ceském venkové. DileZité bylo
to, Ze lid se mohl poprvé docist pravdu o ndboZenské toleranci, a to jests
primo z pera katolického biskupa.

Jednou z nejvyznamné&j$ich praci vénovanych popularisaci vlady Josefa
I1. mezi ¢eskym lidem byla zndmda »Kniha Josefovac, kterd vznikla tviiréim
pfepracovdnim némeckého spisku A. Zitteho a byla vyddna Krameriem
roku 1784.") Kramerius zde zdfraznil piedevSim cirkevni, Skolské a cen-
surni reformy Josefa II., které z hlediska osvicensk§ch piedstav o spole-
¢enském pokroku povaZoval za nejvyznamnéjsi. V pfedmluvé poznamenal,
Ze knihu vydava proto, aby zmatil snahy nesvédomitych kné&Zi, ktefi pro
vlastni pohodli a ziskuchtivost udrZuji lid v tméfstvi. Ostie odsoudil mni§-
ské Fady, které oznacil za spoleenské parasity vyuZivajici nevédomosti
prostého lidu k vlastnimu obohacovéni a blahobytu. Uvital snahu Josefa II.
o népravu $kol, kde zdlraziioval zvl1asté to, Ze se mladeZi dostane vzdeélani
i v pfirodnich v&dach, coZ umoZni odstranit zatemnélost a povércivost
mezi lidem. Ze stejnych divodi vital zru$eni zbytecnych cirkevnich obfadi
a svatkil. Jesté vyhranénéjsi ucel mélo i vydani »Krestanské uZitecné kato-
lické domovni postily« r. 1785,'2) kter4, jak bylo v pfedmluvé poznamenéno,
byla urCena pfimo tém, »jenZ ufenych knih ani ¢isti, ani jim rozuméti
nemohou«. Ob& Krameriem vydané prdce mély mezi lidem velky ohlas
a zdroveli vzbudily nelibost cirkevni reakce.?®) Odlisn§ v§znam mélo vydéani

9) F. Hrejsa; c. d., str. 59.

10) Cirkuldrni spis Pana z Hdje, biskupa krdlohradeckého na duchovenstvo osady jeho
strany toleranci. Od Matéje Vdclava Kramériusa na Zddost jinjch do teStiny preloZeny.
Praha 1782. K dustojnévelebnému biskupu krdlohradeckému podle vyddni jeho Cirkuldr-
niho spisu na duchovenstvo osady jeho. Od Jistého ne Fimského katolického Cecha Bohu-
slava PFika. Praha 1782. TyZ rok vysla dal3f odpov&d na H 4 j k 0 v cirkuldl: Psani jednoho
Prafana k svému pFiteli do N ... G. s strany dobré povahy pana biskupa krdlohradeckého.

11) Kniha josefova, sepsand od jistého spatfujictho osmndcté stoleti, dilem jiz stdlé
véci, dilem proroctvi. Na zplsob bibli. Praha 1784.

12) Kfestanskd katolickd u%iteénd domovni postila, prelozen4 a vydand od M. V. Kra-
meriusa. D{l I, Praha 1785. Jde o volny pteklad knihy J. W. Ey bla, Christliche niitzliche
Hauspostile, vydané v Linci 1784.

13) prodavanf Knihy Josefovy zakazovali venkovsti faraii, protoZe »jim ne mén& neZ
jako stl v o&fch &pf, pondvadZ to tomu nejsprosiimu lidu katolickému o&i otvir4 ...«
Krameriova pfedmluva ke Krestanské katolické uZitetné domovni postile, s. p. Postilu
zase pry kupovali »chutd nekatolici, velmi se z ni t&8ice, proto jen, %e plna jest t&%kych
utrhéni duchovenstva katolického«. F. J. Vav ak, Paméti 11/1, str. 89—90.
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»Patentni ruéni kniZky pro méstana a sedldka« roku 1782,!4) které ve sro-
zumitelné formé shrnula a populédrné vyloZila podstatné &éasti nejdaleZi-
téjsich vladnich patentl a narizeni z prvnich let Josefovy vlady, tak aby
jim rozumél i prosty ¢lov&k a mohl si vyloZit jejich skute&ny smysl. Je
zndmo, Ze vrchnosti ¢asto nékteré josefinské patenty pirekrucovaly nehbo
se je pokousely i zatajovat. Zdjem o »Patentni ruéni kniZku« byl takovy,
Ze jiZz roku 1787 vysla v novém vydani.

V popularisaci josefinskych reforem pokracoval Kramerius i jako redak-
tor »Schonfeldskych c. k. praZskych novin« po roce 1786. Vyznamné po-
méhal tomu, aby Ceské noviny nebyly jen zpravodajskym orgdnem, ale
staly se i prostfedkem ovliviiujicim vefejné minéni — byt pfedevsSim podle
vl4dnich potfeb a z4jma. To se Krameriovi plné darilo. V14dy Josefa II.
vzpominal v Ceskych novinédch ¢asto i po jeho smrti, kdy reakce vystoupila
proti vSem pokrokovym idejim.

Uké4zali jsme si, Ze lidov4 osv&tovd publicistika josefinské doby popu-
larisovala predevs$im reformy provAddéné na poli kulturniho Zivota, zatim
co hospodérskym a socidlnim reformdm nevé&novala takovou pozornost,
jakou by jejich vyznam nesporné zasluhoval. Plsobilo zde jist& to, Ze osvi-
cenci hlavni pfi¢inu hospodéa¥ské a socidlni bidy lidu spatfovali pfedevsim
v nedostatetném vzdélani a celkové kulturni zaostalosti. Pravé proto vitali
na prvnim mist& opatfeni uvoliiujici cestu ke kulturnimu pokroku, ke
vzdélanosti. Zdkladni pFi¢inu vSak podle mého min&ni nutno hledat hlou-
bé&ji. Na pfechodu od feudalismu ke kapitalismu jeSt& dlouho pfFeZivalo
feuddlni pojeti néroda, zahrnujici do tohoto svazku jen privilegované
vrstvy spoleénosti. Pod vlivem osvicenskych ideji se v§ak postupn& ménilo:
do nérodniho organismu byl jako nedélitelnd sloZka zahrnovén takeé lid.
Ovsem v dobg&, kdy byla burZoasie je§t® slabd a 3lechta ovladala hospo-
déarsky a politicky Zivot, nedovedli si pFedstavitelé obrozenské inteligence
predstavit spoletnost a nirod bez jeji G&asti. Tyto ndzory se vyrazné pro-
jevuji i v soudobé €eské publicistice. FrantiSek Faustin Prochazka r. 1786
zdiiraziiuje, Ze je p¥imo boZim p¥iKazem, aby »mezi lidmi vrchnost a spréva
obce byla, a stavové vy3Si a niZ8i, oufadové a povinnosti zistdvali.'®)
Podobné nézory se objevuji i jinde.!®) Zdd se, Ze pravé tyto predstavy
o nutnosti Gcéasti Slechty v ndrodnim Zivot& vedly obrozenskou inteligenci
k tomu, aby se snaZila smifovat tFidni protiklady mezi Slechtou a podda-
nymi, a ty josefinské reformy, které do tohoto vztahu zasahovaly, pone-
chévala radé&ji stranou. Ukazuje se vSak i to, Ze lidovi buditelé se snaZili
ve svych pracich venkovsky lid i pfimo odvadét od boje proti vrchnosti.
Zde ovSem hrély podstatnou tilohu i censurni ohledy. K otupovani tfidnich

14) Patentni ruéni knifka pro méstana a sedldka, to jest ndleZity vejtah ze vsech c. k.
patentii a narizeni, kterd od roku 1780 aZ do roku 1783 pro3la. V &e$tinu uvedeno praci
M. V. Kramériusa. Proni dil. Praha 1782. Druhy dil nevy3el.

15) Prikladné Feft a ufitetnd naubent vydand z knih hlubokjch mudred, ukazujici
pravidlo vezdej§tho %ivota, jakby se ka%dy rozSafné& drieti ve svétle mél. Praha 1786,

prfedmluva s. p.

16) »...v8elikd vrchnost od samého Boha zfizena jest k pokoji a prosp&chu lidského
pokolen{, tak aby prvnf misto na sv&t& mé&la...« Krdtké a sprosté vyzndni a vysvétieni
viry &isté kiestanské... Praha 1784, str. 170. (Tuto knihu p¥eloZil Kramerius a vydal ji

madarsky evangelicky pastor Jan Végh, plsobicf v Libi¥i u Mé&Infka.)
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rozporti nepochybné slouZilo v lidové publicistice i vyzdvihovéani filantro-
pickych ideji spoleéenského souZiti, kterd méla podle soudobych predstav
pFijmout i slechta a uplatiiovat je ve vztahu ke sv§ym poddanym. Rada praci
uréenych lidovym vrstvdm Kreslila idedlni spolefenské poméry na ven-
kové: Slechta zde vystupuje jako dobry »lidumilny otec«, skute¢ny »ochréan-
ce« lidu. Vztahy mezi ni a poddanymi si publicisté pfedstavuji na zdkladé
obapolné lasky a vérnosti, pomoci silnéjsiho slab3imu a hohatého chudému.
Tyto myS$lenky se objevuji v Cetnych pracich Krameriov§ch, Rulikovych
a jinych autorii. Z tohoto pojeti nakonec vyplyvalo i uznani opravnénosti
feudalnich povinnosti, zvlasté roboty.””) Kramerius sice tito¢il na poZivacny
Zivot Slechty a odsuzoval vykofistovdni poddanych, na druhé stran& vSak
varoval lid pfed nésilnym odporem vi{ci vrchnosti a vyzgval ho, aby oce-
kaval reformy osviceného panovnika, ktery v pfthodném ¢ase jeho situaci
zlepsi.'®) Vyrazné se tyto myslenky projevuji zvlasté v dob& reakce proti
francouzské burZoasni revoluci, kterou ¢esky lid pfes zkreslené zpravy
o jejim pribé&hu piijal se sympatiemi, ale jejiZ v¥znam pro boj proti feuda-
lismu deska obrozenska inteligence ve své vétSiné nepochopila a postavila
se nakonec proti jejim idedlim, ¢imZ ovSem slouZila objektivné kontra-
revoluénim z4jmm rakouské reakce.

Postoj lidovych buditeld z fad osvicenské inteligence k otdzk&m t¥idnich
vztahti v ¢eské spolecnosti byl historicky podminé&ny; vyplyval z tehdejsiho
spolecenského vyvoje v rakouské monarchii, kde koncem 18. a zadatkem
19. stoleti nebylo jeSté& sily schopné spolu s lidovymi masami venkova’ vést
revolu¢ni boj proti feudalismu. Osvicenské inteligence kladla velké nadgije
v postupné reformy osviceného panovnika. Revoluéni boj ji byl cizi. Neni
jisté ndhodné, Ze po smrti Josefa II. se v ¢eské lidové publicistice objevila
fada spiski v podob& k3afti a modliteb, Zadajicich, aby jeho néstupce
dokoncil reformni dilo a vzal lid do ochrany pied Gtiskem nesvédomitych
vrchnosti.') Pres historickou a tfidni omezenost mé&la popularisace jose-
finskych reforem pokrokové rysy. V§znamné je zv1asté to, Ze lidovi buditelé
dokazali pochopit jejich progresivni jddro. Lidova publicistika tim pomaé-
hala i politické vychové ceského lidu, nebot obracela jeho pozornost
k politickym udéalostem, jakymi reformy uskute¢iiované za vlady Josefa II.
jist& byly.?) Zasluhou této popularisace bylo i to, Ze venkovsky lid vzpo-
minal i v pozdé&jSich letech reakce na Josefa II. jako svého ochrénce
a lidova proroctvi a povésti spojovala jeho jméno zpravidla s nadé&jemi

17) Srov. Krameriusovy c. k. postovské noviny 1790, &. 21, 22, Ve spisku Mravni naudeni
pro mldde# sedlskou, vydaném v Brn& roku 1780, se o feudalnich povinnostech pravilo:
»Ty pole, domy a louky, které oni uZivaji (poddanf — pozn. J. N.), nékdy pfedkiim vaseho
péna pattily, kteif pon&vadZ polni préce konati nemohli, je vadim pfedkim odevzdali,
s tou vejminkou, ale by oni péni tomu, kterymu ty role a sedlské dvory patieji, neb
patiiti budou jisté sluZby prokazovali a nikdy z d&din neb vesnic t&ch, v kterfch bydlejs,
neuchézeli . . .«, str. 75—76. Kniha byla vydéna je3t& pfed zruSenfm nevolnictvi, proto se
zde klade diiraz i na zdkaz odchodu z pidy. .

18) Krestanskd katolickd u%iteénd domovni postila, str. 14.

19) Kiaft aneb posledni viile |. C. M. Josefa II. v domdeim jazyku vyloZeny. Modlitba
Josefa 11. za sviij lid. Piseii na smrt Josefa 11. Pod&kovdni za loudeni cisaFe Josefa II. Od
jednoho starého vojdka obétované. Viechny v Praze roku 1790.

2) J. Novotny, PFispdvek k otdzce alohy néktergch lidovych buditeli, str. 607 —608.
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v lep3f Zivot a osvobozen! z panského ttlaku. I zde v3ak tFeba vidét pro-
jevy doznivani naivniho monarchismu, které se objevovaly fasto v diivéj-
Sich protifeudédlnich hnutich lidovych mas.

*

2. Popularisace novych metod hospodaieni. DalSim vyznamnym tsekem
lidové osvétové a vzdélavatelské prace v pocatcich obrozeni byla popula-
risace novych zptsobd hospodafeni, zvlasté v zemédé&lské vyrobé. Objek-
tivné k tomu nutil souc¢asniky Spatny stav drobnych rolnickych hospodéi-
stvi pramenici z nejistoty v drzb&é pidy a z feudédlniho vykofistovdni.
Koncem 18. a v prvni poloviné 19. stoleti, kdy dochézelo jiZ k patrnému
pokroku na Slechtickém velkostatku, pracoval poddany lid vétSinou zasta-
rale a také vynosnost jeho pozemkid byla nizk4. Na ozdravéni poméri
v zemeédélstvi, jak jiZ bylo Fe€eno, méla z fiskalnich divoda zdjem i vlada,
kterd sama podporovala snahy k tomu sméfujici. Na zemédélstvi byl kladen
ddraz i proto, Ze v této dob& pfevaZovalo v ekonomice a také fysiokraté
v ném vidéli hlavni ¢lanek nérodniho hospodéafstvi.

Prvni kroky k masovéjSimu $ifeni novych zplisobli hospodaieni se obje-
vuji v polovinég 80. let 18. stoleti v Schénfeldskych novindch, kde Kramerius
zFidil zvl&$tni rubriku »Nauceni k domdcimu hospodérstvi«, pfindsejici
ve srozumitelné formé& névody ke zlep$eni zemé&délské vyroby tak, aby byly
pouZitelny predevS§im na drobnych statcich. V 90. letech pfebiraji tuto
dlohu »Nové kalendére toleranci« s pravidelnou rubrikou »Prospésna na-
uCeni pilnému hospodéari«. Zaroveri se za¢inaji od 80. let objevovat i popu-
larni hospodéi'ské priru¢ky poucujici bud o obecnych otdzkach zemédélské
praxe, nebo jejich jednotlivych odvétvi. Krom& Krameriovych kalendafq,
které byly ve své dobé& jednou z nejpopuldrnéj$ich knih na ceském ven-
kov&,2) nalezly zdhy znac¢né obliby jakési souhrnné encyklopedie zasad
sprdvného hospodareni, ukazujici na pfikladech z praxe a nezridka i zé-
bavnou formou, jak mé pracovat dobry hospodafl vyuZivajici novych zpii-
sobli vyroby, zvySujicich vynosnost poli a chlévii. Tak se osvédcila Tomsova
»Kniha bidy a pomoci pro sedlsky lid«, kterd v kratké dobé vysla ve dvou
vydanich (1789 a 1791), Taborského »HospodAaiskd rucni knizka« (1788),
Krameriova »Dobrd rada v potfeb& anebo vypséni Zivota Davida Opatr-
ného« (1803), Frycajovo »Zrcadlo vyborného sedlského obcovéni« (1807},
Puchmajerem vydané »Kré&tké nauceni o hospodérstvi polnim pro obecni
lid« (1817), Thdmova »Kniha pro chudé Ffemeslniky a lid venkovsky« (1813)
a nékteré prirucky dalsi. Na jejich v§znamu neubird, Ze Slo vétSinou o pfe-
klady cizich praci prizplisobené ¢eskym pomériim.

Popularisace novych zpiisobti hospodaieni postupovala v podstaté podle
spréavnych pedagogickych zédsad. Rolnika, pridrZujictho se krecovité sta-
rych metod vyroby a neplnéného nedtvérou k novotdm, které mu z nezna-
losti sprdvného pouZiti pFin&sely nékdy vice Skody neZ uZitku, bylo t¥eba

21) Nové kalendare toleranc{ vych4zely v tisicovfch nékladech a byly prodédvéany za
mimof&dn& nizkou cenu 10 krejcard. JiZ roku 1787 prodal Kramerius ve dvou tydnech
2000 vytiskt a musel nechat pro velk§ zdjem tisknout nové vydan! (Schinfeldské noviny
1787, &. 45). O rok pozdé&ji vysel kalendaf jiZ ve tfech vydénich.
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nejprve poudit o téch nejzdkladnéjSich otdzkach zemédélstvi, jako bylo
sloZeni pidy, hnojeni, péstovani vhodnych plodin na uréitych druzich
plidy, bylo ho tfeba seznamit s vyznamem chovu dobytka, jeho sprdvnym
oSetfovanim apod. Vhodné k tomu napomdhal Kramerius, ktery jiZz r. 1787
uvetejnil v Schonfeldskych novindch na pokra¢ovani instruktivni pojed-
néni o vlastnostech orné piidy a jejim hnojeni, kde zvlast& varoval pied
vymrskdvanim a doporucoval potiebu v€asného o$etfeni pozemki hnojivem,
pro zvy3eni jejich trodnosti.??) To bylo vyznamné zvlasté z hlediska pre-
chodu od feuddlniho trojpolniho hospodafeni k pokrocilej§imu a produk-
tivnéj§imu hospodafeni stfidavému.

Velkad pozornost byla na tomto tseku osvétové prace v&novéna chovu
dobytka, upozoriiujice zv14§t& na jeho vynosnost a uZitecnost pro celé hos-
podéistvi. Krom& hovéziho dobytka byla v této dob& zdaraziiovéna i vy-
nosnost chovu ovci, poskytujicimu zdkladni surovinu pro soukenictvi. S tim
se dostala do popfedi i otazka picninérstvi, kde se zaslouZil o popularisaci
novych metod pé&stovani zvl4sté F. ]. Tomsa,”) a otdzka dobytdich nemoci.
Osvétovéa publicistika ukazovala, Ze nemoci dobytka nejsou boZim trestem
a nemaji nadpfirozené pficiny, jak si Gasto vysvétloval lid, ale pochazeji
Casto z toho, Ze rolnici nevédi, jak s dobytkem spravné zachézet.*} Popu-
larisovany byly rovn&Z praktické zku$enosti z vCelafstvi, ovocnéfstvi a
zahradnictvi, p&stovani bource morusového atd. SouCasnici si uvédomovali
i vyznam zeme&dslstvi pro rozvoj n&kterych odvétvi priimyslu, proto bylo
propagovéno i pé&stovani primyslovych plodin, zvlasté téch, které byly
potiebné pro textilni vyrobu.} Mnohé rady a navody, byt pro snadné&jsi
pochopeni podévané ve zjednodu$ené podobé, odpovidaly vcelku tehdejsi
trovni zemé&dé&lské védy a nékteré z nich neztréceji na aktualnosti ani dnes.

Lidovi buditelé si z&roveii uvédomovali, Ze je tfeba povzbuzovat také
zdjem venkovského lidu o jeho préci, ¢asto znevaZovanou a opovrhovanou.
Proto ¢asto poukazuji na spole¢ensky vyznam rolnikovy prace. Rulik ve svém
, Kratkém spisku o stavu sedlském“ psal: »Nevim, pro¢ mnozi tak zpoz-
dilého jsou rozumu, Ze stav sedlsky aneb vordcsky, za stav sprosty a opo-
vrZzeny drZi, jeZto vSem staviim chléb takfka do huby déava... Tento stav
jest nejstarSi na svété, ta nejstar$i prace, a témér tak stard jako lidskeé

22) O zndmosti a vlastnosti zemé, O rozliéné mrvé a zlepSeni poli. Schénfeldské noviny
prib&Zné v roce 1787. Pozdg&ji pretisténo v pozm&n&né podob& i v Novych kalendéafich
tolerancf.

23) Jsou to zvlastd Tomsovy pieklady: Tajné rady Subarta dobre minéné voldni na
viecky sedldky, kteii nedostatek pice trpt i taky na Ceské. S dikladnym naulenim, jak
lehce a hojné ji dostat, ndsledovné jak k rzzohovitosti pFijit mohou. Praha 1785, a Laciny
prostredek jak i ze Spatngch a suchopdrnych poli Zivnd a dobytku pFijemnd pice v hoj-
nosti dostat se mufe, skrze co na polnich pofitcich ani ta nejmenii ujma se nestane,
nigbr# jen obili znamenité se zlep§i. Praha 1787.

2) Tak hyl napt. zamé&Fen Trebického pfeklad O pddu dobytka kniha pro sedldky od
]. B. Wolstejna, lékaFstvi a ranhoji¢stvi doktora, Praha 1784, Naudeni pro lid sedlskiy
0 nemocech dobytka kotiského, hovéziho, ovéiho a svinského, Brno 1793 a jd. Na ne3etr-
nost vi¢i dobytku upozoriioval i Kramerius ve Vedernim shromddéni Dobrovické obce,
Praha 1801, str. 101—104.

25) Nauceni o lnu seti, pro Cechy, Moravu a Slezsko, vydané od Cis. krdl. spoleénosti
hospoddFské v Krdlovstvi ¢eském. Brno 1804. J. Jani§, Poudeni o seti, hledéni a sklizeni
Inu i o pFipravovdni ho k predivu. Praha 1818 aj.
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pokoleni.«?®) Jiné prdce opé&t ideallsovaly Zivot venkovského lidu, srovna-
vajice ho s téZkostmi a nezdravosti Zivota mé&$tand, ktefi jsou odk&zani
pravé na rolnika.?) Spolu s tim vyzdvihovala osvétova publicistika pocti-
vou a pilnou préci jako jediny prostfedek k dosaZeni Gsp&chu, majetku
a véazZnosti.

Usili lidovgch buditeld na poli hospodafského pokroku v zemé&d&lstvi,
motivované upfimnym z&jmem o lepS$i Zivot venkovského lidu, odpovidalo
a napoméhalo spolefenskému v¢voji. Pofetnf rlist obyvatelstva, rychly
rozvoj mést a s tim i trZnich svazkd mezi nimi a venkovem na pfechodu
od feudalismu ke kapitalismu si vyZadovaly zvySeni produktivity préce
v zemédélstvi, které mohlo byt dosaZeno jediné cestou technického pokro-
ku. Na druhé strané vSak existence feud4lnich vztahd na ¢eském venkové
zavédéni novych vyrobnich metod zvl4sté v drobném hospodé4rstvi brzdila.
Poddany rolnik v honbé& za skyvou chleba nem&l v této dob& prostfedku
a Casto ani z4jmu na vyuZivéan{ t&ch zku3enostf a rad, které mu pfedédvala
osvétova publicistika. Obdval se — a ¢asto oprdvnén& — Ze se zvy3enim
vynosu porostou i jeho feuddlni ddvky. Pevné byly staré tradice vyroby,
které mohly byt postupné prekonény jen v souvislosti se socidlnim osvo-
bozenim. PouZiti téchto rad a zkuSenosti ziistdvalo proto v této dob& kromé
velkostatku v podstaté omezeno na majetné&jsi vrstvy rolnictva — zarodky
venkovské burZoasie, kteff ovdem mohli svym pFikladem pdsobit v mezich
moZnosti déle, stejné jako n&kter! pokrokovi uéitelé a farafi.

*

3. Boj proti kulturni zaostalosti. Velké z&sluhy si osvétova osvicenské
publicistika v po¢atcich ndrodniho obrozeni ziskala v tsili o zvy3eni vSe-
obecného vzdélani venkovského lidu, jeho rozhledu po p¥irod& a po svété
viibec. Boj proti kulturnf zaostalosti byl velmi dileZity. Zden&k Nejedly
ukézal, Ze podminkou skute¢ného obrozeni nadrodniho a spolecenského
viibec bylo, »aby ta hrozné tma, jeZ leZela nad ¢eskym Zivotem a jeZ lidem
nedovolovala, aby prohlédli, byla zaplaSena sv&tlem rozumu a lep$iho
poznénf{.«%*)

Charakteristickym rysem osvétové price na tomto poli je to, Ze pies své
zaméfeni proti stfedovéké zatemnélosti se jeSté zcela nevymanila z po-
platnosti ndboZensk§m dogmatim. V této dobé&, kdy kapitalismus v rakous-
ké monarchii uéinil teprve své prvn{ kroky, nebyly vé&da a filosofie jesté
rozvinuty tak, aby mohly zcela odhodit ndhoZenské rouchou myslenf typic-
ké pro obdobf feudalismu, kdy cirkev ovlddala mySlenf a cely duchovnf
zivot ¢lovéka. V osvétové publicistice z pocatkdl obrozeni se proto setkéa-
vdme s takovymi jevy — zndmymi ovSem i odjinud — Ze sdm boj proti

26) Krdtky spisek o stavu sedlském aneb vordéském. Ku poctivost! panu FrantiSku
Vavdkovt, Cechu vjbornému a poctivému. Sepsany od Jana Rulfk a, mé§tana pra¥ského
a spisovatele feského. Praha 1798, str. 7—8.

2} »...]& bych té% réd v&dél, v &em méitan n&jakou p¥ednost miti m&? Lep3f nezli
vy, zajisté nenf, nebo on od vés Ziv jest, vy jej Zivite, a kdyby préce vy3{ nebylo, brzy by
mésta zhynouti musely a na nic uvedeny byly ...« Mravné naufent pro mldde? sedlskou,

str. 121.
) Zd. Nejedly, Alois Jirdsek, Praha 1949, str. 232.
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zatemneélosti, pfedsudkim a povérdm je né&boZensky zdavodiovén. Kra-
merius v »Knize Josefov&« ukazuje, Ze jsou »okovové a pouta, jimiZ rozum
jenZ svobodného jej stvofil a svobodnou vili mu dal«.”) Na druhé strané
je v8ak tfeba vidét i to, Ze k prostému Clovéku, Zijicimu v této dob& jesté
plng v zajeti ndboZenskych predstav o pfirod® a o svété, nebylo moZno
piistupovat jinak neZ v urCité podobé nézori, které se u nékterych jed-
notlivcd bliZily aZ k deismu. Pfes ndboZenskou slupku byl boj proti tmérstvi
a snaha o kulturni povzneseni lidu pokrokovym ¢&inem, byl namifen proti
feudalismu a ve své podstaté proti ideologickému panstvi cirkve nad vé-
domim prostého clovéka.

Nejvétsi zasluhy v zdpase s kulturni zaostalosti lidovych mas pfipadaji
na konci 18. a poc¢atkem 19. stoleti FrantiSku Janu Tomsovi a V. M. Kra-
meriovi. Oba spolu s dalSimi spolupracovniky — osvicenci — vyuZivali
kazdych prostfedkd k tomu, aby ukazali prostému ¢lovéku novy, pravdi-
v&j$i obraz piirody a svéta. Poukazovali na $kodlivost povér, které, jak psal
Kramerius, »nejen rozumu lidskému, protoZe jej hrubé& zatemiiuji, na $kodu
jsou, nybrz, kdyZ se jako od kotfene ujmou, Casto ve sv&t& mnoho a pfre-
mnoho zlého zplisobi«.¥®) Srozumitelnou a neziidka zdbavnou formou pie-
svéddovali prostého &tenédfe, Ze povéry vznikaji z nevédomosti a jsou
udrZovany riznymi Sarlatdny jen k tomu, aby dvérivy lid byl okradé4n.™)

Lidovi buditelé nehovofili pouze o §kodlivosti povér. Poznévali, Ze jejich
hlavni pfiinou byl nedostatek vieobecného vzdélani, neznalost zakond
pfirodniho déni. Vidéli, Ze i ty nejb&Zné&jsi tkazy pfirody byvaji lidem
vysvétlovany z tajuplnych nadpfirozenych pfi¢in. Ze ziStnych divodd byl
prosty lid udrZovdn v nevédomosti nesvédomitym duchovenstvem, pan-
skymi ufedniky a také cetnymi podvodniky. Prvnim takovym vyznamné&j-
$im prostfedkem k Sifeni lidové osvéty na tomto poli byl »Mé&si¢ni spis,
vyddvany Tomsou v roce 1787.%) Zvlasts jeho Sesty, sedmy a ¢ast osmého
svazku byly vénovany srozumitelnému objasnén{ takovych zékladnich pri-
rodnich tkazd, jako je teplo, zima, pary v povétii, mlhy, dést, oblaka, rosa,
boufe, hrom, blesk, duha, dervdnky, kola okolo Slunce a Mésice a jejich
zatméni, zemé&tFfeseni atd. Tomsa zde vystupuje jako osvicensky racionalista
vysvétlujici tyto tikazy z pfirozenych pf¥i¢in. Podobnou osvé&tovou tlohu
pri vykladu pfirody mély i jiné préce osvicenskych publicistd, jako Sim-
kiv »Kratky vejtah vSeobecné historie pfirozenych véci«, vydany ve Vidni
jiZ roku 1778, Parizkova »Historie prirozenych véci pro mladeZ« (1784)
a nékteré jiné prace. OvSem u jednotlivych autorid se projevuje riizné stu-
pefi poplatnosti naboZenské vérouce, byt v podstaté nechdpané dogmaticky.
V 90. letech 18. a pocatkem 19. stoleti pFebiraji osv&tovou tlohu na tomto

29) Kniha Josefova, str. 39. Podobné& i str. 19.

30) Pritel lidu. Kni%ka k poubenf a vyrafeni. 1. Praha 1806, str. 151.

3) Zajfmavé na to ukazovala kniZka Odkryté tajnostt farodénickjch kuniti k vy-
straze a vyucovdni obecniho lidu o povérdch a Skodlivych bludech. Némecky napsal
Eckarthausen, do moravského jazyka prelo%il Vratislav Monse. 1792. Srov. téZ Ve&ernt
shromd%déni Dobrovické obce, str. 28 —36, 64--72, 105—109. Dobrd rada v potFebé, str. 51
aZ 52. Pfitel lidu I, str. 157 a n.

32) Mé&siéni spis k poutent a obveseleni obecného lidu. Vydany od Franti$ka Jana Tom
sy. Praha 1787. Vy$lo celkem 12 svazk, pravideln& kazdy mésic jeden.
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poli z velké &4sti prace Krameriovy. I on vysvétluje ¢tenadfiim podstatu
pfirodnich tkazd, pouduje je téZ §fieji o kosmografii,®®) o sloZenich a funk-
cich orgéni lidského téla**) a jinych v té dob& mezi lidem mélo zndmych
vécech. I jeho vyklad je rovnéZ zjednoduSovén, aby byl snadno pochopi-
telny i nejprostS$imu ¢tenéri. I Kramerius je poplatny cirkevni vérouce.

Obrozensti lidovychovni pracovnici si zdroveii byli védomi- toho, Ze za-
temnélost lidu udrZuje téZ Spatné zé&bavn4 literatura, napln&nd fantastic-
kymi pfib&hy a straSidelnymi bachorkami. Kramerius odsoudil tyto literdrni
produkty, které »mdly €lovéka mozek za dnii nevédomosti smyslil«, nebot
»zhola nic k naudeni ani k nejmen$imu mysli vyraZeni neslouZeji«.*) Z toho
pak vyplyvala snaha, ovSiem ne vZdy tispéSn4, pifekonat Spatny vkus pros-
tého &tendfe a ddt mu do rukou novou, obsahem i formou dokonalejsi
.zdbavnou a pou¢nou Eetbu. Obrozensti spisovatelé vykonali na tomto poli
velky kus préce i pro zastaveni Gpadku a zaji§téni rozvoje ¢eské nérodni
literatury. Ke zvySovani vSeobecného vzdé&lani lidu slouZilo nepochybné
téZ seznamovéani s vlasti®) i s cizimi zemé&mi, ndrody a jejich Zivotem.
Velkého rozsifeni a.obliby si ziskaly zv145té popul&rni cestopisy, vydadvané
Krameriem od podatku 19. stoletf v »Ceské expedici«. Kramerius opravdu
dovedl vzbuzovat zdjem Cten&fd o cizi zemé&. VyuZival pFedevSim ohlasa
tehdejsiho politického déni ve sv&t& — napoleonskych valek — aby sezna-
moval ¢tenéfe se zemémi, kde se tyto udéalosti odehréavaly. Tak za Napo-
leonovy vypravy do Egypta vyuZil zdjmu o toto neobyc¢ejné vojenské tazeni
a v priloze svych novin »PraZském poslu« pohotové uvefejnil na pokraco-
vani »Ouplné vypsani Egypta«.¥) V dalsich pracich pfipravenych zpravidla
podle némeckych cestopisi, ale pfizplisobenych chdpéni lidového &tenéfe.
psal o dobrodruZnych vypravéch a cestdch do cizich zemi, o objeveni Ame-
riky a postupné seznémil své.¢tenéafe se vSemi svétadily. Nejcasté&ji pouZival
poutavé formy rozhovoru. Psal nejen o zplisobu Zivota jinych nérodid a
o jejich kultufe, ale dovedl téZ odsoudit dobyvacnost a krutou ziskuchti-
vost tehdej$ich kolonialistd.

.PFi své vzdélavatelské a osvétové prdci vénovala Ceskd nédrodni inteli-
gence velkou pozornost téZ zpisobu Zivota venkovského lidu, popularisaci
spréavnych a zdravych Zivotnich zdsad. V morélnich principech stavéla,
jak jsme jiZ ukézali, na prvni misto poctivou a pilnou préaci jako zdroj
blahobytu lidské spole¢nosti. Lidovi buditelé ve svych pracich rozhodné
vystupovali proti opilstvi a karbanu, ve kterych prosty lid ¢asto hledal anik
ze své bidy a jediny zpisob z&bavy. Charakteristickym prikladem této
literatury je »Katechismus o zdravi«, preloZeny a vydany FrantiSkem ]Ja-

33) Vederni shromdZdéni Dobrovické obce, str. 75 a n., 109 a n.

34) Zvlaite &lanky O lidech zvldst 1 vubec a Obecné zndmosti &lovéka v Piiteli lidu I,
str. 7 a n., 50 a n.

35) Pfedmluva Krameria k Sedivého knize Ceské Amazonky, aneb Divéi boj v Ce-
chdech pod sprdvou rekyné Viasty. Podle Hdjkovy kroniky sepsdno, Praha 1792, str. 3—4.

36) Kromé& &etné mistopisné literatury byly to i takové préce, seznamujfc{ v popularni
formé& lidového &tenéfe s krdsami a dé&jinami &eské zemé, jako byla Tdborského
kniZka Krdtké vypsdni zemé Ceské, vydand v Praze roku 1778, & Dlabadovo Krdtké
vypsdni Ceského krdlovstvi, vydané roku 1818.

37) Krameriusovy c. k. vlastenské noviny 1802, piffloha Prafsky posel, od & 27 déle.
Roku 1816 vydali Krameriovi d&dicové tuto préci i kniZné.
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nem Tomsou roku 1794.%) Spisek velmi obsahle pouduje o spravnych Zivot-
nich zdsadach, zejména o zdkladnich otdzkach osobni a spoleenské
hygieny. Podrobné vyklad4 o oSetfovani a vychové nemluviiat, zddraziu-
jice pfi tom volnost pohybu a potfebu zdravého vzduchu pro mlady orga-
nismus. Ukazuje na potfebu Cistého povétii pro ¢lovéka v dobé& préce
i odpoc€inku, hovoii o télesné Cistoté i hygiené bydleni a odivéni. Seznamuje
déle Ctendre se sprévnymi zdsadami Zivotospravy, pii ¢emZ vénuje pozor-
nost i koufeni, alkoholismu a spanku. Druh4 &ast spisku pouduje pak
o jednotlivych druzich nejrozsifen&jSich nemoci — zvl4sts infekénich, které
byly tehdy metlou venkovského i méstského obyvatelstva — a jejich spréav-
ném léceni. Rozhodn& se Tomsa stavi proti v té dob& b&Znym babskym
metodam léceni, jako bylo zafik&vani a vykufovéni, neodmitd viak moZnost
vyuZiti vyzkouSenych prostiedk lidového lékafstvi. Vyzdvihuje oviem
na pfednim mist& Glohu odborné 1ékaf'ské pomoci a také jiZ preventivniho
oCkovani. Popularisace spravnych zésad hygieny a kultury Zivota i prvnich
poznatkidl novodobé lékaiské védy,”) které jsou dnes b&Zné i v nejzapad-
lepsich koutech nasi vlasti, mé&la ve své dob&, kdy venkovsky lid Zil v zao-
stalych pomérech, zna¢ny kulturni vyznam. PiestoZe celkové ozdravéni
pomeérii v Zivoté venkovského lidu zaviselo piedevsim na likvidaci panského
utisku — a to si tehdejsi publicisté vZdy jeSté neuvédomovali — mohla
osv&tova prace na tomto poli p¥inést v mezich moZnosti sviij prosp&ch i za
stdvajicich poméri.

Lidovym osv&tovym pracovnikdim leZela upfimné na srdci téZ spravna
vychova mlddeZe — dordstajici generace naroda. Na vydavani vhodné
literatury slouZici témto potFfebdm méla zdjem sama vladni mista zabyvajici
se tehdy otdzkami $kolské reformy. Proto jiZ v 80. letech byly z jejich
podnétu vydavéany Ceské ¢itanky s pouénym obsahem, pfedeviim pro nej-
nizsi stupeti $kol.®’) Obsah podobné ¢itanky byl velmi pestry. Kromé& nut-
nych a nezbytnych tehdy poudeni o povinnostech k mocnéfi, rakouské
svlasti« a k vrchnosti, nalezneme zde téZ vyklad zé&kladnich morélnich
zésad Zivota, Skolnich pravidel a velmi &asto také pouceni hospodéiska,
blizk4 zemé&délské nebo Femeslnické praxi. Podobné price vénované zébavé
a vzdélavani mladé generace zacinaji zdhy vyddvat sami lidovi buditelé.
Obsah téchto spiski se zpravidla podobal obsahu &itanek, kromé& toho byla
zde i obséhlej$i poufeni o prirod&, o svéts, vyklad morélnich principd
7ivota a nezbytné i zdlivodn&ni neménnosti existujicich spolefenskych
vztahd. Zvlastni diraz je kladen na pracovitost a poslusnost, tictu k rodi-
&am, u&iteldm a pochopiteln& téZ k vrchnosti. V »Zrcadle $lechetnosti pro

38) Katechismus o zdravi pro chrdmy a 3koly hrabstvi Samburgského lipského. K ufitku
nadt vlasti na desko prelozeny od Frantiska Jana Tomsy. Praha 1794.

) Z jinych pract srov. napf. V3eobecné domdci prostiedky naproti rozliéngm vnitF-
nim zevnitinim nemocem pro lid sedlsky, kter§y bud pro nemoZnost a chudobu svou, nebo
pro vzddlenost cesty vsi pomoci lidské zbaven jest. 1796. Domluva jednoho Cecha pFivté-
leného k vlastencim svgm v dilefitosti zachovdni jejich zdravi, Praha 1800. J. B. D1a-
b a & Nauéeni o krav&ich neitovicich jak by se otkovati mohly, Praha 1802, F. A. Vacek,
Utitek vstépeni neb otkovdni neStovic kravskych vyloZen v rozmlouvdni mezi fardrem
a sedldkem, Praha 1815 a jd.

40) Nap#. Mald kniha k &tent pro ufence obecnych aneb trividlnich skol v c. k. zemich,
Praha 1780. Dil druhy knihy k &teni pro sedlské Skoly v c. k. zemich bez otdzek k uZivdni
24k0, Praha 1780, 1797 a v poslednfm vydéan{ 1805.
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mléadeZ ¢eskou« Kramerius zdlraziiuje sice rovnost vSech lidi, ktera se vSak
vyderpavé jen tim, »aby vSickni jedném a tymZ p&ndm poddéni byli«.*)
Pomeérné nejvétsi pocet spiskli vénovanych mladeZi vydal Rulik a Krame-
rius, kromé& nich Tomsa, Rautenkranc a v druhém desetileti 19. stoleti
pak zvl&st& Norbert Vané&k, Jan Javornicky a Jifi Suchdnek. Pozornost byla
pochopiteln& vénovéna také Skole, uciteldm a ostatnim vychovatelim mlé-
deZe. Jejich praci a odbornému pedagogickému vzdéldvani mély pomdhat
tzv. metodni knihy, 8kolni pravidla a instrukce vyddvané i esky vétSinou
z Ufednich podnétl. Tyto knihy se objevuji jiZ od 70. let 18. stoleti. Piikla-
dem je »Kniha metodni pro ucitele Ceskych Skol v cisaFsko-krdlovskych
zemich«, vydané roku 1777; z hlediska tehdejs$i pedagogické praxe neni
bez zajimavosti Pafizkidv spisek »0 pravém zplisobu cviteni mladeZe ve
$kol4ch eskych« z roku 1797.#2) Neni tcelem tohoto ¢ldnku provést rozbor
pedagogickych principi nastinénych v t&chto p¥irutkdch. Nézory nékte-
rych vyznamnéjSich predstaviteld feské pedagogiky obrozenské doby se
podrobnéji zabyval jiZ E. Strnad.®®)

Vlasteneckd inteligence kladla pfi tom vZdy diiraz na potfebu v§ychovy
a vzdélani v matefském jazyku. V dob& pFipravy korunovace Leopolda II.
za Seského kréle poZadovala tsty Krameriovymi zavedeni &eStiny do vSech
stupiiQi §kol a do tfadi: »Na cisaife neméli bychom Z&adnou jinou prosbu,
neZ aby ndm nés matefsky jazyk do vSech naSich Skol a kancel&rt uvedl,
nebot tak jedin& né4$ slavny néarod opét okieje.«**) Pofatkem 19. stoleti se
vyskytla Fada kantorf, ktefi vystupovali i pfed trady proti vyu€ovani ném-
¢iné bez navazovéni na mateif'skou fe¢ mlddeZe a sami z vlastni iniciativy
se snaZili zavddét do $kol vyucovani €¢eskému jazyku. Josef Rautenkranc,
reditel hlavni Skoly v Novych Dvorech, doséhl, Ze se v nékolika mélo letech
po roce 1805 pifeménila postupné ve §kolu ¢eskou, i kdyZ na druhé stran&
byla zndma svymi dsp&chy p¥i vyufovdni néméiné.*) Tato iniciativa obé-
tavych vlasteneckych pracovniki nehledicich na nep¥izefi ifadd vytvarela
nezbytné pifedpoklady pro zdpasy dalSich generaci o ¢eskou nérodni §kolu.

Lidovi buditelé vénovali ve svych pracich znafnou pozornost jak vlast-
nimu plsobeni uditele, tak i ostatnich vychovateld mladdeZe i star$i gene-
race. Kramerius v »Dobré radé v potfeb8« vykreslil idedlni postavu osvi-
ceného venkovského fardie vzd&lavajiciho nezistn& své farniky ‘a pracuji-
ciho pro jejich blaho. Publicisté si uv€domovali kli€ové postaveni knéze
na venkové, kde cirkev v této dobé& jest& zcela ovlddala mysleni ¢lovéka.
Pii vaZnosti a tct&, kterou venkovsky fardf poZival, mohl mnoho vykonat
pro osvétovou a vzdélavatelskou prici mezi lidem. Na Skodu bylo takovych
nezistnych vzdélavateld jen maélo.

Pokud se tyce snahy o zlepSeni socidlniho postaveni venkovského lidu,
je pozoruhodnd zAvéretnd C4st jiZ vzpomenuté Krameriovy »Dobré rady

41) Zrcadlo $lechetnosti pro mldde% feskou, v kterémZ se vedle abecedy, vybrané Feli
z mudrci, pripovédl, pFikladové a rozprdvky mnohé, k poulent, vyraZeni a vystraze ob-
sahuji. Sepsané od Vdclava M. Krameriusa. Praha 1805, str. 78.

12) F. J. Patfzek, O pravém zpiisobu cvideni midde%e ve 3koldch &Seskyeh, usitelim
Skolnim k uZitku. Praha 1797.

43) E. Strnad, Viastenecky uéitel, Praha 1955, str. 96 a n.

44) Krameriusovy c. k. postovské noviny, 1790, &. 16.

45) E. Strnad, Viastenecky uéitel, str. 117 a 121.

738



LIDOVA OSVETOVA PRACE V POCATCICH NARODNIHO OBROZEN!

v potfebé«, kde uvaZoval a navrhoval, jak pomédhat mladym lidem pfi uza-
virdni manZelstvi, jak zaopatfit ve stdfi muZe a Zeny, aby jako vymé&nkari
nebyli na obtiZ, jak se starat o sirotky i jak celkové pozvednout socidlni
troveii chudiny.®) Popularisaci nékterych chudinskych opatfeni byly vé-
novény i jiné spisky, zpravidla v8ak oslavujici néktera filantropickéa opatfeni
feud4ld, kterym vSak v podstaté neslo o nic jiného, neZ o podchyceni chu-
diny tvofici nejrevolucn&jsi element na Geském venkové.”) Filantropické
mys$lenky objevujici se v nékterych pracich vsak byly v této dobg, stejn&
jako po celé obdobi kapitalismu, jen vzdalenou utopii.

Metodou praci vénovanych lidovému osv&tovému a vzdélavatelskému
posléni byla co nejvétsi srozumitelnost a presvédcivost. Kromé& zabavné
formy (napf. povidka s poucenim v zavéru) je velmi ¢asto pouZivano Ziveho
rozhovoru dvou osob €i prosté sokratické metody postupného kladeni ota-
zek a odpovédi, jdoucich od jednoduchého ke sloZitéj§imu. Zda se, Ze tento
postup byl chdpéni lidového ¢tenaie v této dob& celkem nejpiistupnéjsi.

Snaha Ceské vlastenecké inteligence na poli kulturniho pokroku, o rozsi-
Feni vSeobecného vzdélani prostého lidu i o vt&peni sprdvnych morélnich
principl a zdravych zdsad Zivota méla velky spolefensky vyznam. Ve své
podstaté byla namifena proti feudalismu, proti jeho dé&dictvi v Zivoté a ve
védomi Clov&ka. Popularisace poznatk® prirodniho déni, snaha o racio-
nélni pohled na pfirodu a jeji jevy, pfes urcCitou historickou omezenost
vyplyvajici z nerozvinutosti modernif védy podlamovala nadvlddu nébo-
Zenské ideologie a tim pfispivala k tomu, aby se védomi ¢lovéka mohlo
postupné vymatiovat z ideologického podruci cirkve.

4. Vlasteneckd vjchova lidu. V§znamnym tsekem osvétové a vzdélava-
telské prdce v pocCatcich obrozeni byla vlasteneckd vychova a narodni
uvédomovéni lidovych mas. To dopliiovalo, ale zarovei bylo téZ nedilnou
souc4sti snahy celé prvni obrozenské generace o zastaveni pobé&lohorského
tipadku ¢eského néroda, jeho jazyka a kultury. Ve vztahu k ¢eskému nérodu
se josefinské obdobi vyznacovalo nékolika charakteristickfmi momenty.
Je nepochybné, Ze germanisacni politika byla ¢eskému nérodu nepratelska,
na druhé strané vSak podnécovala ndrodné buditelskou ¢innost vlastenecké
inteligence. Samy né&které reformy Josefa II. napoméhaly objektivné této
¢innosti. Uvolnéni censury umozZnilo vydavat ¢eské politické noviny a vice
¢eskych knih. Neni proto divu, Ze n&ktefi buditelé oznacovali Josefa II.
pfimo za ochrance ¢eského naroda.®)

Snahou lidovych buditeldi bylo pFedevsim vzbuzovat mezi masami Ces-
kého venkovského a mé&stského lidu lasku k ndrodnimu jazyku, dé&jinam,
literatufe a ndrodni kultufe vibec. V jazyce a literatufe navazovala Casto
na odkaz tzv. veleslavinské doby, na druhé stran& vSak vyuZivala rovn&Z
vysledk@ prace té ¢asti obrozenské inteligence, kterd v Cele s Dobrovskym

46) Dobrd rada v potFebé, str. 175 a n.

47) Srov. napf. spisek Zprdva jistd o zaloZenfi pro chudé na Bukvojskych panstvich,
Praha 1779 (v nov¢ch vydénich 1781 a 1785). -

48) Kramerius v referdtd o n4vitsvé Josefa II. v &eském divadle »Boud&« poznamenal,
%¥e cisaf »nejind& tomu chce, neZ abychom v vlasti své i viasteneckou milou nasf fe& roz-
Sitovali, a pokud moZné, zvelebovali.« Schénfeldské noviny 1786, €. 38. Podobn& usuzoval
o vladé Josefa II. i Pelcl, ktery pfl jeho ndstupu na trdn poznamenal: »...nynf za&ne
Cechdm doba rozkv&tu a sldvy.« Paméti. Vydal . Pdn, Praha 1931, str. 25.
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kladla zdklady k rozvoji ¢eské jazykové&dy, historie, literarni historie a sla-
vistiky. Snaha o zapojeni lidu do aktivniho nérodniho Zivota, projevujici
se jiZ od poddtkid obrozeni, byla v§znamnéd a napoméhala urychlovat vyvoj
Ceské spole¢nosti na pfechodu od feudalismu ke kapitalismu.

JiZ prvni ¢esky psané jazykové obrany — Thdmova a Rulikova — po-
ukazovaly na slavnou minulost ¢eského nédroda a jeho jazyka, na bohaté
kulturni dédictvi a na srozumitelnost ¢e$tiny pro ostatni slovanské néro-
dy.**) Tham velmi ost¥e tutolil proti odrodilé §lechté, zatim co Rulik ji
naopak povzbuzoval tim, Ze ji d4val za priklad boj uherské Slechty za prava
uherského krélovstvi na podatku 90. let 18. stoleti a jeji lasku k mater-
skému jazyku — tj. madarstinég.

Ke zna¢nému oZiveni vlasteneckého ruchu doslo po¢atkem 90. let v sou-
vislosti s korunovaci Leopolda II. za deského krale. Ceskéa Slechta hodlala
vyuZit piileZitosti ke znovudobyti svych stavovskych a zemskych privilegii,
pri CemZ se odvolavala na star historick4 préva ¢eského krélovstvi a ces-
kych stavil. V té souvislosti se objevily na ¢eském zemském snému i nékteré
ndvrhy na 3ir$f uplatn&ni.eského jazyka ve vefejném Zivots. Slechtické
hnut{ vSak samo o sob& nebylo ni¢im jinym neZ reakci na pfedchézejici
josefinsky centralismus a absolutismus, vlasteneckd hesla slouZila jen za
zdstérku feuddlnim z&jmim. V§znamnych udalosti poCatku 90. let viak plné
vyuZivala lidové osvétova publicistika ke zvySovani tcty a vdZnosti k Ces-
kému jazyku a k povzbuzovadni ndrodniho sebevédomi ¢eského lidu. Kra-
meriovy noviny vyzdvihovaly pfedevSim to, Ze Leopold svou korunovaci
vlastné uznal prdva Ceského ndroda a krélovstvi a vzbuzovaly mezi ¢ten4ri
nadé&je, Ze pro ¢esky nérod nastédvaji priznivéjsi casy. Potdtkem roku 1792
se ofekévalo, Ze cisaf vyd4d co nejdfive nafizeni o zavedeni CeStiny do
§kol.®) Nakonec v8ak bylo povoleno jen ziizeni stolice ¢eské re€i a litera-
tury na praZské universit. KdyZ zde roku 1793 zah4jil Pelcl prednésky,
vyuZil toho Rulik k vlasteneckému povzbuzovéni.®!) Zdhy se vSak ukézalo,
Ze nadé&je &eskych vlastenci v panovnika a Slechtické hnuti byly neopod-
statn&né. Panovnikovi nes$lo o nic jiného neZ o uklidnéni $lechtického
»oposiéniho« hnuti, a to se nakonec uspokojilo s drobnymi politick§mi
astupky.

Velkou tlohu v ndrodng& buditelské ¢innosti sehraly ty prace, které obra-
cely pozornost lidu ke slavné ndrodni minulosti a jejim hrdindm. Neni
jist& ndhodné, Ze po krutém jesuitském tGtlaku obdobi temna vzristal zdjem
o ty dé&jinné udAlosti, které reakce nejvice zatracovala, zvl4sté pak o hu-
sitstvi. S novym osvicenym pohledem na Husa a hnutf se mohl €esky ¢ten4r
sezndmit jiZ v poloviné& 80. let 18. stoleti, kdyZ Vé4clav Stach, osviceny kné&z
a krajn{ josefinlsta, preloZil do &eStiny Roykovu »Historii velikého snému
kostnického« a doplnil ji vfznamnou pfedmluvou zaostfenou proti jesuit-

49) Obrana jazyka &eského proti zlobivgm jeho utrha&dm, téZ mnohgm vlastencium
v cvifeni se v ném liknavym a nedbalym sepsand od Karla Hynka Thdma, Praha 1783.
Sldva a vjbornost jazyka Seského. PFedloZend od Jana Rulika, Praha 1792.

50) Krameriovy noviny 1792, &. 3.

51) Vlastenecké plesdnt a diku &inénf na slavngm uvedenim cis. krdl. profesora jazyka
&eského na uditelskou stolicl v slavné praZské universi. Sepsané od Jana Rulfka. Praha

1793.
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skému tmaérstvi.®?) Némecky originédl i cesky pieklad Roykovy knihy se
setkaly s odporem cirkevni hierarchie, a Stach pfedvidaje persekuci, se
radéji jako prekladatel skryl za pseudonym VA4clava Petryna. Ale jiZ na
pocCéatku 90. let postihovala tyto préce zostfend censura a také je citeln&
ovliviioval duch reakce proti francouzské revoluci. Tak Rulik ve své »Velmi
uZite€né historii o slovitném narodu ¢eském« sice hodnotil kladné husit-
stvi, ale zachovédvaje na druhé strané& loyalitu ke dvoru, odsoudil proti-
habsburské boje Geskych stavil v minulosti. Prace sama vyzyvala &tenéaie
k vérnosti panovnického domu, coZ je dosti typické pravé pro rok vydani
— 1793, kdy skoncila ve Francii krdlovska rodina pod gilotinou. V§znam-
néjsim cinem byla Pelclova »Nova kronika ¢eskd«, vychazejici na pokra-
¢ovani od roku 1791,%) a uréend $ir$im vrstvdm d&tenafl. Je typické, Ze
v dobg, kdy napoleonské armé&dy ohroZovaly bezprostiedné Ceské zemg,
byla sama vldda pfinucena apelovat na vérnost ¢eského lidu a udatnost
teskych vojdki a domobrany, k éemuZ nevdhala vyuZivat i argumentd,
poukazujicich na hrdinnou minulost ¢eského néroda a jeho osvobozenecké
bojové tradice. Témto cilim slouZily nakonec i né&které préce Ceskych
publicistd, zvl4sté téch, ktefi se netajili svym odporem k francouzské bur-
Zoasni revoluci, jejiZ vjznam pro vyvoj spoletnosti nepochopili. PfestoZe
i tyto préce®) apelovaly na slavnou minulost eského néaroda, slouZily vice
neZ vlasteneckému uv&domovani, reakénim politick§m z&jmtm rakouské
vlady. Z pera né&kterych lidov§ch publicisti pochézely i protirevolutni
pamflety, Gtocici €asto hrub& na city prostého ¢tenédfe. Takové byly Kra-
meriovy »hriizostra$né« popisy poprav Ludvika XVI. a Marie Antoanety
v PafiZi z roku 1793, ¢i zndmy pamflet Vavakiiv »Tma ve dne jako v noci
na rozumu lidském v nédrodu francouzském ucinénd, po vSem sv&té vyhla-
$end«, vydany dvakréat v letech 1796 a 1797.

Za napoleonskych vélek v souvislosti s nékolika priichody ruskych vojsk
nasimi zemé&mi se v Ceské lidové publicistice objevily jiZ prvni kroky
k popularisaci slovanské mysSlenky a rusofilstvi. Obrozenska inteligence
pi‘edstavovala lidu ruské vojaky pfedevsim jako pfislusniky velikého a svo-
bodného slovanského néroda, tak silného, Ze dovede drtit i dosud nepora-
zitelné armady francouzské.®) Zdiraziiovala zvlast& jazykovou piibuznost
Cechii a Rust, a to, Ze Cesi nejsou opusténi ve svéts, ale jsou &lenem veliké
rodiny slovanskych narodd, v jejimZ ¢ele stoji mocny bratr na vychodg,
ktery je jejich zaStitou a oporou v boji za lepSi budoucnost néroda. My§-
lenka slovanstvi a rusofilstvi, tak charakteristickd pro celé na$e nérodni
obrozeni, se jiZ v této dob& dostdvala mezi lid.

52] Historie velikého snému kostnického od knéze Ka¥para Royko, Fddného uditele
cirkevni historie pFi vy§sich $koldch prv v Grdcu, nyni v Praze. Z némeckého pFeloZend
od Vdclava Petryna. 1—I11. Praha 1785—1786.

53) Novd kronika &eskd, v kterés pFibéhy obyvateliv zemé Ceské od potdtku af do
nynéjsich &asii vypravuje FrantiSek Martin Pelcl, oud Krdl. teské ulené spoleénosti. 1.
Praha 1791, II. 1792, III. 1796, IV. dfl zdstal v rukopise nevydan.

54) Srov. nap¥. Rautenkranciv List k obrdnciim deskym s dvéma poznamendnimi z roku
1808, &i anonymni spisek Udatnost slavného Seského ndrodu podle vlastenecké historie
horlivyjm obrdnciim &eskym a vsem ostatnim krajandim predstavend, 1809 a jd.

%) »...v bitvd stojf jako zed, ofici¥i k udatnosti je podporujf a tak ni?4dnéd nepf¥4-
telskd moc proti td8mto hrdinsk§m Slovanim nic poiiditi nemfiZe.« Krameriovy noviny
1799, €. 30.
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PiestoZe prostifedky ¢eské vlastenecké inteligence byly v poc&éatcich néa-
rodniho obrozeni je$té skromné a jejich uplattiovdni Casto naréZelo na
neprételsky postoj tfadd, podafilo se ji jiZ v této dobé& $ifit vlastenecké
ideje mezi lid, povzbuzovat jeho narodni védomi a hrdost a vytvaiet prvni
pfedpoklady k tomu, aby nérodn& osvobozenecky zépas ziskal postupné
Sirokou socidlni zdkladnu. MiZeme v podstat& Fici, Ze vladni politika ger-
manisace narazila u nés jiZ v samych poc¢atcich na t&€Zké piekazky, vyply-
vajici nejen z uvédomélého odporu nérodni inteligence, ale i ze silného
vlasteneckého citénf lidu, pfestoZe i to bylo do¢asné utlumeno dlouhodo-
bym utlakem socidlnfm a nérodnostnim. Pr&vé v $iroké ucasti ¢eského lidu
mést a venkova byla vlastn{ pFi¢ina rychlého pfekondnf ipadku a vzestup-
ného rozvoje ¢eského nédrodniho Zivota a hnuti v prvni poloving 19. stoleti.

*

Osvétové prace ceské vlastenecké inteligence na poli Sifenf pokrokovych
ideji, popularisace hospodéirského a kulturniho pokroku i na poli vlaste-
neckého hnuti napoméhala zdkonitému vyvoji ¢eské spoletnosti na pre-
chodu od feudalismu ke kapitalismu a objektivnimu procesu konstituovani
novodobého ¢eského ndroda. Nemal4 zde byla zv145té z4sluha Ceské osvé-
tové lidové publicistiky. Ta by vSak sama nestacila. Bylo tfeba jesté
oh&tavé préce Casto nezndmych buditeld na venkové& a ve méstech, osvi-
censkych a vlasteneckych ucitell, faraid, vzd&lané&jsich rychtéaid, rolnikd,
Iemeslnikli a kupci, odbérateli a ¢tenard této literatury, jejiZ mysSlenky
a podnéty 3iFili nejrizné&jsimi prostfedky déale. Prévé touto cestou se do-
stdvala prvni seménka osvéty, lepsfho poznén{ a vlastenecké vychovy dold,
mezi lid. Domnivdm se, Ze nejsou zcela sprdvné nézory, popirajici pokro-
kovy obsah préce &eskych lidovych buditel na tomto poli.*¥) Nenf je moZno
hodnotit pouze z hlediska jejich politickych nazort a postoje k tehdejsim
‘spolecenskym problémim. Je skutefnost, a to jsme se pokusili také ukézat,
Ze z valné CGésti si jeSté vidy neuvEdomovali, Ze zdkladni pfi¢inou hos-
podéiské a kulturni bidy je sama feudalni spoleCnost a Ze teprve jeji pad
otevie cestu k dalSimu pokroku hospodéafskému, socidlnimu, kulturnimu
1 ndrodnimu. I to vSak bylo historicky podminéno slabym rozvojem kapi-
talistickych vztahti v ¢eskych zémich a v rakouské monarchii viibec. Ub-
jektivn& bylo vSak jejich dilo — pfestoZe si to ve velké v&tS$iné sami ani
neuvédomovali — namifFeno svym obsahem proti feudalismu, zvl4sté pak
proti jeho dédictvi ve védom{ 1idf — proti povércivosti, tmérstvi, nevzde-
lanosti a kulturni zaostalosti. Lidovd osvéta pfes skromné prostifedky jiZ
v podétcich obrozeni nejen doprovézela, ale svym $irSim spoleenskym
dosahem pifmo dopliiovala vzdélavatelskou a vychovnou préaci Skoly, které
se prévé v této dob& pfes Cetné pfekadZky zacfala pozvolna uplatiiovat.

*

56) Usuzuje tak K. Kos1k ve své jinak velmi podn&tné a cenné préci Ceskd radtkdint
demokracle, Praha 1958, str. 70—71, kter§ o lidov¢ch buditelich piSe, Ze »jsou Zivel vy-
sloven& konservativnf v politice a konservujifcf v ndrodnostn{ otézce«.
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fx HoBoOTHBII1:

Hapopnmoe npoceelleHMe B HavaJbHLI NEPHOR BO3POKIAECHUA

Hapoasoe mnpoceeuienne B HavaJbHbIM MepUON YCHUICKOrO0 HALMOHAJBLHOTO BO3POXK-
IeHUs1 B 3HAYMUTEJbHON CTENCHM JONOJHAJO IIKOJbHOe 00pa3oBaHMe ¥ BOCIMTaHME
u obuumano Gosjee 1UMPOKMIt KpPyr obujecTBa 4eM lKosa. I'JIaBHBIM CPEACTBOM, KO-
TOpOE MCIIONb30Bajla NPOrpecCMBHAA MHTENIMreHUMs B 9Toi1 obsacty, Obiia myGam-
LMCTHKA, npucrocobieHHaa IO cBoMM (hopMe M COJEpPXaHWIO JAJisf CaMbIX LIMPOKMX
CJIOEB YELICKOro o0luecTBa, B NEPBYIO OYepeAb MJIA CeJIbCKOro HacejeHuA. B smoxy
Mocudba II HaponHble OyAuMTeNM yIeNAnM MHOTO BHMMaHMA IMONYJIAPU3ALUMM NpPaBU-
TEJLCTBEHHBIX PeopM M PACHPOCTPAHEHUIO NPOCBETMTENBHBIX uiei. I'naBHoe BHM-
MaHue ObLIO HamnpasjeHO B ocobenHocT na pasbaAcHenue pecdopm Mocuca II Ha
pa3sBUTHE KyJbTYPHOJ >KM3HM ¢CLUCKOTO HapoAa. BoJablIyld pPOJib B IPOCBETUTEJNb-
Hoi1 palore urpaju ¥ CTapaHUA NOAHATL KOHOMIYECKOE IIOJIOXEHME KPEINOCTHBIX,
B MEpBYI ouepenb IIyTeM MONYJAPU3aLUM HOBLIX METOAOB BCAEHMA  CEJbCKOro
xo3aiicTBa. BoabliMe 3aciayru y HamoOpHBIX OysmuTenelt B aene GopbObl NPOTMB cpen-
HEBEKOBOro HeMexkecTBa. OHM CTapajuCh IOJHATL yPOBEHb OCHOBHOTO 00pasoBaHMA
INMPOKMX MacCc Hapojga B cBoumx paboTax oOHM MOMyJaApPU3YIOT HOBbIE NOCTUKEHMUA
NPUPOAOBEYECKUX HayK, GOpPATLCA IIPOTMB €yeBepHii, PacnpOoCTPaHAIT NPUHLMIIbI
NPaBUJBLHOI JKM3HM ¥ HayalJla HOBOM Mopayy. MHorme u3 HMX IIOMOTaioT M ILKOJe
IyTeM BbINyCKa NPOM3BENEHMIT JJA MOJIOAEXM 1 yuebumxoB. HeOTAENMMON 4acTbio
HapOJHO-IIPOCBETMTENLHOI DPaboThl B HAaYaNbHBIA IEMOX YELICKOr0o HAUMOHAJBHOTO
RO3DOXKAEHUA ObLIO BOCIUTAHME HELUICKOT0 Hapoja B AyXe NaTpuOTU3Ma, Jo6BM
K POZHOMY A3bIKY, KyJbType M IPOTPECCMBHOMY HAaCIEAMI0 HALUMOHAJIBHOIO IpO-
nutoro. ITo cBoeMy cozeprkaHMIO NpPOCBeTHTENbIIaA pabora Oblla HaANpaBJ€HA NPOTUB
deopanmamMa, B TEPBYIO oOyepelb INPOTMB €ro HacleAusA B CO3HaHMM Jozei. Tam
caMbIM OHa IIOMoOJIara IOJApPBLIBAaTh TOCHOACTBO LIEPKBM HAJ MBILIJIEHUMEM YeJIOBeKa.
910 OblIAa MPOrpeCCUBHAA JEATENbHOCTb, COOTBETCTBYIOLIaA 3aKOHOMEDHOMY pas-
BUTUIO YeELLCKOro obuiecTsa.

Jan Novotny:

Popular Adult Education in the Beginnings of the Czech National Revival

Adult people’s education in the beginnings of the Czech National Revival period sup-
plemented in a significant manner school instruction and education, covering a wider
range of society than school itself. The principal instrument of the patriotic intelligent-
sia in this field was the issuing of publications. The form as well as the contents of
these publications were adapted to the needs of the broadest sections of Czech society,
especially to those of the rural population. In the period of Joseph II's reign great
attention was given by the Czech national revivalists to popularizing the government
reforms and to spreading some ideas of the Age of Enlightenment. Particular attention
was given especially to the influence of Joseph's reforms on the development of the
cultural life of the Czech nation. A significant part of the work connected with adult
education was the endeavour to achleve economic progress of the subject peasantry,
especially by popularizing new methods of agricultural production. The popular national
revivalists gained much merit In their struggle against medieval obscurantism by their
efforts to extend elementary education of the broadest sections of the population. Popu-
larizing the achievements of natural science in their works, they fought against supers-
tition, professed the principles of the right way of life as well as new principles of
ethics. Many of them helped the school in publishing literature for the youth and text-
books. An integral part of adult education in this period was the education of the Czech
people having as its alm to awaken their patriotism, love for their mother tongue, for
their culture and for the progressive heritage of their' national history. The content of
the work connected with adult education was directed against feudalism, particularly
against its survival in the minds of the people. It helped to undermine the hold of the
Church over man's thinking. This work was progressive in character, corresponding to
the laws governing the development of Czech society.
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