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K OTAZKE FORMOVANIA MRAVNYCH PREDSTAV
U DETI STARSIEHO SKOLSKEHO VEKU

Mladez preberd a osvojuje si ndzorové bohatstvo, ktoré jej spolocnost,
v ktorej Zije, podédva, no tento proces nie je pasivny. Dieta vlivy svojho oko-
lia spracitvava podla toho, ako k nim nadobida vlastné skisenosti. VS§ima
si rozporov medzi ndzormi a praxou dospelych a aj pomocou toho si po-
stupne formuje svoje mravné postoje, nazory, zdsady. Tak sa stretdva aj
so zaleZitostami klamstva a pravdovravnosti a v priebehu svojho duSevného
vyvinu sa s nimi musi vyrovnat, zaujat k nim svoj postoj, nadobudnit
o nich mravné vedomosti a vytvorit si vlastné nazory, ako aj upravit svoje
konanie vo vztahu ku klamstvu. Ohlad na spoluZiaka, ochota pomoéct,
kamaratstvo, strach a iné motivy postavia uZz Skolské dieta pred otdzku
klamstva a Cestnosti. Teda aj v tejto oblasti dostdva dieta nielen predkla-
dané nazory, ale nadobuda i vlastné skisenosti a prenikd postupne i do
tychto mravnych vztahov a formuje si k nim vlastné postoje.

Zaujimalo nas, ako prenika dieta v priebehu svojho vyvinu do mravnych
predstav v uzkom okruhu klamstva, ako sa rozumove zmociiuje tychto
otazok a previedli sme za tymto GCelom psychologicky vyskum, o ktorom
chceme strucne referovat. Sledovali sme, ako si dieta formuje svoje mrav-
né predstavy, aka je ich konkrétna tvarnost, ako rozumie mravnym pojmom
okruhu klamstva v obdobi, ked najmohutnejSie prenika do tychto otézok,
v obdobi starSieho Skolského veku.

Vybrali sme si na $tidium rozumovu zlozku mravnosti tym, Ze sledujeme,
ako mladeZ prenika do porozumenia tychto otdzok, no nechceme tvrdit, Ze
mravnost je podmienend len vedomostou, ako to hléasal racionalizmus. Je
sice isté, Ze moralne vedomie Cloveka eSte nezaruCuje sprdvne morélne
¢iny, zato vSak nemozZno podcefiovat sprdvne morélne predstavy. Rozhodne
kazdy uzna, Ze je rozdiel, ked sa vykond mravne nespravny ¢in pri vedomi
0 jeho nespravnosti, alebo bez tohoto vedomia. Etickd hodnota mravného
jednania nezéleZi koniec-koncov len na samotnej skutkovej podstate €inu,
ale i na imysle, s ktorym bol ¢in prevedeny. Ini mravni hodnotu mé ¢&in
mravne dobry, vykonany napriklad zo strachu pred trestom, alebo na druhej
strane pre zichranu druhého, motivovany bolSevickou ideovostou, vlaste-
nectvom a pod. A takyto umysel je zavisly od mravného nézoru, od zasad,
od mravného vedomia ¢loveka v suvislosti s celym jeho svetondhladom.

Nazor o doleZitosti rozumovej zlozky pri mravnosti je starého dita a
bol Casto pertraktovany uz od staroveku cez Sokrata a Aristotela i inych.
V marxistickom ponimani mravnosti je naii kladeny velky déraz, ako to
Yidime i v praxi etického a politického Zivota (Skolenia, vedecké presved-
Covanie ap.). Marxizmus vyzdvihuje vyznam teérie morédlky a dava jej
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najvacsi vyznam, aky dosial vobec mala. Vidiet to uz i z toho, aky doraz
kladie na mravni vychovu a prevychovu, ked pri zmenenych spolo¢enskych
vztahoch, vzrésta akitna potreba pretvorenia starych zasad, ktoré by mohli
hatit rozvoj novych spolo¢enskych vztahov.

Vystizne formulovany ndzor o déleZitosti rozumovej zlozky mravnosti
nachadzame u Dobrolubova i Makarenku. »Etiku nemézeme dosiahnut bez
vedomosti a schopnosti, bez organizacie,«*) hovori A. S. Makarenko, u kto-
rého zéroven vidime i velky doéraz kladeny na vytvaranie nadvykov spra-
vania sa. Dobrolubov vyjadruje spominané stanovisko ndsledovne: »VaéSina
zlo€inov a nemravnych ¢inov sa robi z nevedomosti, z nedostatku zdravych
pojmov o veciach... V&a¢Sina I'udi sa dopiSta Easto réznych previneni
preto, lebo ni¢ vlastne jasne nechdpu a tak balansuji medzi dobrom a
zlom.«?)

Tymto Dobrolubov vyzdvihuje déleZitost mravnych predstdv a pojmov,
ako nevyhnutny predpoklad mravného spravania. Teda ujasnené mravné
pojmy a spravne predstavy sU potrebné k mravnému jednaniu &loveka a
takisto s potrebné i k hodnoteniu mravnych €inov, ¢ uz vlastnych alebo
cudzich. Sme toho nédzoru, Ze otazka sledovania vytvarania mravnych pred-
stdv a ujastiovanie mravnych pojmov u deti ma svoje opravnenie a jej
sledovanie je potrebné, kedZe objasnenie tychto otdzok ma priamy vyznam
pre pedagogicku prax. Dékazom toho je i to, Ze niektoré otazky tejto pro-
‘blematiky boli uz skimané a Studované.?)

I samotnou problematikou klamstva u deti a mladdeZe sa zaoberali uz
rozni autori, najma starsi.!)

Teda tieto otdzky su tak v pedagogike ako aj v psycholégii a etike dis-
kutované a dovol'ujeme si k nim i my priloZit maly prispevok.

Metodicky postup:

Zobrali sme si za ciel sledovat, ako dieta starSieho Skolského veku pre-
nikd do porozumenia mravnych pojmov okruhu klamstva — pravdovrav-
nosti, ako si tieto mravné pojmy v priebehu vyvinu ujasfiuje, zmoctiuje sa
ich, aké su jeho vlastné mravné predstavy, ako si ujasfiuje mravné vztahy,
ktoré tieto pojmy predstavuja.

1y Pedagogiteskije soéinenija, Moskva 1948, str. 76, citované zo Sborniku stati zo soviet-
skej psycholégie, SAVU, Bratislava 1952, str. 244.

2) N. A. Dobrolubov, Izbrannyje filozofskije soéinenija I, str. 179, citované tamze, str. 241.

3) Vid k tomu referat Smirnova o vyskume V. A. Kruteckého, ktory Studoval ako Ziaci
Chapu pojmy, vyjadrujice mravné povahové vlastnosti: »Problémy osobnosti sovietského
Ziaka« v Sborniku stati zo sovietskej psycholégie, SAVU, Bratislava 1952, str. 241 a nasl.

4) Napriklad: W. Stern, Erinnerung, Aussage und Liige in der ersten Kindheit, Leipzig,
3. Aufl. 1922.

J. Priifer, Die Kinderliige, Leipzig 1920.
_ Fr. Baumgarten, Die Liige bei Kindern und Jugendlichen, Leipzig, 1926. — Patria sem
tieZ men4: Ch. Biihler, St. Hall a ini.

U nés mé sibornejSiu starSiu pedagogicka pracu F. A. Soukup, Metodika obfanské nduky
@ vgchovy, dil 1I. Lez a 8kola, Velké Meziti¢i 1929.

Z novsich prac sovietskych mozno tu uviest napr. A. K. Petrov, Vyjchova k Cestnosti
a pravdovravnosti u deti, slov. prekl., Bratislava 1951 i iné, rozoberajige tieto otézky hlav-
Ne z pedagogického hladiska, hovoriace o vychove mravnosti (N. I. Boldyrev a ini).
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Metodicky sme postupovali tak, Ze sme napisali na tabul'u predkladané
mravné pojmy ako: klamstvo, ciganstvo, loZ, zrada, podvod, pravdovrav-
nost, ohovéranie, chvastinstvo, ‘pretvarka, dévera a poziadali sme Ziakov,
aby na rozdany papier napisali ku kazdému slovu, ¢o ono znamen4, ¢o pod
nim rozumeju asi tak, ako keby to vysvetlovali nejakému cudzincovi, ktory
uZ ina¢ slovensky vie, len nevie ¢o prave to-ktoré predkladané slovo zna-
mend. Ked si precita ich vysvetlenie, bude mu rozumiet. Teda boli poZia-
dani, aby predloZené slova vysvetlili, definovali.

Tento ndS postup sme nazvali metédou definovania pojmov.

Vyskum sme previedli u.Ziakov 0SS (v Bratislave, Kosiciach a na dvoch
dedindch) a spracovali sme materidl u 253 Ziakov, z ¢oho bolo 122 diev¢at
a 131 chlapcov vo veku od 12. do 15. roku vé&itane. Mdme i materiél u mlad-
Sich (11-ro¢nych) i starSich (aZ do 18. roku), tento vSak tu nespracivame
a méme ho len ako pomocny.

Popisy, ktoré sme takto dostali, sme triedili do 7 skupin, ktoré sa dali
snadno od seba odliSit (vid tab. . 1.), ¢o sme si zvlast vyznacili u kazdého
pojmu. Kriteria triedenia su zrejmé vidcSinou aj priamo z nazvov skupin,
pre ich spresnenie uvddzame aspoti toto: Pri skupine »definicia« nam sta-
¢éilo aj spréavne zachytenie hlavnych znakov pojmu. »Opis« sa odliSoval od
definicie tym, Ze neSlo o obecni formuldciu s vyzna¢enim podstatnych
znakov pojmu, ale pojem bol popisany tak, Ze bolo zrejme, Ze jeho autor
pojmu rozumie. Za objasnenie »pribuznymi pojmami« sme povaZovali to,
ked pojem vysvetlil inym slovom synonymmej hodnoty (ohovéranie =klebe-
tenie), pfifom ovSem tato kategéria nie je mozna u kazdého slova. Ziadne
alebo nespréavne vysvetlenie, tautoldgia, tzka a Siroké definicia a objasnenie
pomocou uvedenia vystizného prikladu sa pri odliSovani popisov jasné uz
podla samotného ndzvu, oznaCenia skupiny. Skupiny 4.—7. sme spojili ako
popisy oznacujice porozumenie pojmu. Pri »tizkych a Sirokych definiciach«,
Ciastofne aj pri »tautolégii« chdpanie pojmu nie je dostatotné. Ziadny,
alebo nespravny popis znamend neporozumenie pojmu.

Okrem toho sme zoskupili uvddzané znaky vymedzeni pri jednotlivych
pojmoch, ¢im sme sa dostali ku konkrétnym predstavdm, ktoré pod dany
pojem zahrnovali.

Tymito postupmi sme si objasnili jednak prenikanie do poznania mrav-
nych pojmov a vztahov nimi predstavovanych, teda vyvinovy aspekt preni-
kania do porozumenia mravnych pojmov, jednak konkrétny obsah vy-
medzeni predkladanych pojmov u deti starSieha Skolského veku.

Viygsledky:

Ponajprv demonstrujeme vysledky vyvinového aspektu prenikania do
porozumenia mravnych pojmov a vztahov okruhu klamstva a pravdo-
vravnosti, aby sme uvideli, ako sa dieta postupne s vekom dostéva k spres-
novaniu chédpania 'mravnych vztahov, predstavovanych tym ktorym poj-
mom. Uviedieme si tu na ilustraciu roztriedenie popisov pri jednom
z najlahSich z predkladanych pojmov pri pojme pravdovravnosti.
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Tabulka 1.
Pojem: pravdovravnost
12 roé. 13 ro¢. 14 roc. 15 roé.
. vek: - - —_ -
Druh popisu vyskyt: Potet| , |Polet| , |Polet|! , |Polet|
prip. /0 | prip. ‘0 | prip. % | prip. 7
1. Ziadny al. nespr. popis . . 18 32 10 21,4 9 12,1 3 9
2. tautolégia . . . . . . . .. — — — — — — — —
3. tizka, $iroka definicia 6 12 1 1,8 3 4,5 2 6
4. pribuznymi pojmami AN — — — — — — — —_
5 priklad . . . ... ... 1 1 5 —
6.opis. . . ... ... ... 1 —_ 1 2
7. definicia . . . . . .. .. 26 | 0 | a2 | 68| 50 | 833 5 | 848
Spolu . . . ... ... ... 52 54 68 33

PredloZen4 tabulka ukazuje vyrazne ako postupne s vekom stipa pocet
tych, ktori pojmu porozumeli. VySe polovica 12-roénych nami skimanych
deti rozumie uZ pojmu pravdovravnost a dokdZe ho vystizne popisat a
vysvetlit. Len 9 % 15-ro¢nej mladeZe ho nevedelo popisat, zatial ¢o v 12.
a 13. roku sa polet tych, ktori mu nerozumeji, pohybuje okolo 20 %.
Porozumenie pojmu najviac stipa v 13. a 14. roku (na 76,5 respektive.
83,3 % z predoslych 56 % v 12. roku). To by poukazovalo na to, Ze vybrané
obdobie je prave ten lsek vo vyvoji zmociiovania sa mravnych pojmov —
v naSom pripade pravdovravnosti — kedy sa ich deti nejmohutnejSie zmoc-
Nuja. Tento predpoklad si vS§imneme i pri nasledujiacich pojmoch; zatial
poznamendvame len ten udaj, Ze pri roztriedeni pojmov 1l-roénych deti
porozumenie pojmu pravdovravnost &ini 44 %.

Prv nez rozvedieme dalSie uzdvery z ndSho materidlu, zhrtiujeme pre
zhromaZdenie véé§ieho poftu popisov pojmov ‘tabulky dvoch l'ahSich a
dvoch tazsich pojmov (ohovéranie, pravdovravnost, osofovanie, podvod) do
spolo¢nej prehladnej tabulky. Pojmy sme vybrali priblizne tak, aby mohli

Tabulka 2.
Spolo&n4 tabulka 4 pojmov
. o 12rof. .| 13ro¢. | l4ro&. | 15rot.
. vek: . Ny -
Druh popisu (oo Potet| o |Polet| o |Potet| , | Polet| ,
prip. | 7° | prip. ° | prip. ° | prip. o
1. Ziadny al. nespr. popis . . .| 109 52,4 | 90 41,7 | 88 32,3 | 42 31,8
2. tautologia . . . . .. ... 24 11,5 | 21 9,7 | 37 13,6 | 10 7,5
3, Uzka, Sirok4 difinicia . . . .| 20 9,7 25 11,5 | 35 12,8 | 17 12,8
‘51- pribuznymi pojmami . . . . 1 2 4 —
.priklad . ... .. ... 8 16 23 7
6.opis. . . ... ... ... 3 26:4 4 38,1 2 | 403 3 | 479
7. definicia . . . ...... 40 51 75 48 :
iné, nezaradené . . . . . 3 — 7 — 8 — 5 —_
spolu .. ... ... 207 216 272 131
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reprezentovat charakter vSetkych popisov. Zhrnutie ndm ukazuje nasle-
dujice pomery (tab. €. 2):

I tato zhrnutéd tabulka nidm dava moznost sledovat ako s postupujicim
vekom postupuje porozumenie mravnych pojmov okruhu klamstva, kedze
sa snazi zhrriovat pomery celého siboru predkladanych mravnych pojmov.
Rozdiel v porozumeni pojmov v nami skimanom vekovom rozsahu, t. j.
medzi 12. a 15. rokom ¢&ini 21,5 % ; rozdiel v neporozumeni v tomze vekovom
rozsahu ¢&ini 20,6 %. Nedostatoéné alebo nie dost jasné porozumenie mrav-
nym pojmom vyjadrené v skupine tautoldgii, dzkych a Sirokych definicii
méa pomerne nepatrné vykyvy medzi jednotlivymi vekovymi skupinami.

Uvedené data nadm ukazuji ako s postupujicim vekom vzrésta temer
linedrne porozumenie mravnym pojmom okruhu klamstva, i ked si medzi
jednotlivymi pojmami odliSnosti v stupni porozumenia, ako i v mnozstve
tych, ktori pojmu rozumia, stipajica tendencia je u vSetkych zretelna. Uz
v 12. roku nachddzame i taky stupei chipania pojmu, Ze ho vedeli presne
popisat vo forme definicie u 19,2 0fdeti, a aj tento druh popisu mé zretelne
stipajicu tendenciu, iniac 23,6 % v 13. roku, 27,7 % v 14. roku a v 15. roku
je to uz 36,6 %. Tak ako predosla, i tato tabukka nam potvrdzuje predpo-
klad, Ze vybrané, sledované obdobie je pri formovani mravnych predstav
a porozumeni mravnym pojmom v celkovom duSevnom vyvine dietata vy-
znamené, ¢o pedagogicky znamen4, ze uz v tomto obdobi musime venovat
detom pozornost i1 z hladiska vytvéarania ich mravnych predstédv, ¢o v roz-
sahu n4sho vyskumu sa vztahuje na mravné pojmy okruhu klamstva.

Uvéadzané data ndm nazornejSie osvetlia vyvinovy aspekt prenikania do
porozumenia mravnych pojmov a stipajicu tendenciu tohoto porozumenia,
ked ich uvedieme v grafe (graf ¢. 1).

Vidime na fiom, Ze uz v obdobi medzi 12. a 13. rokom je znaény postup
v sttpani porozumenia predkladanym mravnympojmom. Stvrtina deti star-
Sieho Skolského veku uzZ v 12. roku ma teda vytvorené spravne predstavy
o javoch, ktoré tieto pojmy predstavujd, no zato eSte i v 15. roku tvoria
tretinu taki, ktori tymto pojmom nerozumeja tak, aby ich vedeli zretelne
popisat, definovat alebo objasnit prikladom. ,

Uvedené data by predbeZne stacili na osvetlenie vyvinového aspektu pre-
nikania do mravnych pojmov a prv, nez by sme sa k nim vratili s vyvod-
zovanim uzaverov, uvedieme eSte ukazkove z vysledkov druhej €asti roz-
boru nasho materiélu, vlastny popis obsahu pojmov v podani skimanych
deti na 4 pojmoch. Zaujimalo nés totiZ tiez, aké sui konkrétne predstavy,
ktoré pod dany pojem zahriiuju, ako ich vymedzuju, ¢o pod nimi rozumeju.
PopiSeme strucne, ¢o v podani nami skimanych «deti starSieho Skolského
veku znamenaji pojmy: klamstvo, podvod, ohovéranie a pravdovravnost.

Pod pojmom klamstvo najvdcSia Cast tychto deti rozumie hovorenie
nepravdy, teda skreslenie skuto¢nosti vo forme re¢ového prejavu a v pre-
vahe myslia na Umyselné skreslenie. Vyjadruja to v svojich popisoch
pojmami ako: »zastieranie pravdy; zataji, neprizna sa; vymysla, ako pove-
dat nieo ina¢ ako to bolo a upravit to v svoj prospech« atd. Vekové di-
ferencie sa prejavili Gstupom tautolégii a stipanim vyskytu definicii. Ina¢
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Graf ¢. 1.
Vyvoj porozumenia mravnych pojmov.
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patril tento pojem medzi I'ahké a vynik& vedla pravdovravnosti v poroz-
umeni.

Popri »klamstve« sme predpokladali eSte dve dalSie slova: ciganstvo a
loZ, ktoré by sa dali povaZovat za synonyma. Velka vicSina skimanych
(92,1 %) ich povaZzuje za obsahove totozné a len 7,9 % ich diferencuje.
Ich odliSnost nachaddzame vyjadrend hlavne vo forme stupriovania. Tak
hovoria o 1Zi ako o najhorSom druhu klamstva ‘(»klamat pri sude, klamat,
a tym Skodit niekomu«) a niektori ju vyslovene oznaéuji ako »vrchol ci-
ganstva«. »Ciganstvo« im znamenalo akysi nevinnej$i druh klamstva, je to
klamstvo neSkodné, pripadne len zo Zartu. U inych vystupuje klamstvo ako
§irsi pojem, ktoré zahriiuje v sebe i dalie dva.

Podvod je v Ottovom nauénom slovniku definovany ako ¢&in, ked
hiekto za tym Gcelom, aby sebe alebo inému zjednal vyhodu, uvedie niekoho
lZivym zdelenim, alebo prekritenim pravdivych okolnosti v omyl. —
V naSom materiali mozno sledovat ako Ziaci na konkrétnych prikladoch
2z vlastného zivota prenikaji do obsahu pojmu. VSimaju si a uvadzaja tieto

zjavy v Skole, a také ¢iny, ako opisovanie uloh, tahdky, nepravdivé ospra-

317



ONDREJ KONDAS

vedlnenie a pod. kvalifikuji ako podvod, pricom je zaujimavé, Ze napoveda-
nie, alebo iny druh nedovolenej pomoci spoluZiakovi sa ndm v popisoch
nevyskytuje. Tento pojem vedie medzi vSetkymi najvdacS$im vyskytom
vysvetlovania na priklade (v priemere 20 % prikladov), zatial &o u inych
pojmov vyskyt prikladov sotva presahuje 4 %. Ina¢ je to pojem tazky a
je hodne tych, ktori mu nerozumeju.

Ohovaranie oznatuje refpvé prejavy, ktorymi sa vyzdvihujui zlé
vlastnosti nejakého €loveka pred druhymi. Porozumenie pojmu je pomerne
Casté a pohybuje sa medzi 27,5 a 51 % v naSom vekovom rozpiti. V de-
finiciach a popisoch st postihnuté i jemné odtiene, dieta sa pojmu skoro
zmocifiuje a md o flom pomerne zavCasu i presné predstavy, ¢o zrejme
stvisi i s tym, Ze sa s nim v beZznom Zivote CastejSie stretdva. Jeho vy-
medzenia ilustrujeme priamo na niektorych popisoch:

»Rozpravat niekomu o zlych vlastnostiach svojho priatela« (D-12-roé.).

»Hovorit o chybach niekoho za chrbtom, nie priamo« (Chl-14- ro¢.).

»Ak na niektori osobu budem vSade hovorit veci, ktoré mozu byt aj
pravdivé, ale s Spatné« (D-14-roc.).

»Ked' niekto hovori bez pri¢iny o chybach druhého« (Chl-15-roc.).

Svojsky formulované je vymedzenie: »Kritika bez pritomnosti Kritizo-
vaného« i niektoré iné.

Niekedy sa obsahove zamiefia s pojmom osofovanie a povaZuji za oho-
véranie len to, ked sa o nieckom hovoria vymyslené chyby, ¢omu sa bliZi
i I'udové chépanie tohoto pojmu.

Pravdovravnost. Pri tomto pojme sa odpovede triedia do dvoch
skupin. Prv4, vacSia, prevladajica v 12. a 13. roku popisuje pojem ako
»hovorenie pravdy«, ¢o vyplyva zo samotnej skladby slova. Druha skupina
ho diskriminuje od oby€ajného hovorenia pravdy a chape pravdovravnost
ako povahovi ¢ftu, zdérazfiuje vyznacenost pravdivosti, ozna¢ujic to slo-
vami: »Hovori pravdu vzdy; v kaZzdom pripade; i na vlastni Skodu povie
o vSetkom pravdu; hovori Gplng, Cistd pravdu« a pod. Teda v podani Casti
skimanych deti to, ked niekoho ozna¢ime za pravdovravného, znamena,
Ze ho uZ vysoko kladne cenime, ako €loveka, ktory nepozna klamstvo za
Ziadnych okolnosti. Podobne ako vlastnost chdpu uprimnost, ktord tiez
vysoko kladne hodnotia, pokial ovSem i tomuto pojmu rozumeju.

Rozbor a popis tychto pojmov. nim dopliiuje obraz o prenikani deti do
mravnych vztahov a o nadobidani mravnych predstav. okruhu klamstva.
Takymto rozborom mozno vidiet, ako sa krystalizuji mravné predstavy,
kde ida spravnym smerom i kde s chybné a Ziadaju si Gpravu.

Uzdvery a diskusia

Ked prijimame stanovisko, Ze mravné vedomie ¢loveka mé velky vyznam
i v jeho mravnej praxi a pri hodnoteni mravnych €inov, je délezité, aby
sme pri vychove pamitali na formovanie mravného vedomia deti. N&3
vyskum nadm ukazuje, Ze deti v starSom 8kolskom veku (teda v obdobi pred-
puberty a puberty) silne prenikaji do porozumenia mravnych vztahov,
zmociiuji sa rozumove mravnych javov, viimaja si ich a st zamerané na
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ich poznédvanie, formuja si vlastné mravné predstavy, svoje mravné vedo-
mie, ¢o bolo vyskumom sledované pri mravnych javoch z okruhu klamstva
— pravdovravnosti. Ten fakt, Ze deti starSieho Skolského veku vedia tieto
mravné &iny adekvatne pomenovat, popisat a v priebehu postupujiceho
duSevného vyvinu stéle viac poznavat ich podstatné znaky, znamen4, Ze si
tychto javov musia vS§imat, myslienkove sa nimi zaoberat a poznivat ich,
nadobudat o nich svoje vlastné predstavy a koneéne zaujimat k nim aj
vlastné postoje. Tato skutocnost je zrejme vyznamné pre pedagogicka prax.

KedZe vytvéranie spravnych mravnych predstdv mé vyznam nielen pre
formovanie vlastnych ndzorov, ktoré si mlddez siCasne vytvéra, lez i pre
morélnu prax, je naSou vychovnou povinnostou, aby sme ‘jej pomahali
vytvérat si tieto spravne predstavy.

Na predloZenych tabulkich a grafe vidime i to, Ze eSte pomerne znacné
percento i 15-rofnej mladeze, ba — ako ndm to vyskum ukazuje — i v ne-
skorSom veku, je takej, ktord nema vytvorené jasné mravné predstavy
v sledovanom okruhu mravnych javov. Iste na tom nesie vinu i nedostatok
vychovnej pozornosti voéi tymto otdzkam.

Vo vyskume sa ndm objavilo i to, Ze deti v tomto veku si sponténne
zamerané i na hodnotenie mravnych javov. Hoci sme Ziadali len popis poj-
mov a ani v najmenSom sme nedali podnet k hodnoteniu mravnych javov,
ktoré pojem predstavuje, predsa sa takéto hodnotenie spontdnne objavuje.
(Pri pojme »ohovéranie« to ¢ini napriklad 4,9 %.) I to ndm poukazuje na
td skuto€nost, Ze deti v obdobi 12.—15. roku si na mravné javy okruhu
klamstva zamerané a hodnotia ich.

Aby sme si overili predpoklad, Ze mladSie deti si tieto mravné javy eSte
natolko nevsimajd, dali sme popisat pojmy i 11- a 10roénym Ziakom. No
percento tych, ktori pojmom rozumeli tak, Zeby ich vedeli aj vystizne po-
pisat, bolo znatne nizke; len pojem pravdovravnost bol vdéSej tretine
znamy, zatial, ¢o taZSie pojmy ako podvod, dévera, pretvarka a iné neve-
deli popisat a predkladand uloha im robila tazkosti. (Napriklad u pod-
vodu je neporozumenie az 91 %.)

Na overenie ich zamerania na akékolvek mravné javy a mravné Crty
sme nechali 10-a 1lroénym Ziakom napisat charakteristiku svojho pria-
tela. V ich popisoch sa velmi maélo vyskytovali spomenuté, alebo iné
mravné vlastnosti a popisovali hlavne vlastnosti, prednosti i nedostatky
telesné. To by poukazovalo na ten fakt, Ze dieta hlavne v starSom Skolskom
veku venuje pozornost mravnym javom a zmoctiuje sa ich, po¢inajic hlavne
od 12.—13. roku prenikd do porozumenia mravnych pojmov okruhu klam-
stva. Teda v tomto obdobi im méa byt vychova pri tychto otdzkach népo-
mocnd, priCom vSak formovanie tychto mravnych predstdv pokraCuje
i v dalSom obdobi.

Vybrali sme si na skimanie mravné pojmy okruhu klamstva u deti
star§ieho $kolského veku. Otazky klamstva, dovery, pravdovravnosti si
dolezité v spolotenskom naZivani, pretoZe pravdovravnost na jednej strane
a dovera na drubej strane st predpokladmi spolocenského styku. Uprim-
nost a dovera su Casto zdoraziiované aj u mladdeze v ich vzajomnych vzta-

2 ¥

hoch, Cestnost a pravdovravnost su doleZzité ¢ty moralného profilu ¢loveka.
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Dieta v svojom duSevnom vyvine pri formovani svojich nazorov ako aj
svojej osobnosti sa musi vyrovnat i s tymito javmi.

K vytvoreniu spradvnych nézorov na klamstvo a sprdvnych postojov
k nemu je potrebné nadobudnit sprdvne mravné predstavy a ujasnit si
mravné pojmy a ‘pri vychove k pravdovravnosti je ddlezité poméct detom
i pri nadobddani sprdvnych predstédv, na ktorych sa potom buduji mravné
nézory a postoje a od ktorych zaleZi aj ich mravnd prax. Jednym z dole-
zitych prostriedkov k tomu je i odstrdnenie rozporov medzi slovami a ¢inmi
dospelych, ktoré s zdrojom negativnych skusenosti dietata, pod vplyvom
ktorych sa vytvaraji nesprivne mravné predstavy i nézory. Poznavanie
tychto ndzorov a predstdv v priebehu ich formovania a ich pedagogické
usmertiovanie ako aj pomoc pri ich formovani je tieZ jedna z uloh vy-

chovy dietata a mladeze.
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OuHpapeit Kongaw:

K Bonpocy cdopMHpoBanuA MOPANLHBIX NMPEACTABJIEHHN Yy AeTeil crapiuero
IIKOJILHOTO BO3PAcCTa

CraTba MMOCBALLEHA BONPOCaM KaK JAETM CTaplIero ILIKOJBHOro BO3pacTa yCBauBaioOT
9TUYECKME MOHATMA TIPYyMNIbl O0OMaHa — MPaBAMBOCTM M KaK y HMX (hopMUPYIOTCA
MopaJjbHble LIPEACTEBJIEHMA 00 3THMX ABJeHMAX. OHaA HaANHCaHA Ha OCHOBAaHMM MaTe-
puana, MOJNYYEHHOTO MHyTeM OoOCJeNOBaHMA ONpeAeJIeHUMA MOPAJNbHbIX MOHATUI KakK
obMaH, MOLUEAHNYECTBO, MPaBAMBOCTb, OTFOBOPKA, MPUTBOPCTBO, MCKPEHHOCTb, AOBE-
pue m 1. n. 253 ydyeHmkamyu. B craTbe mHoOKasLIBaeTcA Kak meTu oT 12 pme 15 uxer
MOCTENEHHO OBJIAJEBalOT MOPAJIbHLIMM ABJEHMAMM, BbIPAaXKaeMbIMM STUMKU IOHATU-
fIMM M YCTAHABAMBAeTCHd, YTO AETM MMEHHO B 3TOM BO3pacCTe HACTOJLKO 3aMeyaroT
9TU MOpaJibHble HBJIEAMA M HACTOJIBKO 3aAyMbIBAaIOTCA HAaA HMMM, 4YTO YMEIOT MX
NPaBUJIBHO Ha3BaThb M YKa3aTb MX CYLIECTBEHHble MpPM3HaKM. KpoMe TOro KOpPOTKO
TI0Ka3bIBAETCHA KaKOe y JieTeli KOHKDETHOe COAEepPXKaHue 4eThlpeX U3 yKa3aHHbIX I10-
HATHI.

Ha ocroBaHMM pe3ynbTaToB 06GCJIeNOBaHMA AENAIOTCA BbIBOAB! C yYYETOM NPaKTH-
“10CKOJ1 meparoru4eckoi paboTsl.

ONDREJ KONDAS:
To the Question of the Formation of Moral Ideas among Secondary School Children.

The article deals with questions as to how Secondary School children begin to
understand the meaning of moral notions within the »deception — veracity« sphere,
and how they form moral ideas about these phenomena. It is based on material
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gathered as a result of research carried out with 253 pupils. The research was
based on definitions of such moral notions as deception, cheating, veracity, sub-
terfuge, shamming, sincerity, confidence and the like. The article shows how
children from 12 to 15 years of age gradually grasp the phenomena expressed by
the above notions, and comes to the conclusion that children of just that age give
so much attention and thought to these phenomena that they are able to call them
correctly and point out their characteristic features. Besides the aspect of deve-
lopment, the article briefly mentions also the concrete meaning and content of
four of the above-mentioned notions. From the result of the research conclusions
are drawn with regard to pedagogical practice.
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