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NARODNI VEDOI\H U J. A. KOMENSKEHO

V Komenském se podivuhodné sbihaji nitky pfedchoziho ¢eského vyvoje
v mnoha oborech mysleni. Proces formovéni spoleCenskych nédzord, odraze-
jici proces formovani Geské spolenosti je porazkou Ceského stavovského
povstani a jeho dlsledky zaraZen ve svém postupu a pfi této nésilné abrupci
jakoby v Komenském pod tiZi udalosti urychlené dozrévaly myslenky, které
mély zrat v procesu celondrodniho vyvoje, jakoby urychlené pod tragickym
tlakem doby byly jedincem reSeny problémy, jejichz reSeni mélo byt pri-
pravovano historickym vyvojem a feSeno celou ¢eskou spole¢nosti. Komen-
sky dorasté ke kladeni a FeSeni otazek za neslychanych muk a utrpeni nejen
osobniho, ale celého naroda, jeho mySlenky kristalisuji v bouflivych peri-
petiich udélosti, pod tlakem existenéniho zépasu néroda, jehoZ osud je
vklinén do zapasu dvou svétd. Vyzravani pod tihou valicich se udélosti je
zvla§té patrno na vyvoji Komenského nazord na narod a na mezindrodni
vztahy, na vyvoji jeho patriotismu a jeho svétovosti. Nebot Komenského
svétovy nazor je jak uvédoméle vlastenecky, tak uvédoméle svétoobfansky,

.odréZeje onu situaci ve vyvoji svétové burzoasie, kdy souasné se formuje
svétovy trh a vytvareji narodni stéty.

Komenského patriotismus je poslednim vyvojovym d&lankem i objektiv-:
niho vyvoje Ceského nédroda i jeho subjektivniho odrazu v Ceském uvédo-
méni, pfed nasilnym prervanim tohoto vyvoje udalostmi pobélohorskymi,
definitivnim odtrZenim od vyvoje burzoasnich narodi na zapadé, a hospo-
dafskym, politickym i kulturnim zaélenénim do bojovné feudalni konstelace
habsburské, i zjevy s tim nutné souvisicimi — emigraci, zpustoSenim zemé
tricetiletou valkou, nepretrZitou od té doby cizi imigraci a germanisaénim
procesem i statopravnimi dusledky vyvoje Ceského statu, jak se po Bilé
hot'e utvarel.

M4 tedy pro nas ndrodni védomi Komenského vyznam jako odraz, i kdyz
v ideologickém zkresleni, objektivniho formovéni ¢eského néroda, uka-
zujici v zhu§téné formé nejen dosavadni vyvoj ndrodniho uvédoméni, ale
odrézejici i zarodky dalSich vyvojovych mozZnosti, které byly predCasné
zkoseny.

Zéroveii je Komenského ndrodni védomi i kli¢ovou otédzkou pro pocho--
peni jeho dila i jeho duchovniho dramatu. Casto byvé vnitfni rozpor Ko-
menského bytosti i jeho dila chdpén jako disledek jeho naboZenského pre-
svédceni na jedné strané a jeho védeckého mySleni na strané druhé. Hlavni

_rozpor je spatfovan mezi Komenskym pokrokovym pedagogem a realistic-
kym pozorovatelem a kritikem spolefnosti, a mezi Komenskym mystikem,
chiliastou véficim v proroctvi a zjeveni, a tento rozpor je vyklddan z jeho
néboZenské vychovy a knéZského povoldni na jedné strané a z jeho sym-
patii pro novodobou védu, pokrok a burZoasni spoleCenské formy na strané
druhé. Pravé tuto interpretaci pokldddm za mylnou. Jen z téchto kotent
by byl nevznikl konflikt tak ostry. Vzdyt Jednota nebyla prili§ zatiZena
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dogmaticky a Komensky je zcela liberdlni v dogmatickych otazkéach a lpi
jen na bratrské »ké&zni« a na autorité bible. A pravé o této »kéazni« i auto-
rité bible lze fici, Ze byla blizka kalvinismu, ideologii bojovné burZoasie,
tak jako mu byl osobné blizky Komensky sdm, a Ze byla slucitelna s novy-
mi spoleCenskymi formami, které i odraZela i podporovala, pravé tak, jak
tomu bylo ve Svycarsku, Holandsku, Anglii i u francouzskych hugenotta.

Tragicky konflikt, jimZ je poznamenén Zivot i dilo Komenského, prameni
v jeho horoucim vlastenectvi. Jeho vnitini zlom je odrazem onoho objek-
tivniho zlomu, ktery nastdva ve vyvoji Ceského néroda, jehoz formovéni
je nésilné preruseno. Je to konflikt mezi vyvojem narodd, které se v cen-
tralisovanych statech na zdpadé formuji v burZoasni nérody, jejichz vzdé-
lani a snahy Komensky do sebe ssaje a jejichZ potfeb se ve svych nejpo-
krotilejsich dilech stava mluvéim, a mezi postavenim jeho vlastniho néroda,
ktery je ve svém vyvoji definitivné strZzen nazpét a jehoz véc narody zdpadu
neberou za svou. Ve védomi Komenského se uréité objektivni vyvojové
procesy odraZeji jako procesy nédbozenské, ale pres tuto mystifikaci jde
o odraz redlnych procest. JestliZe Komensky se dovoldva néboZenské
spriznénosti se zemémi, které hrély tdlohu v protihabsburské koalici, je ona
hébozenské spfiznénost odrazem reélné spriznénosti zdjmové a analogickych
vyvojovych tendenci. Jestlize Komensky zdlraziuje, Ze ¢esky nérod prvni
povstal za népravu v cirkvi, je tato priorita v nadboZenském vyvoji odrazem
i hospodafsko-spoledenského predniho postaveni Cech v XIV. a XV. stol.

Jak mnoho jde Komenskému o véc néroda, a nikoli o véc nabozenskou, je
patrno z toho, jak vitéd i spojenectvi s katolickou Francii nebo i s Tureckem
a jak o né usiluje, jen kdyz jde o protihabsburskou koalici. A pravé proto,
Ze mu jde predevSim o véc nédroda, je jeho vnitfni konflikt nefesitelny,
nebot €im vice postupuje vyvoj burzoasnich ndrodd na zépadé a &m vice
je Komensky svym dilem i svymi ndzory zapojovén do jejich sféry, tim
nenédvratnéji je osud Ceskych zemi strhovan na jinou cestu a tim tragictéji
musi byt tato objektivni propast uvédomovéna exulanty.

Jestlize Komensky v roce 1622 a 1624 nechépe, jak Bih muzZe opustit své
vérné a dat vitézstvi jejich nepratelim, jestlize v bolestném otfesu tehdy
vol4, Ze Bih tim opousti nejen své vérné, ale i sebe, Ze nejen své vérné,
ale i sebe vyddva posméchu nepratel, pak Komensky v roce 1648 se pté
s otfesem stejné bolestnym, jak mohla evangelickd strana v Miinsteru
a Osnabriicku vydat Ceské zemé neprateliim a tim i sebe poskodit pres v3e-
chny sliby, které byly exulantim dany. Zoufaly poznatek »Ze jsme opousté-
ni, ba Ze jsme jiz opu$téni« je plny tragického zklamaéni, jez plyne z védomi
soubéZnosti vyvoje Geskych zemi s nejpokrocilejSimi zemémi zépadu a je-
jich sounéleZitosti s nimi, a z4roven z pretrhani tohoto svazku.

Komenského dilo, pravé tak jako i dilo nékterych jinych pobélohorskych
-exulantt, predev§im Pavla Stranského, je vyrazem toho, Ze urcité nadstav-
bové jevy se jeSté vyvijeji a rozkvétaji déle, kdyz zédkladna pod nimi je jiz
znifena. Prervané formovéni ndroda je odréZeno zesilenym, nesmirné bo-
lestnym nédrodnim uvédoménim, nebot exulanti jsou je$té s to domyslet
problematiku danou formovanim burZoasniho niroda, a to tim intensiv-
néji, Ze jejich osud je bezprostiedné zapjat do vyvoje pokrodilejSich a Stast-
néjsich narodd, ktefi jim skytaji pohostinstvi. Témto $tastnéj§im nérodim
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slouzi svymi zbranémi, majetkem, Zivoty (jak je tomu u téch, ktefi slouzi
ve §védskych sluzbach, ze spofe zachranénych majetkd verbuji pro Svédy
pluky, a prolévaji krev svou i svych synG na evropskych bojiStich) nebo
svym dilem, jak je tomu u vynikajicich predstaviteld kultury, jako byl
J. A. Komensky nebo Véiclav Holér, ale i spousty drobnych pri€inlivych
Femeslnikd, ktefi davali zemim, do nichZ emigrovali, svou dobrou . préci.

A tak Ceské spoleenské mysleni tragicky vrcholi v dobé, kdy jiz toto
vyvrcholeni je bezpfedmétné, kdyz jiz jde do prazdna, kdyZz ztratilo pod
sebou pidu. Monumentélni dilo o Ceském statu vznika, kdyZ jiz vyvoj tohoto
statu je pferuSen. Kdyz vychazi Stranského »Cesky stét« v t. zv. elzevirské
shirce v Leydenu roku 1634, dochazi k paradoxni situaci, Ze mezi popisy
Zivych, existujicich statl, je zafazen stat jenz jiz fakticky, i kdyZ ne
pravné, neexistuje, alespoii ne v té podobé, jak jej Stransky lici, Ze je liCena
libeznost, utéSenost, lidnatost krajiny, v dobé, kdy je zpustoSena a vylid-
néna, Ze je lifena hospodaiskd prosperita meést, jejich vyznam v zemi,
i jejich prava a svobody, v dobé, kdy mésta jsou vydrancovdna a jejich
hospodafska a politickd moc je zcela zlomena. A stejné tak Komenského
monumentélni préce pro Ceské Skolstvi je kondna, kdyZ jiz jeho bezpro-
stfedni budoucnost je zardouSena, monumentalni poklad jazyka Eeského
je shromazdovan, kdyz jazyka ma doCasné pretaty moznosti dalSiho roz-
- kvétu — a zniCeni materidlu pro slovnik poZarem je jen vnéjsi dohrou
mnohem hloubéji tkvici katastrofy.

Komensky svym pedagogickym dilem a svymi vSendpravnymi snahami
je ideologem burZoasie tehdy nejpokroé€ilejSich zemi Anglie a Holandska,
ale pravé vici témto zemim stoji v roli prosebnika, doZebrévajictho se nej-
dfive diplomatické a vojenské pomoci pro vlast, a pak jiZ jen almuzny pro
rozplaSené a v strasné bidé hynouci stiddo. Cteme-li seznam rozdilenych
podpor, které J. A. Komensky dostdvd od mecenésl, a zasila svym kraja-
nim,! ¢teme-li na p¥. Kybalovu zprévu ze Svédskych archivi o velikém
poétu zadosti ubohych ceskych vdov, jejichz manzelé a synové padli ve
Svédskych sluzbach a které se v krajni nouzi obraceji ke Svédskému dvoru
o podporu,? ¢teme-li, jak veliké misto v korespondenci Komenského zaujima
péde o stale bezutéSnéjsi a strastipInéjsi postaveni jeho krajant, roztrou-
Senych po celém svété, pak pochopime hloubku a nepfekonatelnost tohoto
konfliktu. A na dokresleni sta¢i dopis A. S. Hartmanna, ktery byl spolu
s P. Cyrillem poslan na zdpad za G¢elem sbirky podpor pro Jednotu, a ktery
popisuje své setkani s J. A. Komenskym v Amsterodamé.’

Jaky tu kontrast mezi blahobytem a nadherou Amsterodamu, které Hart-
mann popisuje, mezi skvélosti domu de Geerova i tGctou, které se tési sam
Komensky a mezi ubohosti bratrskych prosebnikd v roztrhanych Satech,
jimZ da de Geer na sv(j nédklad usiti obleky, kdyZ spatfi jejich oSumélost!

Jsou jen dvé cesty z tohoto nefeSitelného konfliktu a obé ilusivni —
chiliastickd predstava, Ze viechny véile¢né hrizy jsou jen predzvésti konce
svéta a pristi tisiciletého krélovstvi Kristova na Zemi, pfedstava, pfibuzna

1 Kvacala, Korrespondence II., 1902, str. 193 i j.
2 vlastimil Kybal, Drobné spisy historické, Praha 1915, str. 48.
3 Kvacala, Korrespondence II., str. 198 a n.
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vife lidovych mas, a pak utopicky obraz budouci dobfe fizené spolecnosti,
pfibuzny socidlnim utopiim spole€enskych mysliteld. U Komenského se obé
cesty formalné sblizuji tim, Ze obraz idealni spolecnosti je zasazen do ramce
tisiciletého kralovstvi Kristova, ale Casto mira zoufalstvi propuka tak bez-
nadéjné, Ze utyrany myslitel hledd pomoc jen v mystice a v proroctvich.

Komenského vlastenectvi neni jen kliem k vysvétleni jeho rozpord,
nybrz i kladnych stranek jeho dila. Bylo mu skute¢né hybnou silou &in-
nosti — nejlepsi jeho dila jsou podnicena touhou prospét narodu, coZ se
jasné objevi pri rozebirani jednotlivych slozek narodniho védomi Komen-
ského.

Ve strucné stati nelze podrobit analyse vSechny slozky narodniho védomi
u J. A. Komenského, které tvori ndzorovou slozku jeho vlastenectvi, omezim
se proto jen na nékteré rysy. Budou to predev§im ony, v nichZ narodni
védomi Komenského je pokraovanim a vyvrcholenim pfedchoziho vyvoje.
Ponechavdm stranou analysu vyvoje tfidniho aspektu v Komenského pojeti
vlasti a naroda, i s nim souvisici proces pojeti néroda, jenZ vytstuje
v znamenitou definici, obsaZenou ve spisku »Gentis felicitas« a musim tu
ponechat stranou i vztah Komenského k jinym naroddm i vztah jeho vlas-
tenectvi k jeho svétovosti i jeho politickou a diplomatickou €innost ve
sluzbach néroda.*

Doufam vSak, Ze i analysa nékterych prvkd, dominujicich v narodnim
védomi Komenského, pribliZzi naS§emu ucitelstvu obraz vlastenectvi »ucitele
nérodi« a zaroveni mu ukéaZe uSlechtilé, neSovinistické tradice, jez tvori
cenny odkaz i pro dnesni vychovu k socialistickému vlastenectvi.

Védomi jazykoveé

Prvé misto v Komenského vlastenectvi zaujimé jazykové uvédomeéni, pro-
jevujici se jako horouci laska k Ceskému jazyku i ndrodnimu pisemnictvi
a péce o jeho rozvoj. Jazykova slozka ndrodniho uvédoméni byla u nas vzdy
velmi silné, aZ po dobu nejnovéjsi. Snad situace zemé na jazykovém roz-
hrani slovanskych a germénskych kmend, kde rozdil dvou sousednich ja-
zykd byl naprosty, a cizi fe¢ byla nesrozumitelnd, jakoZz i stdld imigrace
nebo vpady sousedl do zemé, zesilovala témér po cely pribéh Ceskych déjin
tuto slozku. Komensky je v ni pokracovatelem ¢eského humanismu, v kte-
rém jazykové nédrodni uvédoméni bylo nerozluéné spjato s uvédoménim
méStanskym. Zaroven navazuje piimo na tradici Jednoty bratrské, ktera
vynikala vzornou pé¢i o jazyk a Cerpala pri této péci z Zivych zdroj lido-
vého jazyka, snaZic se soufasné o jeho normalisaci.

Svédectvim o silném uvédoméni jazykového CeSstvi u J. A. Komenského
je znamy list Petru Montanovi, v némZ Komensky pti popisu svych prvnich
literdrnich pocatk udava:!

»PredevSim vSak prohlasuji, Ze jsem nikdy nemél v Gimyslu po latinsku

* VSechny tyto aspekty rozebiram v knize Jana Amose Komenského cesta k Viend-
pravé, kterd vyjde na podzim v SPN. Pritomn4 stat je zkrdcenym vyhatkem z IV. kap.

této knihy.
1 (Z 10. 12. 1661, Patera &. 210.)

181



JIRINA POPELOVA-OTAHALOVA

néco psati, natoz vydavati. Brzy v mladi pojala mne touha, abych toliko pro
svlij ndrod slozil v materstiné néjaké knihy a jenom tim prospél a ta touha
mne neopustila po celych téch padesat let; naproti tomu k jinym pokustim
mne priméla jenom vnéjsi prileZitost.

Predevsim, abych dokonale ovladl svij jazyk, jal jsem se roku 1612
(byl jsem tehdy v Herbornu) skladati Poklad jazyka Ceského, to jest co
nejiplnéjsi slovnik, pfesnou mluvnici, zvlastni ozdobnd a vyrazna rceni
a prislovi. Jejich pozornym sbirdnim jsem tu$im dokéazal, co snad pro
nérodni feCi nikdo jiny. KdyZ toto neobyCejné pracné dilo (CtyFiactyriceti
let) bylo jiZ pripravovano pro tisk (roku 1656), shorelo spolu s celou mou
knihovnou, tiskarnou a celym méstem LeSnem. Této ztraty prestanu teprve
tehdy Zeleti, az dodychadm: vzdyt dilo to by byvalo (alespori by si to bylo
byvalo zaslouZilo) mohlo slouZiti za vzor k napodobeni muzim jinych
jazykl.«!

Z lasky ke krajanim a z touhy podat jim pro pouceni Ceské dilo, které
by slouzilo jako vytah celé knihovny — jakousi redlni encyklopedii vSech
obor, piSe hned v pocatcich své ¢innosti »Amphitheatrum universitatis re-
rum« — »Divadlo veSkerenstva véci«, rozvrzené na 28 knih. Tento zamér,
jejz pojimé mladicky, dosud nezndmy, bratr, ukazuje jak jeho duvéru
v osvétymilovnost Cechd, Ze budou &isti a kupovati dilo na svou dobu

.obrovské, tak i presvédceni, Ze i nejobtiZnéjsi pojmy lze vhodné vyjadriti
Cesky — tedy ono hrdé presvédceni vlastni ¢eskému humanismu, jez kdysi
zasadné vyjadril Viktorin Kornel ze VSehrd. V pfedmluvé vénované »vzdé-
lanclim mého néroda« vyjadfuje tuto snahu o péstovani jazyka slovy: »Do-
svédéuji otevieng, Ze jsem mél nemensi péci o jazyk neZ o podéni vécné,
ponévadZ obojiho si stejné pieji, i aby naSi vzplanuli touhou po vzdélani,
i aby chtéli bedlivéji péstiti svaj jazyk.«? .

Cela pfedmluva k tomu dilu je pozoruhodna. Komensky se v Cesky psa-
ném dile obraci na vzdélance svého ndroda latinsky psanou predmluvou,
»ad eruditos gentis meae« pravdépodobné proto, aby tém vzdélancim, ktefi
jsou zvykli Cisti a psati jazykem latinskym, promluvil fe¢i jim bé&zZnou,
a vyzval je k pésténi matef$tiny. Tato pfedmluva je projevem hrdého na-
rodniho uvédoméni a zaroveri vielého zdjmu o soudoby pokrok. Komensky
se obraci k vzdé&lanciim svého nédroda, aby je nejen predmluvou, ale i pfi-
kladem svého dila vyburcoval k tvorbé v ndrodnim jazyku.

Stejné projevy jazykového vlastenectvi nachazime i v Komenského spi-
sech didaktickych. Velka didaktika je pivodné pséna €esky s péknym odl-
vodnénim »Jazykem svym piSeme, protoze ndrodu svému piSeme«.?

Rovnéz v pifedmluvé k latinskému dilu »Methodus linguarum novissimac
(17 kap.) Komensky piSe: »I napsal jsem k domaci potfebé (a tudiz Cesky,
neb latinsky to sepsat mi nikdy ani nenapadlo) didaktiku a nazval jsem
ji- »velkou« v mladické horlivosti a pred€asnych nadéjich.« V téchto vy-
znanich Komenského vidime lasku k jazyku doprovéazenou touZ lidovou
notou, jiz je provazen cely zépas Ceského hurhanismu proti humanismu la-

1 Cesky pieklad Sto listi Jana Amose Komenského, Praha 1942, str. 246 a 7.
2 VSJAK L, Brno 1914, str. 74 &es. pE. v sborn. Jan Amos Komenskj ve svétle svjch

spisi, Praha 1941, str. 27.
3 Jan Amos Komensky, Didaktické spisy, Praha 1951, str. 26.
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tinskému. Potfeba psdt ¢esky znamend v dobé humanismu §irsi pojeti na-
roda neZ jen nejvysSich vlddnoucich tiid. Ty studovaly ve Skolach latin-
skych, jejich zplsob Zivota predpokladal dobré ovladani latiny i cizich Zzi-
vych jazykl, nepotiebovaly tedy Cerpat pouleni jen z Ceskych dél. Zdu-
raziiuje-li Komensky, Ze piSe Cesky, protoZe piSe svému nérodu, je toto
jazykové uvédomeéni zaroven projevem demokratického pojeti naroda.

Spojeni demokratického pojeti ndroda s obhajobou prav narodniho ja-
zyka nachdzime i v tésné spolu souvisicich poZadavcich, aby zikladni
vzdélani se dostalo stejné a bez rozdilu détem vSech stavi a obojiho pohlavi
a aby bylo v jazyce matefském. Maje na mysli povzneseni prostych lidi,
Zad4 Komensky, aby i pro odborné terminy se vytvorily ¢eské nazvy (pro
terminy védecké, technické a p.), aby se tak staly majetkem vsech. Nebot
muZeme-li i uCené véci vykladat Ceskymi terminy, pochopeni je mnohem
snaz$i, zalezi totiZ jen v pochopeni véci, kdeZto p¥i cizi terminologii je tfeba
vedle pochopeni véci priddvat i pochopeni terminu. Tento demokraticky
prvek zddraziiuje Komensky na namitku, Ze vzdélanci neustoupi od svych,
cizich termind. (Didaktika XXIX, 15.)

»Co se tykd druhé namitky, vzdélanci at si ovSem podrzi svoje; my se
nyni chceme postarat o lidi prosté, jak by se mohli dostat k tomu, aby
rozuméli i svobodnym uménim a védam, t. j. nemame k nim mluvit cizimi
Usty, cizozemskym jazykem.«!

Vytvareni domacich termint pro nové pojmy ruku v ruce s plnénim tdkolu
povznaset lidové vrstvy plni i Gkol rozvijeni jazyka, obohacovéni jazykové
kultury a tim vabec kultury narodni. Nebot Komensky nevidi fe¢ staticky,
jako slovni poklad jednou dany a déle nerozmnoZovany a nezjemiiovany.
Dovede jizZ chapat vyvoj jazyka soubéZné s vyvojem mysSleni, t. j. s vyvo-
jem poznéni i praxe, nauk a femesel. Véci se neustéle vyvijeji, rozmnozuji
se objevy, vyndlezy pro nové véci a nové pojmy atd., musi byt vytvarena
nova slova v matei'ském jazyce, nelze se spokojovat s cizimi terminy.

»Za druhé si prejeme, aby byly vzdélany jazyky matefské; ne jako to
¢ini Francouzi, podrZujice pojmenovéni fecké a latinsk4, a¢ lid jim nerozumi
(proto je karé Stevin), nybrz tak, Ze vyjaddiime vSechno slovy vSeobecné
srozumitelnymi. To doporucoval tyZ Stevin svym nizozemskym krajanim
(Geografie, kn. 1) a proved! to krasné ve své Matematice.«* A na namitku,
Ze Cesky jazyk je neschopny nékteré pojmy vyjadrit, Komensky piipadné
odpovid4:

»Neni vinou jazykd, nybrz lidi, ukazuje-li se néktery jazyk temnym,
kusym a nedokonalym k vyjadfeni potfebnych véci. Pravé tak musili Ri-
mané a Rekové dfive tvofit slova, neZ se ujala a slova ta se zdala nejprve
drsné, nejasné, takZe sami pochybovali, mozno-li je zjemnit; a prece, kdyz
se ujala, nic neni nad né pripadnéjsiho.«* Stejné v »Prodromu pansophiae«
i v »Dilucidaci« Komensky spojuje poZadavek vSeobecného, lidového vzdé-
lani s pozadavkem vzdélani v reci lidové. V »Prodromu« Zadé a zapiisaha,
aby studia moudrosti nebyla nadale vykladédna toliko latinskymi spisy, a aby

11, c, str. 213. ,
2 Didaktika XXIX., 12—14 (1. c., str. 213).
3 Didaktika XXIX., 14 (1. c., 213).
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nebyla jako uvéznéni ve $koléch, coZ se dosud délo k veliké potupé a krivdé
lidu a lidovych jazykd (summo vulgi vulgariumque linguarum comtemptu), .
formulace, v niz je pfiznacny termin vulgus, znamenajici obecny lid, ale
aby bylo vSechno vykladano kazdému narodu jeho vlastni fe¢i.! Tim by se
i stalo, Ze by se souCasné s védami a uménimi uhlazené péstily i jazyky
(eleganter perpoliantur).? Podobné v »Dilucidaci« vytykd Komensky, ze po
cela staleti byly védy tradovany cizimi (exotis) k tomu cili zvlaSté uéenymi
jazyky, ¢imZ se vzdélani stalo soukromym vlastnictvim (peculium) nékte-
rych lidi, zatim co mé byt pradvné poZadovano jako spole¢né vlastnictvi
lidského rodu.’

Spojeni lasky k rodnému jazyku s laskou k lidu neni u Komenského do-
kumentovano jen tim, Ze stavi vzdélancim pied o€i povinnost vytvéreti
deské, lidu srozumitelné, terminy pro vSechny nové véci a pojmy. Lidu
neni jen davano, lid sdm mnohem vice dava. K nému se chodi Komensky
ucit jazykové jadrnosti, u ného nachézi jazyk v té€sném spojeni s nescet-
nymi projevy lidové kultury, s lidovymi tslovimi, potrekadly, Fikadly, pis-
némi. Komensky si s jazykovym uvédoménim uvédomuje i dalSi slozku
nirodniho védomi, jednotnou lidovou kulturu. Zvlasté se to projevuje
v »Informatoriu Skoly matefské« a pak ve skvélé sbirce ndrodnich prislovi,
ktera tvorila soufast ztraceného »Pokladu jazyka €eského«, »Moudrost

" starych Cechu.

Zv1asté p&kné nabadd Komensky k vyuziti lidové slovesné tvorby pfi
prvnim zasvécovani ditéte do béasnictvi, jeZ se zprvu uskute¢iiuje zalibenim
v harmonii a rytmu. Celd tato pasdZz v »Informatoriu« p¥imo dySe vuni
domova.

Stejné hluboké porozumeéni lidové slovesné tvorb& a zalibeni v ni se
projevuje v »Moudrosti starych Cechti«, jeZ méla tvoFit soucast jeho »Po-
kladu jazyka Geského«.! Komensky sbiraje jadrnéd lidova prislovi, dslovi
a prupovidky, pokracuje v bratrské tradici, kterd si vysoce cenila jadrné
lidové mluvy a v niZ jiz bratr Cervenka sestavil sbirku pfislovi, ktera byla
pozdé&ji pojata do gramatiky Blahoslavovy.

Nijak neumenSuje vyznam Komenského lasky k jazyku, Ze vedle hrdosti
na jeho vyrazové bohatstvi a uvédomélou snahu toto bohatstvi neustéile
rozmnoZovat, je tu i zalibeni v ném, pramenici z citového pfizvuku a pfimo
ze smyslového zalibeni v jeho zvukové krése, i v jeho schopnosti jemné
rozliSovat vSechny nuance nejen pojmové, ale i emocialni. Z Komenského
lasky k jazyku dySe nejen néruzivy cit exulanta, nuceného Ziti v cizing, pro
néhoz rodné zvuky maji zvySené pretium affectionis, ale i zalibeni sensua-
listy, ktery dovede vychutnat p¥imo smyslové lahodu slov i vétné kadence,
i zalibeni jazykového znalce, slovnikére, ktery dovede srovnavat vyjadfovaci
mozZnosti riznych fe¢i a dovede proto plné ocenit bohatstvi domaciho ja-
zyka. Dokladem lasky k ceské FeCi a zaroveil jejim nutnym piedpokladem
a doprovodem je i to, jak Komensky mistrné uziva feského jazyka v mnoha
vyrazovych a emocnich odstinech. Komensky zn4 hlubokou vaZnost a mocny

1 VSJAK I, § 123, str. 387.

2 VSJAK 1., § 11, str. 414,

3 Informatorium, kap. VIIL, 1. c., 327.

4 Moudrost starjch Cecht, Praha 1954 (vyd. F. Svejkovského).

184



NARODNI VEDOM! U J. A. KOMENSKEHO

pathos Feéi biblické, ktery je tradici v Jednoté od doby Blahoslavovy a od
vydéani bible Kralické a v niZ zni ohlas onoho opravdového, bytostného pro-
Zivéani bible, které znélo z pohnutych feéi lidovych kazateld a stalo se vZzi-
tym slavnostnim stylem hovoru i pfemitdni o nejzavaznéjSich vécech v Si-
rokych lidovych vrstvach v Cechach a na Moravé jiz od dob husitskych.
Ale Komensky zna i néhu a tklivou vroucnost ceské rei, dovede jemné
pracovat s jejimi deminutivy, a rozehravat vSechny jeji laskavé a laska-
jici akordy, at jiZ je to v hovoru s ditétem (vzpometite na jeho ptivabné pro-
stondrodni ukolébavku nebo na priklady promluv k malému ditéti v »Infor-
matoriu«) nebo na jimavy dopis manZelce, priloZeny jako dedikace k dilku
»0O dokonalosti krestanské«, kde opravdovost citu naléza svou stfidmou
a na vysost vystiznou slovni formulaci hned v srde¢ném osloveni »manzel-
ko mé mil4, klenote mtj po Pdnu Bohu nejdrazsi!« JiZ v tom, jak Komen-
sky uZivd zdrobnélin a onomatopoji, jak dovede mluvit k malému ditéti
a jak dovede feé citové zbarvovat, pfimo slySime, jakoby promlouval dsty
uceného filologa lid a tim vice se rozezni lidova ¥e¢ tam, kde ma dokreslit
projev lidovych postav, jejich opravnéné rozhotréeni a zépal, nebo zase kde
ma charakterisovat béZnou hovorovou re€. Velikou dovednost v ovladéni
jazyka ukazuje i vytvareni slovnich hricek na pi. hrabivi knéZzi nejsou
duchovni otcové, nybrz »duichodni otcové«, astrologové nejsou hvézdari,
ale »z hvézd lhéri«, Casto je uZito asonanci a rymovéni vedle sebe stojicich
slov, zvukomalebnost i obraznost mluvy je dovedena do stejné dokonalosti.

Jako pro vlastenectvi Komenského je charakteristické, Ze jeho laska’
k nérodu je spojena nikoli s nenévisti, ale s vielymi sympatiemi pro ostat-
ni nérody, tak je tomu i s jeho laskou k jazyku. Nevede k vylu¢nosti a iso-
laci, neznamené uzavfit se jen v omezeny prostor jediné ndrodni kultury.
Bohatstvi jazyka i jeho neustélé pésténi je i predpokladem jeho moznosti,
aby do ného bylo pretlumoceno vSechno, co je kde ve svété vynikajiciho,
a aby to bylo pfetlumoceno naprosto vérné. Laska k matefskému jazyku je
doprovazena postulatem jazyka svétového, ktery by byl spojnici vSech lidi.
Schopnost pretlumoditi vSechno, i to nejobtiznéjsi, do feStiny, zduraziiuje
Komensky mnohokrét, ale i tu je jazyk schopen zdokonaleni a k tomuto
zdokonaleni chtél Komensky prispét svym dilem. K tomu slouZil i Cesky
preklad »Brény jazykulc, jak fika v predmluvé k ¢eskému vydani, jez vyslo
v LesSné r. 1633, kde slibuje, Ze k tomu cili prispéje jesté dokonalejsim zpi-
sobem. »Slovnikem Cesko-latinskym a latinsko-Ceskym«, »kteryz v takové
plnosti strojime, aby vSelijaka slova a vSichni zplsobové mluveni i ozdoby,
co jich jeden i druhy jazyk mé (Cekal jsem pres dvacet let pofad s velikou
pilnosti, jakoZz knih starych vs3elijakym ¢&tenim, tak i rozmlouvanim ode-
vSad shledaval, poznamenaval, v ¥4d uvodil, abychom sklad jazyka svého
pospolu plnéji snad neZ ktery ndrod miti mohli), tak vedle sebe spofadana
byla, aby kdokoli skl4néti a ¢asovati dobfe uméjice viecky knihy z jednoho
jazyka v druhy ne jen pravé a vlastné, ale také ozdobné a krasné pre-

1 Podrobnéjsi rozbor jazyka J. A. Komenského na pf. ve stati FrantiSka Jilka Oberpfla-
cera Jazyk Komenského ve sborniku Jan Amos Komensky, Praha 1947.

Hluboké zhodnoceni je u Arne Novika ve stati Ctvero poselstvi J. A. Komenského.
Zvony domova Praha—Brno 1940.
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kiadati umél a mohl ... to vSak Ze tim novym spisobem miti mohou Skoly
naSe, CehoZ pred tim ani naSe, ani jinych ndrodd Skoly nemély, slibuji.«*

V lasce Komenského k jazyku, kterd je vysoce uvédoméld, se odrazi
védomi, Ze jazykova vychova v Fe€i matetské je zakladem jakékoli vychovy
dalsi, Ze je i spojenim novych generaci s generacemi predkd, Ze je pokla-
dem, odkazovanym z jednoho pokoleni na druhé, a Ze je na$i povinnosti,
jazyk i pisemnictvi, odevzdany ndm jako dédictvi predkud, odevzdat ne-
poruseny a rozhojnény potomkim. A jisté v jeho dobg&, v dobé hluboké
narodni katastrofy, v dob& samého existen¢niho ohroZeni néroda a jeho
jazyka, povinnost odevzdat jej a spolu s nim i pisemnictvi budoucim lep-
§im zitfkam, vyvstavd v mocné naléhavosti, a projevuje se v klasické veli-
kosti a zaroven lidské tklivosti v »KSaftu umirajici matky Jednoty bratr-
ské«. V ném Jednota, védoma si svych zasluh o Cesky jazyk a narodni
pisemnictvi, odkazuje Gsty Komenského milé vlasti pé¢i o jeho udrzovani
a rozkvét. »Odevzdavam tobé také a synim tvym snaznost v pulérovéni,
vyc¢iStovani a vzdélani milého naSeho a milostného otcovského jazyka;
v ¢emz synd mych bedlivost zndm4 byla ¢ast predeslych, kdyZ od rozum-
néjsich rikdvano, Ze CeStina lepSi neni, jako mezi Bratfimi a v knihach
jejich. Ale pilnéjit se na to vydali néktefi z mych jeSté i nyni, téz z vlasti
vypuzeni byvSe, aby prihotovenim knih uZite¢nych, a nad predeSly spisob
vybrou$enéjSim perem psanych, napoméhali synim tvym, k uvedeni tim
snaze vSeliké uslechtilé spanilosti, v vécech i v fe€i, moudrosti i vymluv-
nosti, k Spatnému vynahraZeni predeSlého ted zpuSténi jakZby jen Casy
rozvlazeni privedl Pan. Cokoli tedy toho se najde, knih starych neb no-
vych. to od synt mych pfijmouc, za své vlastni méj, k uZziti toho, jak
nejlépe vidéti budes.«?

AZ do poslednich chvil svého Zivota Komensky shani Ceské staré spisy,
aby neprisly ke zkaze, a to nejen ¢leni Jednoty, ale i starSich spisovateldq,
dokonce i z doby predhusitské. O tom svéd¢i dopis z posledni doby jeho
Zivota, psany v nemoci na lizku (10. II. 1670) bratfim Lednickym, Pichov-
skym, Skalickym. V tomto dopise je Z&d4, aby vyhledavali a zaslali mu
staré spisy Jednoty a zvlaSté prosi, aby patrali po spisech 1) Mistra Jana
Milie, 2) Mistra Matéje Parizského, 3) Bratrské listy k Lutherovi a jeho
-odpovédi, 4) Bratra Luké&Se o dvanictiletém véku Kristové, 5) od téhoZ
po KSaftu, k éemuz pripisuje »kratk4, prepéknéd véc«, 6) vSechny svazky
synodalnich aktu.’

A jako Komenského vlastenectvi vibec se poji s vSelidstvim, tak jeho
viela, Ziva, konkretni, plodnd laska k otcovskému jazyku se poji s usilim
o jedinou vSesvétovou re¢, o niZ véfi, Ze pomuze odstranit zmatky a svary
mezi nérody, Ze usnadni dorozuméni a umozni §ifeni pravé moudrosti. Jak
si Komensky predstavuje tento universélni jazyk? Je to jazyk, ktery je
nad ostatnimi jazyky, v némZ jsou pséna vSechna dila, jimZ se vSichni
navzdjem dorozumivaji. Ale je to i jazyk, ktery v »osviceném véku« na-
hradi jazyky nérodni. DoSel tento vrouci milovnik nérodniho jazyka az

1 Janua linguarum reserata aurea, Praha 1880, str. XII.
2 K3aft umirajici matky Jednoty bratrské, v Praze 1865, str. 74 a nésl.
3 Patera CCM, 73/1899, str. 70.
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tam, Ze své myslence veliké Jednoty a vé¢ného miru obétuje i po cely Zivot
s nejvroucnéjsi laskou péstény Cesky jazyk, Ze si dovede predstavit dobu
lidské blazenosti, kdy uz jeho milovana re¢ nebude znit.? Jsou vyroky
v Panglotii i Panorthosii, které tomu nasvédéuji, a¢ Komensky vidy vedle
universilniho jazyka uznava i jazyky néarodni i latinu, feCtinu a hebrej-
Stinu jako jazyky vzdélancd. Soudi vSak, Ze pro lahodu a dokonalost né-
rody sami daji prednost jazyku universdlnimu. Toto obétovani narodniho
jazyka vsejednoté, ndm zjevuje hloubku vnitfniho dramatu a straSnych
muk, za nichZ se formovala koncepce osviceného véku. AvSak i kdyz
mysSlenka, Ze »rozdélenim jazykl nastalo rozptyleni nejen nérodd, -nybrz
i myslic, a Ze »znovuslouCeni jazykl v jeden ret bude znovusloucenim
mysli a narodii«, mocné vystupuje v koncepci »vSeobecné porady o népravé
véci lidskych«,! prece je jisté, ze vlast je aZ do posledni chvile tim, co’je
Komenskému nejdrazsi. Chiliasta vidi v smélém rozletu mysli, Ze prijde
Gas, kdy svorné lidstvo bude myslit jednou mysli a mluvit jednim jazykem,
ale zéroven odkazuje narodu péci o jazyk a shéni staré Ceské spisy, v onom
jiz citovaném dopise tritvrté roku pred smrti, v némz dojemné hovoii
douska: »je pséno na lizku, proto odpustte kariky.«

Laska k zemi. Pojem vlasti.

Stejné vyznamnou slozkou jako laska k jazyku je v Komenského pat-
riotismu i laska k zemi. Jestlize v jazykovém uvédoméni, kde vyvoj jed-
notného spisovného jazyka je jiz ddvno ukoncen, citi Komensky pfisluSnost
k jednotnému éeskému jazyku, je, pokud jde o uvédoméni izemniho celku,
véc komplikovanéjsi. Je zndam Komenského vyrok z Didaktiky »Lingua
Bohemus, natione Moravus, professione theologus«. Lasku k zemi si nej-
prve uvédomuje jako lasku k uZzSimu celku — Moravé. Onen pridavek
Moravus, jenZ jiz od studii pfipojuje k svému jménu, nesmime ovSem brat
jako dikaz néjakého vyluéné moravského zemského citéni. Je samozrej-
mym oznaCenim prislusnosti k zemi zrozeni, nikoli vyrazem néjakého
tizemniho protikladu k jazykovému cCeSstvi. Ale i zdjem prvnich praci je
vénovan Moravé. Je to predevSim mapa Moravy, k jejimuz vytvoreni mu
dala podnét cesta do Amsterodamu v dobé studii, kde shlédl obrovské
atlanty, jeZ jej velmi zaujaly. Pracoval na ni snad jiz v Prerové a dokondil
Jji ve Fulneku. Byla na svou dobu dilem dokonalym a opravila mnohé chyby
diivéjsich map.

Ale nejen k zemépisu Moravy i k jeji historii se Komensky obraci chtéje
zérovefi s vlasti oslavit i Zerotinsky rod. Napsal v onom kratkém, $tast-
ném obdobi moravského pobytu po névratu ze studii »StaroZitnosti mo-
ravské«, které se ndm nezachovaly, ale jichZ je§té uzival pro svou kroniku
Tomé4$ Pesina z Cechorodu.

OvSem ani oznafeni »Moravus«, ani prvni dila vénovand Moravé, ani
blizky zajem o moravské véci, projevujici se na pf. v »Historii o tézkych
protivenstvich cirkve éeské«, ani moravismy jeho jazyka, nic z toho ne-
dokazuje, Ze by pod pojmem vlasti nechapal zaroveii Cechy. Odchod z vlasti

1 VSendprava, Praha 1950, str. 198.
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je odchodem z Ceskych hranic, pfi mySleni na pfitomné utrpeni i na bu-
doucnost vlasti je vZdy minéno i Gzemi Cech — vZdyt pfimo mluvi i o R&ji
Ceském. Vibec vlast, kterou Komensky tolikrat a s tak nesmirnou laskou
apostrofuje, mu nikdy neni pojmem ryze Uzemnim, — je zahrnuto pod
néj i jeji obyvatelstvo, ba i jeji déjiny, i budouci nadéje jejiho vyvoje —
nékde je uZivdna téméf synonymné se jménem naroda. Uzemni oznaleni
je v ni oviem vzdy velmi silné zdiraznéno, vidyt pravé v odtrZeni od
vlasti je nejvétsi hrtiza exulantského osudu, v ndvratu do ni je vSechna
jejich nadéje, ale zaroveil proto tento pojem je mnohem bohat$i nez jen
pouhé Gzemni uréeni, je to zemé predkl i zemé budoucich nadéji, zemé
nerozlu¢né spjata s déjinami naroda, zemé, bez niZ nadrod prestava byt
nirodem, bez niZ ratolest z ni vytrZzend usychéd bez vldhy. Spojitost zemé
‘a lidu, nerozluén4, véky trvajici spojitost, to je to, co je Komenskému
obsaZeno ve slové vlast — a tento obsah nebyl theoreticky vyspekulovén,
nybrZ do krvava procitén v okamzicich odtrZeni. — Odtud i proZitost ot4z-
ky, kterou si Komensky klade v obou prvnich dilech Truchlivého, otazky,
pro¢ je ndm vlast draz8i neZ jiné zemé, co tvoii hodnotu vlasti a naroda
pro jedince, pro¢ ndm neni jedno, kde Zijeme. Tyto otazky se rodi z téz-
kych tzkosti, v nichZ predevSim dési hrozba vyhnani z vlasti. Dialogick&
forma Truchlivého pFimo umozZiiuje postavit proti sobé kosmopolitismus,
- jemuz je vlast vSude, kde je dobi'e, nebo alespoti snesitelné, a Zhavou lasku
k rodné zemi, zdanlivé nezdivoditelnou rozumem. Pod strasnym tlakem
tzkosti se Komenskému formuje otdzka, co je prifinou této bezmezné
lasky k rodné vlasti, ktera se stavd jemu a jeho krajanim takovym pra-
menem utrpeni. V II dile »Truchlivého« Rozum namitd Truchlivému, Ze to
neni vlast, o niZ postiZeni truchli, nybrz Ze jejich’smutek plyne z toho,
Ze prichazeji o své domy, o svij majetek. Rozum se tu opird o argumen-
taci senekovskych konsolaci, v nichZ stoik se snazil presvéd¢it své krajany,
postiZzené vyhnanstvim, Ze stac¢i, abychom tu zem, do niZ pfijdeme, pokla-
dali za vlast, a pak Ze bude naSe mysl obrnéna proti skli¢ujici hrozbé nebo
skute€nosti vyhnanstvi. Ale Truchlivy — Komensky neni utéSen re¢i chlad-
ného rozumu a dava proti nému mluvit vielému citovému vztahu k domovu.

Rozum: '

»Nebo, povéz mi medle, pro¢, kdyZz se o vélce a neb moru v Azii neb
v Africe slysi, nedési§ se? KdyZ v Cechach a Moravé, drkoces, kii¢i§, na-
fikas, rukama lomi§? Pro¢ to medle, jestlize vefejné zhouby pokoleni svého
places 2«

Truchlivy:

»Proto, Ze jest mé vlast, ne onyno vzdalené krajiny.«

Rozum:

»Tudy-li jiz vyjdeme! I zda-li nejsou na témzZ okrsku s tebou, pod touz
oblohou bydlici, & kolikos téch okolo tebe honi toliko patria bude? O, ne
tak, ne tak; okrslek zemé, a kdekoli lidi z téz krve posli bydli, vlast jest;
nez ze ty jmenem vlasti blizké toliko své pohodli a nepohodli piikryvas.
Mij mily, kdyby ti nékdo zarudil, Ze pies viecku tuto valku tva chalupa,
roli, penize a cokoli ma$, i s tebou v pokoji zlstane, ty jen aby se na viecko
bezpecné dival, také-li by tak jako nyni bolestil? Co ml¢i§? Odpovidejz.«

Truchlivy:
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»Mné se zd4, Ze také.«

Rozum namit4, Ze kde nejde o jeha osobni nestésti, bolest pro vlast je
mirnéjsi, na coz Truchlivy odpovida:

»0 jinych nevim; o sobé tvrditi smim, Ze lituji a litovati budu vlasti
své premilé, bych pak tisic mil odtud byl, a v nebezpeCenstvi jejim Zad-
ného mné nebezpecenstvi nebylo. Aniz mne namluvis§, abych za povéru mél
tu ¢astku zemé, kde zrozen a chovén sem, zndmé, prately a ptibuzné mém,
nad jiné vice milovati. Neptejit Zddné krajiné, by ona z druhé strany svéta
byla, Bih jest mi svédek, nic podobného; ale ponévadz mi to, co se tam
déje, v ofich neni, a jsou mi nezndmi moji, co div, Ze se pro né tak
netrudim.«?

Komenského patriotismus v obou prvnich dilech Truchlivého tryskéa
z Cerstvého, drasavého bolu. Obraz vlasti vystupuje zalit slzami, narky
a dymem poZaru. Neni to Zal pro ztrdtu sldvy a cti, pro ztratu politické
- samostatnosti, pro prohru strany, za niZ jsme stéli. Je to hofe mnohem
Ziveln&jsi, prostsi, tklivéjsi a bezité$néjsi. Ze krvavy meé hubi milou vlast,
Ze se dobyvaji zamky, hrady a pevnd mésta, Ze jsou plenény a spalovany
méstecka, vsi, krdsné domy a chrdmy, Ze je loupen majetek a zajiméan
a huben dobytek, Ze je suZovan a trdpen a misty i zajimidn a mordovéan
chudy nebohy lid.}

Je to predstava premilé, libezné vlasti, kterd hyne v krvi a poZarech,
jsou to narky tyranych, vyhanénych a ozebraCovanych krajani. Dojemné
se ozyva na nékolika mistech obou dil4, Ze Truchlivy se nejvice boji vy-
hnanstvi — a chladné zni Gtécha Rozumu i Utécha Kristova, Ze nezaleZi
na tom, v jaké konciné svéta Zijeme. Horouci laska k vlasti pfeméh4 i cit
nébozensky. Bratrsky knéz se pfimo rouh4, stavi se proti Bohu prudkym
privalem vycitek, a za Gpénlivych proseb necha v prvnim dilu Krista pfimo
prisahati, Ze potrestd nepratele vlasti a d4 vitézstvi svému lidu. Jeho laska
k vlasti mu zatemnuje lasku k Bohu i pfesvédéenost viry, osud vlasti v ném
probouzi spravedlivé rozhoi€eni i proti nebi a teprve dlouhy prudky zépas,
Jjehoz jsme svédky v obou dilech »Truchlivého«, privede nakonec utyra-
ného vlastence k pokorfe — ale k pokore za strasSnou ‘cenu ubiti intelektu
az k zvireci, zcela otupélé apatii. _ ’

PfisluSenstvi k vlasti je tedy uvédomovano v bolestném odtrZeni od ni,
v nesnesitelném stesku, v nadé&jich na navrat vzdy znovu vzbuzovanych
a zase zklamévanych, v touze po ni tak nepiekonatelné, Ze kdyZ mizi vira
v jakékoli prirozené mozZnosti navratu, bolest musi byti lééena Gt&chami
nadptirozenymi, proroctvim a visemi.

Pfi obrazu vlasti Komensky nevypo&itdva bohatstvi zemé&, nevypo&itava
lomy na mramor a drahé kameni, nevypoéitdva Grodnost poli ani vynika-
jici femesla a blahobyt mést, ba ani prednosti starych stavovskych za-
kong, jak to &ini v »St4té Ceském« Pavel Stransky, ale kdykoli se vzpo-
minkou dotkne vlasti, vidi ji celou prosvicenou jako utéSenou zahradu,
vidi ji znovu vyridst z trosek a spaleniit jako libezny sad, zahrnuje ji

1 VSJAK XI, str. 146 a 147.
2 VSJAK XI, 147.
3 VSJAK XV, 99.
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epithety zkvétani, utéSeného rustu, spanilosti a libeznosti. Mysli-li na
navrat do vlasti, jak tomu bylo v dobé& saského vpadu, nédsobi se jako
zazrakem jeho tvirdéi sily. A naopak ve vzpomince na domov navzdy ztra--
ceny, vklada nekonefné smutnou néhu do prosté apostrofy »vlasti ma
mila«. — Hodnota otéiny mu neustéle roste trpkosti a hrzami bezdomovi.
TuSime bezitéSné hore pro ni i tam, kde se kryje ndboZenskou odevzda-
nosti, jako je tomu, kdyZz v Toruni roku 1634 piSe do pamétniku Kristofu
Heinovi, vyhnanec vyhnanci, slova Augustinova: »Ten jest kfestan, kdo se-
citi cizincem i ve svém domé. Vlast naSe jest nahofe — tam nebudeme jen
hosty,«! nebo kdyz v spise »Jednoho jest jen potiebi« dékuje v resignované
odevzdanosti Kristu »Ze jsi nedal vlasti a domova na zemi, nybrz Zes mi
ji u€inil jen mistem vyhnanstvi a bloudéni.« (X, 11.) Citime, Ze se marné
snazi zatikadly ndboZenskych vyroki se presvéddit, Ze vlast nepatii k ono-
mu podstatnému, Ze jest jen accidens. VZdyt na prahu smrti i pro kyzené
nebe nenachdzi krasnéjSiho jména nez jméno vlasti. »Cely mij Zivot byl
putovanim a nemél jsem vlasti. Ustaviéné jsem ménil misto pobytu; nikdy
a nikde jsem nemél stalého domova. VSak jiz vidim nebeskou vlast.. .«

Pojeti ndrodnich déjin a ndrodniho poslédni

Abychom plné pochopili Komenského pojeti vlasti, je tfeba se seznamit
s dalSimi sloZkami jeho vlasteneckého uvédoméni, v prvni fadé s tim, jak-
pojimal d&jiny ¢eského ndroda a jeho historického posléni.

Historiografie byla vyznaénym oborem bratrské literdrni Cinnosti —
bratrské déjepisectvi znamenalo etapu ve vyvoji Eeské historiografie. Pro-
toZe slouzilo zaroven cili zachovat bratrské pamétky i obh4jit a objasnit
misto Jednoty v narodé, vyvinuly se v ném dva rysy — svédomité préce
archivai'sk4 a pokusy o vyklady déjinné filosofické a apologetické, pfi nichz
Slo nejen o to uréit misto Jednoty v nédrodé, ale i v svétovych dé&jindch
cirkevnich. Komensky se stavd pokraCovatelem tradice bratrského deJe-
pisectvi pfimo svou funkci, byv jmenovan v LesSné od synodu pisafem, t. j.
v podstaté historiografem Jednoty bratrské,? a vyvijeje v této funkei hor-
livou ¢innost, danou potiebami emigrace, seznamit s véci Jednoty i s véci’
naroda cely evangelicky svét i udrZovat historickymi a apologetickymi dily
spole¢né povédomi rozpraSeného »stadce«.

Pro Komenského nadrodni uvédoméni neni proto charakteristickd jen-
jeho laska k déjinam vlasti, ale i hodnoceni téchto déjin a z ného odvo-
zované historické posléni ¢eského néroda v budoucnosti.

Jak Komensky vysoce si ceni deJm i déjepisu nérodniho, je patrno jiz
z toho, jaky vyznam mu pricita p¥i vyucovéni. Na druhém stupni $kol chce
vyklédat historii v§eobecnou, avsak piedev§im déjiny vlasti® Dokladl pro
ocenéni narodniho deJeplsu pfi vyucovani bych mohla uvddét mnoho —
omezim se na to, Ze i v nejvselid§téjsi praci Komenského — ve VSenédpravé
Komensky pfFi ocefiovani divadla jako velmi hodnotné zabavy lidu, na--

1 Kvadala, Korrespondence 1I., str. 180/1.

2 Gindely, Dekrety, str. 278.
3 Vel. didaktika XXX., 16.
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vrhuje, aby divadelni hry, které maji byti hrédny na slavnostech a zabavach-
v dobfe spravovaném staté, mély za predmét »udalosti z narodnich dé&jin,
¢iny predki. . .«!

Pro charakterisovani narodniho uvédoméni Komenského neni vsak vy-
znamné jen jeho laska k minulosti, nybrz predevSim to, ¢eho si v minu-
losti Geské nejvice ceni, jak ji pojim4. Komenskému jsou dé&jiny vlasti
pfedmétem hrdosti predevdim proto, Ze Cechy byly kolébkou reformace
a Ze prvni se postavily do boje proti mocnostem feudalismu. ZvI&sté hlu-
boce je to vyjaddfeno v dopisu Oxenstjernovi z 11. X. 1648. »Shlédnéte:
na nérod, na ktery jako prvni mezi evropskymi nérody rééil shlédnouti
Kristus tim, Ze jej vyrval z temna Antikristova, nédrod, ktery dfive nez
ostatni narodové prijali osviceni, samojediny po celé stoleti vydrzel bés-
néni zufivosti Antikristovy. RovnéZz neddvno, kdyz se neprételé rozhodli’
vyvratit vSechny, jedny po druhych, byl na§ narod prvni, ktery zachytil
atok, s tim vysledkem, Ze vlastni zkdzou zistavil ostatnim prilezitost, aby
se hajili.«?

Historicky vyznam €eského néroda, spo€ivajici v tom, Ze prvni dal svétu
reformaci, Ze zrodil Husa a Jeronyma, a jako celek povstal za pravdu bozi,
se opakuje u Komenského nékolikrdt — jak v »Historii o tézkych proti-
venstvich cirkve Ceské«, tak v »KS8aftu umirajici matky Jednoty bratrské,
v némZ Jednota odkazuje vlasti a ndrodu »milost k pravdé Bozi, Cisté,
kterouz nam pred jinymi narody prvé sluzbou mistra Jana Husa naSeho:
ukazovati zacal Pan, a kterouz on s pomocnikem svym i jinymi mnohymi
vérnymi Cechy krvi svou specetil.«

Déjinna koncepce, kterd je hrda na Cechy jako na kolébku reformace,
poméhé pieklenout mezeru viéi jingm ndrodim, a to i tam, kde jiné tfidni
posice vedly k prudkému ndrodnostnimu z&$ti — totiz vi¢i Némcim. Na
prvni snahy reformaéni navazuje Luther, dale pak Kalvin, ale stejnymi
snahami byl kdysi veden i Petr Valdus, odtud z ideového pojeti naroda
jde pfimé cesta k bratrstvi se stejné smyslejicimi v ndrodech ostatnich,
odtud zapojeni Ceskych déjin do déjin svétovych, a to zapojeni velmi
Cestné. Odtud i hrdost v bolestné vytce Oxenstjernovi — hrdost néroda,
ktery byl predvojem a ktery trpi za rany, jeZ v pfednich bojovych Fadach
utrpél. Ale odtud i laskyplny vztah k pfibuznym cirkvim jinondrodnim,
tak hrejivé vyjadreny v Ksaftu.

U Komenského se opakuje totéz, co Macek vyzveda u husiti — naprosty
nedostatek narodnostniho z&Sti, védomi bratrstvi se stejné smyslejicimi
a za stejné bojujicimi v jinych zemich. Je to vlastenectvi, jemuZ nemohla
rozumét burZoasné nacionalistickd historiografie — odtud tolik rozpaku
i rozhorleni v Pekafové Bilé Hofe nad nedostatkem narodnostniho z&§ti
mezi Ceskymi a némeckymi stoupenci »Ceské konfese«, odtud podiv, Ze
»Ceska konfese« zplsobuje otvirani némeckych evangelickych kostelt u nas
a Ze k pocéatku éeského povsténi doslo pro napadeni némeckych evangelic-
kych kostclt v Broumové a Hrobech!

V pojeti husitstvi jako nejvyznaénéjsi slozky narodnich dé&jin a v pojeti

1 Viendprava, Praha 1950, str. 322.
2 Patera, €. 117, &es. pf. Sto listi Jana Amose Komenského, Praha 1942, str. 387.
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Jednoty jako pokracovatelky a dovrSitelky reformace Husovy je Komen-
sky pokraCovatelem bratrské historiografie a apologetiky, pro niZ odvo-
zovani pavodu od Husa bylo nejen prirozenym sledovanim linii vlastniho
vyvoje, ale i obranou proti nafc¢eni z pikharstvi, proti sméSovani s valden-
skymi a pozdé&ji ve sporech luterdnt s kalviny moZnosti h4jit samostatné
postavem a vyhnout se zavleceni do dogmatlckych sporu V tomto pojeti
neni nérod jedinou masou, nybrz mira Eeskosti Je méfena mirou ideovosti
a Jednota je poklddana za nejuvédomélejsi, a proto ideové vedouci slozku.
Komensky si ovSem neuvédomuje spolefensko-ekonomické koreny tohoto
vedouc1ho postavem jez bratrské Slechta spolu s mésty zaupmé nema
i divody, o néz opira vedouc1 postaveni, plynou piedevSim z kulturm ¢in-
nosti a z plnéni kulturnich tkold v budoucnu. Odtud hrdost na pisemnictvi
Jednoty, kterd se objevuje silné i v KSaftu, zvlaSté na predni kolektivni
dilo — vydéani Kralické bible.

Odtud i program Jednoty se mé stati programem znovu osvobozené
vlasti. Nebot pro Komenského déjinami neni jen minulost, ale i budouc-
nost. Zvlasté silné a radostné se projevuje laska k vlasti jako védomi
dkold v jejich sluzbach v dobé, kdy vale€n4 situace dava nadeJl ve vitézstvi
evangelikil a ndvrat exulantl domt. Tehdy Komenrisky vyviji hore¢nou &in-
nost, aby napsal programni dila, kterd by slouzila népravé Zivota a dala
. spolehlivy zaklad novému rozkvétu vlasti. M4 na mysli predevSim dvoji
véc, ndpravu cirkevniho Zivota, ktery je mu vibec ndpravou mravniho
stavu v celé zemi, a ndpravu Skol, kterd by odstranila Skody zpUsobené
nepratelskymi vlivy v mladém pokoleni, a zarucila spravnou vychovou lidi
napravu vSech »lidskych véci« ve vlasti. Slouzi k tomu skvéla drobna prace
»Navrzeni kratké o obnoveni Skol v kralovstvi ¢eském«, uvozena priznac-
nymi slovy »Slavna obnova a rozko$né cirkve i statu ceského i vSeho na-
roda pred oCima jinych narodt vzkvetnuti (kdyZz Buih vrchnost da poedle
srdce svého) na novém, moudrém a rozSafném Skol zaloZeni zaleZeti bude.«
A nejen tento skvély program Skolské reformy, nad néjz jsme dosud,
pocitaje v to i dneSni dobu, neméli lepsi, — i celd Velkd didaktika byla
urychlené dokoncovdna ne uz jen jako program, ale jako dokonale pro-
pracovany zéklad nového Skolstvi.

A pro obnovu Zivota cirkevniho je napsdn »Haggaeus redivivus«, ktery
jesté po témér trech stech letech dovede hluboce rozechvét ducha tak
kultivovaného a zjitfené rozjimajiciho o podstaté CeSstvi, jakym byl F. X.
Salda. KdyZ jej Salda kladl jako vzor programu pro osvobozeny &esko-
slovensky stat v roce 1918, byl to ovSem jiZ anachronismus, a zdlraznény
idealismus mohl naopak tehdy poslouZit reakci, ale to jiZz byla chyba Sal-
dovy interpretace, nikoli chyba jeho inspira¢niho pramene. Pro vzkiiSeny
stat pripravuje Komensky Skolsky program, prodchnuty mySlenkami,
v nichZ se odraZzi nejpokrokové;jsi usili doby, program, ktery pred¢il o sta-
leti skuteCny stav Skolstvi. Je v ném vtélen pozadavek, aby byla Skolena
vSechna mladez, bohata i chud4, ve méstech i na vesnicich a samotéch,
obojiho pohlavi, a to nejen ve Cteni a psani, ale i ve vSech védomostech
k Zivotu uziteCnych, je v ném uskutecnéno velkolepé rozdéleni vychovy
a vzdélani do étyr Sestiletych etap od zrozeni az do dvacetiCtyr let, je to
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Yo

nidvrh na nastavbové vybudovani Skolstvi aZz k nejvySsi akademii, nent
zapomenuto ani na dvou aZ trilety pobyt v ciziné. Je tu i rozvrh Skolni
préace jak béhem roku, tak béhem dne, s pfesnym rozvrzenim uciva, je tu
program ucebnic pro kazdou tfidu i predmét, a to zvlaStnich pro Zaky
a zvlastnich pro uditele, je tu i navrh, jak zajistit hmotné zajiSténi zakt
a ucitel, a to i Z&kd chudych. I kdyZ je pfi tom pocitdno s filantropii,
jde prece jen o opatfeni, ve své dobé pozoruhodna.

2 ve

A ve vSech opatfenich se ndm odrézi predstava niroda jako ne néceho
hotového, ale néeho, zajiSténého sledem pokoleni, kde proto skoly hraji
zékladni tdlohu ve formovani budouci tvafnosti naroda a jeho osudu.

Nejen na reformu $kol mysli v§ak Komensky v dobé, kdy vitézstvi Sast
probouzi nadé&ji na nedaleky navrat do vlasti, nybrz na to, »Ze nejpiredné;jsi
vS8echném ném reformaci v Zivoté potrebi«.!

H'oubka a ryzost Komenského vlastenectvi se projevuje v tom, jak
dovede v predstavach o budoucim Stastném Zivoté vyjiti z pronikavé sebe-
obZalovavajici analysy vSeho zdporného, ¢im byl Cesky Zivot zatiZen pted
bélohorskou katastrofou. To jiz neni pokani za kazdou cenu, vemlouvéni
se do toho, Ze katastrofa byla zavinéna vlastnimi hrichy, aby bylo moZno
zachrénit predstavu, Ze Buh Fidi spravedlivé béh svéta, to je skutecné
ostré zahledéni do chodu nérodniho Zivota a odhalovani pri¢iny nemoci.
Prévé v této analyse, v tomto neilprosném zpytovéni narodniho svédomi,
v Zhavé touze po odlisté, jiz jediné mlze byt vykoupeno budouci Stésti, tkvi
bezednd hloubka a skuteéné starozdkonni pathos Haggaea Rediviva.

Laska k vlasti je v ném kritickd. Komensky vidi ostie vady stavi a chce,
aby néarod se jich zbavil d¥ive, nez se znovu vrati do vlasti. Rady jsou slabsi
nezli kritika, silné duchovné zabarvené, vidyt jde predevSim o népravu
cirkve, ale prece jiZ tu nachazime i deset konkretnich pokynu, tykajicich
se obnoveni spravy stdtu a hospoddrského a kulturniho Zivota, kde se
sympaticky ozyvd péfe o Skoly, o chudé a sirotky, i o zpisob panovéni
nad poddanymi.

Pak jiZ se Komensky obraci k nérodu s poslanim az v tézké chvili lou-
¢eni ve zndmém KsSaftu, v némz narodu Jednota odkazuje vSechno, co
tvorilo napln jejiho uleni i snaZeni, a kde v smutném aktu se znovu na-
vraci myslenka o Jednoté jako pokracovatelce a dovrSitelce husitského
hnuti, kterd svou vnitfni naplii odkazuje dale ndrodu, v onéch pamatnych,
Casto citovanych slovech. »Na tebe, ndrode Cesky a Moravsky, vlasti mila,
zapomenouti také nemohu pfi svém jiz dokonalém s tebou louceni, nybrz
k tobé se nejprednéji obracejic, tebe pokladd svych, kteréz mi byl svéril
Pén, napadnikem &inim, ..... Vé&fim i j4 Bohu, Ze po prejiti vichfic hnévu,
hfichy naSimi na hlavy naSe uvedeného, vlada véci tvych k tobé se zase
navréati, 6 lidé Cesky! A pro tu nadé&ji tebe dédicem &inim vieho toho, co
jsem koli po predcich svych byla zdédila a pres tézké a nesnadné Casy
prechovala, nybrz i v éemkoli dobrém, skrze préaci synt mych a poZehnani
BoZi, rozhojnéni jsem pfijala, to vSecko tobé zcela odkazuji a oddavam...«

1 VSJAK XVII, 194,

13 Pedagogika 193
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Né&arod a cirkev

Jestlize jsme sledovali Komenského mySlenku, jak nérod je chépan ve
svém historickém uréeni jako dédic husitského odkazu, jehoZ stieZitelem
a rozmnozitelem je Jednota, kteréd jej dale odkazuje potomkim, a jestlize
v této myslence muZeme jiz sledovat plné rozvinuty nézor, Ze nérod je
Zivou kontinuitou, Zivim nositelem a zmnoZovatelem velikych tradic, pak
nés toto poznani vede k dal§im otdzkam, jak tedy Komensky chépal pomér
naroda a cirkve, jak mu spliiovali podminky pravych pfisluSnik( néroda
ti, ktefi nebyli Bratfimi, nebo dokonce, ktefi byli papeZenci.

Potfeba jednoty ndroda a fakt cirkevni rozdrobenosti je jednou z oté-
zek, ktera boli Komenského velmi pal€ivé a kteréd pak pfimo vistuje v otaz-
ku 8irsi, potieby jednoty viech krestanskych narodd. Myslim, Ze je moZno
dokézat, Ze Komenského snahy irenické vyvéraji alespoii ve své prvni etapé
pfedeviim ze snah o jednotu evangelikG v narodé, kterd byla naruSovéna
sektaiskym partikularismem evangelickych cirkvi.

Irenické snahy Komenského vSak ani tam, kde jsou vedeny vielou tou-
hou po jednoté v narodé, nejsou smifliveckymi za kazdou cenu. Netykaji
se nijak smifeni s katolictvim, nybrZ jen smiru mezi evangelickymi cirk-
vemi, — tedy je to snaha o zmirnéni éi odstranéni vedlejSich rozporu vzhle-
dem k rozhodnému boji tam, kde Slo o nesmifitelny antagonicky protiklad,
— mluveno terminy ndboZenskymi a politickymi, kde Slo o protiklad mezi
evangelickym svétem na jedné strané a papezem a Habsburky na strané
druhé. Tradice smiru mezi Ceskymi evangeliky méla svaj kodifikovany
zaklad v Ceské konfesi z r. 1575, i kdyZz tato nezarucila vyfeSeni vSech
spord mezi evangelickymi cirkvemi. '

V emigraci Komensky, ktery vidi v roztriSténosti evangelikl jednu z pfi-
¢in porazky, tim vice se obira otdzkou sjednoceni, a kdyz roku 1831 za
saského vpadu do Cech byla na ¢as obnovena evangelicka konsistof v Praze,
vénuje Gvahdm o sjednoceni spisek »Otdzky nékteré o Jednoté bratii Ces-
kych« a otdzka sjednoceni hraje i velmi dlleZitou roli ve spise Haggaeus
redivivus. A kdyZ pozdé€ji ve vyhnanstvi ostré a nechutné tdtoky, jimiz
Bratry napadé nesna3enlivy a agresivni Samuel Martinius z Drazova, ohro-
Zuji nejen jednotu nidroda v emigraci, ale pfimo jejich nuzné existence
(vypuzeni bratfi z Pirny) a vedou k trapnym sporim o almuZny, ve svém
»Ohlaseni na spis proti Jednoté bratrské od M. Samuele Martinia etc.«
zdtivodriuje smir mezi cirkvemi faktem i poZadavkem nérodni jednoty.
»Mili evangelici, vSichni vérni podoboji Cechové. Jeden jsme spolu s vami
nérod, jednoho evangelium se drzime, k jedné konfessi Ceské se hlasime,
jednou konsistof1. .. spojeni zistdvame.«!

Zarovenn vytyka4 Martiniovi, Ze Spatné dokazuje lasku k jménu svého
niroda »za konfessi Ceskou a za nékdejsi p¥i sluzbach BoZich zvyklé deské
fady jako by se stydé&l, vidycky na misto nadi Ceské konfessi Augsbur-
skou a Formuli concordiae Cechiim cp4, a pro zalibeni cizim do cizich Fad
leze.«?

1 VSJAK XVII, str. 443.
2 VSJAK XVII, str. 445—446.
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Vedle toho se v »OhlaSeni« mocné ozyvéd i pocit pokoreni, Ze vnitfnf
spory skytaji trapné divadlo o€im cizincd, Ze nérod, tak jako tak ubohy,
nedovede ve svych utrpenich v ciziné uchovat obraz vnitfni ddistojnosti.
Proto se Komensky obraci k ¢eskym padnim a ukazuje na to, Ze Martinius
»nesvornost nasi ... netoliko nepravymi narky rozdmychuje, ale i cizim
k spatfovani poddva a tim zplsobem z sebe a nadrodu svého mizerné divadlo
déla«. Dovolava se toho, aby nedopustili, aby jedna osoba ... »celému na-
rodu hanbu délati méla« ... vyzyvad »jmenem nékdy slavného, nyni sni-
Zeného Ceského néaroda a cirkve i jmenem svatych, ktefiz ndm krvi svou
dobyli klénotu tohoto svatého sjednoceni, predkd, i jménem vSech spolu-
bratfi svych...«, aby uhasili tento ohefi svari a nedopoustéli, aby bylo
na néj prikladano.

Komensky ovSem nechce sjednoceni za kazdou cenu, tedy ne takové,
jaké chtél Martinius, aby se Bratfi pfipojili k lutherdnim. Ukazuje, ze
Ceskéd konfesse byla »sjednoceni« a ne »smichéni« a Ze byla néfim zcela
jingm neZ konfesse AugSburskd. Komensky ve svém postaveni exulanta
nemiZe urdZet mocné ochrance Ceskych evangelikd, jako byl sasky kurfiit,
a nemlze proto na plna tusta ukazat nadiazenost Ceské konfesse nad aug-
sburskou, ale pfece tento rozdil celym »OhlaSenim« jasné pronika. Ceska
konfesse byla dohodnuta na zésadé sjednoceni, to jest vyteni hlavnich
shodnych z4sad a ponechéni volnosti ve vécech podruznych, kdezto For-
mula concordiae byla koncipovdna na nemravné z&sadé »cuius regio, eius
religio«, nebyla tedy Zddnym sjednocenim.

Sepéti mySlenky cirkevniho sjednoceni s touhou po nérodni jednoté
a s védomim tradice touhy po jednoté se projevuje jesté i v K$aftu, v némz
umirajici Jednota odkazuje svym ditkdm slouZeni Bohu »jednim ramenemc
(to jest v spolecné cirkvi evangelické).

Ze Komensky za vérné syny naroda nepoklddéd jen Bratry, nybrz vibec
vSechny evangeliky, toho je si dobfe védom jiZz vyborny znalec Komen-
ského dila, Kvacala. Zustava otédzka, zda zahrnuje do pojmu néroda i ka-
toliky. Nejlepsi odpovéd na tuto otdzku nalezneme v »Haggaeu redivivug,
kde Komensky déli lid ve vlasti na étyfi skupiny (houfy — jak fikd). Prvni,
vérné evangeliky, druhé, ktefi pod nétlakem sice odpadli od viry, ale lituji
toho a touZi se navratiti, tfeti, zcela lhostejné, a &tvrté, ktefi byli od
narozeni papeZenci, nepoznavie jiného naboZenstvi. Komensky ani nechce
jmenovati paté, totiz ty, ktefi nejen odpadli, ale rouhali se tomu, v co
, dfive vé&Fili, a pomdhali vraZzedné trépit jiné véFici, protoze ty zcela z na-
roda vyluCuje, ostatni ale do niroda pojima. O vérnych je to samoziejmé,
u druhé a treti skupiny (u onéch na obé nohy kulhajicich, ktefi se prikla-
néji vidy tam, kde je vitézstvi) predpoklada, Ze s vitézstvim evangelikit
se k nim pridaji, a pfedpokl4da to i o ¢tvrté skupiné rodilych papezencd.
Patrné pocita s ufinkem $kol, které vykonaji predvychovnou praci.! ‘

Ze Zesky nérod nejsou jen evangelici, ale Ze jeho osud je spjat s osudem
evangelikii a s pordzkou ¢i vitézstvim Habsburkd a navratem exulantG do
vlasti, to je patrno i z dopisu Oxenstjernovi z 1. XI. 1648. PiSe v ném,
omlouvaje bolestné vyéitavy dopis po uzavfeni miru vestfalského. »M4 bo-

1 VSJAK XVII, str. 248 a n.
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lest, kterou jsem tenkrat spéchal vyjadriti, nebyla soukromé a neni dosud,
nybrz vSeobecna. Ne nad tim, Ze jsem opuStén sdm aneb néjakd Cast na-
§ich, spolecnici tohoto néboZenstvi, nybrz Ze je opuStén cely nérod.«

Slovanské védomi a vztah k jinym ndrodim

Otézka narodniho védomi u Komenského je nutné spjata s jeho vztahem
k jingm narodlim. Komensky je prost nenavisti k cizincdm. Nezna ani onu
Sovinistickou nendvist k Némcim, kterd vyznaCovala nacionélni proudy
vyS§ich spoleenskych tfid u nas. Je v tom dédicem husitského vlaste-
nectvi — nepritelem je mu papez, jesuité, Habsburkové, — nikoli narody,
i kdyZ je jeho vlast cizadckymi najezdy pustoSena.

Vedle nedostatku narodnostniho zasti je dalSim znakem Komenského
vztahu k jinym nérodim velmi Zivé slovanské povédomi. K Slovakim citi
vztah nejuz§iho bratrstvi a pravé tak i vici Poldkim, s nimiZ jej sbliZuje
veliké rozsifeni Jednoty v Polsku. Zivy pocit slovanské vzdjemnosti ma
vi¢i Liteveim, Rustim, Bélorusim, Ukrajincim i jiznim Slovanim.

Slovanské citéni vede jej i ke koncepci pojici pocatky slovanskych cirkvi
a v Cechach boj za slovanskou liturgii jednotnou vyvojovou linii s pocatky
reformace v Cechéch. Cini tak r. 1660, kdyZz k vydani Radu cirkevni jednoty
bratfi Ceskych pripojuje struéné vyliceni, »jak cirkve slovanské, samymi
apostoly zalozené, od Jeronyma, Cyrila a Metodéje rozSifené, zakorenily
se zejména v &eském narodé a vyvrcholily v Jednoté eskych bratri«.!

Komensky v ném li¢i, Ze Slované prijali kfestanstvi pfimo od apostold,
Ze slovansti Ilyrové méli prvni preloZenou bibli do svého jazyka, sv. Jero-
nym je poklddan za jizniho Slovana, vSechny boje, které vedla zépadni
cirkev proti slovanské lithurgii, i na pf. proti celibatu knézi, jsou liceny
jako jednotna vyvojova fada boje za pravou cirkev proti Rimu, na néZ jiz
‘primo navazuji pfedchidcové husitstvi.

Tato jednotnd linie neni jen u Komenského, méa ji na pf. i Strénsky
v Ceském statu, ktery li¢i od Cyrila a Metodéje aZz po soudobé evangeliky
jednotny vyvoj »evangelické« cirkve u néas.?

Komenského slovanské citéni je provéazeno i laskou k slovanskym jazy-
kim a jemnym citem pro jejich jazykové kvality. KdyZz v zndmém dopisu
Petru Montanovi Komensky pfi pfileZitosti zpravy o pirekladu Catonovych
distich velebi prednosti CeStiny nad francouzStinou, protoZe je mnohem
schopné&jsi tvofit ¢asomirné verSe, chvéli soufasné tytéz kvality polStiny
a jako priklad uvadi pieklad Vergiliovy Aeneidy od polského bésnika Ko-,
chanovského.’

Ale i jeho slovanské citéni je podfizeno jeho zékladni orientaci politické

1 »Ecclesiae Slavonicae ab ipsis apostolis fundatae, ab Hieronymo, Cyrillo, Methodio pro-
pagatae, Bohema in gente potissiumum radicatae et in Unitate fratrum Bohemorum fasti-
giatae brevis historiola«,.vydan4 r. 1660 v Amsterodamé u Jana Ravensteina. Cesky p¥e-
klad Hendrichiv, vyd. Praha 1941 (Melantrich).

2 Pojeti Komenského je jen zdanlivé podobné pojeti, vyslovenému kaliSnikem Bilejov-
skym z Bilejova v jeho kronice. Bilejovsky chce spojenim husitstvi s tradici cyrilometo-
déjskou ulomit revoluéni hrot husitstvi, Komensky a bratrsti historiografové chtéji na-
‘opak ukézat, Ze Fimské cirkev nikdy nebyla pravou cirkvi Kristovou a Ze je tu zésadni
advéky rozpor mezi pravym a nepravym krestanstvim.

3 Dopis Petru Montanovi (Patera, str. 236).
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a ideologické. A. A. Krasnovskij v pfedmluvé svého dila o0 Komenském uvadi
tFi velikd historickd stfetnuti v Evropé v dobé Zivota J. A. Komenského,
v nichZ ve vSech Komensky stoji na strané pokroku.! Vedle vélky tficeti-
leté, anglické burZoasni revoluce a vitézstvi burZoasie v Holandsku, jsou
to svétodéjné zdpasy na vychodé, boj ruského lidu proti polské feudalni
agresi, boj ukrajinského a béloruského lidu proti feudadlnimu Slechtickému
Polsku za nezivislost i zdpas Bohdana Chmelnického, zakonleny sjedno-
cenim Ukrajiny s Ruskem. Krasnovskij ni¢im nedokldd4 své tvrzeni, Ze
i v téchto zapasech na vychodé stdl Komensky na strané novych pokro-
kovych sil, ale jeho tvrzeni mlze byt alespori ¢4ste¢né doloZeno.?

V letech 1650—1656 se Komensky pifi svém pobytu v LesSné velmi zivé
zajimal o boje kozakl s Polaky i Polakli s Rusy a se Svédy. Jeho zajem byl
pochopitelny, jednak Gzemné se blizce dotykal LeSna, ale predevs§im, Ko-
mensky si jej zcela pfesné zapojoval do zékladniho soufasného zépasu
dvou svétl, na némz byl zavisly.osud jeho naroda. Odtud je dan jeho dvojl
vztah k Polakim. Komensky srde¢né souciti s polskym lidem, trpicim
vélkou, ale Komensky nemd Zadné sympatie k dynastii Vasovcd, spojenkyni
Habsburk®i a podporovatelce jesuitd, ani k polské Slechté. Komenského
nazory se jasné odrédZeji v korespondenci z téch dob, predevSim v listech
Ondfeji Klobusickému, praefektu v Sary$ském Potoku, z kvétna az zati
1655, i v listech jinym adresatim z té doby. V této korespondenci je, prav-
da, vysloveno mnoho obav z vilky, pfimo i obavy z kozickych néjezdl
a z jejich tatarskych spojenct, ba i z postupu Svédl, projevuje se v nich
litost nad pustoSenymi kraji a Stvanym obyvatelstvem, ale vice nezli bolest
a obava rozhoduje u Komenského ztetel ve vitézné probojovéni zakladniho
zdpasu — na porézku Habsburkd a tim jsou v posledni instanci uréovany
jeho sympatie.! Proto jsou za predni spojence pokladani Svédové, zajem
o Rusy je ur€ovén tim, Ze na né Komensky pohliZi jako na spojence, nebo
alespori ne na protivniky Svédl, odtud radost z porazky polské Slechty, v niz
zaroven vidi pordzku katolické véci, radost, Ze prchaji katoli¢ti knézi, prani,
aby zahynula Polska a papezstvi s ni.®

Ale toto pféani zahynuti Polsce plati Polsce §lechtické, Polsce, ovladané
Jjesuity. Tato Polska méa zhynout a vzkrisit se jind a k tomuto vzkiiSeni
piSe za neklidnych dna $védského vpadu spisek Procitni, Polsko!, v némz
chce Polsko zbavené papezencd, ale i socinianskych bludd, a zaclenéné do
Jednoty pravé viry.

1 A. A. Krasnovskij, Jan Amos Komenskij, Uépedgiz, Moskva 1953, str.. 3.

2 Pokousi se o to na pf. Josef PoliSensky ve stati Komenskg, milovnik pravdy a miru.
Déjepis ve Zkole. 1955,

3 Patera, str. 177—183.

4 Na pf. v listu Schaummovi z 31. ledna 1656: »Poloniae sors misera est. dum enim rex
Suaeciae victor statum formare et res tranquillas differt, praedis et rapinis implentur
omnia.« :

. 5V listé z 4. VIIL 1655 (Patera, 182) pripsal Komensky tajnym pismem »Poloniam. peri-
Isse et papatum in ifla«. ! )

6 V listu Figulovi psaném z Le$na 8. ledna 1656 (Kvagala II., 1. CLVIIL, str. 203—204),
v némz vyslovuje strach ze zéplavy Tatard a Turkd a litost nad osudem obyvatelstva, piSe:
Nur_nc tractatui insudo Evigila Polonia. Quia Vir quidam Illustris per omnia Sacra me adiu-
ravit, ne desisterem donec illum absolverem atque genti Polonae ruenti et ruitarae suc-
currerem et hoc xuasi Collyrio ipsorum mentis oculos iunugerem, ut edomitis vi Lucis,
Papalibus et Socinistarum Erroribus in Unitatem fidei coalescant.« o
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Komensky tedy jasné vidi dvoji Polsko. Na jedné strané je dvir a Slech-
ta, ktera ovladnuta bojovnou jesuitskou ideologii se d4véa na ostry proti-
reformacni postup, jimZ je stejné postihovano pravoslavné obyvatelstvo na
Vychodé, jako bratrské jednoty a jiné evangelické menSiny roztrouSené
po celé zemi, a Polsko uvédomélé, bratrské. Slechtické zufivosti se obava,
kdyZz s tzkosti zmitanymi, hlidkujicimi obyvateli LeSna se dési zbésilosti
a débelské zufivosti polské §lechty, kterd chce zniCit nejen Svédy, ale
i evangelické exulanty.!

Na bratrské souciténi s Poldky ukazuje i pée Komenského o postiZené
polské bratry, jez se u ného projevuje po Katastrofé leSenské. A¢ sbirky
v ciziné, o néZ se sdm se svymi prateli stard, jsou predev§im urleny Ce-
chlim, Komensky dbé na to, aby pétina z nich dostala se Po'dkim. A kdyZ
senior polské Jednoty, M'kula$S Gertich; si jeSté narikd, Komensky mu
vytykd neoprévnénost jeho vytek, ale pfece jen, aby utéSil jeho nérky,
z penéz, které byly uréeny Komenskému osobng, ddva Poldkdm navic 300
imperidld s poznamkou, aby se o tom Komenského krajané nedozvédéli,
aby nereptali.?

I v jinych listech znamend tutéZ péci o evangeliky polské nérodnosti,
vyhnané protireformaci z Polska, nebo se tam znovu usazujici na zboi‘e-
niStich a spaleniStich; Komensky uznavé, Ze potfebuji pomoci, nebot jejich
pohroma je Cerstva.

Zretel k boji dvou tdbort vysvétluje i to, Ze mize u ného dojiti k ndvrhu
zdénlivé tak protislovanskému a odporujicimu jeho sympatiim s vykoris-
tovanymi kmeny v koloniich, jako je jeho vyzva v Panegyriku ke Karlu
Gustavovi, aby obsadil Ukrajinu, Grodnou a mélo obydlenou, neméné vhod-
nou k zfizeni kolonii neZ Vychodni nebo Zapadni Indie.’

MuzZeme tedy vztah k Slovanstvu shrnout do téchto bodu:

a) Zivy 'pocit soundleZitosti nejen jazykové, ale i historické, vtéleny

i v d&jinné historickou koncepci spojujici jednou vyvojovou linii pa-
vodni slovanskou cirkev s Ceskou reformaci.

b) Stejné Zivy zdjem o slovanské véci, zvl4Sté tam, kde pribuznost né-
rodni byla zesilena jednotnym vyzninim néboZenskym, t. j. u pol-
skych, béloruskych, litevskych a ukrajinskych jednot.

¢) Soucit v nestésti a bojich, obavy o osud tryznéného obyvatelstva.

d) Podiizeni kmenovych sympatii zdkladnimu zieteli boje dvou tabord,
odtud odpor k polskému $lechtickému statu, podporujicim katolicis-
mus a sympatie se viemi, ktefi proti tomuto statu bojuji, s Ukrajinci,

1 Z listu Komenského Figulovi psaného v Fijnu 1655 v Le3né (Kvadala IL, 1. CLIV., str. 199,
Figuliv pieklad z edtiny pro Hartliba): Obfané hlidaji ve dne v noci vSechny piistupy
.do mésta »idque contra rabiem et diabolicos furores Nobilitatis Polonicae, cum exerciti-
bus proruentis. Qui non solum omnes Suecorum invadunt receptus et stationes, ubicun-
.que aliquem Suecum resciverint, sed et nobis Lesnensibus, Fraustadiensibus, et ubi Exules
.ex potissima parte Evangelici habitamus, extremum exitium minantur, atque omnino in
id conjurarunt«. '

2 Kvadala, Kor. II., 1. CCXXX., adresovany Mikula$i Gertichovi, str. 274 a nésl.

3 Panegyricus Carolo Gustavo, § 16. Cui rei bonas ministrabunt oecasiones Ukrainae in-
‘habitabiles adhuc tractus, ampli et ubere gleba, omnibusque naturae dotibus affluentes
haud indigniores Coloniis deducendis, atque Holandie Indiae visae, seu Orientales seu
‘Occidentales, et certiore, ob vicinitatem, spe.
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Rusy a ovéem i Svédy. Tato sympatie neni jen pasivni, nybrZz tésné
souvisi s Komenského diplomatickymi zékroky.

O vztahu ki)statnim narodim se zminim jen stru¢né, nebot patfi jiz do
jiné souvislosti.

Vuéci pokrocilym nérodim méa Komensky obdiv, snahu uéit se od nich
a préani, aby se Cesky narod mezi né zatadil, pii tom obdiv je spojen vidy
s pocitem oprdvnéné narodni hrdosti.

Narody necivilisované nepokladd za nizs§i rasové nebo podstatné, nybrz
jen stupném vyspélosti (na pf. Turky, Indidny a jiné kmeny). Odtud mu
plyne pro civilisované nérody povinnost povznést necivilisované narody na
stupenl sobé rovny a tato povinnost je jednim z hlavnich ukold, jejz klade
sboru vzdélanci v Pannuthesii. (Viz rovnéz predmluvu k tureckému pre-
kladu bible.)

I tu pro Komenského je rozhodujicim jeho tfidni posice, patrna z toho,
Ze kdezto s papeZstvim a Habsburky Z4d4 nesmifitelny boj, s Turky po-
klada za mozné spojenectvi a soudi, Ze je tfeba je osvitit. Hlavni politicky
rozpor i na Vychodé nevidi tudiZ v boji s Turky, ale s pilifi feudalismu,
Habsburky, s papezstvim, jesuity a jejich spojenci. Komenského vlaste-
nectvi ma tedy za svou druhou strdnku hluboce pojimanou vzdjemnost
vSech lidi, vede pfimo k jeho snahd&m mirovym a vSendpravnym.

N . TIOIIEJIOBA:

HauuonaasHoe camocosuanme . A. Komenckoro

Hacrosamasa craTbg ABJAETCA M3BJIEYEHMEM M3 KPYNHON paboTbl, HEKOTOpble BO-
IIpOChbI B Heil TOJNBKO HaMeuyeHbl, TaK OHM pa3pabaThIBalOTCA B 3TOi KpymHoit paborte.
CraTbA MMeeT LieJIbI0 MOKa3aTh 3HAYEHMEe HALMOHAJILHOrO CAMOCO3HAHMHA M NaTPUOTHU-
YEeCKOro 4yBCTBa jJA TBopuectBa fI. A. KOMEHCKOro ¥ yka3aTb Ha HEKOTODbIE CIlely-
duueckre 4epTh! 3TOTO CAMOCO3HAHUSA.

HaumonanbHoe caMOCO3HaHMe M CBA3AHHBIN ¢ HMM narpuotuam f. A. KoMeHCKOro
ARJIAETCA 3aBeplieHmeM JN00eJ0rOPCKOro MCTOPMYECKOrO0 Pa3BMTUA UENICKOro Hapopa
M ero oTpaxKeHueM B 'co3HaHuyM Jwopeit. OHO pe3yabTar ¢hopMMpoBaHuA GypiKyasHOMI
Haluuy Ha TEPPUTOPUM YELICKMX 3eMeJib M TAMKENbIX HOJUTUYECKUX UM SIKOHOMMUYECKMUX
YcnoBuit, cO3RaBLIMXCA B YELICKMX ropopax. Barasast KOMEHCKOro o 4euickoMy Ha-
UMOHAJLHOMY BOIMNPOCY M HO BOHPOCY HauMy BooOLie CBMAETENbLCTBYIOT HE TOJABKO O TOM,
KaKoro pa3BUTUA JOCTUIJIM Y HAC TEOPETMUECKMEe B3IJAAbI, HO M O TOM KaKOro pa3BM-
T™HA OHM MOryM Obl JOCTMTHYTb, ecay Obl 3TO pa3BuTHMe He ObIIO HACHMIBLCTBEHHO Hpe-
bBano nocse Besoit I'opbl. BMecTe ¢ TéM HauMOHaJbHOE CaMOCO3HaHME M ITAaTPUOTU3M
KomeHCKOro MMel0T KOpeHHOe 3HauyeHue Kak [AJIA €ro TBOPYEeCTBa, TaK M AJA €ro Juy-
HOro KM3HEHHOro KOoHGymKTa. KOMEHCKMI, KOTOPBII IO BCEM CBOUM CTDPEMJIEHMAM
BKJIIOYaeTca B OOUIeCTBEHHYIO M KYJbTYPHYIO KM3Hb Hambosiee HpPOTPeCCHMBHBIX 3a-
NajHbIX HApPOAOB, OJHOBPEMEHHO HEpeXXMBAeT Tpareauio CoGCTBEHHOro Hapoja, KOTOo-
Pb11 6Bl COMT C IyTH ITporpecca M 7ies0 KOTOPOTO NPOrpecCUBHLIE HAPOALI HE CYMTAIOT
CROMM pesioM. IIpOTMBOIOJIOKHOCTL GYpHOro pocra 3amnagHbIX HAapoOJAOB M Tpareaus
CoBCcTBEHHOro Hapoja ABJAETCA LIEHTPAJbHLIM HPOTMBOpEYMEM BCeit XKM3HM KoMeH-
CKOro, XKOTOpbIi, HE HAXOAA HYTM K €ro pa3pelleHMI0 B HJOCKOCTM DeajIbHOCTM, Ha-
XOoauT ero B mJIaHe MJJIIO3MII: C OOHOM CTOPOHLI B Beépe B OTKPOBEHMe, a € APYyroi —
B IIMKOKOJ KOHLENLIMYM BCEMMPHOM OpraHM3alMM HApPOAOB M MEXKAYHapOAHOTO CO-
TPYAHMYeCTBA.

KaptuHa maumonanbHOro camoco3Hanma KOMEHCKOro He MoxeT 6bITh HOJHOCTBIO
oro6paskena B KOPOTKOJ CTaThbe; 3[€Ch MOTYT ObITh IOKa3aHbLI TOJILKO HEKOTOPbIE Xa-
PaKTepHble 4epThl: JI000BL K POAHOMY A3bIKY, OTHOIIEHME K POAMHE, CO3HaHMe MCTO-
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PUYECKMX TPaauLMii M MuUCCUMM HapoAa, HPOAYMAHHOCTb B3aMMOOTHOLUEHMII HaLUM
M LEpKBM, T. €. OTAENbHbIX WMAEOJOIMYECKMX TIPYIIl B COCTaBe HaUMM ¥, HaKOHEL,
CJ1IaBAHCKOE CaMOCO3HaHMe. Bce 3T 3J1eMeHTbl HAUMOHAJBHOIO CAMO303HAHMA MUMEIOT
He4yTo obiee: 1. OHM IPOZOJIKAIOT TPAAMLMM HauboJiee MPOrPeCCMBHOTO CJIOA HApPOAa,
OpraHu30BaHHOro B OOLMHe yewiCKuX OpaTbeB M CO3HATEJLHO OMMPAIOTCA Ha ee 3a-
BeTBbI ¥ Ha 3aBeThbl TYCUTCTBA; 2. OHM OJHOBPEMEHHO HaXOAATCA IIOA BAMAHMUEM Pa3BMU-
THA IPOrPECCHMBHBIX HAPOAOB 3araja; 3. OHM OTIPABJAITCA OT SACHOM KJaCcCOBOM ycTa-
HOBKM OroprepcTBa 18-ro crosieTMs M BBbITEKAlOUE)l M3 Hee PELIMTENbHON I03UIUU
B MexJyHapoaHoit 6opnbe aByx Jarepeii; 4. B HUX O4YeHb APKO IIPOABJAETCA YYBCTBO
JieMOoKpaTu3Ma, obHMMamwllee He TOJbKO GI0prepoB, HO M HPOCTOM Hapoj: 5. OHM CBO-
6OAHBI OT LIOBMHM3Ma M HEHaBMCTM K APYTMM HapojaM M CBA3aHbl C YYBCTBOM YBa-
EHUA KO BCeM IlJIEMEHaM M C CTPEMJIEHMAMM K MMPHOMY COTPYZAHMYECTBY BCEX Ha-
DOJOB; 6. B HUX HaLMA BbIABJAETCA He CTaTMYECKM, a KaK HelIpEPbIBHO pa3BMUBaloLleecs
€AMHCTBO, B (hOPMMPOBAHMM KOTOPOro GOJBIUYIO POJBb MrpaeT BOCIIMTaHME; 7. BOMPOCHI
POAMHBI M Hauuu pa3paboTaHbl Ha riyGoKoi1 ¢huitocodckoit OCHOBE ¥ BMAIIA UX CBA3b
C OCHOBHBIMM Npo6JieMaMM OHTOJIOTMM, ¢ NPOGJIEMOIt I0JIOKEHUA YeJOBeKa BO BCEJEH-
HOJM, C BOIIPOCOM HAaNpPAaBJIALIEA CUJLI MCTOPWMM, C BOIPOCOM IIPUPOABLI YeJIoBeKa
U CMBICJIA UCTOPUM.

J. POPELOVA
DAS NATIONALE BEWUSSTSEIN J. A. KOMENSKYS

Die gegenwirtige Studie bildet einen Auszug aus einer grosseren Arbeit; da-
raus ergibt sich, dass einige Probleme darin nur aufgeworfen wurden, die in der
grosseren Arbeit ihre Losung finden. Ihr Ziel ist es, die Bedeutung des National-
bewusstseins and des patriotischen Gefiihls fiir das Werk J. A. Komenskys her-
vorzuheben und einige spezielle Merkmale dieses Eewusstseins ndher zu be-
trachten.

Das nationale Bewusstsein und der damit zusammenhingende Patriotismus
J. A. Komenskys bildet den Gipfel der objektiven Entwicklung des tschechischen
Volkes in seiner Phase vor der Schlacht am Weissen Berg, und seiner Reflexion
im menschlichen Bewusstsein. Es bildet ein Ergebnis der Formierung des biirger-
lichen tschechischen Volkes in den béhmischen Léndern, die unter sehr ungiinsti-
gen okonomischen und politischen Bedingungen in den tschechischen Stddten vor
sich ging. Komenskys Auffassung sowohl der tschechischen, als der Nationalfrage
im Allgemeinen legt ein Zeugnis davon ab, wie weit die theoretische Entwicklung
bei uns gediehen ist, aber auch dessen, wie weit sie gedeihen konnte, hitte es die
gewaltsame Unterbrechung nach dem Weissen Berg nicht gegeben. Das National -
bewusstsein und der Patriotismus ist zugleich fiir das Lebenswerk Komenskys
und fiir seinen schicksalshaften Lebenskonflikt von einer grundlegenden Bedeu-
tung. Komensky, der durch alle seine Bestrebungen in das gesellschaftliche und
kulturelle Leben der fortschrittlichen westlichen Volker eingefiigt ist, erlebt
zugleich die Tragddie des eigenen Volkes, das dem Wege des Fortschrittes entris-
sen wird und dessen Sache von den fortschrittlichen Vdlkern verlassen wird.
Der Gegensatz der stlirmischen Entwicklung des Westvdlker und die Tragddie
des eigenen Volkes bildet den Grundantagonismus des Lebenswerks von Ko-
mensky, der in der Ebene des Realen nicht gelost werden konnte, weshalb Ko-
mensky illusive Losungen erfindet, einerseits im Revelationsglauben, andererseits
aber auch im grossziigigen Entwurf einer Weltorganisation der Voélker und der
internationalen Zusammenarbeit.
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Das Bild dieses Nationalbewusstseins kann in einem kurzen Artikal nicht
in seiner ganzen Breite entfaltet, sondern nur in einigen charakteristischen
Zigen umrissen werden. Diese Ziige sind: Sprachbewusstsein, Beziehung zum
Vaterland, Bewusstsein der historischen Uberlieferung und der historischen Sen-
dung des eigenen Volkes, gedankliche Durchdringung der Beziehung des Volkes
zur Kirche (d. h. einzelner ideologischer Gruppen innerhalb der Volkseinheit) und
schliesslich das Bewusstsein des Slaventums. Allen diesen Komponenten des Na-
tionalbewusstseins liegt etwas Gemeinsames zugrunde.

1. Sie setzen eine Uberlieferung der fortschrittlichen Volksschicht fort, die
in der Briiderunitdt organisiert war, und kniipfen bewusst auf deren Hinterlassen-
schaft sowie auf diejenige des Hussitentums an.

2. Sie weisen Spuren einer Beeinflussung durch die Entwicklung bei fortschritt-
lichen Volkern der Westens auf.

3. Sie gehen von einer festen Klassenlage des Biirgetums der 17. Jahrrunderts
und der daraus fliessenden entschiedenen Stellungnahme im internationalen
Kampf beider Lager aus.

4, Das demokratische, nicht nur das Biiggertum, sondern auch das gemeine
Volk umfassende Gefiihl, macht sich in ihnen weit geltend.

5. Sie sind frei von allem Chauvinismus und vom Hass anderer Volker und
verbinden sich mit der Achtung aller Stdmme und mit der Sehnsucht nach einer
friedlichen Zusammenarbeit aller Volker.

6. Das Volk erscheint in ihnen nicht statisch, sondern als ein historisch
gestaltetes Kontinuum, an dessen Formierung die Erziehung einen wesentlichen
Anteil hat.

7. Die Frage nach Vaterland und Volk beruht auf einer tiefen philosophischen
Grundlage und ihre Verbindung mit der grundsitzlichen ontologischen Proble-
matik, mit dem Problem der Stellung des Menschen im Universum und der Frage
einer Leitung des historischen Verlaufs, mit der Frage der menschlichen Natur
und des Sinnes der Geschichte wird klar gesehen.

/

J. POPELOVA

LA CONSCIENCE NATIONALE CHEZ J. A. KOMENSKY

L’article constitue un fragment d'un travail plus vaste; certains problémes
qui dans celui-ld regoivent leur soélution, ne peuvent donc étre traités ici que
dans leurs traits les plus généraux. Son but est d’esquisser la signification de la
conscience nationale et du sentiment patriotique dans l'oeuvre de J. A. Komensky
et d'analyser certains traits spécifiques de cette conscience.

La conscience nationale et le patriotisme de Komensky qui en découle consti-
tuent le point culminant du développement objectif du peuple tchéque avant la
Montagne Blanche et de sa réflexion dans la conscience des hommes. Il s’agit
d'un résultat de la formation de la nation bourgeoise dans les pays tchéques
qui a eu lieu dans les villes tchéques dans une situation économique et po-
politique extrémement difficile. La conception, par Komensky, de la question
nationale aussi bien prise dans sa généralité que dans son application au cas
de la nation tchéque est un témoignage qui montre quel degré de développement

!
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la théorie de la nation a atteint chez nous aussi bien que le degré jusqu'ou 1l
aurait pu atteindre s'il n’avait pas été interrompu de fagon violente aprés la
défaite' de la Montagne Blanche.

Le sentiment national et le patriotisme de Komensky posséde en méme temps
une importance de premier ordre pour l'oeuvre théorique de celui-ci et pour
le conflit personnel profond qui est & la base du drame de la vie du penseur
tchéque. Komensky, par toutes ses aspirations, se trouve pris dans l’engrenage
de la vie sociale et spirituelle des peuples les plus avancés le I'ouest européen,
et il vit en méme temps la tragédie de son peuple qui est écarté de la voie du
progrés et qui se trouve renié par ces nations plus avancées. L’opposition du
développement fulminant des peuples occidentaux et de la tragédie de son propre
peuple forme I’antagonisme central des efforts de Komensky pendant toute sa
vie. Ce conflit, n’ayant pu recevoir de solution dans le plan de la réalité, se
donne une issue illusoire dans la croyance aux révélations d’une part, de l'autre
dans la conception magnifique d’une organisation mondiale des nations et de la
collaboration internationale.

Un tableau de la conscience nationale ne saurait étre dressé dans un article
succint dans toute son ampleur, on ne peut qu’en donner certains traits caract-
ristiques. Ce sont: conscience linguistique, rapport a la patrie, conscience de la
tradition historique et de la mission nationale, solution du probléme des rapports
- entre la nation et I'église, c’est-a-dire des rapports entre groupes idéologiques
au sein de la nation, conscience slave. Toutes ces composantes de la conscience
natfonale ont certains traits communs.

1° Elles continuent la tradition de la couche sociale la plus avancée de la
nation qui s’organisait dans I'Unité des Fréres et entretiennent un rapport conscient
4 son héritage spirituel ainsi qu’'a celui de I’hussitisme. 2° Elles réflétent I'in-
fluence des peuples avancés de l'ouest europien. 3° Elles partent d’une position
de classe nettement définie, celle de la bourgeoisie du 17e siécle, et de l'attitude
résolue qui en résulte par rapport a la lutte internationale des deux camps.
4° Le sentiment démocratique qui embrasse non seulement les bourgeois mais
aussi le peuple commun, y prend une large part. 5° Elles sont dépourvues de
chauvinisme, elles joignent 4 un respect envers tous les peuples un désir sincére
decollaboration pacifique de tous les peuples. 6° Le peuple n'y apparait pas
comme une donnée statique, mais comme un processus historique continu dans
la formation dugel 1'éducation tient une part non négligeable. 7° La question
de la patrie et de la nation se trouve pos3e sur un terrain authentiquement philo-
sophique en tenant compte des liens qui la rattachent au probléme ontologique,
au probléme de la situation de 'homme dans I'univers et & celui d'une direction
possible du courant historique, avec celui de la nature humaine et d’un sens de
I'histoire.
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