DEJINY VYCHOVY A PEDAGOGIKY

K 300. VYROCT POTOCKYCH PRACI J. A. KOMENSKEHO
Dr E. CAPEK, Praha

KdyZ Komensky pfed tiemi staletimi opou$tél v 1ét& r. 1654 Sary$sky
Potok, zbyla jako trvaly odkaz potomstvu fada spisi tam napsanych: Sest
pfednaSek a pét spisl, nékteré oviem skrovného rozsahu. Trvalého ocenéni
doSel vlastné jen Orbis pictus, vydany aZ pozdéji. Tyto prace mély mnohem
S$ir§i vyznam! neZ jen jako pomicka a povzbuzeni pro uherské poméry. Jiz
Kvaédala (jako i jini odbornici) soudil, Ze v potockych pracich »pedagogicka
mudrost teéie plnym prudemc« (i kdyZz skuteény uUspéch v prostfedi prilis
Nekulturnim byl skrovny), ale opravdového ocenéni se jim vlastné dostava
eprve v theorii a v praxi sovétské Skoly. Slusi se tedy pripomenout v dobé
tfistého vyro¢i nékteré souvislosti a soustavné probrati vysledky premysleni
muZe, ktery mél za sebou jiZ velikou Zivotni zkuSenost, nejobséhlejsi vzdé-
lani, rozmanitou uditelskou praxi a k tomu duSevni elan, pfekvapujici
U muze Sedesatiletého; leccos, co se v jeho dobé muselo zdat jen utopii, po-
stihl genialni proziravosti.

isty se ¢tenafi miZe zdat, 7e éte moderni pedagogické pojednani. KdeZto
erbart na pfiklad vylutuje ve své VSeobecné pedagogice vychovu fysickou,
Protoze pry »musi byt myslena v zcela jinych pojmech, které tvoii zvlastni
Sléruq, Komensky stile dirazné hlasa, fe $kola musi dbat predeviim o té-
leanu vychovu; jiz v knize Methodus linguarum novissima krasné postihl
Pronikavy vychovny vyznam hry a v potockych pracich to mnohokrat opa-
uje. Hry prispivaji netoliko ke zdravi téla, nybrz i k duSevni svéZesti a da-
Vaji ugiteli také vitanou prilezZitost, aby zblizka poznal sklony zaku, které se
1l hite jevi nezastfeny. Ale Komensky si také jiz uvédomoval nebezpe&i
V prepinani détskych sil.*) '

Néavrhy potocké dopliiuji v lectems starsi projevy, jsou dikladnéji propra-
fovény a pozménény. Aby na pf. ndzorné vyucovani nezistalo jen heslem,
Maji byt nejen po sténach kol rozvéSeny obrazy a pripovédi, jak zadal Ko-
m,el'}sky jiz ve Velké didaktice, nybrZ §kola ma zikim podavat pfimo ukazky
Veci, o nich# se v knihach pojednava. Viemu se mé uditi z autopsie, na pf.
0 hvézdach a rostlinich se ma vykladat venku v piirodé. Nazornost ma byt
0dporovana nejen zrakem, nybrZ tolika smysly, kolika je to moZno; jen
€hdy, nemlZeme-1i miti nékteré véci ve $kole, dejme Zakim obrazy. Uéab-
1€ maji byt ilustrovany. To bylo tehdy néco naprosto nového, odtud sv&-
S;)Vy uspéch knihy Orbis pictus. Aby Z4ci nemalatnéli, kdyby méli pouze po-
s,0uchati a divati se, musi se jim svéfovat kondni — lidsk4 prirozenost si
; d~'=l.p'r.'21ci. Vsemu se ma tedy uéit 1. po stupnich, 2. autopsii (nespoléhat jen
2 cizi min&ni), 3. autopraxi (déslednou &innosti ve §kole).
feKOmensky vymluvné hlésal lidskou rovnost v dob& uplného utlaleni lidu
raugély- Hned v prvnim memoranduy, které podal vladcum potockym, zda-
vz d’l‘ule'pf'edevéim, Ze je tfeba se postarat, »aby nikomu, }{dg' Jevdychtw
je €l ni, nemohla prekaZeti hmotna tisefi«. VSichni se maji udit vSemu, co

Potfebno k ivotu.
ne t°’,ner}sk3’r jiz pied 300 lety vyslovil pedagogické myslenky, které dodnes

Zirdceji svou platnost. Ve Skole pansofické pravi na pf. o Zicich: »A hled'-

* iy

DOz%) Jiz v knize Methodus linguarum novissima vénoval vyznamu hry velmi

ov Tuhodné vyklady v zcela modernim duchu; viz pozndmky a citity k auto-

klau Prekladu Komenského Analytické didaktiky (Statni pedagogické na-
datelstvi, 194).
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me, prosim, aby mohli néco konat podie své viile, — k tomu je vede piiro-
zenost — chceme-li, aby byli zase poslusnéjsi v tom, co maji konat podle nai
vile.« Komensky také ve Skole vievédné pojednava podrobné o mimofadnych
(nepovinnych) pracich zaku. )

PIné ocenil Komensky dualeZitost pfipravy pro Zivot tim, Ze ma $kola vésti
k samostatnému vystupovani, k iniciativnosti a k sebedlivéie zakd, ba podal
i néstin jejich samospravy. Dobfe pochopil jeji smysl, dokonce mu tanuly na
mysli jiz i jakési debatni krouzky. Komensky podal i duchaplné vyklady.
o akademiich, besidkdch a divadelnich predstavenich a o jejich vychovné
cené nejen pro Zaky, ale také pro uditele a pro rodife. Velmi totiZ hodnotil
vychovny ucinek vefejnych vystoupeni pfi divadelnich predstavenich 75k,
ackoliv hry byly z pocatku vlastné spiSe jen dialogy. Tu je podle jeho vy-
kladu mlideZ vedena velmi slu$né a prijemné, »aby zvykala pii raznych pri-
leZitostech odpovidati spatra, sluSné se pohybovati, ruce a celé télo pfiro-
zené ovladati, hlas modulovati a méniti, p¥i tom odloZiti venkovskou ostycha-
vost a vésti si volné«. Tak zkuSenému vychovateli, jako byl Komensky, ne-
uSla ovSem dulezZitost vychovy k spoleéenskému citéni: »Mrzoutstvi a neota-
sanost nebud'téZz trpény nikomu, vSichni at’ zvykaji byt zplsobni a UsluZni
slovy i pohyby.«

Komensky: znal dobfe vyznam.kolektivniho zdvodéni. Je brusem pilnosti,
a proto pry si bude uditel piati, aby mél od pocatku Zakl vic neZ jednoho
nebo maélo jich. Jesuité zneuZivali rivality ve smyslu individualistickém
(mnoho z toho nespravného pojeti zdédila na p¥. francouzska lycea). Moc-
nym prostfedkem vychovy viale k vytrvalosti a pfemahani prekazek muze
byt takové rozumné Fizené soutéZeni zakd.

Autor potockych praci byl stoupencem co nejmirnéjsi kazné, ale pri-
poustél rozvazny télesny trest, ktery socialistickd pedagogika naprosto za-
vrhuje. Pripoustél jej vSak jenom zcela vyjimeéné a velmi omezené pro pie-
stupky, které pokladal za zvlast' Skodlivé pro mravni kazefl a pro ducha
tfidy; byl to nesporny pokrok v dobé, kdy byli Zzaci biti naporad a velmi
ukrutné podle zdsady: U¢eni — muéeni. Mdme o tom straslivé doklady v pra-
cich Z. Wintra. Pfesvédéenim Komenského bylo, Ze »kazda prikra kazen
prirozenost lidskou zhorSuje«.

Komensky &asto ditklivé zdiraziiuje nutnost, aby Skola organicky spolu-
pracovala s rodinou; tuto soufinnost péstuji dnes ve velké mife ucitelé
v SSSR, stejné tak i naSi uditelé prohlubuji v tomto sméru svou praci.

Prot1 humanistickému verbalismu 24dd Komensky, »aby mysli vice
k moudrosti a ruce k ¢inné zruénosti nez jazyky k Stébetnosti cvi¢eny byly«.
Vé&noval v Bran& i v Orbisu mnoho pozornosti také vyrobé, remeslu. Cil
vychovy je shrnut v anagramu SAL (zadateéni pismeno latinskych slov sa-
pere, agere, loqui — védéti, jednati, mluviti). Pravé proto, aby si k dusevn
praci zachovali Zici radostnou svéZest a nebyli utloukani jako do té doby
strachem a tisni, 74dd kaZdodenni hry a télesnd cvideni. To vSe bylo
v XVIL stoleti hudbou daleké budoucnosti. Rozsahlad pedagogicka &innost
Komenského byla determinovana potfebami soudobé spoleénosti v dobé je:
jiho pfechodu od feudalniho stadia a stfedov&ké vazanosti mySlenkové k nove
f4zi. Komensky pfihliZi (v mife zcela nezvyklé v tehdejsi tradiéni $kole) take
k praktické &innosti lidské, a proto mély Janua a pozdé&ji Orbis tak nesly-
chané uspéchy. Sovétska i nafe $kola proto pravem vysoko hodnoti tyto na-
zory Komenského.

Obsah vyudovani byl Komenskym neobyéejné rozsifen, a to o obory do ?é
doby zcela zanedbavané; u ného nejde nikterak jen o staré trivium a quadrl
vium. Disledné varoval pied piecefiovanim filologie, zvl1asté v Fefi o pro-
spé$nosti spravného pojmenovani véci. »Takové studovani latinského jazyk?
bez véci kondi se jenom neuZitelnosti.« »Chceme vytvafeti lidi, nikoli P&~
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pousky,« je véta, kterouy mnohokrat opakuje. Janua neni jen uéebnici ja-
zyka, je malou encyklopedii vécnych védomosti. Podstatu své metody vy-
kldd4 autor v Fedi na rozlouéenou se Sary$skym Potokem.*)

U Komenského se viak také objevuji mySlenky, které byly v jeho dobé
skoro kacifské, totiz myslenky o nekonfesijnim vyudovani naboZenstvi. Ko-
mensky pii nich vychazi ze zjeveni, ale beze v$i sektifské uzkoprsosti. Na-
boZzenstvi je mu néco Zivého; méa svoji moc dokéazat i vysledkem, &nnosti,
Jako pry semeno odevzdané zemi zaéne pudet. Tolerantni, misty skoro pan-
theistickd hlediska fanatikové Komenskému piikfe vytykali. Podobné po-
Jeti se vyskytuje oviem jiZ v »Utopii« ToméaSe Mora nebo v dialogu »Hepta-
Plomeres« stitovédce Jeana Bodina.

Nejde tu v3ak jen o jednotlivosti udebniho planu. Komensky pfedeviim
citil celou svou bytosti, ¢ pravé vzdélani je synthesa a usilovani
0 ni, nenj to neorganické hromadéni ledajakych isolovanych poznatkii kniZ-
nigh. Davno pred Augustem Comtem si Komensky uvédomoval, jak nebez-
Pecné je atomisovani poznatkd (ten »morcelismus«, o némZ mluvi pozdé&jsi
fréncouziti sociologové) — jaké muZe mit mravni a spolefenské nasledky.

toho presvédteni vychazi jeho pansofie a pampedie. Viecky poznatky ne-
maji rozhodné& stejnou vahu, uvédomovani si jejich vzijemnych vztahu,

lavné jejich hierarchie, jest podstatnym znakem pravého vzdélani. Toto
Stanovisko Komenského (jiz pFed 80 lety) vyraznd ocenil ni$ Gustav Lind-
ner'; dnes je to i v naSich pomérech problém zvla§t' aktudlnf, souvisici
S pretiZenim osnov a udebnic, v nich? zikladni poznatky se utipéji ve spoustd
Zbyt_eénosti. S tim také souvisi diiraz, jejz kladl Komensky na metodu syn-

ritickou. Je to v souladu s duchem staré zisady »bene docet, qui bene

tinguite, %e totiZ spravn& véci pochopime, kdy% si dobfe uvédomime, v éem
Se shodujf a v éem se lidi.

Jeden vyznamny rys pedagogiky Komenského budi zv1ast' Zivy obdiv svou
Pokrokovostf. U mnoha pozdéjiich theoretikii (na p¥. u epigond herbartismu)
YVa celé pojeti $koly jaksi ztrnulé, u Komenského naopak neni staticke,
Mmifi stile vpred a t&%Zi vydatné z praxe: jeho theorie se stale vyviji a pFi-
%“Sobuje. Pravé v pozdnich uvahich a namétech z doby potocké projevuje

Omensky v pokrodilém véku i po viem svém Zivotnim zklamanf az prekva-
Pujici pruznost ducha.

i Jak 1ze podle Komenského spéti k synthesi poznatkii? Proti stfedovékému
dIP°Zdéj§imu pasivinimu udeni nazpamét’ a ubijeni samoc¢innosti mechanickou
k eSurou zduraziiuje Komensky ditklivé znova a znova nutnost aktivity Z4-
D°"Y~ oMy totiz zde vzd&lavame lidi, ne papousky, a proto musime je vSude
TOVAdEti jasnym svétlem poznani.« Vie méa byt proto také velmi presnd
lelem planovano, nic nemé byt improvisovdno; mé se postupovat bez spé-
mU,vale ustaviéné, aby nebylo ani hodiny bez pfirastku védéni, byt sebe-
m;fésiho. Ka¥da hodina mé mit uréity Gkol. Vyznam pfesného planovéani se
Ko ocefiuje teprve dnes. Udeni bez discipliny je »jako mlyn bez vody;
bmmenslfy stile bojuje za mirnou kézei, ktera vznika z radostné qulugréc_e
ale ené zivym zdjmem. PFihliZi k psychologickym potfebam rozvoje zék,u,
tho e dalsk n&kterych pozdé&jsich '»ped-ologicky’/qh« zvx;écen‘og,ti v pojeti vy-
uéit"né}.lo a vyudovaciho procesu. Ustfedni aktivni silou zlstava ve §kple
’el,' Jak to zndme dnes z pojeti sovétské pedagogiky. Pravd didaktika
Deé?- 4 podle Komenského ziku préaci a uditeli vedeni. KdyZ se urfeny kol
W& probere, budiz dan oddech treba pilhodinovy.
nOuOIrgepsky v&noval zcela neoby&ejnou, moZno ¥ci pro nas pfimo pfiklad-
n%t.pe& vypracovani a zdokonalovani ulebnic, a pfece mél ve své skrom-
! dosti autokritiky, aby pozd&ji uznal, e na priklad Janua je pfetiZena,
* v
str)2preklady fedi vydal znova Dr Jar. Kopecky v &asopise Pedagogika, 1953,
' 424, 354 3 495.
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ze byl ilust jeho plivodni predpokiad, %e by se mohili priimé&rhi ¥4ci naudit
za tfi 1éia latiné v rozsahu tehda poZadovaném a Ze by se vSemu mohli na-
uéit ve §kole. Byl si velmi dobfe védom, jak neblahé nasledky miva pietiZeni
osnov. Jiz v Prodromu pansophiae (par. 19) ¢teme: »Kdyby z naSich studif
bylo odstranéno vSe méné potfebné, budeme miti pfi nejmensim dvakrat
tolik ¢asu, (k dikladnéjSimu procvifeni latky) a dvakriat mensi nadmahu...
Ale mnozi ufitelé jsou opatieni takovymi knizkami a tak zdrZuji a matou
mladeZz namnoze vécmi nepotfebnymi a neuZiteénymi.« — Komensky ve své
dobé spravné pochopil, co dnes, ve velkém méFitku propaguje sovétska pe-
dagogika, Ze se totiz véda nema ve Skole péstovat jen pro védu, nybrZ i se
zietelem k praxi. Tomu je nutno ovSem prizplasobit uéebnice. Proto jeho
jazykové udebnice byly zarovenl malymi encyklopediemi vécnych védomosti.

Autor potockych praci si predstavoval Skolu nejen radostnou, dychtivou
pokroku, »ktera vie praci«, ale zejména také pevné spojenou s Zivou
pfitomnosti. To, za ¢im sp&je dnes na ptiklad $kola sovétska, musilo se
zajisté pred tfemi sty lety jevit jako vystfedni napady. Roku 1651 Zadal
Komensky, aby byla ustanovena hodina tydné, ve které budou celému shro-
mazdéni Skolskému predéitany »pravidelné noviny tam, kde je lze dostati.
Ne-li, miiZe byti pfedé¢itino z francouzsko-holandského Merkura, co paméti-
hodného se stalo kdekoliv na svété za posledniho pil rokug. Zaci se tak
podle ného mimochodem také lecéemu nauéi ze zemépisu. Doporuéuje dale
7iz tenkrat Zakam psani dopisi. Komensky naprosto nebyl uzkoprsym
skolometem, ktery se omezuje na zajmy suSe intelektudlni; poZadoval hu-
debni vychovuy, a to nejen denni zpév, ale i hodiny hudby, figuralni a instru-
mentalnj. Takové vSestrannosti byla tehdejSi Skola ovsem velice vzdélena.

U Komenského se také stile v duchu dnesSnich pokrokovych stati ozyva
poZzadavek, aby vSichni lidé pracovali podle svych sil. Ve Skole mu viibec
nejde o povrehni lesk zdanlivé ucenosti, nybrZ o praxi, o vychovu k aktivité,
o pripravu k zlepSeni Zivota a poméri mezi lidmi. Neni to tedy stfedovéka
scholastickd ucenost ani humanistické krasofeénéni; vrcholnym cilem je vy-
uZitf, chrésis. Zaci nemaji nabyvati jen vécného poznani, maji byt téz vedeni
ke konani, k praxi. Tedy ne védéni pro védéni, ale proto, aby se svét stale
ménil k lepSimu. Je to tedy zcela dne$ni pojeti, které zada, aby Zaci byli ve-
deni k pracovitosti jiZ od Utlého mladi. Neni to jen Skola, kterdA ma podle
jeho &asto opakovanych slov »viiti praci« a tim budit Zivy zdjem a pracovni
nadSeni; také rodife nemaji, jak Komensky cCasto opakuje, trpét malym
détem »otupujici zahalku«: »vSecko, co ma ruce a nohy, at' je v pohybu, at’
je zaméstnano néjakou praci dobrou. Jiz utlé déti bud'teZz zabaveny hrou
a nikdy at' se jim nedovoli neinné zahélet«. Rodi¢e se maji také Cast&ji po
nich poptat ve $kole, co tam délaji a jak prospivaji. Také se jich mohou pil
obédé nebo pfi vedeli zeptati, ¢emu se toho dne uéili; to je kaZdodennim
povzbuzenim ducha i jazyka. Ne tedy lhostejnost a ztrnuly klid, nybrZ staly
ruch. Zménény pomér k praci celkové souvisi se zménami socialni struktury:
jiZ renesance zacala mocné& podryvat stfedovékou hierarchii hodnot, jiz byla
ideologickou oporou katolicka cirkev. Skola také nemé byt jiz mistem mraé-
né, ba surové kazng, ivot pozemsky neni slzavym udolim, ¢lovék neméa byt
ujafmenym pasivnim tvorem. Price neni Komenskému obtiZi, ale Zivotnim
Stéstim a radosti.

Komenského pojeti vychovy vSach déli k uSlechtilému lidstvi bylo tak de-
mokratické, Ze teprve pedagogové zemi budujicich socialismus a komunismu$
je plné chapou a snazi se je uskutedtiovat v jednotné Skole.

Neni divu, 722 E. N. Medynskij shrnul sviij usudek v udebnici d&jin peda-
gogiky (v niZ vénoval Komenskému ze vSech svétovych pedagogl nejvic?
mista) térnito slovy: »On formuloval ideje vSeobecného vyudovanf, jednotn€
$koly, ndzoruosti ve vyu€ovéni, naznatil ideje predskolni vychovy, zenského
vzdélani, pracovni zisady ve Skole, socidlni pedagogiky. Organisace vyuc0~
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vani, program, celé vnitfni ziizeni nérodni Skoly ziistavaji dosavad ve vé&t-
Siné zemi (asponl v hlavnich rysech) takové, jak je urdil Komensky. Jeho
didaktické pokyny, rozvrh uédiva, vyudovacich hodin, pofad uéeni riznym
bedmétim, rady, jak ulehéiti Z4kim osvojeni atd, nebyly pfekonény
ani jedinym paedagogem aZ do nejposlednéjsi doby.« Mohli bychom
uvest: vice podobnych ocenéni z pera dalSich sovétskych autort.

Vedio by prili§ daleko, kdybychom zde méli je$té podrobnéji vy&erpati
VSe, co nového prinasely Komenského navrhy na organisaci $§kolské prace.
Poiddek, ktery se nim zda dnes samoziejmy, protoze jsme v ném vyrostli,
byl v jeho dob& namnoze prevratnym novotarstvim. Komensky Fiki na pt.,
Ze Factvo ma byt presné rozdéleno do tiid, Ze uéitel u&i vSechny najednou
a neobird se kazdym zvlast’ (jak tomu bylo diive, protoZe v téZe tiidé by-
vali Zéci rGizného v&ku a rizné vyspélosti). Skolni rok zaéind pro viachny
Stejné a kromé vyjimeénych pfipadd nema byt nikdo pfijiman do Skoly

€hem roku. Komensky neZada jen ucelné a dobfe uvaZené planovani roz-
$ahu ugiva, ale i jeho piesné rozvrZeni na mésice a na dny. Podava také
Podrobné pokyny pro rozdéleni prazdnin. U ného jiZz také nachdzime poza-
da}’ek volna ve stfedu a v sobotu odpoledne. Tém, kdo mysli, ze by bylo
Dra;dna prili§ mnoho, vypog€itava, Ze Skole zbyva za rok 1260 vyucovacich

odin a ze jde tedy jenom o to, aby jich bylo Gdelné a planovité vyuZito

Nenahlému sice, ale nepfetrZitému pokroku. Do vzdalené budoucnosti
MiFil jsho pozadavek, aby vyudovani bylo zdarma a aby chudi Z4ci byli zdar-
Ma ubytovani a stravovani.

Ulitel ma byt k détem privétivy a laskavy. V pojednani Ozivly Fortius

1652) pravi Komensky: »Mor $kol, liné povalovani, se vypudi, bude-1i uditel
Sam divat priklad pile, bude-li se snaZiti o pratelsky a laskavy pomér k %a-
Um, aby se ho nebali jako tyrana, nybrz milovali ho jako otce; hlavné je

Usi uéitel aktivné zaméstnavati, musi jim svéfovati konani: lidsk4 piiro-
nen°St Z4da praci, t88i se z pohybl a ze cvideni, musime ji vSak umét Fidit,
n'? Uﬂqukat.« Mnoho rad Eerpanych ze své Skolské praxe dava uéiteli Ko-
ken§ky také pro uspé$ny pracovni postup. Usnadni zadku osvojeni uéiva,

dyz ukaze, jak to, ¢emu se uéi, je uzitené v dennim Zivoté; nazornosti ve
€m je tieba proto, aby si Zik zvykl poznavat véci, ne véfit sloviim.
nélz(kuéeny pedagog, jakym byl Komensky, jasné vidél, jakou zavadou, ba

a"dy dokonce pohromou miuZe byt prilis Casté stfidani ucitelq, ktefi utj-
f'itgzll k povolanim 1épe placenym (fluktuace, ktera dosahuje dnes stézi mve-
jeq f}y$h rpzmér‘.‘l na pi. v USA). Ve' svém st‘rui’:vnem,vgle vyznamném po-
V§indnl »Zakony Skoly dobfe spofddané« ukazuje, Ze »ucitelé musf se piede-
da'r'n Vystrihati, aby pohrdali sami sebou. To ¢ini ti, kdo sami sobé& pokla-
jSOJll] 2a hanbu, ze jsou uditeli, a davaji se najimati pouze za plat., odhodlani

'nce vyletéti odtud jako z robotarny, jen kdyby znali ]}n:{r zpusob Zivota,
ménosnelsi«v.. Za horlivou praci uiteld navrhuje jiz tenkrat mimorfadné od-
»ie Y. »Nasi uméitelé musi byti presvédéeni,« napsal jiz ve Velké didaktice,
rleniJsou na vysokém stupni distojnosti a Ze jim byl svéfen ﬁgad, nad néjz
tak bod sluncem vy3siho...« Av arySském Potoku dodal: »U¢itel je hoden
Sbig veliké mzdy, aby ji byl zcela spokojen a mohl s mysli klidnou (nebo

¢ s mysli k praci zanicenou) horlivé vykonéavati tak dilezita dila.«

méli°r.ner}§k5'r dobi'e v&dél, jak je dulezité, aby ti Zaci, kteFi se zadinaji uéit,
zvlégt‘é"laﬁt’ schopné uditele, a uklada proto dozorciim a scholarchim: »Ob-

Utiterg Pripominém, Ze podle obecného zvyku dévqji se prvnim zaf:éjcgénjkﬁrp
kqyy € m né uleni, kdezto maji to byti nejufenéjsi a nejrozumnéjsi ucitelé,
dSe maji spravné klasti prvni zaklady vzdélani« o
Viim 9zoru ffka Komensky, ze rektor méa denné obejit tfidy. Ma byt prede-
Svolévgs avym pedagogickym poradcem, vSevédnym vzdélavatelem. Rektor

By 2 tydn& shromazdéni celé §koly.
SVych néazorech o vzne$eném vielidském poslani Skoly, ktera klade vy-
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soké pozadavky na uéitele a na scholarchy, moh! pak Komensky napsati ve
Skole vievédné: »A tak Skola at’ pFestane byti labyrintem, robotarnou, véze-
nim a tripenim, a zaéne byti hrou, hostinou a rajem. VSichni nadayoyor
(paidagogoi) musi se snaziti, aby byli také ¢ulonale; (filopaides), t. j., aby
byli prateli téch, jichz jsou vidci.« Védél, Ze $kolu v jeho duchu nemohou
vésti lidé oddani staré Sabloné, zvyku, tyranu to o tfech pismenech (latinsky
MOS). »Bude tedy tfeba,« pravi ve Skole trojtfidni, »hledati pro nové vino
novych méchii, pro novou cestu novych vzdélanéjsich viidci.« Opakuje cel-
kem toléZ, co tak naléhavé vytkl v knize Methodus linguarum novissima:
»U€itelé nevrli, panoviti jsou neprateli rodu lidského... su$i a nepledni pe-
danti. At si ufitel nemysli, Ze zaci se stanou jinymi, nez on sim: tedy mi-
1ymi, bude-li on sdm mily, horlivymi, bude-li on sdm horlivy. Zde se pro-
kéZe platnost prislovi: ,Jaky pan, takovy kram.'«

Né&které potocké prace opravdu dosud pfekvapuji bohatosti a pokrokovosti
svého obsahu. V jejich ruském piekladé vyzdvihl prof. A. A. Krasnovskij
zvlast' vyznam Zakond $koly dobie usporéddané: Takim obrazom v 25 gla-
vach »Zakonov¢ na izkakich libo 40 stranicach my iméjem monumentalnoje
proizvedenije Kklassieskoj pedagogiteskoj mysli Komenskogo«. Soudi, Ze za
nejvétsi historickou zasluhu nutno poditat Komenskému zejména objasnéni
otazek organisace vychovné préce.

Novotafstvi naseho nejvétSiho Ceského pedagoga bylo v podznich le-
tech jeho Zivota takové, Ze si &ten&fF potockych spisi mimovolné vzpomene
na Stalinovy vyroky pronesené o tfi sta let pozdéji: »Smysl pro nové... je
protijedem proti kazdé setrvanosti, rutiné, ustrnuti, $abloné... Vyzbrojuje
nas silou kritiky a sebekritiky zamérené na smélé prekonavani zastaralého.«
Kdo by si tu nevzpomnél na autokriticky postoj Komenského ve »Vé&jecce
moudrostig!

V zavéru tohoto pojednini miZeme opravn&nd vysloviti litost, e potocké
prace »uéitele narodi« nejsou dnes feskému ulitelstvu, zvla§t' ucitelskému
dorostu pristupné, aé by vSem naSim uéfitelim poskytly behatou Zed prpudu-
Prekladal je sice jiZ v poloviné sedmdesatych let F. Zoubek, ale jsou ovSer
jiZ davno rozebrany. Vybor pfeloZeny prof. Augustinem Krejéim, ktery vy~
dal r. 1926 Jos. Hendrich v Dédictvi Komenského, je také jiz mnoho let ro-
zebran. Zato v SSSR maji p&kny vybor z Komenského, v jehoz 1I. svazky
jsou prelozeny také nékteré prace potocké. M&li bychom si z toho vzil!

priklad.
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