VYCHOVA A SKOLSTVI ZA HRANICEMI

NAD NOVOU SVYCARSKOU PEDAGOGICKOU ENCYKLOPEDII
Dr ERVIN KOUKAL, Vysoka $kola pedagogické, Olomouc

V letech 1950—1952 vychézel v Bernu v nakladatelstvi A. Franckeho A. G.
velky trojdilny »Lexikon der Pidagogik« v celkovém rozsahu asi 2360 stran.
Prvni dva svazKky obsahuji hesla z pedagogiky a psychologie. Posledni sva-
zek je pro nas zvlast’ pozoruhodny tim, Ze vedle kratkého Sestnactistranko-
vého prehledu dé&jin pedagogiky a 1277 biografickych hesel o pracovnicich
v pedagogice a psychologii obsahuje informativni stati pojednavajici o sou-
dasném $kolstvi a vychové v 82 evropskych i mimoevropskych statech. Mezi
redaktory tohoto velkého pedagogického slovniku jsou predni Svycarsti pe-
dagogi¢ti pracovnici, universitni profesofi ze Zenevy a Curychu, Feditelé
a ulitelé pedagogickych seminéfd, t. j. Svycarskych uciliSt' pro pripravu
ucitela. : .

- Na prvnich dvou dilech, jez obsahuji hesla z oboru pedagogiky a psycho-
logie, se bohuZel vyrazné dokumentuje objektivisticka idealisticka zapadof
pedagogicka a psychologicka »véda« nejriznéjSich smért a odstini. Ne oje-
dinéle se tu vyskytuji hesla, pfimykajici se k naboZenské vychové. Je jisté
charakteristické pro lyto prvni dva dily pedagogické encyklopedie, Ze v téch
heslech, kterd primo volaji po ekonomicko-socidlnim vysvétleni a zdivod-
néni, jako na pi. heslo »Kinderarbeit« nebo #Arbeiterbildung« a j., autoi'i
(i redaktori) se spokojili s pouhym konstatovinim. Ve zminéném hesle
»Arbeiterbildung« je sice upozornéno na $iroké moznosti vzdélani pracujicich
v SSSR, ale pti zpracovani celého hesla zietelné vystupuje autorovo idea-
listické: vychodisko. Neni tu ani niznak toho, Ze by vzdélani délnikG mélo
vést k tfidnimu uvédoméni, nebo dokonce k tfidnimu boji. Podle autora je
cilem vzdélani délnikd jen .prekonat. zbidadeni pracujicich (»Uberwindung
der Proletaritatq). ) .

Tieti dil zaéina velmi struénym prehledem déjin pedagogiky od starovéku
aZz téméfr do soucasné doby. Autorem je Dr Martin Simmen, uditel pedago-
giky a psychologie na ucitelském seminafi v Lucernu a redaktor §vycar-
skych ucCitelskych novin. Podat piehled déjin pedagogiky v tak stru¢né syn-
thetické zkratce je jisté ukol mimoradné naroény a obtiZny. Predpoklada to
suverenni zvladnuti rozsahlé materie, a ma-li to byt vskutku védecky syn-
theticky pohled na vyvoj pedagogického mySleni — i dikladnou znalost
hospodafského -a spolefenského vyvoje. Oba predpoklady, a zvlasté nutny
zietel ke spoleenskému vyvoji, se az na ojedinélou vyjimku v SimmenoV
studii neprojevuji. Autorovi by byla jisté pomohla znalost sovétskych studil,
ale nikde nenajdeme odkazu na sovétskou.literaturu, o niZ nenajdeme ta}S
ani zminky v zivéreéném vyctu soubornych praci z déjin pedagogiky, pri-
pojeném ke konci' tfetiho dilu encyklopedie. Piesto, Ze jsou tam uvedeny
i nejnovéj$i price némecké, italské a francouzské (dokonce z roku 199
a 1953), nenajdeme tam ani jediné zminky o pracich sovétskych. Studié
sama o sobd, i kdyZ na ni naprosto nelze uplatfiovat marxisticka metodol0”
gickd méfitka, podnécuje k mnoha vyhradim k mnozstvi nedolozeny¢
tvrzeni. Tak na pf. vzbuzuje pochybnosti autorovo tvrzeni, e by se jiz 22
Karla Velikého v cirkevnich $kolach uplatfiovala zisada vieobecného vzde”
l1ani bez rozdilu stavu, rasy a narodnosti. Autor sim nakonec nepiimo V¥~
vraci toto své tvrzeni na jiném misté, kdyZ pii charakteristice pedagogi¢’
kého realismu uvadi, Ze leprve aZz v tomto obdobi se naléhavé hlasf potieb3
minimalniho elementarniho vzd&lani nejdirSich lidovych vrstev. Stejné ta
nepravdivy je autorGv nlzor, Ze teprve v 18. stoleti, v dobé osvicenstvl, 5?
dochéz{ k poznani, Ze je tfeba ufit vSechny vsemu, kdyZ vime, Ze tuto de
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mokratickcu zdsadu hlésal jiz didvno prfedtim nas Komensky. Ze Simmenovy
studie je podle mého soudu nejcennéjsi ta &ast, kterd pojednava o vyvoji
obecné Skoly. Je tu zfetelné vidét vétS$i odbornou poucenost (jez je snad
podminéna 1 tim, Ze autor uéi na uéilisti pro vzdélani uéiteld obecnych $kol)
a zcela vyjimecné tu autor poukazuje na hospodafskou a politickou podmi-
nénost ve vyvoji obecné koly.

Po Simmenové struéném historickém piehledu nasleduje oddil biografic-
kych hesel. V ivodu k tomuto oddilu je sice napsano, Ze vSechny biografie
byly nové zpracovany, hesla tykajici se ¢eskych pedagogickych pracovnikd
tomuto tvrzeni v8ak neodpovidaji. V éem je pro nas obzvlasté poulny tfeti
dil slovniku, ktery vysel 1952 a ktery teprve neddvno se nam stal dostupny
Vv nasich odbornych knihovnach? Ptredné tim, do jaké miry vécné, poucené

4@ spravné informuje Svycarsky pedagogicky slovnik o ¢eskych pedagogic-
kych pracovnicich a o naSem $kolstvi. Za druhé, jak a v jakém rozsahu
Informuje o sovétskych pedagogickych pracovnicich (ve srovnani s pfedsta-
viteli pedagogické prace v kapitalistickych zemich). A za tfeti, co se dovi-
dédme o soudobém Skolstvi v kapitalistickych zemich i v zemich tibora miru,

Jisté nés jako prisluSniky ¢eského néroda, jehoz $kolstvi, obzvlasté vse-
Cbecné¢ vzdélavaci, jiz pred prvni svétovou valkou patiilo mezi nejvyspélejsi
v Evropé, prekvapi napadné zietelny nepomér, nerovnomérnost v poctu
a rozsahu hesel vénovanych ¢eskym pedagogickym pracovnikiim ve srovnani
S jinymi evrdpskymi narody. Ceskym pedagogim bylo vénovano celkem
8 hesel, z toho jen 5 hesel Zijicim pracovnikim. Naproti tomu na pt. o ital-
skych pedagogickych pracovnicich pojednava 68 hesel, o 3Svédskych 48,
U anglickych 37, o danskych 23, o americkych dokonce 56, kdeZto o ruskych
‘4 sovétskych jen 5 hesel. AvSak pro posouzeni stupné védecké objektivni
Informovanosii neni jedinym ukazatelem pocet hesel, t. j. pouhych 18 jmen
Z celého vyvoje ceské pedagogiky -aZ do soufasné doby. Neméné dllezitym
Ukazatelem je i rozsah hesel a hlavné jejich odpovédné odborné zpracovani,
které by se nespokojilo jen s prejimanymi zastaralymi nebo vibec nesprav-
nymi Gdaji. Nejvice mista je vénovano heslu Comenius (Komensky), étyti
Plné strany, které zpracoval Pierre Bovet, ¢estny profesor na Zenevské uni-
versité a cestny feditel Institutu J. J. Rousseaua. OvSem ani tyto ¢étyfi
strdnky nejsou umérné svétovému vyznamu Komenského, porovname-li je
3 5 strankami o Lutherovi, se stejnym poétem stran o Leibnitzovi, se
6./, stranami vénovanymi Friblovi, se 7i/; stranami o Herbartovi, s 101> stra-
Namj vénovanymi Rousseauovi ‘anebo se 14 stranami o Pestalozzim. Jinak
iz nutno po pravdé Kkonstatovat, Ze Bovetova studie je peflivé zpracovana,

prozrazuje odbornou informovanost i uctu k dilu J. A. Komenského.
Bovet s obdivem hodnoti Komenského jako vlastence, poukazuje na. shody
2 rozdily s jeho vrstevniky, Baconem, Lockem, Leibnitzem, Descartesem
a'Spinozou. V odkazech k literatufe uvadi Kvacalu, Lindnera, edici Veske-
Tych spisi J. A, Komenského i Archiv pro Ppadani o J. A. Komenském
V Brné. Upozorfiuje na vzacnd komeniana ve §vycarsku a na francouzsky’
Psané publikace o Komenském, mezi nimiZ uvadi i svou skizzu: Jean Amos

Omenius, un patriote cosmopolite, Genéve, 1948. Bovet vSak nevidi a ne-

ledd p¥i svém vykladu socidlné hospodafskol podminénost Komenského
‘Pedagogickych nazorti a nehleda ani souvislosti t&chto pedagogickych nézort

omenského néazory na usporadani spolefnosti, jak se o to pokusil prof.
Dr Robert Alt ve své knize o Komenském.!)

V pofadi druhé, co se iy&e rozsahu, je heslo o Fr. Bakulovi (jedna strana),
Zbracované Adolfem Ferriérem, zndmym francouzskou monografif o Baku-
&roku 1928.2) Ostatnim Ceskym pedagogickym pracovnikim je jiZ vé-

1) Der fortschritliche Charakter der Pidagogik Komenskys, Berlin, 1953.
%) A. Ferriére: Bakule ‘et son oeuvre éducatrice.
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novano nepomérné méné pozornosti. Na p¥. Josef (!) Uher (jde o Jana

Uhra), nebo Drtina je charakterisovan na ¢tyfech fadcich. Ani samotny vy- -

bér ceskych pedagogickych pracovnikii nelze pfejit bez vyhrad. Jde o tato
jména, ktera jsem sefadil podle rozsahu mista, jez je jim vé?ovéno: Come-
nius, Bakule, Pfihoda, Kinsky, Lindner, Kadner, Hostinsky,'Vrana, Krejéi,
Veleminski (sic!), Kubalek, RuZicka, Keprta, Matula, Cada, P. Durdik,
Drtina a Uher. Vybér predstavitelii Ceské pedagogiky pusobi dojmem naho-
dilosti, nelze v.ném postihnout hlubsi informovanost o vyvoji nasi pedago-
giky od prvniho desetileti 20. stoleti a hlavné po roce 1945. VétSinu zpra-
coval E. K. Berndt, rektor Diesterwegovy Skoly ve Wiesbadenu. Ani autor,
ani redakce se patrné nenamahali ziskat informace o dal$ich vyznamnych
éeskych a slovenskych pracovnicich; nejsou tu na p¥. hesla vénovani nasim

komeniologlim nebo vyraznym osobnostem 2z fad uciteld, ani zminka,

o O. Chlupovi nebo O. Pavlikovi. I v onéch heslech, kter4 napsal E. K.
Berndt, je patrny zfetelny nepomér a rozdil ve zplisobu jejich zpracovéni.
V mncha jsou i vécné chyby, tak na pf. o Uhrovi vedle mylného kfestniho
jména uvadi, Ze byl docentem psychologie v Brné, dale zde — podobné jako
v jinych pripadech (na pf. u Drtiny, Hostinského, Kadnera, Krej¢iho) —|
chybi rok umrti, coZ muize ciziho ¢tenare desorientovat. Neni to ovSem jen
autorova chyba, ale i chyba redakce, ktera patrné zcela pfesunula odpovéd-
nost za vécnou spravnost na‘autora a neprovedla redakéni kontrolni revisi.
Berndtovo zpracovani je faktografické, vétSinou nehodnolieci, jen pri né-
kterych heslech (na pif. »Piihoda« a »Vranag) je vidét zietelné sympatie
s reformistickym hnutim.

Je$td napadnéj$i je povrchnost a.kusost informaci o ruské a sovétské
pedagogice. Cely vyvoj ruské pedagogiky je representovdn pouhymi dvéma
jmény, a to L. N. Tolstym (rozsah pres jednu strinku) .a K. D. USinskym
(8 Fadek)! Udobi sovétské pedagogiky je zastoupeno tfemi jmény: Kalininem
(7 Fadek), Makarenkem (19 Ffadek) a Casteéné i Blonskym (neceld jedna
strana). Obdobné jako pii zpracovivini hesel z ¢eské pedagogiky si ovéfu-
jeme zretelnou stranickost, tak okazale popiranou v burZoasni védé, ktera se
projevuje jak ve vyb&ru jmen, tak i v dikladnosti zpracovani. Nelze snad
pokladat za néhodu, Ze Blonskému je vénovidna mnohem v&tsi pozornost
neZz Makarenkovi a Kalininovi, a to snad pravé proto, jak je vidét z ohsahu
i rozsahu hesla, Ze v jeho pedagogické praci vystupuje zfetelnd zavislost na
zépadni pedagogice (Dewey, Scharrelmann a j.).

Neméné charakteristické pro postoj redakce k pracovnikiim z lidovych
demokrazif je i to, Ze v encyklopedii chyb&ji jména polskych a mad’arskyc
pracovnikl v pedagogice a psychologii.

Za nejaktudlnéjsi ¢ast encyklopedie pro naSe i cizi ¢tenaie poklédam po-
sledni &ast tfetiho svazku encyklopedie, nazvanou »Erziehungswesen der
einzelnen Staateng. Zde isou na 118 stranach podany pozoruhodné informacé
o soucasném stavu, organisaci. $kolstvi a po pfipadé o jeho vyhledeC
v 82 evronpskych i mimoevropskych statech. Tuto ¢ast pokladém za nejdile”
Zitéjsi proto, Ze pro zpracovani informaci o stavu $kolstvi a vychovy v jefli
notlivych zemich byli ve velké fadé pripadi redakci povéfeni pracovnic
nebo instituce piimo z pfislu$nych zemi. Pfitom redakce neupravovala a Z8~
sadné nepozmériovala tyto informace, jak je vidét na pf. na stati o sovel”
ském gkolstvi, zpracované ‘Ivanem Trofimovitem Ogorodnikovem, kterd 1€
primo oznafena jako preklad jeho prace, nebo na stati o naSem Skolstvh
ktera byla vypracovdna na podkladé informaci dodanych ministersfcvﬁ?m
Bkolstvi nebo vyslanectvim. Proto tyto informace o 3kolstvi v kapitallsﬁc’i
kych a zavislych zemich mohou ném poslouZit jako priikaznd dokumentdr?
material, ktery odhaluje namnoze prekvapujici nizkou Groveii Skolstvi v 1¢”
kterych z kapitalistickych zemi. Je na vysost pouéné pro ¢eského Eter}ére'
Ze na pf. v Portugalsku je dosud jen étyrletd povinni $kolni dochazk®
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v Italii pétileta, podobné v Turecku, kde dokonce v roce 1952 bylo pcdchy-
ceno $kolni dochadzkou ve méstech pouze 800, déti, kdezto ve venkovskych
oblastech dckonce jen 5504. Neméné prekvapujici jsou pro néas informace
0 udlitelském vzdélani v Turecku, které nam pripominaji poméry u nas 30
terezidnskych reformich a v nichZ se néapadné zietelné odraZi tiidnost
$koly. Pro mé&siské $koly maji tam uditelé vy35i vzdélani, pro venkovské
niz§i a maji tu dokonce takovou »vymoZenost«, kterou ironisoval u nas jiZ
Jan Neruda, Ze na téchto venkovskych 3$kolich mohou uéit poddtstojnici,
ktefi po propusiéni z armady absolvuji Sestimésiéni pedagogicky kurs. Pro
Mmaly zbytek naSich ebdivovateli americké kultury bude pak jisté nepfi-
jemnym piekvapenim konstatovani »neutralniho« Svycarského pedagoga,
pProfesora Hamiltonovy university v Kanadé, ktery ve stati o americkém
Skolstvi napsal: »Der amerikanische Schiiler steht denn auch in der Tat an
Kenntnissen hinter dem gutgeschulten Europier zuriick, besonders was das
Geschichtliche und die fremden Sprachen betrifft« (str. 615). Pokud tato
zdvéretna dast tietiho dilu encyklepedie p¥ina$i v rdmei informaci o $kolstvi
Vv 82 slatech také udaje o Skolsivi v kolonidlnich zemich, jsou jen dalsfm
brikaznym potvrzenim ndm znimé ‘skuteénosti, kterou kolonisatofi v&domé&
Zastiraji, Ze domorodé obyvatelstvo je docela zamérné vystavovino nejen
bezohlednému vykofist'ujicimu uilaku hospodaiskému a politickému, ale
také kulturnimu. Dokladem toho je pojednani o vietnamském Skolstvi od
autora Bang Vinha, ktery hovofi pfimo o Krisi vielnamského Skolstvi za
olonidlniho francouzského panstvi, kdy domorodé obyvatielsivo se zamérné
Neptipoustélo k vysSimu vzdélani.

Informativni stat’ o stavu naSeho Skolstvi zabira 11/, strany a byla zpra-
Covana podle materidlu dodaného ministerstvem $kolstvi. Neni na nf vidét
{léjakou zhsadni pezméniujici redakéni upravu, zietelné tu zistaly vyzdvi-
Zeny klady a vymozenosti naSeho pounorového Skolstvi a je tu jen vyjadien
Podiv nad tim, Jaké pravomoci se dostalo ministerstvu Skolstvi podle $kol-
Ského zikona z roku 1948. V textu musi vSak éeského &lenafe prekvapit po-
divni formulace ukol( télesné vychovy, kterd v némeckém textu zni takto:
»...Der Turnunterricht erhielt durchwegs den Charakter militirischen Vor-
Unterricntes¢ a kterad tedy u cizinc by mohla vzbudit skreslujici doiem ja-

ési " militaristické vychovy. A dale nuti ke Kritickym vyhradim odkaz na
Pedagogické &asopisy a literaturu, kiery je pfipojen v zavéru pojednéni.

ehledé k typografickym zkomoleniniam (coZ bylo v&ci jazykové korektury
Pri uvadéni nazvit tii pedagogickych <&asopist, kde kromé Véstniku MS
a slovenské r'udovychovy je uvadéna i byvala Pedagogicka revue), se vtira
Otdzka, odkud byl ziskan Kusy seznam &asopisti a je$t€ kuseji seznam lite-
fatury o nagem Skolstvi.. Jsou tu totiZ uvadény anglické a francouzské publi-
ace, vydané vétSinou v dobé pfedmnichovské republiky, mezi nimi i publi-
ace R. Stranckého z roku 1938 (»The Educational and Cultural System of
he Czechoslovak Republic«) a dale publikace z londynské emigrace z r. 1943
*Education in Czechoslovakia«). O stavu naSeho Skolstvi po unoru, kterého
Se tyka vlastni stat, informuji jen dvé studie, jedna z rcku 1948: »School
eform in Czechoslovakia« (Praha) a druhi z roku 1950:-»Les étudiants en
Chécoslovaquie« (Praha). Tim vznika nesourodost mezi obsahem informa-
vni stati o0 naSem $kolstvi a vychové po roce 1945, ktera si celkem nevsima

AVu v predmnichovské republice, a mezi uvadénou literaturou, kterd se
%ase vétsinou vztahuje k udobi predmnichovské republiky. :

Kdybychom chtdli zAvérem souhrnnd postihnout nejvyraznéjsi rysy této

Sinovéjii Svycarské pedagogické encyklopedie, na niz se podilela Fada velmi
né??amnych svycarskych pedagogickych pracovniky, je jednim z nejv;’rrgz-

Sich ryst védomy objektivismus, typicky pro burZoasni védu, ktery viak
V sobé nedoznané znaky stranickosti v tom, Ze mu nevadi zfetelné jedno-

Strannj orientace o pedagogice a psychologii v kapitalistickych zemich. Pro-
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jevuje se to pfimo markantné& v tom, jak se odbyvaji hesla tykajici se so-
vétské pedagogiky a pedagogiky v lidovych demokraciich a rovnéz i sovéiské
psychologie. Je nanejvy$ priznacné, Ze v ‘biografickych heslech nenajdeme
vlibec jméno I. P. Paviova, zatim co nejsou opominuti Jung, Adler, Terman,
Watson, Thorndike a j. Jednostranna orientace na védu v kapitalistickych
zemich se projevuje i ve vybéru bibliografie. V uvodnich poznamkéach k od-
dilu o soucasném stavu $kolstvi v rtznych zemich redakce bez vysvétieni
konstatuje, Ze pfi bibliografii k jednotlivym statim bylo pouZito jenom lite-
ralury psané némecky, anglicky, francouzsky, italsky, Spanélsky a portu-
galsky. Ziejmé byla eliminovana rustina, ac¢koliv jde o svétovy jazyk, ne-
mluvé o ostatnich jazycich slovanskych. Podobné uzce jednostranny postoj
nachéazime i v bibliografickém soupisu soubornych praci k déjinaim pedggo-
giky, kde neni ani jediné zminky o sovétskych publikacich. Je to nezidouci
projev védomé isolace védeckych pracovniki, tim pfekvapivéjsi u Svycar-
ské publikace a zemé s tradici mezinarodnich styka i v useku pedagogiky,
ktera si nepochybné €ini narok na védeckost. Je to zaroverni doklad, Ze Ze-
leznou oponu nestavi Sovétsky svaz a zemé lidovych demokracii, nybrz ka-
pitalisticky svét sam.

Pres vSechny vyhrady k tomuto skreslujicimu pohledu na soufasny stav
svétového theoretického badani v pedagogice a psychologii, ktery se ndrézi
v heslech vSech tfi svazk( pedagogického slovniku, muaZe treti dil svym od-
dilem o Skolstvi a vychové v jednotlivych statech znamenat jisty piinos pro
kritického, piemyslivého a politicky nezaujatého ¢&tenéfe v zemich tabora
kapitalismu. Dovi se tu o rozkvétu S§kolstvi a vychovy v Sovétském svazu
a v zemich lidovych demokracii, s nimZ nipadné kontrastuji prekvapujici
udaje o stirech a nékde pfimo o neutéSeném stavu $kolstvi a vychovy v ze-
mich tdbora imperialismu. Liberalisticky objektivismus redakce encyklo-
pedie, kterd bez zivaZnych pozméfiujicich zasahli a bez jakékoliv redakéni
kementujici pozndmky Fadila abecedné za sebou informace o Skolstvi a vy-
chové v jednotlivych zemich, nepiimo posili 4éin, ktery si Kriticky, pozorny
étendfr uvédomi, kdyZ srovnava tak kontrastujici informace. Plijde-1i opravdu
o CGtendfe kritického a politicky premyslejiciho, kterému neni lhoestejne
usili svétového tidbora miru a pokroku, vyvodi potom z tohoto zjisténf pro
sebe i dalsi zavér, Ze totiZ Gspéchy ve Skolstvi a vychové v Sovétském svazu
a v zemich lidové demokracie se musi opirat i o rozvoj theorctického ve-
deckého badani v oboru pedagogiky a psychologie, o némZ se vSak v ency-
klcpedii nedogetl, a-Ze uspéchy ve skolstvi a vychové vyrastaji nutng z vy-
mozenosti nového spoleéenského Fadu.

*  Dr Ervin Koukal, VSP, Olomouc
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