DEJINY VYCHOVY A PEDAGOGIKY

VELKA DIDAKTIKA JANA AMOSE KOMENSKEHO
V MADARSKU

EVA VEJVODOVA-GABANYIOVA, Praha

[ )

Didactica Magna, vys$l4 v roce 1953 v Budapes$ti v nakladatelstvi Aka-
«demiai Kiadd, je dilem madarského komeniologa Gyorgye Geréba. Pfeklad
sestavil na zakladé 1V. svazku vydani Veskerych spisti Jana Amose Ko-
menského, vy$lého v redakci prof. Jana Kvacaly; dale bylo pouzito ptivod-
niho &eského textu i nékterych pieklad(. Komentafe a pozndmky sestavil
Geréb podle riznych dél J. A. Komenského, pouzil také rozmanitych studii
vztahujicich se k nému.

Téméf 120 stran vénoval Gyorgy Geréb rozboru filosofickych a pedago-
gickych nazord J. A. Komenského. Nase hodnoceni Gerébovy prace a uve-
deni nékterych vynatk se tyka predevsim této ¢asti knihy, ktera ma cel-
kem 420 stran.

Kromé Velké didaktiky se autor zabyva i jinymi dily J. A. Komenské-
ho, aby lépe seznamil madarskou vefejnost se svétovymi nézory, filosofii
a pedagogikou Komenského. Hlavnim cilem autorovym bylo probrat jed-
notlivé souvislosti s hlediska marxismu-leninismu. Seznidmime své éte-
nate se zikladnimi my$lenkami Gerébova hodnoceni Komenského.

Komensky, velky pedagog pokrokového méstanstva, je nazev kratké
predmluvy, kterou autor zadina takto: Komensky byl celym svym zalo-
Zenim ¢lovék pokrokového ducha, ktery daleko pfevySoval svou dobu. Jeho
svétovy nazor, odpovidajici dobé, je pln podivnych protikladii. Nejpokro-
kov&jsi, nejodvaingjsi a nejrevoluénéjsi myslenky se u ného misi s pfe-
Zilymi, naivnimi a starymi nazory. A neni na tom nic divného. Na hniji-'
cim, hrouticim se feud4lnim spolefenstvi XVI. a XVII. stoleti se jiZ roz-
viji rany kapitalismus. Komensky je jesté spoutén feudalismem, pfitom
ale bystrym okem postiehuje poZzadavky nastupujiciho méstanstva. ‘Ne-
ustale vidime pred sebou dva lidi v jednom téle: Madme pfed sebou na jed-
né strané theoretického chiliastu, ktery svymi idealy chce vykoupit svét,
na druhé strané reforméatora, hlasajiciho praktické zasady, politika a vy-
chovatele. Do t&chto protiklad® miZeme vniknout jediné studiem historic-
kého materialismu. Predmluva kon&i takto: Ve skute¢nosti ka?dé polinéni
Komenského, kazdé jeho dilo, kazd4 jeho reforma zviklavaj{ ztrnulé re-
akéni nazory feudélni ideologie.

Uvod je rozdélen na dvanéct kapitol. Prvni kapitola je nadepséna Dema-
kratické tradice Ceskijch bratf.

Neni v tom nic nahodného, Ze pravé Komensky pievysil svou dobu a dal
se do sluzeb pokroku. Patiil do sekty Ceskych bratfi, v které zily demo-
kratické tradice. Cirkev bojovala proti védé, jez se zakladala na skutec-
Nostech a mygleni, prondsledovala védce a pokrokovou literaturu. »Revo-
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luéni postoj proti feudalismu se téhne celym stfedovékem.«*) Po poréZce
revoluénich husitliise v sekté Ceskych bratii objevily protirevoluéni’ ten-
dence. Tato sekta chtéla uskute¢nit mirové spojeni a bratrské spoleden-
stvi celého lidstva. Podle konstatovani Frumovova snivala tato sekta o ta-
kové spolecnosti, v které by si byli viichni »rovni jako bratfi a v které by
vie bylo spoletné.«?) O tom svéd¢i téZ dopis Komenského psany roku 1659
Hartlibovi. Zasild v ném do angliéiny pieloZeny referat o Zivoté¢ Ceskych
bratti. Komensky z vyhnanstvi piSe o bratrskych koloniich v Madarsku
a Sedmihradsku. KaZda rodina zije ve spoleCenstvi mezi sebou, a to ve
spolecenstvi mirovém, nikoli »ozbrojeném« Velika véts§ina z nich si vydé-

lava svij chléb femeslem — ale Ziji v pracovnim a majetkovém spolecen

stvi. Kuchyné je téZ spoletna.?)

Cesti bratfi jiz od samych svych zadatkl vénovali velikou pozornost vy-
chové déti. Dokazali to i ve vyhnanstvi, neni tedy nahodou, Ze Komen-
sky v pédi o mateisky jazyk a v spravnych pedagogickych metodach vidél
prostredek, jimZ se pies kazdé rozptyleni ve vyhnanstvi mohou mladez
a duchovni poklady ¢eského lidu zachranit pro budouci §tastnou vlast. Ve
vyhnanstvi hledéli Ce§ti bratfi na vychovu déti jako na vefejnou zaleZi-
tost a méli povést vytetnych pedagogl. Na rozdil od pedagogiky tehdejsi
doby nepouzivali ve vychové ani nasili, ani natlaku. V zavéru této kapi-
toly piSe Geréb, Ze demokraticky odkaz a hluboka laska k vlasti mély vliv
na Komenského nazory o vefejném vyucovani.

Druha kapitola je nadepsdna Hodnoceni poméri na tehdej$ich $koldch.

Zsiklad k pokrokovému smysleni Komenského nalézame téZz v jeho
trpkych vzpominkach na mladi a na $kolu. Pro tehdej§i poméry na $ko-
lach byly typickymi zjevy »vychova« bitim a ztrnulost dogmatické metody.
Komenskému — a jisté i ostatnim 2Zakim tehdejsi doby — byla $kola
mistem utrpeni. Odtud prameni jeho pokrokové nazory, které sméfuji ke
zméné vyulovacich metod. Kritické stanovisko Komenského se objevuje
v ostrém odsouzeni tehdej$i nespravné pedagogické praxe v dile Didactica
Magna i v ostatnich jeho spisech. V knize »Primitiae laborum scholasti-
corume, vénované Zikmundovi Rakoczimu, piSe: »...zda se, Ze v8e zdivo-
telo a Ze nikdy nebylo tolik Zalob na zmatky vladnouci na Skolach jako za
nasich dnd... Jejich osudem je, aby se narodily, vyvijely se, vzkvétaly,
pak zase zeslably; odkazany na léfeni nékdy také umfou al nové prijdou
na jejich misto...« Nikdo v této dobé neudélal tolik pro reformu $kol,
nikdo tak vytrvale nebojoval proti starému, prokletému $kolnimu systému
jako on.

Universitni studia méla rovnéz veliky vliv na vytvafeni pokrokovych na-
zori Komenského. V Herbornu poznal Komensky pokrokovy renesanéni
svétovy ndzor. Védecké poznatky, které tam ziskal, a baconovské filosofie
zanechaly v ném hluboké stopy. Duch herbornské university znamenal

l) B. Engels Némecka selska valka.
2) Doc. C. Frumov: Velikij pedagog demokrat. Uditelskaja Gazeta 15. listo-

padu 1950, &. 91, str. 4
A L. Patera J A. Komenského korespondence, 1892, str. 211—212.

-
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tehdy pokrok, a tak nejedna pokrokova didakticka myslenka a pedagogicka
z&sada Komenského se tam zrodily.

Zakladni nabozZenskou a zaroven gnoseologickou zasadou Komenského
je, Ze svét je dilo stvofené Bohem, a Ze je tedy ¢lovék miize poznat. Clovék
sdm je ¢ast piirody; tudiZ materilni skute¢nost. Theoretické smys$leni
Komenského jé tedy v podstaté metafysické a ma biblicky podklad, jinak
vak stoji na realnych mechanjcko-materialistickych zakladech. e

Treti kapitola se nazyva Myslenka pansofickd. Na jejim zaCatku pise
Geréb o pansofickych cilech Komenského a cituje jeho nejzavaznéjs$i mys-
lenky z »Via lucis«. Dale ukazuje, jak v uskute¢riovani jeho cild vysel Ko-
menskému vstfic Hartlib (vydal totéZz Komenského dilo pod nazvem »Co-
natuum Comenianorum Praeludia« bez jeho védomi), kdeZto Descartes
v ném vidél jen krasné, ale nenskuteénitelné cile. Herder zase nazyva Ko-
menského pansofické svétonapravné snahy »Sny poctivého ¢lovéka« a pise:
». .. nemyslete, Ze takovéto utopické sny — jak se jim s oblibou fika —
jsou zbyteéné: pravda, ktera je v nich, ma sviij hluboky smysl...takova
zboznd pranf neleti na mésic, nybrz zistanou na zemi, a pfijde-li jejich
doba, dozraji v &in.«*) Autor dale zdtrazriuje, Ze filosofie Komenského ne-
byla samoucéelnd, nybrz Ze mu byla prostiedkem k dosaZeni lidského §tésti.
AutorGv postoj k pansofii Komenského nejlépe vysvita z té&chto jeho 1vah:
Podstatu a cil své pansofie uddvd Komensky sam: chee z,riiznych védnich
usekid sestavit védu vSech véd a femeslo viech femesel.f) Svou encykle-
pedii bojuje za slouteni v&dy proti roztiisténé, rozkouskované véde své
doby. Proto nemaji pravdu ti, ktefi mu jeho vSevédné snahy vytykaji jako
roztékanost. Komenskému piece ne§lo o nahromadéni spousty materialu,
nybrz i jeho seskupeni a o jeho snadno pochopitelny piehled. Jeho pan-
sofické spisy maji svou dilezZitost i s hlediska védecké historie. ZboZnost
komunistického spole¢enstvi Ceskych bratti se zakladala na puritinské
etice a byla namifena proti cirkvi a jeji politické moci, jak se projevovala’
ve spojeni s predstaviteli vladnouci tridy. Jinak, mini Geréb, Ze bez pev-
ného zakotveni ve své cirkvi byl by se Komensky v tehdej$ich &eskych
pomeérech stal jen aristokratem a nikdy by nebyl mohl mit tak pronikavy
vliv na &esky nérod. — Komenského filosofie i pfi svém idealistickém nabo-
Zenském obalu ma rozhodné& materialistické jadro; Komensky fika: »Mate-
rie je ve skutednosti matkou kazdé véci.8) Autor znova zdiraziuje: Ko-'
mensky se nediva, na filosofii samotdelné, nebol je mu prvnim a mejda-
lezitéj$im predpokladem ke zkouméni pravdy. Pfeje si, aby filosofie ne-
patrala po minénf pfedk, ale hledala samu podstatu pravdy. Toho lze do-
sici jen tehdy, kdy% sledujeme véci v jejich konkretni formé, od zaditku
a ve vyvoji.7)

4) J. G. Herder: Briefe zur Beforderung der Humanitit.

5) Opera Didactica Omnia I. Col., slp. 428—4686.

6) Materia vera est omnium mater... Physicae Synopsis 236.

7) Kvacala: Uber Comenius, Phxlosophle, insbesondere dessen Physik. —

Leipzig, 1886, str. 16.
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Nejmilej$im dilem byla Komenskému pansofie a v jejim zrcadle také
nejlépe vidime osobitost velkého pedagoga. .V Praeludiich Pansophic-
kych si stéZuje, Ze pfi svych pansofickych snahach nemohl dasledné zlstat
po cely sviij Zivot: »Kéz bych byl vSeho zanechal po uzfeni pansofické
Zilky a Sel jenom po jeji stopé! Ale to je osud nas vSech: otevieme-li usi
ruchu svéta, shasne svétlo, které v nds sviti.«8)

Vcelku hednoti Geréb pansofii Komenského obdobné jako A. A. Krasnov-
skij9) a O. Chlup ve sborniku J. A. Komensky (Praha, 1942, 1947, 1. vy-
dani) v ¢lanku Pedagogické poslanf v3evédy.

Zrcadlem reformnich smah Komenského je Didactica Magna, fikd nad-
pis ¢tvrté kapitoly. D. M. stoji ve sluzbé reformnich snah a pokrokové
$kolské politiky. Sméle kritisuje feudalmd S$kolstvi, ukazuje daleké per-
spektivy a zdlraziiuje niroky nastupujici burZoasic. Nové vyrobni pro-
stiedky, jeZz burZoasie stéle intensivnéji rozviji, pfesunuji stale vice hos-
podafsky a politicky vyznam burZoasie na ukor feudald, za¢ina se rozvijet
kapitalistické hospodaistvi. »Hospodaiska struktura kapitalistické spoleé-
nosti vznikla z hospodafské struktury feudalni spoleénosti. Tvofivé prvky
struktury prvé se uvolnily rozpadnutim struktury druhé.«!9) Avsak stara
nadstavba, jako feudalni $kolni Fad, pedagogické metody a-ideje, nedrZela
krok s touto proménou. Stalin na to jasné poukazuje ve svém dile O mar-
xismu v jazykovédé.!l) Pravda, Ze se tyto promény nedé&ji mechanicky
a nahle, ale bezpochyby vzapéti za proménou hospodaiskych zakladd na-
sleduje proména nadstavby. Cili Marxovymi slovy: sProménou hospodai-

- ského zékladu, pomalej$i nebo rychlejsi, se proménuje cela obrovska nad-
stavba.«*?)

Komensky, jak Fika Geréb, svou ¢innosti a pedagogickymi ndzory ne-
sporné prispél k likvidaci feudalismu a k vytvdreni burZoasnich vymoZe-
nosti. Jeho myslenky tedy v tehdej8ich hospodafskych a spoleéenskych po-
mérech znamenaly opravdovy pokrok, nékdy se vSak Komensky svymi uto-
pistickymi mys$lenkami pohybuje jakoby v oblacich, ale v otazce vzdélani
vSech déti tuSi zakonitost spoleCenské reality. Nebof v jedné re¢nické
otazce se pta: »...1i kdyZ bude kazdy mit pravo své dité Skolit, budou mu
dany téZz moZnosti k tomu?«!3)

Pedlivou analysou ukaZe, Ze nespravedlivy hospodarsky fad tyto naroky
ni¢i, protoZe nezaji$tuje materialni pfedpoklady ke vzd8lani déti utisko-
vanych t¥id.

8) Laurie: John Amos Comenius, 1884, str. 57.

9) A. A. Krasnovskij v monografii o J. A. Komanském.

10y Marx: Kapital. Szikra, 1950, I. di}, str. 773 ¢eského vydani. .

11) Stalin: Jazykovéda a marxismus, Szikra, 1950, str. 60 ¢eského vydami.

12y Marx: Predinluva ke »Kritice politické ekonomie«, vybrané spisy
Marxe a Engelsc 1. Szikra, 1949, str. 340 &eského vydani. i

13y Dida~tica Magna VI, 10 (na udavaném misté v 10. odstaveci VI. kapitoly
latinské Didactiky tento passus se nevyskytuje. Smyslem odpovida XXVIIL
kapitola Ceské didaktiky IV. sv. Veskerych spisi IV (1913), 426--437 a Di-
daktické spisy (Did. Kom. 1851), 166—175 (Bra).
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Komenského pracovitost prysti z hluboke lisky k vlasti a z humanismu
— takto pojmenoval autor patou kapitolu, jez jedna o riznych soudasni-
cich a jejich pfimém i domnélém vlivu na Komenského. Neni pochyby, Ze
Ratichius, Alsted, Andreae a jini Komenskym vzpomenuti védei v mno-
hém Komenského piedesli, ale teprve Komensky spojil tyto jejich mys-
lenky v souvisly celek a teprve prostfednictvim jeho praci zataly plisobit.
Komensky prvni sestavil napravu chyb v systém, jak o tom pise v Pam-
paedii o zlepSeni statniho systému: »Lehéeji se 16¢{ celé télo najednou nezli
kazdy ud jednotlivé.« Jeho nesmrtelnou zasluhou je slouceni a stmeleni
snah pokrokovych pedagogl jeho doby v jednotny celek. Autor zdiraz-
fiuje krasnou povahu Komenského a podle pisemnych dokladd ukazuje, Ze
to byl ¢lovék nezistny a védec prosty kazdé zérlivosti, zjistil-li, Ze néktery
z jehn souéasnikQi pfedeSel nékterou z jeho myslenek. Naopak, je Stasten
kazdym takovym zjisténim, nebot vidi, ze i jini sly$i paléivé volani o nut-
nosti napravy. V dalsi ¢&asti svého dila ukazuje autor nezlomnou wiili
a pracovitost Komenského, jenZ stoji sdm proti védcim, ktefi se Casto
nejen bez porozuméni, ale pfimo ze zlomyslnosti snazi brzdit ¢innost Ko-
menského a $kodit mu. Jini se zabyvali jen predpisy pravidel a zvefej-
novanim ¢&4astetnych pozorovani, ale Komensky vi, Ze jeho Zivotni dilo je
revoluéni ¢in, na jehoZ podkladé by bylo mozno zreformovat cely soutasny
vzdélany svét. '

Autor rozbira v této ¢asti Komenského tézky Zivot a jého prace zdan-
livé tak riznorodé. Zadivame-li se do nich hloubéji, pak vidime jasné, Ze
boje celého jeho Zivota védomé sméfuji k jedinému cili: k povzneseni ho-
roucné milovaného lidu a k sluZbé pokroku. Komensky byl pedagog, filosof
a politik v jedhé osobé. Néktefi komeniologové uméle rozdéluji tyto zdan-
live rtzné oblasti jehe zajmi, avSak kazdy jeho po€in prystil z hluboké
lasky k vlasti a humanismu; vée je u ného v zakladé pevné spojeno. Ne-
Sctiil se nijak a Zadna ob&t mu nebyla dosti velik4, jestliZe citil, Ze mlZze
poslouzit své vlasti, svému narodu. Kdyz mu jeho §védsti pratelé vyéitali,
Ze pfijima rtzné prace a tim tFisti své sily, odvétil: »Jen kdybych byl vice
schopen, anebo méné chtéll ,

Kazdy jeho &in byl prodchnut touhou, aby mohl stale vice prospivat
své vlasti, lidstvu a utlatovanym narodiim. Jeho humanistické smysleni
Uzce souvisi s jeho laskou k vlasti, je smyslem jeho Zivota, ktery mu do-
diva mocny pramen energie, jenZ se projevuje v jeho nikdy neochabujici
Pracovitosti. Smyslem a ttéchou jeho strastiplného Zivota je bojovat za
Povzneseni lidstva. Krasné jej charakterisuje O. Pavlik: »HIuboké vlaste-
Nectvi mu pomaha zapomenout na tragické osobni osudy, v nejtézsich zi-
votnich chvilich mysli na vlast, nikoli na sebe.«!*) o

Jeho laska k vlasti jevi hluboké humanistické rysy a je vzdéalena do-
myslivosti burfoasniho nacionalismu a $ovinismu. Kazdy narod mu byl

'4‘),&1drej Paviik: S J. A. Komenskym do budovéni socialistické Skoly,
Pe’iagogika. 1951, & 78, 419 (ptetiSténo v Didaktickych spisech [Déd. Kom.,,
1951}, 17 Bra).
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mily a chtél, aby pochodenn pokroku se dostala jak k evropskym, tak
k asijskym narodim. V dobé svého vyhnanstvi zhotovil mapu své viasti,
sbiral lidové pisné a pofekadla, sestavil slovnik a napsal dé&jiny svého
naroda.!’®) Je naplnén narodni hrdosti, neklani se zapadni feudalni kul-
tufe: kritickym okem odsuzuje jeji chyby, i kdyZ uznava i jeji pfednosti.
Po dobu vyhnanstvi mysli jen na to, jak by mohl vratit éeskému lidu
jeho vladu a jak by ho mohl pozvednout z poniZujiciho ipadku. Za prona-
sledovani Ceskych bratfi a casu velkého utrpeni a zkouSek Komensky
jako biskup, ucitel a vidce Jednoty dava jejim rozpraSenym c¢lentim na-
déji na novy Zivot. I kdyZ Zil dalgko od své vlasti, zistal dobrym Cechem
az do konce. Nékdy nevidél jenom pritomnost, nybrz soufasné i bu-
doucnost.16)

Komensky se neomezoval jen na kulturni ¢éinnost, ale pracoval i poli-
ticky. Hledal spojeni s tehdej$imi vedoucimi politickymi osobnostmi. Byl
vicekrate pozvan panovniky a statniky riznych zemi, aby reformoval skol-
stvi, byl povéfovan sestavenim uéebnich osnov a uéebnic. Rdd vyhovoval
témto Zadostem, téSe se nadéji, Zze tim ppmuZe osvobozeni své vlasti, Ze
zisk4 politickou, moralni a finanéni podporu. Pilisobila tu vSak i snaha stu-
dovat pedagogiku jinych zemi, vyty¢it nové metody a povzbudit pedagogy
a filosofy raznych zemi ke spolupraci. VSude, kde pobyval, hlasal bratr-
ské porozuméni mezi narody, mir a lasku k védé. Ve své praci Unum
necessarium na pifklad pobizi ¢esky narod k stfidmosti, ale hned ji do-
porucuje také Slezaniim, Polakim a Madarim, u nichZ nasel domov po
dobu svého vyhnanstvi. Jeho poctivou snahou citime my nejvice, Madati,
vzdyt Zil u nas étyfi roky v Sari§ském Potoku, povzbuzoval i nas nérod
k jednoté a sliboval, Ze i po svém odchodu bude napomocen nasemu $kol-
stvi — piSe Gerép. ». .. bi¢ pfedsudku,« — Fikd Komensky pfi svém louceni
se Skolou v Sarisském Potoku — »jsem ¢asto pocitoval, ale nepoddal jsem
se; kéz bych vidél tu svou $kolu i po svém odchodu tak zkvétat, abych ji
mohl nazvat svou radosti a korunou.«<t’) »Od zaéatku jsem dokazoval di-
vod svého pifchodu — byt uZitetnym,« fika v téze redi.

V této kratké predmluvé nemuze autor rozbirat celé politické paisobeni
Komenského, ale pro lepsi.charakteristiku vyzdvihuje alespoii n&kolik
Udaji. Tak na pfiklad Zsuzsanna Lorantffyova'a Gyérgy Rékoczi se na
néj obraceji o-radu!®) a dokonce ho povéfuji tajnym diplomatickym po-
slanim. Jiny ptiklad lze citovat z Komenského dopisu Klobusickému,

15) Mezi rokem 1620 a 1630 napsal dvé historicka dila, z nichZ sc vsak za-
chovala jen jejich jména: De antiquitibus Moraviae (PeSina: Mars Mora-
viens, str. 34 a 230) a De origine Baronum a Zerotin (Kvadala: J. A. Come*
nius, sein Leben und seine Schriften, sv. 50). '

16y Laurie: John Amos Comenius Bishop of the Moravians. His life and
his educational Works. Cambridge, at the University Press (by C. J. Clay¥
M. A. and Son) 18384, str. 22.

, '7) Reé na rozlouenou pii odchodu z potocké Skoly, prel. Lajos Dezso, Pe-
dagogiai olvasmanyok. Vyd. Odon Weszely, Budapest', 1917, str. 120. .

18) Kvacala: Comenius és a Rakocziak, Budapesti Szemle, 60. svazek;

Franklin, 1889, str. 115—150.
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v kterém si stézuje na velkou ztratu, kterou utrpéli Mad'afi i Cesi Gmrtim
Zsigmunda Rakocziho, a dale pide: »... Nebylo to jen pfesv&déeni nase, ale
chtél se schovavat pod ochrannymi kfidly panovnika, ale mél vidy pre-
devSim na zreteli pronasledovany fesky narod. Tim si také vysvétlime,
pro¢ pfijal mezi tolika nabidkami pravé pozvani do Potoka. Komensky
o tom vypravuje: »Se souhlasem svych stoupencli a dokonce jimi pobizen,
jsem ptiSel: Oni mé piimo vyslali, nebot by nebylo ddstojné nas, kdyby-
chom néjak neprojevili svou vdé&nost; vidyt tolik roztrousenych prona-
sledovanych nasich bratri Zije v méstech pod ochranou jeho vysosti pa-
‘ novnika.« ) .

Pravé tentc priklad ukazuje, jak u Komenského splyva dvoji smér jeho
poslani: chtél pomoci svému narodu, ale tim soufasné prospéti i narodu,
jehoz pohostinstvi poZival. Krasnym piikladem je jeho spis »Gentis Feli-
citas«,!9) vénovany madarskému narodu, jakoz i jeho feéi, pronesené
v Sari§ském Potoku.20)

Komensky dal -svou politickou ¢&innost do sluzeb boje za svobodu Zes-
kého naroda. — Vsude ve svych spisech odsuzuje utlatovatele a s vdsni-
vou ldskou mluvi o miru mezi ndrody. Nejde mu ovSem o mir za kazdou
cenu — »jenom mir zaloZeny na spravedlnosti, to jest — kde prestava po-
roba narodd, niboZenské riznice, kde kaZdy chce jen blaho spoleenstvic.
[ jinde ukazuje Geréb vSestrannost mirovych snah Komenského. Utrpeni
nezmen$uje nijak jeho vytrvalost v boji za mir.

Chiliastické nazory Komenského vysvétluje autor stejné jako jini kome-
niologové, ktefi s plnym pochopenim studovali nejen jeho spisy, ale téz
jeho Zivot. Geréb hleda jejich p@ivod v politickém stanovisku Komenského
i v jeho nesmirné tézkém zivoté. Ke svym vlastnim vyvodim pfipojuje
autor Beiswaengerovu poznamku: »Ceskomoravska diaspora?!) byla vlast-

19) GGentis Felicitas Speculo exhibita iis, qui nunc felices sint, et quomodo
fieri possint, cognoscere celint. Bez uvedeni mista, roku a jména je to pa-
matny spis z roku 1654, psany Gyorgyovi II. Rdkoczimu, v némZ pobizi pa-
novnika, aby se chopil zbrané proti Habsburkim a papezi. Podle Karolye
Szabo byla tato prace vytisténa pfed rokem 1657 v Nagyvéradu.’ V osmnécti
bodech shrnuje podminky $tésti naroda. Zdiraziiuje pratelstvi se soused-
nimi nérody, rozvoj kultury, dobrou vychovu mladeZe a potfebu narodnfho
krale. Pozastavuje se nad tim, Ze ve viech krajich obydlenych Mad'ary neni
nikde madarské skoly. Je to nasledek hospodaiské zaostalosti a_feudalniho
tlaku. Celé dilo je vyplnéno Zhavou nenavisti proti Habsburkim a hlasa
Pokrokové myslenky, pravdu a ideu rovnosti. »Mad'arsko je zgosta}j' feudél:
ni stat« — pife — »neobd&lava svoji plidu, neméa kulturu matefské redi, nema
Verejnou bezpeénost. Lid zije v poddanstvi, vydan na milost a nemilost pa-
nhum. Je tieba rozvijet vyrobu, dat do poradku poméry, zvysit kulturni aro-
Vell« — t¢ jsou nejdilezitéjii mysSlenky tohoto jeho dila .

20) Comenius: Vzdélani dusevnich nadéni, prel. J6z§ef Gulyas. Klny z 1.
aZ 6. éisla, str. 14. »Magyar Pedagogia«, 1930 (jde o spis De cultura ingenio-
Tum). (Bra.) : . ' o

21y Gustay Beisswaenger: Amos Comenius als Philosoph. Eine historisch-
Philosophische Untersuchung. Stuttgart, 1904, str. 63.

751



ni lihni chiliasmu.« Geréb zde téZ cituje Kautskyho »Pfedchidce socia-
lismu« — préci psanou na podkladé Palackého.

»Laska k vlasti a zboZnost zastfely Komenského zrak,« — piSe autor
v souvislosti s proroctvim, v néZ Komensky véfil, a dodava: »Prdl si, aby
se proroctvi vyplnilo, to znamend, #e v né véfil a mél je za skuteénost.«

Cely Zivot Komenského jasné dokazuje, Ze ani na chvili nezapomnél na.
svlij narod a Ze s povznesenim svého naroda spojoval povzneseni jinych
narodd. Toto tvrzeni podporuje téZ sovétsky védec S. A. Frumov ve svém
¢lanku v Uéitelské gazeté. Geréb konéi kapitolu t&€mito slovy: »Celé Zivotni
dilo Komenského dokazuje, Ze se opravdovd ldska 'k vlasti nezastavuje
u vlastnich hranic, nybrz Ze ldska k vlastnimu ndrodu znamend téZ po-
moc ostatnim porobenym ndrodium.«

Komenského pedagogicky optimismus — je nazev dalsi kapitoly. V prvni.
¢asti rozbira autor vSestrannost Velké Didaktiky a piSe o Komenském:
»Ve svém nesmirném optimismu véfil, Ze Skoly a vidbec.vychova mohou
¢lovéka preménit.« Zminili jsme se jiZ, Ze autor tvrdi na za¢atku svého
tivodu, Ze do vSech téchto zdanlivych protikladt v dile Komenského lze
vniknout jen studiem historického materialismu. Autor uZiva v této kapi-
lole této metody obzvlasté peclivé pii rozbirdni vSech kladnych i zapor-
nych stranek Komenského ¢innosti. Ve Velké Didaktice se pfitom neustale
odvolava i na jina dila Kpomenského.

Tady téZ poukazuje Geréb na smys$leni mnoha védcd tehdej$i doby,
ktefi povaZovali za poniZzujici psat o vychové mlideZe a zabyvat se ji.
Komensky vSak spravné dava vychové patfiéné misto, ba dokonce ji né-
kdy i preceniuje. »Zakladem kazdé spoletenské reformy je povzneseni
Skolstvi,« piSe v roce 1633 Hartlibovi. Gyorgy Geréb rozvinuje pak pred
nami vSecky zasluhy i slabosti Komenského, nékdy dokonce polemisuje
i s nékterymi jeho nazory.

Komensky ve svém nesmirném optimismu véfil v téméf neomezenou
moc vychovy. Podle ného stééi eristuje dité, do jehoZ rozumu by se mne-
dalo zasit seminko védéni.

O jeho vychovatelském optimismu a humanismu své&déi i to, Zze prvné
v déjinach pedagogiky mluvi téZ o vychové méné nadanych déti. Tim dal
z4klad k napravné pedagogice. Pfitom nepfestal redlné potitat s vrozenym
nadanim. Pro¢ Komensky cenil tak vysoko silu vychovy? Pro¢ tolik véfil
v pokrok lidstva, v jeho vyvoj a jeho proménu? Vsecky tyto otazky auter
podrobné wysvétluje na zakladé historického materialismu. V této &4sti
se opird Castetné o Medynského??) a Engelse.23) Tato kapitola konéi cita-,
tem z Komenského: »Clovék je v§im — protoZe se z ného miiZe vyvinout
cokoli; to nejvyssi stejné jako to nejniZdi.«

22) J. N Medynskij: Déjiny pedagogiky. SPN, Praha, 1950, str. 81 a 82 —
odkaz na XII. kapitolu Velké Didaktiky.

23) B. Engels: Dialektika prirody, str. 10.
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V sedmé kapitole pojednava autor o otdzkdch psychologickyjch. V psy-
chologickém chapani Komenského se stfetaji dva nazory — idealisticky
a materialisticky. Na jedné strané pfijima Komensky biblické uéeni o stvo-
feni svéta a hlasa nesmrtelnost duse. Souc¢asné vsak objevujeme v jeho
didaktickém chéapani i stopy materialistické. Tento materialismus — jako
kazdy materialismus pfed Marxem — mohl byt jen mechanicky. Neni
proto divu, Ze burZoasni historikové pedagogiky zdiraziiuji Komenského
»bludy«. Geréb rozbira psychologické znalosti i nevédomosti Komenského.
Uvedeme piiklad, jak Geréb v této praci postupuje. »Komensky vyznava
pokrokové nazory o psychickych vlastnostech. Uznava vyznam zdédénych
vlastnosti, nadéni a schopnosti, ale zdlraziuje i velikou silu vychovy, ne-
bot ptsobenim vychovy se tyto schopnosti mohou stupriovat neb zaniknout.
Tak odnima Komensky fizeni lidského osudu stfedovékym determinanim
silam a vklada je do rukou élovéka-vychovatele.«

Komensky se téZ zabyva psychologickym rozborem jednotlivych charak-
terovych znakl a typl. ZkuSenosti Cerpa piimo ze své Skolské praxe.
Revoluéné novy je jeho nazor, Ze se individualita vyviji teprve ve spole-
Censtvi a Ze psychické vlastnosti, pfedevi§im charakterové znaky, se pro-
jevi teprve na zakladé préace a éinnosti v kolektivu.

Dalsi kapitola se jmenuje Uloha metody v pedagogickém pojeti. Ustied-

nim bodem Komenského pedagogické prace je snaha o rozvijeni didaktiky.
Didactica Magna je v déjinach vychovy prvni opravdu systematicka di-
daktika. Vychovné snahy Komenského lze podle autora zcela dobfe po-
chopit, nebot stejné jako Janos Cseri Apaczai?¥) Komensky vidi nutnost
§ifit vzdélani v pomérné zaostalé stiedni a vychodni Evropé. Apaczai
i Komensky s bolesti srovnivaji zaostalost svych narodid s tehdej$im za-
padem. Ve své uvodni feéi o vytiibeni duSevniho nadani v Saridském Po-
toku #ka Komensky: »Je nutné privést k rozkvétu hospodafstvi a femesla
zemé a tim soucasné zvednout kulturu mést. Kultivované narody maji
krasn4, zalidnéna, umeéleckymi pfedméty pfeplnéna mésta. Na rozdil od
toho ma nevzdélany ¢lovék kolem sebe prazdnotu, a kdyZz néco nazyva
méstem, jsou to vesmés chatrée a $pinavé domy.«?5) Ke vzdélani lidu je
zapotiebi §kol, dobré metody a .vyte¢nych uditeld.
" Nakolik se zdatilo Komenského uskuteénit tyto snahy? V jaké mife do-
kazal proménit v ¢in své revoluéni didaktické myslenky? Bylo by ne-
spravné; kdybychom jeho néazory srovnavali s myslenkami pozdéjsich dob.
Autor se pokousi prozkoumat, co opravdu nového, revoluéniho znamenaly
hazory Komenského uprostied spoledenského a kulturniho déni jeho doby
a 0o znamenaly s hlediska kulturniho pokroku lidstva. Na zakladé histo-
rického materialismu rozbira dobu Komenského a zjistuje ptvod jeho
—

24y Z debrecinské rukopisné prednasky Gyorgye Lazara o Janosovi Cseri

Paczai. (O Apaczaiovi sr. ¢lanek Josefa Brambory: Madarska literatura
© Komenském, Pedagogika IV, 1954, str. 471—472.)

By A Komensky: De cultura ingeniorum (novy &esky pieklad doc. Jana
Patotky vyjde v nejblizsf dobg). (Bra.)
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revoluénich nazord. Komensky, jako nasledovnik Baconiv, hlasia dudlezi-
tost citovych vjem®. Na rozdil od dogmatické védy zddraziiuje délezitost
myS$leni. Soudasné rozvinuje svou myslenku, Ze zakladmm piiedpokladem
uspésne prace je metoda.

"Devata kapitola se zabyva didaktickymi zdsadami Komenského. Autor
nejprve rozbira didaktické metody Komenského a poznamenava: sKomen-
ského didaktickym zasadam porozumime jen tehdy, jestlize vezmeme
v uvahu hospodaiské a spoletenské piedpoklady tehdejsi- doby a jeho
theorii poznani. Tyto nazory jsou pokrokové a znamenaj¢ velky krok ku-
nfedu ve srovnini s feudalnim chipanim didaktiky i pedagogického
systému.« Autor ukazuje rlizné novatorské myslenky Komenského a pise:
»Dnes je ndm nejedna rada samoziejma, ale pravdu ma Pavlik, kdyz tvrdi,
“e tyto rady »na pocatku nového.véku byly nové, iniciativni a skutedné
objevy«. Neni spravny nazor, ktery podceriuje vyznam téchto zasad; ale
stejné nemistné je i pfehnané zddraznovani jejich vyznamu a nekritické
vnaseni téchto nazord do socialistického pedagogického systému. Lecktera
pokrokova idea, myS$lenka, snaha miize ve své dob& znamenat krok ku-
predu, ale ma vyznam jenom ve svém historickém rameci a dnes ji nelze
pfejimat bez kritiky. Zakony vyvoje — zménény hospodafsky a spoleten-
sky rad a budovani socialismu — maji nové a opravnéné naroky i na
didaktiku.« '

Komenského didaktické zasady maji pro nis dnes vyznam jen s tohoto
hlediska, i kdyZ nepochybné patfi ke zlatému fondu na$i pedagogiky. —
Touto thematikou se zabyva i dal§i ¢ast kapitoly, kde autor uvadi pouéné
didaktické diskuse ze Sovétského svazu. Komenského didaktické zasady
znamenaji pledev§im védomé a planovité navody k didaktické praci
ucitele, ndvody formulované po prvé v historii pedagogiky v tomto smyslu.
Dale vysvétluje autor zvlastni protiklady Komenského metafysické speku-
lace a theologické abstrakce. Zabyva se i Baconovym vlivem na Komen-
ského a cituje Heinricha Deiterse. Ukazuje rozdil mezi starymi metodami
a reformatorskymi novinkami. Gereb pife i o pedagoglckych poZadavcich
Komenského na ulitele a 7aky. Komensky jako prvni pedagog s plnou
otevienosti a rozhodnosti vyjadiil vyznam objekiivniho poznani a bezpro-
stfedniho nazoru. Z toho vyplyva, Ze i pfi jazykovém vyucovani jde cestou
sensudlniho poznani — hledi na slova bez objektivniho obsahu jako na
prazdnou formu. Feudalismus nemél zajem vést déti k samostatnému
mysleni. Teprve Komensky, zastupce pokrokového mé§tanstva, vystupuje
.s pozadavkem realného védéni. Na misto pietéZovani paméti zdraziuje
chapani, pfesvédéovani a mysleni. KdyZ rozvadi autor nesmyslné poZa-
davky scholastické - §koly na rozum déti, cituje opét Komenského slova:

. jenom to, ¢emu spravné porozuméli a co peéhve sy&fili rozumu —
Jenom. to se vryje pevné do paméti.«
Vyznam didaktickych z4dsad Komenského?2) musime spravne chapa*

25a) )] V této spojitesti se autor nékolikrat dovolava Ciprova clénku v ¢aso”
pise Pedagogika 1/1951 (Bra):
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1 v poméru k jeho dobé. Pravé proto lze zalozeni védecké didaktiky spojit
nade v3i pochybnost se jménem velikého slovanského pedagoga J. A. Ko-
menského. .

Desatd kapitola se jmenuje Zdsady sestaveni ufebni osnovy. V prvni
Gasti cituje Geréb USinského, ktery Komenskému vytyka, Ze chce vyudo-
vat viem predmétim na kaZdém stupni. USinskij si vSak velmi vazi knihy
Orbis Pictus a didakticko-pedagogickych snah Komenského viibec. Pova-

‘Zuje je za epochalni a na Komenského samotného se diva jako na »otce

rnové pedagogiky«.26)

VSechny snahy, jak se u Komenského projevuji v sestaveni uéebni latky,
sméiuji k velikému cili, t. j. pansofické encyklopedii. Z téhoZ divodu chee
Komensky seznamil mladez ve »Schola pansophica« se zdklady rtiznych
véd. Proti stfedovékému mystickému chapani to byla velmi pokrokova
myslenka. Filosofie, jako kaZzda védeckd myslenka, byla »ancilla theolo-
giae, to jest »sluzkou theologie«; to samo jiz v zdsadé vylucovalo kazdé
védecké badani, kazdou moznost svobodného mysleni. Ve $kole byla uéebni
latka v podruéi katechismu a Zaci byli vedeni k nadpozemskym a irreal-
nim cilim. Komensky se obraci proti tomuto nevédeckému vyucovani a
uvadi do Skolskych zdi zZivot. Zavrhuje scholasticky nazor, podle néhozZ je
uceni jazykim samoucelné. Zdidrazriuje, Ze jazyk je prostfedkem k nabyti
vzdélani a k vzajemnému porozumeéni. »Jazyk je prostiedkem:styku ve
spoleénosti a tlumoc¢nikem ducha,« — piSe Komensky v »Panegersii«.27)
Komensky zastupuje velmi pokrokavy nazor renesanéniho ¢lovéka, kdyz
proti dosavadnimu jednostrannému latinskému vyucovani stavi do po-
predi matei'sky jazyk. I v tom ho vede laska k narodu a péce o jeho kul-
turu. Tticetiletd valka uvedla ¢esky narod do katastrofy. Komensky: po-
znal, 2e v dobé vyhnanstvi péle o matefsky jazyk znamend spoleéné pevné
Douto, Usinskij vyjadiuje tuto mySlenku basnicky krasnymi slovy: »Jazyk.
Jje nejzivéj§i, véeéné se rozvijejici a nejtrvanlivéjsi pouto: spéji v jediny
veliky historicky celek prede$lé, Zijici a nastavajici generace. Nevyjadiuje
pouze iiyotnost lidu, nybrz samotny Zivot.«28)

Veden takovymi myslenkami, sestavoval Komensky cesky slovnik, shi-
ral pofekadla a prislovi ve svém matefském jazyce. Proto téZ napsal Velkou
Didaktiku nejdiive-¢esky a vyzdvihoval v ni vyznam matefského jazyka.
V tom vidél kulturni povzneseni kazdého naroda. ‘Ale i madarsky narod
Povzbuzoval ve své fed dne 2. ¢ervna 1654: »MGj madarsky narode, snaZ
se o gkoly a knihy v matefském jazyce, necht se obohati tva vlast dobry-
mi, moudrymi knihami, psanymi nejen latinsky, ale téz mad’a}rsky. Nepfiej
Si ciziho majetku, ale zaopatti si bohatou urodu ve své vlasti.c

) Usinskij: Sobranie sodinénij. Moskva-Leningrad, 1950, Izdatelstvo Aka-
demii pedagogideskych nauk RSFSR.

_27)‘Eckstein: .Comenius und die Bohmischen Briider. — Osterreichische-
Bibliothek &. 13, str. 30.

%) Usinskij: Matefsky jazyk, Vybrané pedagogické stati, Uépegizd, 1945.
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K thematu matefského jazyka autor jeSté dodava: péle o matefsky jazyk
znamena roz$ifeni narodni kultury. Latinska fe¢ byla dorozumivaci Fedi
vladnoucich tfid. Sirokym vrstvam byla véda nedostupna pravé pro tuto
jazykovou potiz.

Pronikani burZoasie otfaslo v zékladech monopolem latinského jazyka
scholastické Skoly a tim otevielo branu matefskému jazyku.*)

V jedenacté kapitole se probira vyucovdni v jednotlivych tfiddch. Vedle
vlastnich metodickych zasad je jednou z nejvét§ich myslenek Komenského
zavedeni pravidelnych tfid a rozvrhu hodin. Stoupajici naroky pronikajici
burzoasie na vzdélani pfivodily nutnost zavadéni vyucovani ve tfidach a
podle rozvrhu hodin. Rist primyslu a obchodu vyZadoval vzdélani stéle
$ir§ich mas obyvatelstva. Komensky spravné vystihl tuto nutnost pokroku
a vytvofil skolsky. systém vyudovani ve tfidach podle rozvrhu hodin. V té
dobé si malokdo dovedl predstavit, Ze by jeden ucitel mohl najednou vy-
ucovat vice Zakd.

. Posledni ¢ast kapitoly jedna o pozadavcich, které mél Komensky viéi
ucitelim. Autor rozvaddi Komenského poZadavky na uditele a konstatuje
zajimavou véc: Komensky byl:priikopnikem dobie promysleného $kolského
systému; zabyval se otazkou vychovy pfedskolniho véku, stejné jako na-
rodni, stfedni a vysokou §kolou. Je vSak zajimavé, Ze na vzdélani vycho-
vatele nemyslel a nijak pedagogické vzdélani nezdiraznoval.

O vztahu Komenského k ditéti piSe Geréb, Ze v ném Zije nesmirné laska
k tém, jeZ nazyva nejdraz$im pokladem svéta (»praetiosissima mundi ci-
maelia<). V zavéru této kapitoly cituje autor Komenského dopis Klobu-
siczkému, v kterém piSe, jak ho vysilily a zlomily starosti s uéiteli, a t&Zce
se cdhodlava k prijeti novych pedagogickych tkolld, nebot »kde se musi
pretvafet usta, ruce, mozek a srdce méné nadaného, jest tifeba celého
élovékaf.

Posledni kapitola ivodu se jmenuje Komenského ndzory na theorii vy-
chovy. Na zacatku se v ni autor zmirniuje o vychovnych cilech Komenského
a zdlraziiuje nutnost jejich chapani s hlediska svétového a politického na-
zoru, jakoz i Komenskeho pansofismu.

Dosud nebyl dostateéné ocenén Komenského pozadavek mnohostranného
technického vzdélani. V XVII. stoleti, v dobé vyvoje manufaktur, je po-
chopitelné, Ze se dostava do popiedi nutnost technického vzdélani, kterého
si vyZaduji vynalézy a nové stroje. Nesporné pokrokové je Komenského
zdiraziiovani vyznamu Pfemeslnické a polnohospodaiské prace, z niz bere
mnoho pfikladii a pozorovani ke svym uvahadm. Pavod téchto mys$lenek
hledd Geréb tam, odkud Komensky vySel — u Ceskych bratii. Nebot oni
si vehm vazili-prace — sami byli vétdinou téZ Femeslniky. Jisté se tu

*) Podobné hodnoti zdsluhy Komenského o matefskou Yet a jejf kulturnf
vyznam téZ vyznaény sovétsky komeniolog A. A. Krasnovskij (pozndmka re-
cens.).

\
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uplatnilo stalé jeho putovani svétem a tim ziskané zkusenosti, nebot Ko-
mensky poznal vyvinutéj$i primysl evropského zapadu.

V moralni vychové se u Komenského spojuje biblické uéeni s nazory
klasickych spisovateld a k nim pfistupuje i jeho humanistické chapéni.
Zvlastni vyznam prikladd Komensky kazni. Podle jeho nazoru je kazen ve
skole tak dilezitym pfedpokladem prace, jako je jim voda pro mlyn. Mo-
ralni vychovou je tfeba doséhnout toho, aby Zaci Zili pracovitym a pocti-
vym Zivotem a uplatnili ctnosti, jeZ ziskali ve $kolnich letech.

V estetické vychové zdGraziuje dilezitost hudby, malifstvi a literatury.\
Nééim zcela novym jsou ve stiedovéké pedagogice jeho poZadavky télesné
vychovy. Sttedoveky ¢lovék se totiz piimo stydél za své télo, jak to &asto
prekvapivé jasné znazoriuji umélecka dila. Anticky kult téla byl zapo-
menut a dostava se do popredi teprve zase v renesanénim $kolstvi. Komen-
sky spravné postiehl vyznam télesné vychovy jak s hlediska zdravé Zivo-
tospravy ditéte, tak také s. hlediska vychovy povahové Do vychovy vnesl
tolik zakladnich poznatkﬁ vztahujicich se ke sportu, Ze to bylo v jeho dobs
nevidanym zjevem,

Pak vyjmenovava autor vSecky kapitoly vztahujici se ke sportu. »Co
Mercuralis jeSté¢ na koturnech vypravél vzneSenym, to Komensky vysvét-
jule mé&tanskym chlapetim, ba dokonce détem poddanych,« konstatuje ve-
lice vtipné pisatel déjin madarského sportu.??) Komensky je tedy spojo-
vacim ¢élankem mezi humanistickou a moderni télovychovou.

Veliké snahy reformni a mnohostranné pozadavky na vychovu ukazuji,
Ze Komensky Gerpal své pedagogické poznatky ze Zivota; znal dobfe néro-
ky déti, jejich povahu, a pravé proto jsou jeho konstatovani tak uZite¢na,
nebot ukazuji smér i pozdéj$i dobé.

Celkové hodnoti Geréb ve svém dile Komenského takto:

Velky slovansky vlastenec Komensky byl pedagogem pokrokového més-
tanstva. Jeho prace znamenaji milniky v déjinach pedagogiky. Svidj boj
za Gesky narod bojoval obé&tavé po cely svij zivot. Ukazal, Ze si opravdovy .
fumanista vazi kultury a prav v§ech narodd, a bojoval za jejich rozvoj
a mirovou spolupraci mezi viemi. Je bojovny a sebevédomy ve svych sna-
hach a hlasa hesla burZoasni revoluce. Ve ztracené ¢asti pansofického sou-
boru zvaného Obecna porada o napraveni véci lidskych, znovu nalezené
V Leningradé, piSe v dile nazvaném Panorthosie?®2): »Musime se snaZit,
aby lidské pokoleni dostalo zpatky svobodu mySleni, svobodné vyznani vi-
Ty a obanskou svobodu. Svoboda, tvrdim, je nejkrasné&jsi lidsky poklad,
ktery byl s &lovékem stvofen a ktery nelze od ného odlou¢it, dokud ne-
Umfe «30) »...vedme tedy élovéka, nakolik je to mozné, k svebodé!« ‘

29) Lész16 Sziikléssy: Tisic let mad'arského sportu, str. 170.

2ay V celkovém rozvrhygdila zaujiméa posledni &ist stfednfho utvaru, pa-
ralelni k Panangii (Bra).

30y Vien4prava — Panorthosia. Praha, Orbis, 1950, X, 9, prel. M. Simon.
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Cely Zivot Komenského je zrcadlem skromného, ale sebevédomého, od-
vazného, nesmlouvavého ¢lovéka, vzdy hotového pomoci. O slavu nikdy
nestal, a pfesto jeho povést pronikla ke véem kulturnim narodim a b3hem
déjin jen rostla. Jeho pedagogické myslenky uznaly a uskute¢nily teprve
pozdéjsi doby. Nezlomné véiil v pravdu své véci a sebevédomé hlasal:
sMél bych lehkou praci, kdybych k vysledkiim svého tvrzeni mohl volat
na pomoc jistou budoucnost.«3') Jeho vliv v déjinach vythovy byl veliky.
Zivé east dédictvi velkého deského pedagoga se stala souéasti déjin kultury,
Pestalozzi, USinskij se hlasili za jeho Zaky, na n&ho se odvolavaji klasiéti
pokrokovi pedagogové. Leibniz napsal o ném jedinou baseri svého Zivota
a prohlasoval, Ze nejlepsi lidé budou Zehnat jeho jménu. — Goethe,
Herder a mnoho dalich. velikych mysliteld vzpomin& s laskou na &etbu
svého détstvi — na Orbis. Pictus. Herder chvali kfi§talovou jasnost jeho
spis@i, zavidénihodnou pfesnost myslenek a prostotu vyrazu.32) Jméno
sarysskopotocké Skoly znaji po celém svété. »Sem pii§li, pozvani z daleka,
Komensti, Szollosiové, Tolnaiové, Baconové a Veresegyhaziové; vysledky
jejich spojené prace Madarsko pociti — jestlize jich doposud nepocitilo,«
Fika Janos Cseri Apaczai®). Lenin ufi, Ze si musime vaZit nejlepSich dél
narodl a lidské kultury i pokrokovych myslenek ve védé a usilovat, aby
se staly organickou soucasti na$i proletafské kultury.34) MéZeme fici, Ze
celého lidstva.

Za naboZzenskych boufi hlasal Komensky trpélivost, porozuméni a lid-
skost. V jeho dopise, psaném Waldemannovi, mizeme ¢isti: »Vidime-1i nuz-
ného, nemame se ptat, ke kterému naboZenstvi pati, ale pomozme mu po-

-dle svych schopnosti.«¥) V Panegersii piSe takto: »Nikdo nemdZe bez hri-
zy hledét na krvavé zmatky nabozenskych boufi.« Procifujg utrpeni jinych
a odsuzuje svou dobu, ktera misto smifeni holduje zavisti, sobectvi a utla-
¢ovani narodd. »Jakéa lehkomyslnost« — vola taritéZz — »opovrhovat nékym
jen proto, Ze se narodil na jiném misté, Ze ma jinou matef$tinu a jinak
smysli o vecech Vzdyt vSichni jsme nedokonali, Jsme odkazani na vza-

3h Dldactlca Magna, XII, 9.

32y Herders samtliche Werke, XIII, Brief 41.

33) Apaczai Cseri Janos: O filosofickém uleni. Irodalmi szoveggyiijtemé-
ny, I, 560 (srovnej Istvih Hegediis: Apaczai Cseri Janos pedag6g1a1 munkéi
Budapest Franklin, 1899, str. 106). Janos Cseri Apaczai podobné jako Ko-
mensky bi¢uje madarské poméry, zaostalost kultury, pramyslu, to jest za-
ostalost mést'actva. Je buditelem zaostalého mad'arského naroda stejné jako
Komensky ve svych potockych fedich'v De cultura Ingenorium a v Gentis
Felicitas. Na zacatku VIII kapitoly své Encyklopedie piSe Apéczai: »Vie
najdu ve Zlatych dvefich Komenského, i kdyZ v jiném poFadku, ale velmi
pékné.« Apéczai: Encyklopedia, Gyor, 1803, str. 329.

#) Lenin: Ukoly mladeznickych svazi (z jehg fedi 22, X, 1920).
35y 7. dopis K. J. Waldemannovi (z r. 161 A. Patera: Korespondenceé
(1892), 292.
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jemnou pomoc a v tomto ohledu zistane kazdy Clovék dluZen svému bliz-
nimu.«

Komensky smutné konstatuje, ze svét je pln nasilnosti a roztFisténosti.
Nohama §lapou prava a svobodu nérodd. Ukolem kazdého poctivého ¢lo-
véka je, aby mél stale na etich »dobro lidstva: jak by se mohl svét osvo-
podit od zaujatosti, roztfisténosti, od nasili a natlaku, jak bychom mohli
vést kazdého na cestu nejjednodussi pravdy, na cestu nejhlubsi spokoje-
nosti«.38) V téch hotkych, o pomoc prosicich fadcich citime sténani zbida-
¢enych, utiskovanych a vykorfistovanych narodd. Z jeho slov zazniva soli-
darita s utlatovanymi a trpicimi narody. »Brzy potom se dostavili poslové
nevolnikd, sedlakd a femeslnikt a stéZovali si na pany, ktefi nechtéji nic
jiného neZ ssat jejich krev.« Ozvéna téchto jeho snah zazni v pozdé&jsich
dobach u nejlepSich pfislu$nikd jednetlivych narodd.

Na sklonku svého Zivota®se Komensky ohliZi na svou celoZivotni praci.
Mnoho se mylil a mnoho trpél — fikd — ale neni takového clovéka, ktery
by se nebvl zmylil, unavil se a hladovél. Jeho Zivot — véény boj — uply-
nul v nepfetrZitém putovani, pfi kterém mél yzdy, na zfeteli povzneseni
milovaného naroda a vlasti, stejné jako véc miru. »Cely béh mého Zivota
bylo jen putovani, byl jsem vZdy bez vlasti, vééné se ménilo pristiesi a
nikde jsem nenaSel stilého domova...« Svij cely Zivot proZil ve sluzbg
spole¢nosti. na vlastni zajmy zapominal. KdyZ bylo tfeba, opustil i svou
rodinu a jako zlomeny stafec zapasil pro svGj lid, prosil, pracoval a bojo-
val dale do posledniho dechu. Ve své fe¢i k Madartim na rozlouéenou fekl:
»Milujme nérod, kulturu, dejme rozkVésti $koldm a milujme tvofivy mir.
Bud sbohem. Potoku! Vgichni mi pratelé, budte &lastni! Méjte v lasce
vzpominku na svého Comenial« Témi slovy se lou¢il s Mad'arskem. Mnoho
Jeho snii se uskutefiuje teprve dnes, kdy se ze Siroka rozeviely brany vé-
déni pied kaZdym a kdy se v nové Skole ué¢i déti o miru, humanismu i lasce
k lidem.

* \

Cely tivod Gyorgya Geréba, pokud mu to rpzsah 114 stran dovoluje, je
prodchnut snahou podat madarské vefejnosti v roce 1953 dokonale plas-
ticky obraz vyznamu Jana Amose Komenského. Tento uvod je hledanim
véeho velikého a krasného, co Komensky lidstvu dal. V jednotlivostech sice
ukazuje téZ jeho nedostatky a chyby a objasfiuje a vysvétluje je na za-
kladé historického materialismu tak, Ze Komensky pfed nami stoji, jak by
si to jist& byl sam pral — jako veliky, krésny ¢lovék, ktery mé i své chyby
& nedostatky. A tim n4m Geréb ukazuje lidsky blizkého velikého védce a
filosofa, hodného lasky vsech priStich pokoleni.

—————

36) Komensky: Labyrint svéta (kap. XXXII, prel. Istvény Riményi, Brati-

Slava, 1905). str. 246.
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