podle okolnosti pfivirala, jako to &ini ka-
pitalistickd spolecnost. Jenom socialismus da
zené pravou lidskou distojnosi, jako ji da
kazdému clovéku! :

Zde méame odpovéd i k naSemu problému.
KdyZ se divaime na historii ,Minervy“ pod
zornym uhlem zakonitého vyvoje spolec-
nosti, vidime, Ze boj o ,,Minervu“ byl bojem

’ 7en méstanskych, bojem ve své dobé E:-
krokovym, ale tzce tfidnim. Nemohl pfimo -
prispéti Zenam proletifskym a nenalezl
u nich .odezvy.

Jako takovy musi jej hodnotiti nase nova
pedagogicka historie.

Nakonec nelze nesrovnavati, jak v nasi
cestd k socialismu jednotn4 socialisticka
Skola vSech stupiii otvird brany divkam
stejné jako hochiim, jak odstranéni $kolnich
plati a Siroka zdkladna statnich stipendii
nevyluduje nikoho schopného ze §tésti vzdé-

lani a rastu, jak jsou Zenam podle skvélého
pfikladu SSSR otevieny vSechny moznosti
plného Zivotniho uplatnéni v praci vsech
oborii! Mame laureatky statnich cen, mame
hrdinky soclalistické price, mame zlepSo-
vatelky, ucastnice socialistického soutézeni —
mame svobodné, rovnoprdvné zeny!
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Jak podle J. A. Komenského uZivat knih, hlavniho néstroje vzd&lani.

Zvlastnim obdobim v pedagogické &in-
nosti J. A. Komenského je obdobi jeho pii-
sobeni v Sary$ském Potoku, kam se vy-
pravil r. 1650. Pobyl tu asi étyfi 1éta. Podle
pfani kniZete Zikmunda Rakéczyho a jeho
matky, knézny Zuzany Lorantfyové, mél
Komensky za ukol vybudovat v Potoku la-
tinskou Skolu. P¥i plnéni tohoto uikolu na-
psal fadu vyznamnych pedagogickych spis,
oznatovanych oby€ejné ndzvem praci potoc-
kych. Mezi nimi je n&kolik drobnych spiska,
napsanych pfi riznych ptilezitostech uher-
ského pobytu. Tyto spisky pojednavaji
o velmi Zivych pedagogick;’rclf otazkach.
Patti k nim také redi, které pronesl Ko-
mensky krétce pfed otevienim potocké
Skoly a potom pfi otvirani jednotlivych
ttid. Je to fe¢ O vzdélani vloh, pronesen4
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24. listopadu 1650, dale fe&, kterou zde
v piekladu uvadime, potom feé, pronesend
13. tnora 1651 pti otvirani prvni ttidy la-
tinské &koly, nazvand Chvala metody
pravé, dale et O uZiteénosti pfesného po-
jmenovanf{ véci, pronesen4 14. biezna téhoZ
roku p¥i otvirani druhé t¥idy, re¢ O vytti-
beném studiu vyttibeného slohu, pronesend
10. ledna 1652 pfi otvirani treti ttidy, a ko-
netng fe¢ na rozloutenou Dovreni $kol-
skych praci v Potoku, pronesefa 2. ¢ervna
1654. Tyto feéi patii k nejkrasngjsim, nej-
plivabn&j$im a nejZivotnéjdim strankam
pedagogického odkazu J. A. Komenského.
Na3im &tenaiim jsou v3ak téméf nezndmy
a velmi t&%ko ptistupny, protoze posledni
jejich vydani vy$lo r. 1894 v prekladu Fr-
J. Zoubka a J. V. Novéka.



Z podnétu presidenta Ceskoslovenské
akademie véd akademika Zderika Nejed-
lého ptipravuje komise pedagogickych véd
pfi filosoficko-historické sekci CSAV, ve-
dend akademikem O. Chlupem, popularni
vydani téchto aktualnich spisti Komen-
ského. ProtoZe se kniZni vydani prvniho
svazku muze uskutednit az v piistim
roce, chceme étendfe sezngmit v &asopise
Pedagogika aspori s. nékterymi krat¥imi
Projevy Komenského. Ctenati se tak rych-
leji seznami s témito spisky a také budou
moci sdé&lit své pfipominky k jejich kniz-
nimu vydanf.

Jako prvni uvefejiujeme preklad Ko-
menského feti o tom, jak dovedn& uzivat
knih, hlavniho nastroje vzdélani. Ze kniha,

Zejména udebnice, je hlavnim néstrojem

Vzdélani, je jedna ze stéZejnich myslenek
Socialistické didaktiky. Vyplyva to ze za-
kladnich usneseni strany a vlady o uéebni-
Cich jak v Sovétském svazu, tak u nas.
UV VKS(b) vydal 12. tnora 1933 usneseni
O uebnicich pro potateéni-a stredni $koly,
V némz se pravi: , Ve svych usnesenich
O potatetni a sttedni ¥kole ze dne 5. zafi
1931 a z 25. srpna 1932 zddraznil UV
VKS(b), 7e zakladnim nedostatkem Skoly je
10, Ze »vyudovéni ve Skole nedava dost vie-
Obgcné vzdélavacich védomosti a neuspo-
0]1vé ptipravuje pro technikumy a vysoké
Skoly vzd&lané lidi, ktefi by dobfe ovladali
2aklady ved (fysiky, chemie, matematiky,

Matetské tedi, zemé&pisu a j.)s.
Nezbytnou a rozhodujici podminkou
tomu, aby mohla byt 0b& usneseni Ustied-
2(11110 vyboru uvedena v zivot, t. j. aby byl
gksh‘anén uvedeny zékladni nedostatek
,01}’ a aby vekeré vyuovani pfeslo k no-
VY, pevnym osnovdm a vyudovacim me-
dam, jsou ve viech predmétech stalé
ox-Dnice, které by wplné odstranily dosud
o ;Zt‘{]ici »metodu« nekoneného »projek-
o nl« ulebnic.“ (Zikladni dokumenty
Sovétské tkole, DK Praha 1951, str. 13.)
Kscovnéi Vv usneseni predsednictva UY
tko] © ulebnicich pro narodni a stfedni
. yz éeryna r. 1951 se pravi, Ze jednou
stfgc‘;ZbytnyCh podminek, aby néarodni a
dot ni Skola mohla plnit své ukoly, ,,jsou
ré stilé udebnice pro viechny pfed-

méty. Utebnice ma ve vychovné a vzdéla-
vaci praci lidové demokratické 3koly velky
vyznam. Utebnice doplituje a prohlubuje
zivy vyklad uéiteliv. Je zakovi dileZitym
pramenem poznani i nastrojem opakovani
a upevilovdni nalerpanych védomosti.
Utebnice vede zdka k nadvyku samostatné
studovat a duSevné pracovat, k navyku,
ktery je nepostradatelny pro kulturniho
¢lové&ka socialistické epochy. Bez u&ebnice
si nemuze zak osvojit pevné ziklady védo-
mosti v zadném vé&dnim oboru.*

Stejné hovoifi o vyznamu uéebnic peda-
gogové. Tak Kairov pravi, Ze ucebnice je
pro zéka jednim z nejdilezitéj$ich prament
poznani, a vypo¢itava, jaky uZitek zdku
pFinési. Ogorodnikov a Simbirjov potvrzuji,
Ze vyznam ulebnice pro vyulovani nelze
ani docenit, a ukazuji, Ze vedle ustniho vy-
kladu utitelova je udebnice zdkladnim pra-
menem, z néhoz Zaci Cerpaji védomosti a
z néhoz si osvojuji soustavu dovednosti a
navyku.

DuleZitost uebnice zdlraziiuje v Ekono-
mickych problémech socialismu v SSSR
také J. V. Stalin. Mluvi sice o uéebnici po-
litické ekonomie, ale jeho slova plati
o ulebnicich vibec. Marxistické uéebnici
politické ekonomie pfipisuje nejen vnitro-
politicky, nybrz i veliky mezinarodni vy-
znam a pravi: ,,Je tudiZ zapotiebi u¢ebnice,
ktera by mohla byt pfiruéni knihou pro re-
voluéni mladeZ nejen v na$i zemi, nybrz
i za hranicemi. Neméla by byt p#ili§ ob-
jemn4, protoZe piili§ objemna uéebnice ne-
muZe byt pFiruéni knihou a je té&zko ji pro-
studovat, zvladnout. Musi viak obsahovat
v8echno zékladni, tykajici se jak ekonp-
miky na$i zemé, tak i ekonomiky kapita-
lismu a kolonialni soustavy.

Viimnéme si nyni nazori Komenského
na uéebnici, vyslovenych ve zminé&né feéi.
Rozbiraje pfi¢iny neuspéchu potockych
zaku, nalézd Komensky prvni pfiéinu
v tom, Ze nemaji dost vhodnych knih, ,,jez
jsou nositelkami v&domosti“. Dal&i p¥i¢inu
pak vidi v tom, Ze nedovedou knih uZivat.
Pfitom neméa na mysli jen uéebnice, nybrz
knihy vibec. A chce potockym zdkim po-
radit, jak si maji po¢inat, aby méli z &etby
knih co nejvétsi uzitek. Také zde mlZeme
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srovnat metodu Komenského s metodami
doporutovanymi v sovétskych pedagogi-
kach. Ve vykladu o vyudovacich metodach
vénuje Kairov zvladtni pozornost tomu, jak
si maji Zaci podinat p¥i Cetbé knih, jak
maji s uéebnici a s knihou vibec pracovat.
Ukazuje, jak je dulezité pofizovat si vy-
pisky, a uvadi rdzné formy vypiskd, jako
jsou citaty, these, vytahy a pod. Rovnéz
Ogorodnikov a Simbirjov vénuji préci
s knihou zvla$tni paragraf. Posluchadi ve
$kolach jsou vedeni k tomu, aby si p¥i
studiu pofizovali vytahy. Je to otazka velmi
aktualni. Pofizovani vytaht ma vést k za-
mysleni nad knihou, k pronikani do jejich
my83lenek. Komensky piipomina ddleZitost
vypisku slovy, Ze ,,nema z ¢teni knih pro-
spéch ten, kdo si z nich nic nevypisuje,
Nabot knihy té ucenym neucini, nybré stu-
dium knih.” Vypoditdva velmi podrobné a
presvédéive, jaky uZitek pfind$i soustavné
&etba a soustavné excerpovani knih.

Z celé feéi dySe nesmirna laska Komen-
ského ke vzdélani a ke kniham. Nemilovat
knihy znamena podle jeho slov nemilovat
moudrost. A nemilovat moudrost znamené
stavat se hlupakem.

Jeho rada, jaké knihy mé étenaf é&ist, je
proniknuta hlubokym porozuménim pro
védu. Ideovost pak zddraziiuje jeho pokyn,
co si mame z knih vypisovat.

V feti budi Komensky viru ve schopnosti
a sily uherského i éeského naroda. Zamyslil

se nad tim, pro¢ v tehdejsi dobé& vynikali
nad Uhry a nad nas vzdélanim Italové,
Spanélé, Francouzi a jini narodové. Rika:
»Pro¢ my bychom méli byt malomyslni?
Coz nemame p&t smysli? Ci nam chybi
pfedstavivost? Nebo paméf uchovavajici
véci? Nic takového, jsme stejni lidé jako
oni, pfiroda nas stejné obdafila jako je.“
A dale Fika: ,,Zbavte se malomyslnosti! Od-
vaZte se toho, &eho se, jak vidite, odvaZzuji
jini... Vstupte na tytéz cesty.”

Krasny je pfiklad, jimz Komensky vybizi
k vytrvalosti v uéeni. Uteni je boj. ,,. . . Fim-
sky vojak, ten stary vitézny vojak, mél
pravidlo nosit ¢tvero biemen..., potfe-
by ..., zbrafi obrannou i Gto¢nou. .., ty¢ku
nebo kul... a kone¢né potravu na nékolik
dni. Nesli tedy tito vojaci Fadna bfemena!
Ale kdyby neméli tato bfemena, nebyli by
mohli vitézit!“ Kdo chce dosahnout uspéchu
v uleni, nesmf se bat bfemen, nesmi se bat
némabhy.

S opravdu nezi$tnou upfimnosti sdé&luje
Komensky Uhriim vSechny své zkuSenosti.
A dojimavé pasobi jeho postesknuti, Ze
sam nemél nikoho, kdo by ho poudil, a
vlastni zkuSenost muiZe uplatiiovat uz jen
na sklonku svého Zivota: ,,Jinym ukazuji
spravnou cestu, kterou jsem pozdé poznal,
jsa unaven bloudénim!“

Sezndmime se nyni s praci J. A. Komen-
ského:

Jak dovedné uZivat knih, hlavniho néstroje vzdé&lani

Ret pronesens na potdtku praci ve vétdf
A

Mili posluchaéi,
neni vim neznamo, Ze jsem byl povolan

1) Preklad Teti je pofizen podle latinského
origindlu v IIL svazku amsterodamského vy-
déni Opera didactica omnia (stoupce 105—114),
redigovaného samym Komenskym. Jde
o rukopis z r. 1657 (v Universitni knihovné
v Praze zn. 49 A 69, Tres. Pa - 10).

Pri prekladini bylo p¥ihlédnuto k Zoub-
kovu prekladu, ktery vydalo D&dictvi Ko-
menského v Praze r. 1894 pod nazvem Jana
Amosa Komenského Reli potocké.

Latinsky nazev fefi zni: De primario in-
genia colendi instrumento sollerter versando,
libris, oratio. Zoubek v citovaném pfekladu
pfevadi nizev fefi takto: ,O prospéiném
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sini potocké $koly dne 28. listopadu 1650.1)

sem k védm proto, abych pokud to dovoll
blh, ptispél radou vasi pili, vénované péci

uzfvani knih, nejhlavn&jsim nastroji vzdéla-
vati vtip.“ Hendrich v Gvodu k Vybranym
spisim Jana Amosa Komenského, dfl IIL
Vybor praci pototkych (Dédictvi Komen-
ského v Praze 1926, str. 17), pfedklada néZG;V
feéi takto: ,,O horlivém uzivani hlavniho na-
stroje ke vzdélani vloh, totiz knih.“ .
Kromé uUpravy slovosledu jde tu hlavné
o preklad slovniho spojeni ,instrumentum
ingenia colendi“, jez v této souvislosti pré-
kladdme prosté ,nastroj vzdélani®, protozé
je jasné, o jaké vzd&lani tu jde, a adver-
bia " ,sollerter”, které ma vyznam dimysl-
né, obratng&, dovedn&, po pfipadé vhodne.



0 svobodnd uméni.”) Pom&ham tedy a dnes
zatinam. Zaénéte i vy a pozorné poslou-
chejte slova uréena k va$emu poudeni, aby
Se nerozplynula jako ve vétru. Chci totiz
- mluvit k vim, nikoli k t&mto sténam, pro-
toZe zamy&lim mluvit o vécech vdm pro-
§p&nych. Kdy%®) po uplynuti celého mé-
sice, ktery jsem jiZs vami stravil, prehlizim
* VSechnu vasi préci a jeji uspotadani, zda se
mi, Ze jsem postihl tfi hlavni ptiéiny jejiho
Pomérn& malého usp&chu. Proni ptitinou je
%0, %e nemate dosti vhodnych knih, je jsou
Nositelkami v&domosti. Druhd pf¥ina spo-
tiva v tom, %e sice nékteré dobré pFirudni
Védecké knihy maéte, ale jsou ve %kolni
nihovng tak uzavteny, Ze k nim malokdo
™ma piistup, takze se o pokladech t&ch ne-
Ovi, nefku-li aby jich mohl uzivat. Teti
}:ﬁélnu vidim v tom, Ze uéitelé nemaji me-
‘?dU, jeZ by je stejné& jako jejich ziky zba-
Vila nesnazi, kdyby v&t&i ¢4st praci a bre-
men.pf‘enesli na tyto némé uditele*) a do-
Vedli se obohatit poklady rozmanité ude-
Nosti. O téchto nedostateich nemohu po-
iZet, protoge jsem je zjistil a doufdm, Ze
J;I'f JlIm mo%no radou odpomoci. Nemyslete
v dvsak,’ée se tato vytka tykd jen vds.
Zam"%‘m dobé je obecnou vadou $kol, ze
Obt?StnéVaji mysl abstraktnimi h¥{¢kami.
T{ spisovatelé jsou bud zcela ze kol
e——

?) peo
e)r 0Puvodné septem artes liberales (,sed-
sahyjioy obednych uméni), t. j. trivium, ob-
Vi gramatikuy, rétoriku’ a dialektiku,
Metrij L ium, obsahujici aritmetiku, geo-
Mensis };clstro\pomn a musiku. V dob& Ko-
&ni 0 vsak uz byl rozsah svobodnych
Dgjin ,mnohem $ir$i. Podle Medynskeho
paty;), Pcd2gogiky (DK Praha 1950, str. 61)
grama%-kk svobodnym uménim tyto védy:
gika lt a, hterafcura, historie, rétorxlga, lo-
Metrie hika, aritmetika, algebra, trigono-
logie, hopoOmetrie, geografie, botanika, zoo-
a mlisi li ronomije, mechanika, fysika, chemie
Védy, oy Objevuji se zde zejména pfirodni
Neby) 82 v plvodnim triviu a kvadriviu
nézevy zastoupeny. Nis mimo to _zajimé
Na o "tSVObpdné“ uménf. Pro¢ svobodna?
tehgeigr o M4ZVU je dobfe vidét tiidni réz
’-Svobg)ilho Yvzdélani. Bylo ureno jen pro
toy Jou“  Est  tehdej¥fho obyvatelstva,
trqy, Predeviim pro pifslusnfky viadnouc
5) Na
6. Fing SoStu do Uh ‘ vydal
4rima 1650, a to 2 Gﬁ‘egi;ea‘Komensky y
© Je knihy.

vyluéovani, nebo je-li ten nebo onen pfi-
pustén, zachazi se s nim tak, Ze je tyran on
sdm i jeho myS$lenky. Je tedy nutno pie-
mySlet o néjakém léku proti tomu. Abych
vam tu véc mohl vylozit, prosim vas, abyste
mne pul hodinky s pozornou mysli dobfe
poslouchali.! Chei ukézat,

1., 2e si kandiddt vzdélini md nad zlato
a drahé kameni vdziti knih,

2. %e md sbirati s nich pyl uslechtilé védy
a prendSeti jej do ulu vlastniho vzdéldni

-3. a dobfe védét, jak vhodné uZivat téchto
odev$ad snesengjch pokladd moudrosti.

To vam ukaZi a poradim vdm, abyste ve
svatém jménu bofim rychle piikrodili ke
¢teni autoril. Nebojte se, Ze budu rozvlaény.
Nemam v umyslu povédét viechno, co by
se o téchto vécech mohlo fici. Chei jen,
abych ve vas nynf na po¢atku podnitil za-
jem o knihy. Podrobnosti ponechidvam
praxi samé. .

I. Rekl jsem, %Ze kdo se chce stdt vzdéla-
nym, musi si nad zlato a st¥ibro vdZiti knih.
A pridvem. Knihy jej totiz mohou pfivésti
k cili jeho tuzby, nikoli zlato a stifbro. Co
ma tedy rad&ji chtit? Hladovy jisté radéji
chce chléb nez zlato, slepy mast na odi nez
sttibro, smrtelné¢ nemocny léky neZ po-
klady. K ni¢emu by nebylo pole, kdyby se
nedostavalo semen, k ni¢emu by nebyly
véely, kdyby nebylo zahrad a luk, kde by
sbiraly med, k ni¢emu by nebyli mravenci,
kdyby nebylo poli, na nichZ by hledali po-
travu.’A k ni¢emu by nebyly oti, kdyby se
nebylo naé¢ divat, k ni¢emu by nebyl &ich,
kdyby nebylo vini, k ni¢emu by nebyly
usi, kdyby nebylo zvukl atd. K nitemu by
nebyl ani rozum, kdyby nebylo pokrmu
moudrosti, ktery poskytuji dobré knihy,
plné dobrych pravidel, pfikladi, mravdy,
zikonl a naboZenstvi{ Knihy jako nejvér-
né&j§i pratelé rddy s nami rozmlouvaji,
o ¢emkoli s ndmi up¥imng, jasné a bez pfe-
tvatky hovofi, poutuji nas, davaji nim na-
vody, povzbuzuji nés, uté$uji a jako pii-
tomné ndm piedvadéji i véci nafemu zraku
velmi vzdéilené. O, podivuhodna je moc,
vzne$enost a pfimo jakasi boZskost knih!
Kdyby nebylo knih, byli bychom vsichni
uplné nevzdélani, protoZe bychom neznali
minulost, nemé&li bychom vé&domosti o vé-
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cech bozskych ani lidskych. A kdybychom
néjaké védomosti méli, byly by to baje

proménéné tisickrat v néco jiného tékavou.

nestélosti Gstniho podéani. Jaky boZsky dar
vénovany lidské mysli jsou tedy knihy! Nic
vétsiho nad né&j nemohlo byt dopfano pro
zivot paméti a Usudku! Nemilovat je zna-
mend nemilovat moudrost. Nemilovat
moudrost v8ak znamend stdvat se hlupa-
kem. A to je urazka boha stvofitele, ktery
chce, abychom byli jeho obrazem.*) Varujme
se tedy toho! Pomoci knih se mnozi stavaji
uéenymi i mimo $kolu, bez knih pak nikdo
nebyva uéeny ani ve Skole. Jestlize tedy
milujeme §koly, milujeme i knihy, dusi
gkol. Nebot nejsou-li $koly oZivovany kni-
hami, jsou mrtvy.

II. Zminil jsem se o tom, jak je t¥eba vd-
3iti si knih. Nesta¢i vsak jen vdZit si knih
vic neZ zlata a chovat je jako poklady (nebot
k Sernu je ukryty poklad?). Kromé ucty je
tfeba knihy ¢ist, aby poklady moudrosti
v nich zakopané byly vykopdny, aby se do-
staly na denni svétlo. a uZivalo ce jich.
Kdyby nékdo z téch, ktefi lépe uvazuji,
chtél tvrdit, Ze zlatymi doly moudrosti
nejsou knihy, sepsané lidmi, nybrz sam nd$§
duch, ve svété rozlozena.dila vSéemohouciho
a psané slovo bozi, pfipustime to. Ale at
také on pfipusti, Ze knihy moudfe sloZené
lidskou pilf jsou zlato uz vytéZené z hlubin,
proti§téné riznymi zkou$kami vodou a
ohném, oznalkované snad i k obecnému
uzivani, majici jiZ svou jistou hodnotu a
hodici se tedy k dennimu uzivani. Proto
jako zlato uloZené ve sk¥ini se poklddd za
Jistéjsi nez zlato ukryté dosud v podzemnich
slujich, tak i moudrost vlofend uz do skii-
nek knih je prospésnéjsi nez moudrost, kterd
je jeSté ve svém zdrodku a nmemuse odtud
byt vybavena. Protoze kromé toho nebylo,
neni a nebude tak nadaného &lovéka, aby
vSechno sdm ze sebe jako pavouk pavudinu
ze svych vnitfnosti soukal, pro¢ bychom sj
od sebe navzéjem nevypljéovali, pro¢ by-
chom neuzivali vysledkd cizi prace ke své
potieb&? Neni pro nas lepsi byt veelami,

*) Pozn. red.: J. A. Komensky byl pocho-
pitelné v zajeti naboZenského svétového na-

zoru. Ten se vSak dotyki spiSe formy ne
vlastniho obsahu jeho pedagogického dila.

228

které nessaji ze sebe samych, nybrz létaji
po zahradach, lukich a lesich, sbiraji pyl
a ten teprve zpracovavaji? Ani nejuéenéjsi
muZi si nikdy jinak nepoéinali. Tullius
(Cicero)®) nazval Catona,®) velmi moudrého
Rimana, knihomolem, protoze se %adna
‘kniha nedostala do jeho rukou, aby ji hned
nepfetetl a neexcerpoval. O Pliniovi’), oné
studnici vSech véci hodnych védéni, se pise,
Ze precetl kaZdou knihu, kterou spatfil. Otec
Jeronym®) (Augustin®) o ném Fikal, Ze nikdo
2 lidi nevédél, co by Jeronym neznal) byl
v knih&ch nesmirné séetly, jak to potvrzujf
Cetnd svédectvi. Mimo jiné pravi o sobé,

5) Marcus Tullius Cicero (106—43 pied
poCatkem naSeho letopoétu), vyznamny rim-
sky Fednik, politik a spisovatel. Jako politik
stal na strané fimské konservativni aristo-
kracie (optimatd). Kromé feéi psal spisy
rétorické a.filosofické, Nékteré z nich maj
i pedagogitky vyznam, na pf. tfi knihy
»O povinnostech®, napsané pro syna Marka.

6) Marcus Porcius Cato (234—149 pied
pocatkem naSeho letopoétu), vynikajici rim-
sky politik, hlésajici politiku omezeni Fim-
ské moci na Apenninsky poloostrov. Byl za;
pfisahlym odpurcem Spiciona Starsiho, ktery
usiloval o rozSifeni Fimského imperia- Ve
Stfedomofi. Scipionova politika byla spjat8
s helenismem, ktery znamenal pronikal
fecké kultury do Rima. Cato helenismus ne:
navid&l a snaZil se viemozn& o to, aby Fecky
vliv na Rimany co nejvice potlagil. Nakonec
vSak sim uznal vyznam Feckého vzdélanl

7) Gaius Plinius Secundus, zvany Stars!
(Maior) (23—79 naSeho letopoétu), vysokY
dastojnik a spravni Ufednik fimsky. Zahy:
nul pf vybuchu Vesuvu, kdy? jako velite!
lod’stva v Misenu poméhal postizenému kral}
a studoval sopefnou <&innost. By] uzash®
pilny, kaZdou volnou chvilku vénoval stu”
diu. Byl to polyhistor, psal spisy z obor¥
vojenstvi, historie, rétoriky, gramatiky ¢
pHrodnich v&d. Zachovalo se jeho rozsahl€

encyklopedické dilo Naturalis historiae 1ibr!

XXXVII (sedmatiicet knih historie pfi}‘odX.i

8) Jeronym, Hieronymus (331—420), pfeloZ

Stary Zakon z |hebrejitiny & Novy 24koP

Z fedtiny do latiny. Jeho preklad (zvany
’Vulgata) se stal obecn& roziifenym texte o

obou Pisem a- dostalo se mu kanonické!
‘uznani. Byl pfedlohou pro pieklady P1se}3

do narodnich jazykd. 1 Gesky Blahoslavy
preklad se opird vice o Vulgatu.

9) Aurelius Augustinus (354—430), kiestan
sky spisovatel z obdobi doznivajici antik:

Zemiel v mésté Hippo Regius jako U ?éh

kfest’'ansky biskup, k némuz se v otazk d-

pravovérnosti obraceli o radu cirkevni ho

nostafi z celého zipadniho svéta.



_Ze jen od Origena!®) pretetl Sest set kniZek.
“ Ale které knihy je t¥eba takto ¢ist? Ve-
chny. Nebot %ddnd kniha neni tak $patnd,
aby neobsahovala néco dobrého, pravi Pli-
njuys. o ' ’
Protoze neni mo#no &st viechny knihy
(2v148t& kdyz jako povoden vzroste jejich
Podet), je treba pretist aspon vétdinu znich.
Nenj-li ani to mo#né, aspori- lepfich co
MoZn4 nejvice, a neni-1i ani to mozné, tedy
. Pejlepsi z nich. Ale jak je vybrat? Reknu,
.- €0 0 tom soudim. Vyslechnéte mne a nepo-
rdejte mou radou. Radim, aby nejprve
byly Cieny spise knihy vécné ne? slovné, t.j.
% knihy, které $ zabyvaji véemi poteb-
Nymi pro ivot a nikoli ty, které hy¥ Fedf.
€ pro sloh tedy sotva jest &isti kterou
Nihu, a kdy# u%, tedy jednu nebo dvé.
Neb.Of jestliZe moudry spisovatel krasné
véci krasng #ka, naudime se vyhodn& p#i
. Jedné ‘praci obojimu, jako kdy% neseme
Ofechy ve skof4pkach, vino v sudech, met
v Pochve atd. Pro¢ bychom odd&lovali, co
M k sob& Proto za druhé maji byti
'.orny' Spise knihy obsahujici latku ne# knihy
pﬁzllalm, t. j. spis§e takové, které uvddéji
e a(}y a vcviéeni ve vécech, ne? ty, které
Ve_;l I"Teﬁzyslet o pravidlech. V této véci
¢ mml hrg%i $koly. Radéji oslabuji a sem
Kyeh V?dl. mysl v abstraktnich mluvnic-
mist(; a1(:g1ckychv_a i'eér}ic.k.}'l_ch pravidlech,
0 vées y se s'nazﬂy uvésti ji rovnou cestou
koy é,‘l samych. Nebot k ¢emu by byld
ri kladlvo, kdyby nemél Zelezo, které
oY kul? K emu by byly krejéimu tisice
8 l,taPI‘Stky, nizky a lokte, kdyby ne-
Obnéa ky, z nichZ by nasil Saty? A v po-
o afltuag jsou zpravidla mladi kandlr
Df‘edpl'l enosti, zaméstnévani jen samymii
'skutegfg a prav1d13_r. Kdy% pak ptijdou ke
Za]'ika"ym vécem, jsou bud n3mi, nebo se
Sou le‘w nebo zvuk beze smyslu vydévaji.
véc-emychrtli a su¥f a jsou daleci toho, aby
Opravdy rozuméli, netku-li aby jich

10) o
kfegtgr‘gefles .z Alexandrie (asi 185—255),
textovél SKY ulemec star$§{ doby. Provadél
klady'olll)t}frl'flku Starého Zikona, psal vy-
D8 Komen Weh mist Pisma, sestavoval uge-
Psa) Spienta e k jednotlivfm jeho knihém,
DOlemikSy dogmatické i praktické, apologie,
Spisg SY atd. .Z nesmirného mnozstvi jeho
) © Zachoval jen nevelky vybor.

uméli uzivat v praxi. Zkratka feéeno, jsou
prazdni a neplodni. Tato zakofendna vada
$kol' musf tedy byti napravena a misto
mnoha soustavnych pravidel musi byti ra-
déji zavedeno &teni spisovatelii.'!) Koneéné
je tfeba dbdti toho, aby od sebe nebyli od-
trhovdni spisovatelé staii a movi, obecni a
2vldstni.’?) Cetl jsi nékteré spisovatele na-
Seho vé&ku? Okus také star$ich. Nebof staré
vino je lepsi, pravi spasitel. Cetl jsi staré?
Nezamitej ani novéj&i, nebot pfiniSeji nova
pozorovani, nezndma starym. Cetl jsi n&co
obecného? Pétrej také po zvlastnim rozve-
deni t&chto v&cf.*) Vidél jsi d4sti véci? Po-
divej se také, jak se z nich vytvaii jeden
celek. Zkratka védéni starych je tieba si

-pdZit pro starobylost, védéni mladsich pro

hojnéj§i svétlo. Zvld§tni vylideni véci md
byt pozndvdno proto, e velmi ndzorné vzdé-
ldvd, obecné vyli¢eni proto, ze velmi zdoko-
naluje usudek a doddvd mu jednoty a sily.

I11. AvSak nestadi knihy jen ¢&isti, musi

byt éteny pozorné a mejdileZitéjsi mista
musi byt podtriena a vypsina. Podtrhuj
v knize, ktera je tvym majetkem. Dé&lej si
poznadmky nebo vypisky, at jde o tvou nebo
o cizi knihu. Vybirat si véci nejuZite¢n&jsi
je totiZ tak nutné, Ze nema z &teni knih pro-
spéch ten, kdo si z nich nic nevypisuje.’”)
( Nebot knihy té uéenym neucint, nybrs stu-
dium knih.) To je totiZ ze ttenf jediné jisté

11) Tuto myslenku Komenského je tfeba
chapat s hlediska tehdejsiho stavu vyuco-
vani. Je namifena proti scholastickému zpi-
sobu vyufovani, proti jednostrannému pa-
métnimu udeni pravidel. Bylo by chybné se
domnivat, Ze Komenskému jde o odstranéni
soustavného udeni pravidlim viibec. '

12) Rozumé&ji se spisovatelé, ktef{ pisi
o obecnych pojmech, obecna pojednani, a
spisovatelé, ktefi piff o jednotlivych vécech,
abstraktnf a konkretni. Zoubek preklada
»obeeni i podrobni¥“. V originale je uzito slov
,suniversales et particulares“. Domnivime se,
7e tu nejde o protiklad celku a podrobnosti,
nybrz o protiklad obecného a jednotlivého,
zvlastniho. :

43) V latiné jde o slovni hiicku: Nemo est
utilis librorum lector, qui non simul selector,
kterou se nim v piekladu nepoda¥ilo napo-
dobit. Vychazime-li z plvodniho vyznamu
latinského slovesa lego (sbirdm), od né&hoZ
je slovo lector i selector odvozeno, naznaili
bychom v &estiné tuto slovni hfi¢ku slovy
,.sb&rad“ a ,vybérac.
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ovoce, ze Si étendf vypisovdnim prisvojuje
to, co cetl.'*) Nebof to jediné bysti pozor-
nost ¢tenafovu, udrzuje ducha v pozornosti,
. vtiskuje pozorované véci v paméf a zaléva
mysl stile v&t$im svétlem. Nevybirat si
2 knih nic znamend zanedbdvat vSechno.
! Chtit pak véci svéfovat pouhé paméti zna-
, mend zapisovat je do vétru, protoze nade
| pamet je prchava, ptijimé mnoho véci, ale
hned je zase pousti a ztraci, neni-li podpo-
rovana zabradlim pisma. Musime ji tedy co

moZna nejvic poméhat zachycovat uZitetné / toze doporutujeme obecné vzdéléni, radime,

véci. To viak nemiZeme nijak jinak lépe
utinit, nez vypisujeme-li si viechno, co stoji

v

-

nové, dosud nezndmé, o ¢em soudi, Ze je
krasné a Ze se ti miZe n&kdy k n&temu
hodit, at'je to slovo nebo véta, af je to sen-

tence nebo vypravéni,.a vibec viechno, co_

vidi§, Ze se tipyti jako drahokam.
Nékter{ ¢tenafi sleduji jen to, co se-tyka

jejich gboru (na p¥. bohoslovi), a jen s to-

hoto hlediska si ¢inf vypisky. Ostatnich véci

si nevdimaji. Nech4vaji nedotéeny i velmi.

krasné knihy, jez by jim, jak se domnivaji,
nepfinesly Zidny prospéch. My viak, pro-

aby ¢tenaf vybiral a sbiral z kazdé knihy,

" kterou vezme do rukou, viechno, co stojf

Tza -zapamatovéni, a pfenéﬁme—h to do L zg\zapmnatovéni.

svych vypiski. Zde to pak miZeme velmi
snadno, kdyZ potfebujeme, vyhledat. To je
ona cesta, kterou se podivuhodné& udeni lidé
dopracovali svych tispéchi,)Ti, kdo nevédi,
-jakou cestou bylo uspéchu dosaZeno, nad
tim Zasnou. O Pliniovi se pi%e, Ze precetl
kazdou knihu, kterou spattil. Nedetl Zddnou
pozoruhodnou knihu, aby si z ni neéinil vy-
pisky. VSech vypiskd pak zase pousil (ve
svych knihich). A Gellius'®) pi%e sam
o0 sob&: Kdykoli jsem vzal do rukou néjakou
bud Ffeckou nebo latinskou knihu, éinil jsem
si rizné vypisky. Lipsius'®) pak pravi: Ne-
sbirdm, ale vybirdm. Tim chce dat na sro-
zuménou, Ze nevypisuje nazdafbih, nybrz
. uvazené. Nezapira viak, Ze vypisuje. Proto
0 ném napsal jiny spisovatel: Lipsius mluvi
svou feli, ale z velké édsti mikoli svymi
usty. -
r~ Je otazka, co je tfeba vybirat nebo vy-
| pisovat. Odpovidam: Na to neni t¥eba pFilis
se ptdt. Zapisuj si viechno, co je pro tebe

3 14)’Korpe.nsk3'r sdm si_pfi studiu &inil velmi
.cgtne Vvypisky. Zejména za poziru Le$na
vsak prisel o velmi mnoho tohoto materialu.
15) Aulus Gellius (asi 125—175), ¥imsky spi-
sovatel. Za dlouhych zimnich veéerti v Athé-
-nach si zaal pofizovat vypisky ze spisd,
které Cetl. Byly to Fecké i ¥imské spisy ze
vsemoznych oborG lidského v&déni a vzdé-
lani. Ve své praci pokrafoval v Italii. Vy-
pisky pak shrnul v dilo o 20 knihich a dal
mu nazev Noctes Atticae (Attické noci). Spis
obsahuje mnozstvi vzicnych citatl a zprav,
Cerpanych z cennych a spolehlivych pra-
mend, mnohdy jinde nezachovanych.
16) Justus Lipsius (1547—1604), vynikajici
holandsky filolog, vykladatel textli starych
klasiki.
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7 “Ale jak to délat, otaZe se'nékdo. Riizni lidé-

{ dévaji riizné rady o tom, jakym zplsobem
by se mély vésti sefity vypisk. ProtoZe
hodnotit tyto rady by byla dlouhé4 prace
povim jen, co se mi osvédéilo v mé praci.
Nejjednodu$si zpusob je ufivat deniku, to
jest knihy, do niZ soustavné zapisuje§, c©

| p&kného jsi ktery den Eetl, .slySel, vidél,
nebo co ti snad samému krasného na mysl
pfislo. KdyZ potom bude¥ svij denik pro-

hliZet, s uspokojenim zjisti§, kolik jsi kazdy

den ziskal/Pamatuj si vak, ze takovy de-

y nik je tféba opattit abecednim rejstiikem.)

' ktery ti, az bude$ néco hledat, ukaze, kd
je kazd4 véc zaznamenéna, a tak i ti umoz
]snagl_r}q ji nalézt, Protoze totiz bude tent®
tvlj poklad kaZdym dnem vzristat, az na-
bude nesmirn& velikych rozmérua, bylo by
nemozné pamdtovat si, kam sis co pozna-
menal, kdybys k tak rozsahlému bohatstyi
svych zapiskd neptipojil rejstfik. Jestlizé

| si nebude¥ chtit pofizovat rejstiik, al

|_pfesto se budes chtit ve svych bohatych vy~

| piscich vyznat, pofid’ si desky nebo maP¥:.

! na nich by byla n&akym uréitym, stalym
a tob& znimym zpisobem napsina he’Sla
'v8ech véci. 'Sem bude§ moci zafazovat !ak
‘Clova, tak véty, sentence a vypravéni 2
,yubec_to, co se vyskytne. Takovou knihot
“je Brdna jazyki nejnovéjsi, kterd md, neb?
lépe Feceno bude miti podobu celé encyklo”
pedie, aZ se ji s pomoci bo%i dostane defin”

tivni podoby. Jestlie k ni pFipoji§ dostd”

tetné mnozstvi listkii, budes do ni moc§ co”
koli vepsat. O tom si véak budeme moci PO~
vé&dét, az piejdeme k jednotlivostem:

-



IV. Pfichdzim k uZitku, ktery pfinese né-
kolikaletd prdce vénovand éteni a excerpo-

vdni spisovateldl. Proni bude jasné osviceni

mysli o vécech. Kdyz n&kdy bude§ muset
0 né&tem uvaZovat, mluvit nebo néco &init,

nebude$ nucen zde nebo tam hledat nebo.

rozsvécovat, nybrz bude$ mit uZ viechno
Pfipraveno. A af kamkoli zamifi§, bude¥
miti zipisky s sebou, a to je velkd véc.
4a druhé budes bohat vlastnim, poctivé na-
. bytym bohatstvim.. Nikdo t& nebude-moci
Ob_viﬁovat, Ze sis neprdvem pfisvojil titul
Vlastnika pokladd védéni. Za tfeti budes
Miti své poklady ve své moci a budou ti
Prosp&dngjsf, nez by bylo sto cizich flori-
legif1") nebo polyanthei®) nebo loci commu-
nes'?), thesaury®) a j. Nebot nepokldddm
”ubeq za nd$§ majetek to, ceho jsme sami ne-
Gobyli. Kromé toho maélokdy najde§ v téchto
Cizich sbirkach to, co nejvic hledas. Co jsi
.Y8ak sam pro sebe promyslen& shromézdil,
,Pude mit vidy k disposici.
véV' cizich sbirkdch je také veliké mnoZstvi
cl, které nikdy nebudes potfebovat. Dale
1'ed&3-1i v nich néco, &eho potiebujes, musf§
tépo kazdé projit, kona$ n&kolikrat zby-
oné touZ préci a nakonec snad i marng.
ty Ste ti u vlastnich z&piski nikdy nestane,
Na dt:) Vidy. poskytnou dobré myslenky.
dector Se v cizich sbirkdch uvadéji cizf sveé-
n mil Sloyy pfekroucenymi nebo zmén&-
Spolé, takze sotva kdy lze na n& bezpetné
via at. O tom v3ak, co si sam vypises,
’\Sto Zetl vlastnima o¢ima. Tomu bu-
" 1) Florigelium, z Jatinskych slov flos, flo-

= kvét 3 | —
sbi ¢t a lego = sbiram, tedy sbirani,
(iil.-:ka kvéty, prenesens vybor ze slovesného
> Klasobran;,
sloyg Olyantheu},n‘ latinisovany tvar Feckého
imén, POYantheion, slozeného z pridavného

. Na 1 - :

Polya;POl¥YS = mnohy a anthos = kvét.
ves@’é,ﬁheum znamena rovnéz vybor ze slo-
anlf)hOIOgie(,iél' Nékdy se uzivd také slova

n’list(,L?,c«I communes, slovo locus znamena
Munjg ubec, ale také misto v knize, com-
Muneg Znamen4 spole¢ny. Spojeni loci com-
Knih, gpaeamend mista, spoleéné celé fadé
mY§l’enkecne véty (zdsady, poutky, principys
“ 0 sbirk ¥, kategorie). V nagem pripadé jde

2 .‘g takovjrclg obecnych vét. ]
Poklag viaurus (Fecké thesauros) znamend

Jaz}'kov;uib(\e%cgis také poklad ‘slov, slovnik

de§ moci divéfovat. Ctortd vyhoda bude
tato: shromdzdis-li tento svij hojny poklad
vypiskil, dosdhne§ véci neuvéiitelné. Budes

totiZ moci za jeden den i Sest set spisova- -

teld (tolik, kolik jsi procetl a vyexcerpoval)
projiti a s nimi se spolehlivé poradit. (Ne-
vzejde ti proto Zddnd $koda z toho divodu,
Ze bys néco nevédél.) Bude§ moci byti na-
2yvdn Zivou a pojizdnou knihovnou, budes$
povaZovdn za polyhistora®') a za svétce od
téch, kdo neznaji tohoto tajemstvi. A ne-
bude$ za takového pokladan, nybrz sku-
te¢né jim bude$. Nebot opatFis-li si sbirku
dobrych vypiski, bude$ mnoho moci: 1. At
pljde o jakékoli thema, bude§ moci uvésti
jména spisovateldl, ktefi o ném psali. 2. Bu-
dou-li t& zadat, abys pojednal o daném the-
matu, nebude ti nikdy schdzet litka, at
bude tfeba pojednani napsat nebo pfednést
jako pfednasku. Postadf, vyzadas-li si jen
kratkou lhidtu na rozmy$lenou. 3. Nabude$ |
schopnosti bystfe posuzovat ndzory spiso- |
vatelli a Fici, které jsou pravdivéj§i mebo
pravdépodobnéjsi nez jiné. 4. Z tohoto dui-
vodu bude$ moci prospéti mnohym, ktefi
hledaji pouceni v pochybnostech. 5. Budes
miti sdm stdly 16k proti nestdlosti paméti.
6. A kdykoli bude t¥eba, budes moci o které-
koli véci predndset, a to tieba cely den. To
naprosto nedokaze ten, kdo si neopatii ta-
kovou sbirku vypiskil. 7. Kone¢né, budes-li
také umét mluvit duchaplné®®), bude celd
tvd uéenost vypadat, jako by byla vytvorena
2 drahokami. K tomu, aby takovou sku-
teéné byla, mnoho pfispé&je, jestlize hned
pfi vypisovani bude$ myslit na to, jak po- .
uZije$ myslenek, jeZ se ti zvla$t budou libit,

k feSeni svych ukold, a kdy, kde a jak jich

uzije$. Ptijde$-li na néco zvla$t vhodného,

zapi$ si to do zvlastni knizky, nadepi$ ji’
titulem ,,Observanda‘“**) a obeas ji prohliZej.

21) V latinském originalu ,,omniscius®, ¢lo-
vék, ktery ma znalosti ze vSech obora lid-
ského védéni, mnohostranny ucenec.

22) V latinském originalu ,sententiose lo- -
qui“ = wuZivati ve své fefi duchaplnych
my$lenek. Humanistiéti spisovatelé s oblibou
terpali takové duchaplné mySlenky, sen-
tence, z Teckych a Ffmskych autort.

23) Latinsky nazev ,Observanda“ bychom
mohli prelozit: ,,Vypisky, zasluhujici zvlastni
pozornosti.”
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I' tuto véc viak vylozim podrobnéji, aZ se
zminim o koleji Gelliové.*)

V3imnéte si, mili posluchadi, jak upfimné
vam radim. Odhaluji vam oteviené tajem-
stvi, jak l1ze dosdhnout velikého a vestran-

ného vzdélani. Laska 'k vAm mne nuti,

abych tyto tajnosti vynesl na svétlo. Na vas

bude, abyste mi odpovédéli s tymz zauje-.

tim, které vas roznécuje touhou po véci,
o niz uznavite, e je ve va§ prospéch. Jak
je krdsné zndt vsechno, co lze zndt, takZe
ndm nic neni cizi! Jak je hezké umét pronésti
o viem, co md byt predneseno, nékolik velmi
moudrych usudkil! Neziskdm-li vas pro to,
budu zde nadarmo. Nemohu to v3ak nyni
u¢init vhodnéji nez tim, Ze vam radim,
abyste &tli dobré autory, a doporutuji vam
to. Ano, ukdzal jsem vdim poklady moud-
rosti zakopané v poli knihoven! Slyste radu
Kristovu, kterou vyslovil v podobenstvi
o Clovéku, jenz nalezl na cizim poli poklad:
skryvaje svou radost $el pry, prodal v3e-
chno, co mél, a koupil ono pole (Mat. 13,
44). Jdéte i vy, mili posluchali, prodejte
viechno.co mate, a kupte si pole, v nich%
lezi skryty poklady moudrosti, kupte si
dobré knihy. A opatite si bohatstvi, jimZ
byste mohli obohatit jiné, vlast i samu
cirkev. . ’

Takovy to md dosah, fekne né&kdo. Za-
jisté. Dejte pozor! Kazdému narodu dodava
lesku, m4-li moudré muZe, proslavené vy-
danymi spisy. Jimi se tolik cizich narodd
kriasné skvé&je. Co viak my? A pro¢ je tomu
tak? Ona velké svétla se totiZ nerozsvécuji,
le¢ shromazdi-li se odeviad svételné pa-
prsky. O tom jsme se uZ zminili. Ta véc se
u nés dosud zanedbavala. Budeme si v3ak
myslet, Ze ma byt zanedhAvina véén&? Ne-
$téstim mého i vadeho naroda posud bylo,
Ze zustdval u potickyd a nepostupoval k pra-
menum, Ze se spokojoval kapkami moud-

rosti, ale feky, jezera, mofe a sdm ocedn

zanedbdval. Jako prirutkami vzdélani se
totiz spokojoval cizimi brourkami, vy-
pisky, klasobranimi, postilami*’), vyklady,
ba. i slovni¢ky a malymi mluvnicemi. Ne-
Stastné prirucky! Zhoubné mrkdni éasus®)

) Viz poznimka 15.

25) Postila = sbirka kézani.

%) V origindlu slovni hfiéka: O infelix
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Z jakého diavodu vynikaji nad nas vzdéla-
nim Italové, Spanélé, Francouzi, Angli¢ané,
Belgitané a jini? Neni to ten divod, ktery.
jsme uvedli? Neétou kniZe¢ky, njbrs knihy.
Ale nejen knihy, ngbré knihovny. Nesezna-
muji se se spisovateli jednoho stoleti, nyjbré
proberou dukladné cely stary vék. A vénuji
pozornost vSemu novému, co se kde objevi.
Nejen v jednom jazyce, nybré ve vsech, jeZ
jsou jim dosaitelny a od nich oéekdvaji
néco duchaplného. Proé-my bychom méli
byt malomyslni? CoZ nemame pé&t smysla?
Ci ndm chybi predstavivost? Nebo pamét,
uchovavajici véci? Nic takového: Jsme
stejni lidé jako oni, pfiroda nas stejné ob-
dafila jako je. Cim se tedy od nich lisime?
Jen pfi¢inlivost, kterd u nich buji, u nas
vymizela. Opustila nas pilnost, protoze se
nés zmocnila lenost. VyZerite tedy toho zlého
hosta, lenost, moji Uhfi! Zbavte se malo-
myslnosti! Odvazte se toho,.¢eho se, jak vi-
dite, odvaZuji jini. Také vdm bih dd to, co
neodpird jinym. Vstupte jen na tytéZ cesty.
A méjte tim vétsi davéru, ¢im zietelndji se
jiz viéi vadim pfedkim potala po této
strance projevovat piizer bozi. Krésné to
napsal -jiZ pfed pil druhym stoletim Janu
Thurzovi?’), biskupu vratislavskému, veliky
Erasmus?®®) témito slovy: Neni ni¢im novym.
Ze Uh#i jsou velmi nadani, protose .Janus
Pannonius®®) svou bdsni vyslouZil st tako-
vou sldvu, e mu Italie sama od sebe poddva

compendium! O exitiosum dispendium. Com-
pendium i dispendium je odvozeno od pen-
do = vazim. Compendium znameni usporu
pfi vaZeni, dispendium prodélek, to, co S€
provazi. Slovo compendium pozdéji nabylo
vyznamu vétsi pfirucky. :

27) Jan Thurzeo, pfisluSnik zndmé rodiny
Thurzdnl (patfili k ni bankéti a majitele
stiibrnych dolG na Slovensku, proti nimZ

" se boufili vykoFist'ovani sloven§ti hornici)

biskup vratislavsky, bratr znidmého huma-
nisty a biskupa olomouckého, Stan. Thur’
zona, Jeho dvir byl potitkem 16. stolet!
stfediskem humanistickych mySlenek.

28) Erasmus Rotterdamsky (1467—1536), ho-
landsky humanisticky myslitel a spisovate!
jenz se duchapln& vysmival katolickému du-
chovenstvu. )

%) Janus Pannonius (zemfel r. 1472), bis”
kup v Pétikosteli, humanista vynikajici sty~
listickym uménim. '



kytici. Na Pisona®°), kterého mi pripominds,
je tak pFijemné vzpominat, jako kdysi
v Rimé bylo prijemné se s nim stykat.
Nebot kdo byl ucenéj§i nebo slavnéjsi nes
on? Blahopfeji vasemu nejjasnéj§imu krdli
k tomuto uéiteli vic nez k samému krdlov-
stvi. To jsou Erasmova slova. A ja vas pro-
sim, abyste jeho tisudek (podle néhoz dava
pfednost jednomu nadanému Uhrovi pied
uherskym krélovstvim) nenechali. rozply-
nout se ve vétru, takie by ztratil silu po-
vzbudit v&s k nésledovani,®zv1asts kdyz
mate k disposici tou? zemi, totéZ nebe a
tehoz boha. V ndrodé vasem, jak jasné
vidim, rodi se wynikajici talenty. Avsak
ProtoZe tyto piirozené zdrodky nejsou dobre
Pestovdny, protoze se jim nedostdvd potieb-
ného z2tvdrnéni, nebo jsou formovdny $patné
nel?o dokonce znetvofovdny, stdvd se, Ze do-
chdzi k vice potratim nes k Stastnym po-
rodim. Protoze skladam velkou nad&ji ve
Vés a ve vage nadanf, rdd poskytnu své
Slutby a pomoc ruce bozi, je? poméha na-
dén{ ke zrodu. Jen ji nepohrdejte, jen ne-
odmitejte pratelsky podavanou ruku. Necht
Je mne vzddlena myslenka chtit néco zndt,
€0 bych znal jen sdm pro sebe, a nikoli pro
? €C v obecném domé cirkve! Necht tedy
tebe: kdokoli jsi, je vzddlena nete¢nost,
g:g niZ bys nechtél uit prilezitosti miti
niisifech. Ukézal jsem vam dnes cestu, po
lin: dokoli z vas muze dojiti velkého vzdé-
pitnl-“Vsto-upite na ni? O kéZ by mi Ju-
€r™) vrdtil uplynuld léta! O kéz by mne
I.‘ii letr_‘ékdo naudil tomuto uméni pted &ty-
dVacl nebo pied tticeti nebo aspont pred
Omtetl lety! Co bych byl mohl dokézat pii
0 svém véku! Nebylo v8ak nikoho, kdo
myte e, Y1 poutil. Vy takového utitele
toly B‘}lh. vam dal ukazatele nebo, chce-
2 v»Z(Ii?’}'luvo’dce na této cesté. Poslal vam ho
na éasa enych mist a jingm ho kviili vam®™)
o sobe OdﬁaL Opravdu o sob& mohu Fici, co
pravil filosof Seneca®): Jinym uka-
:O)Ri]tsto’ italsky humanista, soutasnik Eras-
§) Jupgtoomského, S .
staty piter, nejvyssi Timsky buah, ochrance
32

» Todiny, domu a pohostinstvi.
Odbiitomen§k¥ musel pro zijezd do Uher
eeroyj SPINéni svych zivazki k panu De

3 1 SVémU holandskému piiznivei.

UClus Annaeus Seneca (zemfel sebe-

zuji spravnou cestu, kterou jsem pozdé po-
znal, jsa unaven bloudénim! Proto vy, kte-
rym neni tato cesta ukazovana pozdé&, nybrz
véas, nemeskejte na ni vstoupit! Cifite si
vypisky z kazdé dobré knihy, ktera se vdm
dostane do rukou uz dnes i kdykoli jindy
v celém vaSem Zivoté! O to vas, mili po-
sluchati, prosim pii lasce k moudrosti. Cas,
ktery jste dosud vynakladali na kusa kniznf
kompendia nebo stravili v neéinnosti nebo
vedlej$imi hii¢kami nebo jinym neuziteg-
nym rozptylovanim mysli, soustiedte jiz
hojné a husté sem, abyste zacali vyuZivat
nejen knih, ngbré i Casu. Byt skoupy na
¢as je jedind Cestnd skoupost, pravi mudiec.
Dejte si pozor, mili posluchati, aby se vam
nestalo to, co se stava vétsingé smrtelniki,
Ze po cely zivot neza¢nou byt moudii! Nebo
co se stdva nékterym, mezi nimi i mné
samému, Ze zadindme Z2it teprve tehdy,
kdy% mame konéit. O, za¢néte d¥ive, mladi
lidé, ktefi slysite tyto rady! Zadnéte byt
na sebe ptisni, abyste jednou mohli sklizeti
sladké plody! Ztratite-li éas Zivota, ztratite
sami sebe. Ztratite-li pak sami sebe, kdo vds
vdm vrdti?

Zda se mi vdak, Ze sly$im u n&kterych
tiché projevy nesouhlasu a vidim rozpaky.
Nékdo snad fekne: Co radis, je dobré, ale
namdhavé. Odpovidam: Kdo chce. jist jddro,
musi rozlousknout ofech. A kdo se chce
zmocnit zakopaného pokladu, musi kopat.
KdoZ necht&ji kopat, musi Zebrat. Ale to je
hanba. A déle: neni Zivot téch, ktefi stu-
duji, boj? Av3ak Fimsky vojak, ten stary
vitézny vojak, mél pravidio nosit étvero
biemen. Za prvé své potfeby, za druhé
zbrani ochrannou i utoénou, za tieti tycku
nebo kiil, aby mohl kdekoli vybudovat
opevnény tabor, a kone¥né potravu na né-
kolik dni. Nesli tedy tito vojaci f4dna bie-
mena! Ale kdyby nebyli méli tato bfemena,
nebyli by mohli vitézit! Nasleduj jich tedy
vrazdou r. 65), jeden z nejvlivn&j$ich muzi
pri dvofe Neronové. Byl literArné C¢&inny.
Psal tragedie, drobna basnicka dila, dila pfi-
rodovédecka a spisy filosofické. Jako filosof
byl eklektik. Charakteristické pro ného bylo,
Ze vidy nezil podle zisad, které. hlasal. Proto
také Komensky v Labyrintu predvadi Se-
necu sediciho na hromadé penéz a vychvalu-

jiciho chudobu. Pro uslechtilost my§}enek
byl obliben u kiest'anskych spisovatell.
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kazdy, kdo bojuje§ v tabofe mus!*!) A pro¢
by se kone¢né neobvykld prace méla zdat
tak nesnadna? Budou-li piedchazet pii-
klady, bude moci kazdy pochopit smysl to-
hoto cviteni. A protoZe jej bude moci po-
chopit kazdy, kdo bude chtit, at se stydi
nadany mladik, ktery by se chtél radé&ji
spokojiti lacingm ziskdnim skrovného vzdé-
ldni nez stati se poctivym vlastnikem bo-
hatého vzdélani.

" Jiny usuzuje: Kde vezmu knihy? Nuzné
domdci poméry prekdZeji rozvinuti schop-
nosti. Odpovidam: Dokud jsi zde, pfiteli,
bude$ moci miti dostatek knih ze $kolni
knihovny. Jejich z4sobu se budeme snazit
co nejvice zvétsit. Doufame, Ze dosdhneme
toho, aby pravé k tomuto ulelu byla ote-
vicna i knihovna nejvznesenéj$fho knizete,

PSYCHOLOGIE

dobfe vybavena dobrymi a rozmanitymi
autory. Jindy pomuZe $tédrost - jinych,
jestlize uvidi snazivého ¢lovéka. Jen ne-

" vahej vyuziti ptilezitosti, které se naskyt-

nou, jen se zde nestyd Zebrat. Bih ti po-
muiZe, pomuze$-li sim sobé. Modlitbou a
praci dosahne$ bozich dart. Proto hledej a
naleznes$, pros a bude ti dano, klepej a bude
ti otevieno.

Ty pak, 6 dobry Jezi8i, nase ve$keré
dobro, poskytni ndm blaho, o néz usilu-
jeme, poskytni ndm svétlo moudrosti, aby-
chom v tvé $kole moudrosti den ze dne
prospivali k slavé tvého svatosvatého jmé-
na, amen.

Pielozil Dr Jaromir Kopecky,
spolupracovnik komise pedagogickyjch
véd pri CSAV.

VEkové zvlastnosti korové dynamiky u déti.*)

Vozrastnyje osobennosti korkovoj dinamiki u detej. Pediatrija, 1952, &. 4, str. 15— 20.

N. I. KOZIN, Gorkovsky védecko vyzkumny pediatricky ustav (fed. A. A. Prokofjevova).

Prvni soustavné a experimentalni yy-
Zkumy vy$§i nervové éinnosti u déti zacal
v roce 1907 nejblizsi Zak I. P. Pavlova N. L
Krasnogorskij. Hned po ném v r, 1924 za-
¢ina studovat chovani déti raného véku V.
M. Bechtérev se svymi spolupracovniky N.
M. Scelovanovem, N. M. Figurinem, M. P.
Denisovovou, N. 1. Kasatkinem a j. Priblizné
ve stejné dobé zacaly se provadét vyzkumy
*vyS$8i nervové éinnosti hlavné u nemocnych
déti pod vedenim V. P. Protopopova na
Ukrajiné. V r. 1917 rozvijeji se vyzkumy
vy$8i nervové éinnosti ¢lovéka, provadéné
A. G. Ivanovem-Smolenskym ve Vojenské
lékarské akademii. Ze vSech téchto smérli
nejvétdich Gspéchii dosahly vyzkumy N. M.
Scelovanova a N. I. Kasatkina u déti raného
véku a ronéZz i vyzkumy N. I. Krasnogor-

) Musy = Fecké bohyné véd a uméni.

*) Predlczeno 26. II. 1952 na slavnostnim
spoleéném zasediani Védecké rady Gorkov-
ského oblastniho védecko-vyzkumného pe-
diatrického ustavu a Gorkovské spoleénosti

détskych lékaili, vénovaném pamatce I. P.
Pavlova.
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ského a A. G. Ivanova-Smolenského u déti
star§iho véku.

V raném détském véku piimé podrazdéni
mozkové kiry elektrickym proudem ne-
vyvolava reakci. V kife velkych hemisfér
dospélého ¢lovéka se neustale vyskytuji bio-
elektrické proudy, kdezto u novorozenéte
neexistuji. Prvni bioelektrické proudy obje-
vuji se v 7. — 9. dni Zivota ditéte z pocatku
v pohybové oblasti a pak v zrakové tylni
oblasti kiiry. Rytmus kmith zGstava ke 2. —
3. mésici Zivota pomaly, 3—4 kmity za vte-
Finu. Bioelektrické proudy détského mozku
dosahuji shody s bioelektrickymi proudy do-
spélého teprve v 8—14 letech. To vie ukazuje
na krajni nezralost mozkové kiry v mla-
distvém véku a na znacnou slabost nervo-
vych korovych procesti v tomto obdobi.

V okamziku zrozeni se jevi Jako nej-
vyvinutéj§i a k éinnosti pfipravena pod-
korova centra, uskutéénujici nepodmméne
reflexni éinnost.

Nejdiive se vyviji vestibularni ustrOle
které za¢ini pracovat uZz u plodu v nitro-



