O bésnicich se fika, Ze neumiraji. Svice
Zivota basnikova jednou zhasne, ale mys-
lenky, které basnik vlozil do svych dél,
jsou nesmrtelné. U¢itel je basnikem nového

Zivota. Jsou béasnici dob¥i a Spatni. My,
soudruzi ucitelé, hledme nélezet k tém
prvym!

V dobrém dile je naSe nesmrtelnost.

DEJINY VYCHOVY A PEDAGOGIKY

Dilo Jana Amose Komenského v Rusku a SSSR.
ANNA CISAROVA-KOLAROVA, Universitni knihovna, Praha.

Ceskoslovensti pedagogové jsou potéSeni
hlubokym studiem a opravdovym uznanim,
jehoz se dostidvd Komenskému od dneSnich
sovétskych pedagogh. Je na$i povinnosti,
abychom se zabyvali pracemi ruskych a so-
vétskych pedagogickych pracovniki o Ko-
menském. V tomto ¢lanku se pokusime
osvétlit starsi i nejstar3i cesty, jimiZ se dilo
velikého pedagoga dostidvalo na Rus.

O osobnich stycich Komenského s pravo-
slavnym Ruskem nemame zprav. Existuje
vSak ohlas ideové pFibuznosti, na niZ po-
ukazuji sovétsti pedagogové (Medynskij
v Déjinich pedagogiky str. 316, ées. vyd.).
Komensky, plsobici v polském Le$né a bo-
jujici preti politickému a néabozenskému
utisku své vlasti, byl jiz mistné, hlavné pak
ideové blizky duchu $kol t. zv. bratrstev,
jimiz v jeho dobé bojoval bélorusky, ukra-
jinsky a litevsky lid proti Utisku polskych
pani a polského Kkatolicismu. Skoly toho
druhu byly na pf. ve Lvové, Vilné, Minsku,
Brestu, Mogilevé, Kyjevé a v Lucku Lucky
Skolsky statut, dochovany v 2. vydani z r.
1624, obsahuje fadu pokrokovych rysu, i Ko-
menskému vlastnich: vstup déti stejného
staff do Skoly, ¢tyrhodinovy vyudovaci den,
uspofaddani vyucovaci hodiny, vcelku pak
pevnou organisaci a vysokou uroven $kol-
skych védomosti. A tak moZno pfedpokli-
dati, Ze zkuSenosti téchto Skol zuzitkoval
i Cesky pedagog ve svém vychovatelském
systému.

Jinak se dostivda Komensky k Moskvé a
Rusku ve vztazich spi$e okrajovych: ve své
Strucné historii cirkve slovanské zmiriuje se
kratce o pokiténi Rusi a Moskvana r. 980
a o poselstvi Jednoty bratrské, které vyslali
Bratfi pod vedenim MareSe Kokovce do
Moskevska a Ruska, aby hledalo nékde né-
jaky lid cisté slouzici Kristu, k némuZ by
se mohli Cesti bratfi Uplnéji pfipojiti. Jako
ostatni poselstva, posland do jinych zemi,
skon¢ilo i toto nezdarem. Jako bratrsky du-
chovni byl Jan Amos Komensky ve stycich
s litevskymi protestanty, na pf. dopisoval si
se Zbyhnévem Goérajem, kasteldnem chelm-
skym. Na Litvu vedla je oba Gfedni cirkevni
funkce v duchu ekumenicity. Komensky byl
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r. 1634 ve Wlédawé a r. 1644 v Orle v Pod-
lasf, pozdé€jSi gubernii grodenské, nikoliv
tedy v mésté Orlu v gubernii. orelské, jak je
chybné zakresleno na mapé cest Komen-
ského, To nebyla nikdy pida protestantska,

-tak daleko Komensky nikdy nepronikl. Mos-

kevskym velkokniZetstvim se Komensky ne-
jednou obiral ve svych politickych kombi-
nacich v letech padesatych, kdy doufal
v _moznost koalice protestantsko-pravoslav-
né, t. j. madarské, §védské nebo anglicke
(s pomoci Cromwellovou) a moskevsko-ko-
zacké proti katolickym Polakim a Habs-
burkim. Vyroky jeho o Moskvé, tak dispa-
ratni, ménily se podle politické situace 2
nadé&jf, jez vkladal do Gspéchu této koalice.
(O dialekticky rozpornych okolnostech Zi-
vota Komenského viz i nejnovéjsi &lanek dr-
Brambory: Nové ukoly badini o Komenském,
Slovesna véda 1952, r. V, ¢. 5, str. 180.) Do~
klady bychom nasli v ruské praci St. Fe-
denka ,Pliny Komenského“, kterou citujé
s bohatou ostatni dokumentaci A. V. Flo-
rovskij: ,&echi i vostoényje Slavjane*, 1L
194, str. 408. Komensky se tu oviem opiral
i o politicka proroctvi Drabikova. Tfeba ho
viechny tyto politické kombinace zklamaly’
fece je chiapeme jako projev horouci viry
eského vlastence a Ceského bratra v lepS!
budoucnost zdeptanéRo néiroda a cirkve, nd-
dé&je, jimiZ platil dan dobé a jeZ pomahaly
chranit jej i jeho souvérce pred zoufaly™
porazenectvim. ¢
Mnohem zajimavéj$i ne: tyto vice mén
okrajové zlomky Zivota a dila J. A. Komen’
ského je ohlas jeho d&l a cesty, jimiZ S€
dostavaly do Ruska. Sledovat to je ovSer™
nesnadné, nebot’ mnoho z dél komeniolo”
gickych, jez bychom méli a chtéli posoudi®
na pidé ¢SR nemame, o mnohych vime j€?
z druhé ruky ze struénych posudki a n€v-
z pouhych upozornéni v nasich starsich k0~
meniologickych Casopisech, nebo jen z blbhok
grafickych ziznami. AvSak véc neni "
beznadéjna, pustime-li se do heuristiC '
prace zatim aspori v prazskych knihovna¢™
Neistarsi ruska komeniana obsahuje kniho%
na Narodniho musea, bohat4 na staré slavgw
Také novéj$i edice ruskych komenian md



shledati po prazskych knihovnich ve znacné
Uplnosti. Narodni a universitni, hlavné pak
Slovanska knihovna ma nékolik starsich
ruskych prekladi z dél Komenského, dnes
jiz bibliografickych vzacnosti, staré ruské
¢asopisy se studiemi z hledaného oboru a
stéZejni nové edice. Jednotlivosti ovSem
shleddvime i v jinych knihovnach (cit.
v Katalogu vystavy J. A. Komenského 1950).
Pro starsi ruska komeniana je zdkladni po-
mickou ruska bibliografie o Komenském,
kterou uvefejnil Jevg. Léve v Zurnalu mi-
nister. narod. prosvescenija 1893, nojabr, str.
140—146. Obsahuje nejen spisy Komenského
v ruském prekladé a stati o ném, nybrz
i &asopisecké €lanky v jinych jazycich, vyslé
v Rusku, jakoZ i dé&jiny pedagogiky s pfi-
sluSnymi rozbory.

Pro léta po r. 1912, kdy vySel paty dil
Zibrtovy bibliografie, od prvni svétové valky
a Velké Fijnové socialistické revoluce neni
tato tvorba u nés znima, ba ani bibliogra-
ficky zachycena. (Bibliografie &eské historie
pfi CCH se rovnéz ukizala negativni) Jen
z8asti jsou ndm dnes nahradou dvé vybé-
rové bibliografie sovétskych pedagogi ko-
meniologli, pfripojené k jejich edicim, a to
bibliografie A. A. Krasnovského, pfipojeni
k jeho vyboru z pedagogickych spisi Ko-
menského (Moskva 1939), a gruzinského
badatele D. O. Lordkipanidze pfi jeho roz-
boru Didaktiky (gruzinsky 1939, v novém
vyd. v Tbilisi 1949, téz rusky v Moskvé 1949,
Ne viak v doslovném piekladu). Le¢ ani
. Rrasnovskij, a& pouzival pomoci bibliogra-

fickych skupin ngkterych moskevskych pe-
dagogickych ftstavi, nemohl shromazditi
V Uplnosti bibliografii dél, hlavné novino-
vych &lanks, vyslych po revoluci. Rovnéz
Lordkipanidze podava soupis jen vybérovy.
Bibliografii ruskych komenian mé& u nés
bodle sdéleni tamni sprdvy Museum Ko-
menského v Uherském Brodé.

Prvni stopy ohlasu Komenského vychov-
0ych snah na Rusi objevuji se na piidé prvni
Teckolatinské Skoly v Moskvé, zaloZzené bo-
Jarem Rti$¢evem, kdyZ byl jejim rektorem
Uleny mnich, odchovanec kyjevsko-mogi-
lansk¢ akademie Epifanij Slavineckij, ktery
PriSel do Moskvy r. 1649. Znal Fecky, latin-
Sky, staroslovénsky a polsky, pielozil Fadu

Nih o zemépise, historii, mediciné a sesta-
Vil Fecko-slovansko-latinsky slovnik. Napsal
V¥znamné vychovatelské dilo ,Grazdanstvo
Obylajev detskich“ (Obéanské chovéani déti).

2orem mu byla Komenského ,Praecepta
Morym* (Pravidla chovani pro mladez).
.Stl‘uktura, nazvy kapitol a mnoha pravidla
Sou dokladem ohlasu &eského pedagoga, ale
;’. ruském dile je vice pravidel, bohatSi mo-
vace a jin4 formalni uprava. U Komen-
Ského je forma prikazd, u jeho ruského na-
Sledovnika je 164 pravidel v otazkach a od-
Povédich, Toto vychovatelské dilo, pozoru-

hodné svou tendenci, zid4, aby vnéjsi chovani

détibylo vyrazem mravnosti; vynika jemnym
pozorovanim duSevniho Zivota ditéte. Uka-
zuje, ze tradiéni predstava o drsném a malo
kulturnim Rusku predpetrovském je ne-
spravna, a rovnéz vyvraci nespravny pred-
poklad o vychové pouze nabozenské. Doku-
ment svédéi o svétské vychové a je pronik-
nut ideou kazn& humanity a = lidské
distojnosti. (Vydano bylo r. 1918 V. V.
BusSem.) Bylo by vhodné srovnat tuto
vychovnou pfiruku ruskou jesté s bratr-
skymi t. zv. Mravy (viz mou edici Mravy
ctnostné, mladezi potrebné).

Popud k zavedeni Komenského Orbisu,
ulebnice encyklopedickych a jazykov{rch
znalosti, na ruské Skoly dal car Petr Veliky
v rAmci svého Usili o vytvofeni nového rus-
kého ¢lovéka, o odstranéni negramotnosti a
o zvySeni a zlepSeni techniky a racionali-
sace prace. O prvnich pfekladech dila Ko-
menského do rustiny pojednava ruska pe-
dagogickd pracovnice A. P. Babu$kinova ve
své praci ,Istorija russkoj detskoj litera-
tury“, Moskva 1948. O ni referovala ve Slo-
vesné védé prede dvéma roky Helena Pro-
chazkova (1951, r. III, &. 5. s. 244). Nezavisle
na ni podavam zde vysledky svého studia,
jak jsem je podnikla v ¢eském prostiedi.

Na prvém gymnasiu v Rusku, jeZ otevtel
v Moskvé r. 1703 livonsky faraf Ernest
Gliick, zalalo se vyulovat podle povoleni
cara Petra Velikého po prvé podle metody
Komenského. Gliick sam prelozil Orbis,
Ianuu a Vestibulum (,Papert’ sireé’ pred-
verije jazyku cesarskomu, sire¢’ nemeckomu
1 latinskomu v slovenskoj jazyk prevedeno*).
V 1. 1703/5 pfelozil Orbis pictus — ,Krug
vseja vselennyja v licach“. Fragment pre-
kladu v rukopise se chovd v knihovn& Na-
rodniho musea v Praze. Referit o zprave,
kterou o ném zaslal r. 1855 Hanka Ruské
akademii, podal M. A. Korkunov. (Zibrt ¥,
20375.) Pro cara Petra tiskl knihy v Amste-
rodamé Litevec Kopievski (Kopiewicz), mimo
jiné téz, a to asi v dvacatych letech 18. stol.,
n»lanuae latinitatis Rossiacae ac Germanicae
linguae vestibulum®. Podle udaje Kvadalo-
va (Archiv pro badani o Zivoté a dile J. A.
Komenského, 2, str. 24) byl vytisk v biblio-
téce Synodalni typografie v Moskvé. Nejvic
oviem byl rozSifen Orbis. V moskevskych
Skolach byl Orbis nezbytnou pfiruékou jiz
v prvnim desitileti 18. stol, jak na to byl
upozornén evropsky tisk, jenZ povaZoval
Rusko za zemi barbarskou. (G. H. Lohen-
stein ,Petri Leben u. Thaten“ I,.76.) — Vy-
cerpavajici Gdaje podavéa i s citacemi A. V.
Florovskij ve spise: ,Cesti jezuité na Rusi‘,
Praha 1941, str. 104—107. V Zidostech o pfi-
dél exemplafd ,,Arbisov pictusov* se pouka-
zuje, Ze se z nich Zaci uéi na piikaz veli-
kého gosudara. Zprava o ruskych pfekla-
dech byla téZz (podle Florovského) v Europ.
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Fama z r. 1705 (viz téZ P. P. Pekarskij,
Nauka i literatura v Ros. pri Petre Vel. 1862,
I, 128). Zachovala se zprava o pfipraveném
ruském prekladu Orbisu ve vytisku z r.
1679 v knihovné prof. Bause, zniené poza-
rem r. 1812.

Jako pomlcky vyufovaci byly zavedeny
uCebnice Komenského na UKrajiné v kyjev-
ské duchovni akademii. Jiz v poloviné 18. stol.
doporuéil uéeny archidiakon M. Maximovié
ve svém ufebnim planu pro nizsf tiidy Co-
menii Vestibulum latinitatis, pro nejnizsi
Orbis pictus. Zaci pfi tom pfedlohu ,s la-
tinskago dialekta prevodili na rossijskij déla-
juéi pri tom razbor per regulam gramatiki®
(cituje Florovskij 105). Znamost o uéebnicich
Komenského byla rozsifena v Moskvé zprvu
iniciativou protestantského a némeckého pro-
stfedi, na Ukrajiné pak vedle pravoslavné
akademie kyjevské mély v tom zasluhu do
jisté miry i Skoly katolické, jez pres vse-
chnu riznost nazort pouzivaly osvédéené me-
tody Ceskobratrského pedagoga, jak tomu
bylo ostatné i u nés (gteyerﬁv Zadek).

Zavidéni Komenského udebnic v Rusku
od zacatku 18. stoleti je doklad vzijemnosti
éeského a ruského kuiturniho prostiedi ve
Skolstvi bez ohledu na zabarveni konfesijni.
V 1. 1735—39 byl znovu zpracovin rusky
Orbis A. Bogdanovem. (Florovskij 1. c. 106
podle Buliée Ocerk istorii jazykoznanija
388.) Za tricet let r. 1768 pak vySel prvni
znamy tiStény preklad z podnétu moskevské
university a pak po druhé r. 1788, Toto 2.
vydani je dochovano v knihovné Narod-
niho musea v Praze. Prvni vydani slulo
rusky Vidimyj svet, druhé Vidimyj mir.
Edici pofidil bud’ Veber nebo X. A. Cebota-
rev v piekladu Sadenové. Zibrt k tomu ci-
tuje (V, ¢ 25932) Stép. Sebireva o déjinach
moskevské university a tamnf propagaci
Orbisu. Vydavatelem druhého vydani byl
znidmy publicista N. I. Novikov. Text je la-
tinsky, rusky, némecky, italsky a francouz-
sky. Vydani je vSak bez obrazkd, &imzZ uleb-
nice ztracela svou vlastni funkci. V Petro-
hradé pfi Akademii nauk byl Orbis nékoli-
kridt vydin s obrazky pro narodni Skoly
»ruské imperie“ pod nizvem ,Zrelii¢e vse-
lennyja“ s textem latinskym, ruskym a né-
meckym v 1. 1788, 1793, 1808 a 1822. Prvni
vydani vy$lo na podnét carevny Katefiny II.
(Zibrt V, 20425.) Zato jini publikace, o niz
se zde pro uplnost zmifiujeme, preklad to
z némdéiny, porizeny byvalym Zikem Kkyjev-
ské akademie a doktorem v Kralovei Ivanem
Chmelnickym, jenZ vySel v Petrohradé v Im-
perator. akademii nauk r. 1773 pod nazvem
»Svet zrimyj v licach ili veli¢ije i mnogo-
obraznost zizditelnych namerenij...* nema
podle vydavatele ruské bibliografie Komen-
ského Jevgena Léve (Zurnal minist. narod.
prosveséenija, nojabr 1893, 140.) a Zibrta
(Zibrt Vv, 20414) s dilem J. A. Komenského
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‘pedagoga.

kromé nizvu nic spoleéného. Naproti tomu
novéjsi rusky literarni historik V. P. Se-
mennikov ve své studii Sobranije starajus-
Cejesja o perevodé inostrannych knig ué-
rec.dennoje Jekaterinoj II, 1768—1783, kde
vypocitavd edice této korporace, majici za
ukol Sifeni osvéty, uvadi také vyse citovany
spis jako dilo Komenského. Popisuje jen
jeno knizni upravu, avSak bez obsanovépo
rozboru, jehoz by bylo tfeba k definitivni-
mu rozhcdnuti o autorstvi (Russkij biblio-
til 1913, ses. IV, pfil. str. 20 a se§. V, pfil
str. 48.) — Zajem carevnin o dila Komen-
ského konstatuje i Kvafala (Archiv 2, 24)
ale bez bliz§i dokumentace. Také rukopisné
vytahy z dél Komenského a chystané pre-
klady, v rGznych knihovniach v SSSR do-
chované (viz na pf. zminku u Babuskinové
v cit. praci), jakoZ i tamni staré exemplare
tiskd svédéi o éasném zajmu o dila &eského

Propagitofi Komenského na Rusi jsou po-
krokovi 1idé nevsedniho formatu. Na zisa-
dach filantropickych pokusil se o realisacl
Komenského pedagogické ideje na dvou $ko-
lach v Moskvé r. 1777/8 znamy rusky sa-
tirik Nikolaj Ivanovié Novikov (1744—1818)
publicista a odptrce opifeni se po francouz-
ské médé, propagujici proti panské dvorske
osvété osvétu lidu, jejz nazval,prvnim sbéra:
teiem plodl osvéty“. Novikov hlasal dasledny
demokratismus ve vychové a byl ctitelem rus
ké ,drevnosti“ a ziroveri petrovského po-
kroku. Vydal r. 1788 Orbis. K prov:‘adeﬂi
Skolskych reforem byl pozvan do Ruska
Srb Fedor Ivanovié Jankovié, ktery plisobil
i v Rakousku za Josefa II. Ve svych uteb-
nicich pouzival zéasti téz didaktickych za-
sad Komenského a jeho Orbisu. Analogl
s Komenského pfirozenou metodou spatru-
jeme i v zAsadach ukrajinského pedagog?
Grigorije Savife Skovorody, filosofa a ba-
snika, vynikajiciho demokrata své doby; Sko-
voroda byl zprvu uditelem, ale pronasledo-
van hierarchii, stal se potulnym kazatelem

Kdezto 18. stol. a hlavné jeho druh4 polo-
vina je v Rusku udobim pFevazujiciho zajmu
o encyklopedické jazykové uéebnice, hlav-
né& o Orbis, je druh4 polovina 19, stol
spolu s nedavnym zijmem jiz sov&tskym
periodou mnohem plodnéj$iho studia Ko-
menského didaktickych zasad 2
praci. Komeniologickd studia zadinaji Ji
r. 1862 praci P. D. Sestakova v &asopisé
Vospitanije. ,

Prvnf zasadni vyznam pro pochopeni KO~
menského v Rusku méa prace Pypinova a Sf
sovidova z r. 1865: ,,Obzor istorii slavjanskiC
literatur*, pozd&ji prepracovani a prelozen?
do destiny. Je v ni velmi vielé ocenénf KO~
menského, jisté ne bez vlivu &eskych h.tet
rirnich pratel autorovych. Obsahuje CI
ze 44. kap. Labyrintu o vnitfnich kfest'ane¢”
v nichZ, jak pravi komentator, lze sna
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poznati uéeni Cheldického a Jednoty bra-
trské, o' tom, jak krasné spolu Ziji a jak se
podileji- o Zivotni potfeby, coz autor pfimo
vykladd na spolefenstvi majetku. Vybérem
tohoto citdtu projevil rusky komentator své
pokrokové smysSleni pfes nebezpeéi tiskové
censury.

Novodobé ¢eské badani o Komenském za-
hajil svym <¢lankem v Musejniku r. 1829
Fr. Palacky. Tato studie se stala vychodis-
kem i pro poéatky ocefiovini Komenského
v Rusku. Za 40 let si preloZili tuto studii
v kyjevské duchovni akademii, tedy na pudé,
kde jiz pfed dvéma sty lety byla propago-
vana Komenského tradice. Pro literarni vzta-
hy komeniologické v letech sedmdesatych
Jsou charakteristiéti dva ru§ti spisovatelé.
Predevsim Viktor Ivanovié Grigorovi¢, ufenec
velkého formatu, profesor slavista a by-
zantolog v Kazani, Moskvé a Odése. Na
popud Safafikdv studoval v Praze literaturu
0 Komenském, prednasel v Odése r. 1870
a vydal studii o Komenském jako velkém
slovanském pedagogu realistovi XVII. stol.
Ukazuje duchovni genesi Komenského (Hus,
Jednota bratrskid) a jeho boj proti jesuit-
skému nasili. Komenského pedagogika ma
byt dusi ruskych narodni¢h $kal, nebot” pés-
tuje pracovni moralku, budi touhu po po-
znini, napliuje védénim, pomahid v boji
Proti zahalce a proti prfZivnictvi na ukor
blizniho, pomah4 plnit zivazky pro spoled-
Nost. KdeZto u jinych narodd se mohutné
rozvijf theorie vychovy, Slovanim bylo dano
Shiry spojit v&déni s plnénim povinnosti.
Tu tedy hlasd slavjanofil Grigorovi¢ jako
Slovanské charakteristikon praktickou mrav-
Nost podloZenou nabozensky.

wApostolem Komenského“ byl nazvin u nas
hudebn{ pedagog rusky Sergej J. Miropolskij,
Propagator Komenského mezi uéitelstvem.

e své jubilejni pfednasce r. 1871 ukazoval,
Vychizeje z Palackého, ze Komensky je ty-
Pickym predstavitelem slovanského charak-
eru, jeho dobroty a snasenlivosti, coZ nenf
PHznakem slabosti, nybrz sily a viry v ne-
Smrtelnost. Rusové nepotfebuji si vypljéo-
Vati organisaci $kol od cizich, nybrz majf
it k viastnim zdrojiim a organisovati vzor-
Nou nirodni 8kolu podle zisad Komenského.

dner ukazuje na Miropolském souvislost

tu a cirkve v carském Rusku, kde usilf
9 narodni vychovu se zpravidla sluovalo
Sk"f’Chovou v duchu pravovérné naboZen-
d.én}. A tak se ocitime v ideové kontra-

IXei, 7e hlasatel zasad Komenského je zA-
n°‘{en propagatorem farnich $kol, ktere byly

€lhorsi ze vSech typG potatednich $kol
v15§“5ku a slouzily vyhradn® za zastitu

y.
Od r, 1875 za&in4 jiz Fada vydani pFekladd
Waktiky*“, Bibliograficky je zachyceno cel-
bﬁ"“ patero vydani predrevoluénich, dva vy-

'Y z n&kterych kapitol a soubor mensich

",

spisit pedagogickych. Samostatné vySla po-
tocka re¢ ,De cultura ingeniorum*, ,,O kul-
ture prirodrych darovanij* v pfrekladu a
s nadSenym rozborem Modzalevského, a ,,Le-
ges scholae bene ordinatae“, ,,Zakony blago-
ustrojennoj Skoly“ v piekladu znidmého pe-
dagogu-kritika P. F. Kaptereva 1893. ,La-
byrint* vySel dvakrat, jednou v piekladu
komeniologa Rzigy (Rihy) r. 1896 s vynecha-
nim, patrné censurnim, 18.—21. kapitoly a
r. 1904 v prekladu N. P. Stepanova s vyne-
chanym vénovanim Zerotinovi. ,lanua lin-
guarum“ a ,Diogenes cynicus redivivus*
vySly v Revalu v prekladu Jandevického
1892—7, ,Informatorium %koly matefské*
pod nazvem ,Materinskaja Skola“ vySlo
v prekladu Marie Nikolajevny Voskresen-
ské k jubileu 1892, pak r. 1893 v prekladu
Rzigové v NiZz Novgorodé a v nékterych
ukazkach.

K charakteristice obdobi asi od let Sede-
sdtych do konce 19. sto'eti, do néhoz spadal
nejsilnéj§i rozkvét komeniologickych oslav
a studif v Rusku, je tfeba si uvédomiti, ze
se tu stfidalo obdobi Uspéchu pokrokového
hnut{ pedagogicky osvétového v letech Se-
desatych s obdobim pfevahy vladni reakce
v letech 70.—80. (ministr Dimitrij Tolstoj,
Pobedonoscev — prokurator Syncdu), ale
stoupenci pokroku mezi pedagogy neustavali
ve svém boji, majice jiz oporu v S$ir§{ ve-
fejnosti a se vzrustem prumyslu v letech
devadesatych téZ v uvédomovani proleta-
ridtu. Ze skuteéné zAfivé plejady ruskych
pokrokovych pedagogli mohu uvésti jen jmé-
na: vedle Usinského Pirogov, Korf, pedago-
giéti myslitelé a revoluéni demokraté Cer-
nySevskij a Dobroljubov, posléze profesor
matematiky a fysiky, inspektor Skol Ilja
Nikolajevi¢ Uljanov, otec Lenindv. Zminime
se jesté o Arménci Gazarosu Agajanovi v je-
hoZ humanité, demokracii a snaze povznésti
svij narod, carskym systémem utlaéovany,
se ozyvaji ohlasy jeho studii Komenského
spisi. Predjim4 jiz stalinskou néarodnostni
politiku: rozvoj narodni kultury a literatury,
pratelskou druzbu s ruskou literaturou —
uditelkou, spojenou s odporem proti nésilné
carské rusifikaci.

K 300. jubileu Komenského narozeni r. 1892

ofadaly oslavy ucené, pedagogické a dobro-
inné spoletnosti a vydavaly jeho spisy. Do
jisté miry mély oslavy raz oficialni, ba téméf
vladni, na rozdil od potladovani oslav Ko-
menského v Rakousku za ministerstva Gaut-
schova. Zurnal ministerstva narodnago pro-
svesCenija vydal zahajovaci provolani, Pra-
viteIstvenny] vestnik nazval Komenského
neivétsim udencem slovanskym. Podstatny
piispévek k jeho poznani pFinesl &asopis
Slavjanskoje obrozenije (Gnor—é&erven). Je
pochopitelné, 7e oficialni kruhy zdaraziio-
valy v duchu slavjanofilské politiky prede-
viim slovanstvi Komenského. Historicko-
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filologickd spolec¢nost ziidila p¥i charkovské
université na pocest Jana Amosa Komen-
ského zvlastni pedagogické oddéleni, na slav-
nostnich proslovech rozbirali slavisté Drinov
a Petuchov Didaktiku, Kyjevsky slovansky
spolek usporéadal oslavu s prednaskami Kko-
meniologh Stepovice a Jarese. Intensivni ko-
meniologickou &innost vyvinuli pfedstavitelé
pokrokového pedagogického hnuti let Sede-
satych v Pedagogickém museu pfi vojenskych
8koldch v Petrohradé. Byly vydany dva sbor-
niky ,Pamjati otca sovremennoj pedagogiki
Komenskogo®, rovnéz rofenky téhoz ustavu
poucuji o pracich komeniologickych. V ko-
mitétu zasedal Modzalevskij, jenz byl dusi
komeniologického krouzku. Ve svém pre-
kladu potocké feéi srovnava Komenského
s Lomonosovem. ve spojeni realismu se
smyslem pro poesii, v jeho harmonii nabo-
zenstvi s védou. V oslavach pracovali P. T.
Kapterev, V. A. Voskresenskij, Maria Niko-
lajevna Voskresenskaja, prekladatelka Infor-
matoria. Z ruskych predrevolucnich badate-
lek vzpomelime jesté Marie Alexandrovny
Cholodniakovy, ktera se obirala nazorem Ko-
menského o Zenském vzdélani, a ruské vy-
chovatelky E. N. Vodovozovy. V nakladatel-
stvi Martinovové vysel r. 1893 jubilejni sbor-
nik ,300lethej jubilej otca narodnej Skoly
Amosa Komenskogo“ s pfispévky Kaptereva,
Modzalevského, Miropolského a Sent-Illera.
K vyznaénym komeniologim této doby patii
téz jiz vySe zminény bibliograf Jevgenij
Léve.

Oslavy Komenského v Rusku pripadaji do
obdobf hladové viny ‘v 1. 1891—1892. A tak
slavnost konani v Tbilisi r. 1892 svépomoc-
nym spolkem udlitelek a vychovatelek pod
heslem ,na pomoc hladovéjicim* davd na-
hlédnouti do méné honosného -pozadi oslav
svétového pedagcga, neZz byly ony podniky
oficidlni — do pozadi hladu a s tim vzrista-
jici nespokojenosti s absolutismem, ktera
propukala ve vlasti Stalinové.

Hodnotny a Kriticky rozbor pedagogické
éinnosti Komenského pfinesl A. Vejsman
v studii ,,Amos Komenskij i ego Didaktika*
v Zurnalu minist. narodnago prosveséenija
1892, ¢ast 282, No 8, otd. 3, s. 33—67. Uka-
zuje, kterak svou zasadou uéit viechny vse-
mu je Jan Amos otcem mySlenky vSeobecné
povinné dochazky Skolni, ktera se tyka i chu-
dych déti a Zen. Divody Komenského jsou
tri: vSichni lidé jsou pfed Bohem rovni, ne-
vime, k jakému ukolu je kdo povolan, mnoho
chudych nadanych lidi by zlstalo nevyuzito
pro lidskou spoleénost. K elementirnim
pfedmétim radi pfibrat i historii, geografii
a védomosti hospodaiské a politické, pokud
je jich potfebi k pochopeni Zivota doma,
v mésté a ve statd, jakoZ i ziklady Femesel.
Je otcem néazorného vyulovani a spojeni
uleni jazykového s predmétnym. Uéeni ja-
zykm je toliko nastroj k udeni moudrosti,
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proto se jim ma vyucovati jen prakticky.
Nové zduraziiuje postupnost, soustiedéni
latky, chce, aby se uéilo prijemné,- bez za-
tézovani paméti, doporucuje oddech a hry.
Rozborem ucebnic, Atria a Ianuy, ukazuje
rusky komeniolog, jak Komensky roziesil
sviij tkol. Koneénym cilem mu byla mravné
nabozenski vychova. Vejsman se stavi kri-
ticky k nékterym jeho ndzorGm, které byly
na svou dobu zastaralé, jako nesouhlas se
sluneéni soustavou Kopernikovou. Pirestoze
podléhal riznym vliviim, byl hlasatelem no-
vého nazoru na $kolu a jeji vyznam ve
smyslu rozumového a mravniho pokroku, na
némz zavisi uskuteénéni socidlnich poza-
davkd, Je zakladatelem obecného elementar-
niho Skolstvi.

V ruském prekladu Komenského Didaktiky,
ktery vySel v Moskvé r. 1896 praci Andreja
Adolfa a Sergeje Ljubomudrova, je v nepo-,
depsaném rozboru zachycen pohled tehdejs!
oficialni vladni védy na Komenského, smés
nizoru reakéniho s pokrokovym. Zdliraznéno
je tu predevsim spojeni vychovy s naboZen-
stvim. Skoly jsou zakladem dobrych mravu
na nichz spoéiva spasa zemé, stitu a cirkve
Jiné rysy Komenského v ruském rozboru
tamtéZ podané, zdiraznéni narodniho prin-
cipu ve Skole, odmitnuti scholastiky a vy;
zdviZzeni vychovatelského realismu, za jehoZ
zakladatele je tu Komensky uzndvan, uka-
zuji jiz na pokrokovéjsi hodnoceni.

Pro ruské komeniologické badani let de-
vadesatych jsou priznacné dvé vétsi studié
v nichz je Komensky osvétlen s hledisk?
svého historického poslani jako Slovan 2
jako hlasatel humanity, ,,drug &eloveestva
Je v nich vyjadfena pro star$i dobu vlastn®
filosofie ¢eskych dé&jin. Konstantin Jakovle-
vié Grot, rusky slavista, profesor ve VarI-
gavé, studoval komeniologii v Praze a D2
zotavené pobyl v PotStyné, v misté stal')"’l
i obnovenych &eskobratrskych tradic. Vydd
prci: ,Slavjanskije osnovy idej i dejatel”
nosti J. A. Komenskogo“ (Slavjanskoje 0bo%
zrenije, Toé. I, 1892, t. 2, 105—119). zAklad?
ideou éeskych déjin je Grotovi boj o zach?
vdni ndrodnosti. V husitstvi dosahla sila 595.’1
kého naroda vrcholu, v dobé ttisku se Vtéll,
desky duch v ciziné do Komenského. UKO
lem genil je, aby pfetvafeli narodni .Snahm
ve vielidské. Komensky je predstavitelé”
tohoto spojeni a dokladem, jak se dovedl 513_
vansky Zivel ubraniti nepfatelskym Ppro ..
diim, jej obklopujicim. Polemicky proti §”k0
him Némch pfivlastniti si Komenského 12
odchovance némeckych $kol a némecke Prk
testantské kultury ukazuje Grot na typle
vlastnosti ¢eského a slovanského ducha Vv gii
‘menském: smysl pro zisady mravni, en,en.
a silu ducha, stfizlivost, vytrvalost,
livost, sebezapfeni a oddanost osudu, © v
rotu duse. Rodem, zaméfenim ¢&innosti 2 sky
pokradovatel &eské reformace je Komen
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Synem své rodné zemé. Jeho pokrokovost se
jevi ve svobodé mysSlenky a kritiky, v boji
proti scholastice, ve vitézstvi zdravého ro-
zumu, v realistickém a praktickém sméru ve
vyulovani, v mravnim zikladu a humanité
ve vychov8. — Timofej Dimitrijevi¢ Florin-
skij ve své studii ,J. A. Komensky, drug
telovedestva® (Kyjev, Universit. izvestija
1892, 4, s. 1—28), vidi smysl éeskych déjin
v boji za mdrodni cirkev. Tahne se celou ces-
kou historii, ispéchy v tomto boji znamenaji
zaStitu politické svobody, netuspéchy upadek
nirodni i politické samostatnosti. Za vyni-
kajici pfedstavitele éeské narodni cirkve po-
vazuje Florinskij Ceské bratry, jejichz nej-
znamenit&j$im synem byl Komensky. Lasku
k svému narodu spojoval vidy s laskou ke
vSemu lidstvu, snaZil se objasnit pFi¢iny
Upadku lidstva a najiti z ného vychodisko.
Svou sluzbu lidstvu vidél v $ifeni vzdélanf
mezi lidmi a ve vyhotoveni rozumnych osnov
ve vychové a vyucovani mladeze. Komensky
dé€kuje Bohu i za to, Ze mu nedal soukro-
mého majetku, ktery by jej byl k sobé pii-
Vazal,

Znaéného oziveni dostalo se komeniologic-
kému badani v Rusku, kdy? byl povoldn za
Profesora evangelické bohoslovecké fakulty
V Jurjevé-Derpatu, dnes Tartu, kde se pred-
N&Selo némecky, byvaly profesor evangelic-

€ho lycea v Bratislavé Jan. Kvaca'a. Na
Vyzvu rektora fakulty slavisty komeniologa
Antona Budilovide, zaka V. J. Lamanského,
Jenz v mnohém inspiroval ruska studia
O Husovi a Komenském, ujal se Kvacala
I. 1894 predndsek. Pasobil v Rusku 26 let.

ostavil badani o Komenském na svétovy

2iklad. Jeho monografii o Komenském pe-
agogovi cituje jesté predni sovétsky ba-
date] Krasnovskij jako vyznamnou literarni
Pomiicku. Kvadalovi se dostalo i ceny od
Petrohradské Akademie véd. K poznani Ko-
Menského prispél nékolika vyznamnymi ob-
levy: objevil unikat Spicilegia didactica a
Veledilezité autobiografické dilo Komen-
Ského ,,Continuatio admonitionis fraternae
ad C. Maresium®, kde je vyloZena historie
Pansofie az do r. 1657.

Po dosti bohaté komeniologické Zni v le-
tech devadesatych, z niz zde mohly byt po-

any jen ukéazky, hlasi se jiz také, byt' oje-
Uincle, jeji kritika v Fadach Zeskych i rus-

YCh. U nas je to Al Jirdk, jenz v kréitké
gtatl »Komensky u Rust“ (Beseda utitelska
8, 1896, 620) ukazuje na maly pomérné okruh
Namosti o Komenském v Rusku; zlepsilo se

az v jubilejnim roce 1892, ale znalosti
Vly Zerpiny hlavné z ndmecké literatury.
18 KryZanovskij v éasopise Russkaja Skola

9 v &lanku ,,Ob otnofeniji Gechov k Ko-

enskomu“ ukazuje, ze se znamost o Xo-
ﬁ:e'.‘ském v Cechach datuje aZ od druhé po-
vévlny 18. stol. — nefika vSak pro¢ — a ze

decké badani o Komenském zadina vlastnd

az Palackym r. 1829. Obraci se také k Ru-
sim s vytkou, Ze jejich znalosti v tomto
oboru spoéivaji jen na némeckych prame-
nech, éeska literatura je tu takf¥ka neznama.
O Komenském pry pisi jednak spisovatelé
obirajici se vécmi slovanskymi, kteri si malo
véimaji pedagogiky, jednak rusti pedago-
gové, kteff vsak zas éerpaji své poznatky
o Komenském ze spisi némeckych. Upozor-
fiuje na spisy komeniologd Zoubka, Smahy,
J. V. Novaka a Golla. Rusti komeniologové
vskutku vychéazeli v hodnoceni pedagogiky
Komenského \ z némeckych pedagogu, jiz
proto, Ze jejich spisy byly pristupnéjsi a
byly vice propagovany. Cesk4 literatura ko-
meniologickd pak ovSem prochazela v ofi-
cidlni propagaci jen ramcem Rakouska a
propagandou jednotlived, zajmem sice obou-
strannym, jenz v3ak zdaleka nemohl vyva-
ziti pusobivost némecké Kknizni nabidky.
A tak na ¢&innost ruskych badateli mély
vliv zdkladni informace o Komenském jako
pedagogovi svétové drovné Cerpané z rus-
kého prekladu K. Raumera Geschichte der
Péddagogik (1.vyd. 1843—1854) a K. Schmidta
Geschichte der Pédagogik (2. vyd. 1868—1870),
jakoz i komeniologicka ¢innost, kterou vy-
vijela znaméi Comenius-Gesellschaft v Ber-
liné.

Zajimavy pokus o filosoficky vyklad jedné
z pedagogickych zisad Komenského je v praci
Fesenkoveé ,Ideji J. A. Komenskogo i zakon
evoljucii“ (Russkaja $kola 1903). Zakon invo-
luce a dissoluce byly ve vychové po prvé
zuzitkovany nasim pedagogem. Involuce jako
zikon vyvoje od méné dokonalého k doko-
nalej$imu jevi se v prirodé i u C¢lovéka
hlavné ve vychovném postupu, zdkon disso-
luce (s odvolinim na Aristotela) spo€iva
u Komenského ve vychovné poudce, Ze neni
mozZno dati véci novou formu, pokud nebyla
znitena starda — tedy princip blizky dnes-
nimu materialistickému nazoru.

V prvni étvrtiné 20. stoleti hasne rusky
zajem o Komenského, aé ne docela. Sovétsti
komeniologové uvadéji pro obdobi pred
prvni svétovou valkou nékolik studii, na pf.
brozurovou monografii ,,Velikij slavjanskij
pedagog Jan KomenskKij“ od N. N. Bachtina.,
Vysla v Petrohradé r. 1915 tiskem Synodalnf
tiskarny. Jeji exemplaf, uvedeny v katalogu
Slovanské knihovny v Praze, nebyl mi bohu-
Zel pf‘istupﬂ}'n O téchto pracich neni u nas
bibliografického zdznamu. V poznavani so-
vétské komeniologické literatury pisobila za
burZoasni republiky negativné politika ne-
uznavani SSSR az do r. 1934, ktera i v oblasti
kulturni stejné jako v politice méla nasledky
velmi neblahé. Pausu v sovétské historické
pedagogické literatufe ovSem vysvétlime
akutnimi problémy 3kolsky budovatelskymi
po Velké rijnové socialistické revoluci, hlav-
né kone¢nou organisaci jednotné $koly. A na-
opak zase mezery v poznivani na$i litera-
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tury u sovétskych komeniologl se vysvétli
tim, Ze naSe védecka literatura nebyla
v SSSR viibec propagovana a tak jim byly
pfistupny jen price z mezinarodniho kniz-
niho trhu, jako Kvacalovy a Heybergrové.
Leé nyni, doufejme, mohou byti vzijemné
mezery v kniZznim stavu komeniologické li-
teratury doplnény. Poznani Komenského
miZe byti po pFipadé rozhojnéno novymi
objevy, které pri kniZnim bohatstvi SSSR
nejsou vyloufeny. Vzpominame na pf. §t'ast-
ného objevu Stan. Soucka pfed dvaceti lety,
kdy v Leningradé objevil a dal poriditi
snimky rukopisu Komenského naértd pro
ucebnice, pripravované v Le$né: Kosmo-
grafii, Geometrii a zatatek pojednani O poezy
Czeské. ’

Nez se pokusim stru¢né naértnouti obraz
Komenského v pedagogice Sovétského svazu,
pfipomenu vydani pedagogickych spisi Ko-
menského ve tfech svazcich tésné pred Vel-
kou vlasteneckou valkou, které byly pojaty
do vydavatelského programu spolu s vysoko-
S$kolskymi pedagogickymi uéebnicemi a se
spisy prednich mysliteld a pfedstaviteld
ruské pedagogiky (CernySevského, Dobro-
ljubova, Pisareva, USinského) z iniciativy
ufebné metodického sovétu, ziizeného lido-
vym komisafem V. P. Potemkinem. Vyda-
vatelem souboru je A. A. Krasnovskij. Stej-
né jako gruzinsky komeniolog Lordkipanidze
vychazi pfi rozboru Komenského pedagogiky
z liceni doby a hlavné dceskych poméru
v duchu historického materialismu. Lordki-
panidze jde tu hloubéji, proto odkazuji aZ
k nému. (Dékuji dru Bramborovi za ptjéeni
prekladu rozboru Krasnovského, ktery po-
Fidila kolegyn& Kurkova.)

-Krasnovskij ve svém podrobném rozboru
+Didaktiky uvadi jako zvlastni pokrokové
znaky Komenského pedagogiky dtslednou
demokrati¢nost, poZadavek rozSifeni uciva
o jevy spoletenské a o védy prirodni a —
v zérodku ovSem a v dneSni terminologii —
pozadavek polytechnického vzdélani, jakoz
1| promyS$lenou, prvni svého druhu organisaci
vychovy. Védecké vzdélani i mravni vy-
chovu dovozuje Komensky z Pisma a klade
ji do sluzeb statd, tehdy se tvoricich. Po-
krokové podfizuje Komensky spojeni ency-
klopedickych znalosti snaze udinit élovéka
panem vseho tvorstva, pretvarejicim vSechny
véci k svému uzitku. Lidsk4 schopnost pied-
stavuje svét v miniatufe s neomezenymi
moznostmi. Podle 2znimého hesla ,Omnia
sponte fluant“ je Komensky presvédéen
o volném pohybu véci k svému uréeni, ne-
boli jak dnes Fikame, o volném projeven{
prirody podle svych vlastnich zikonl. Sen-
sualistické posice v duchu Baconové — nic
neni v rozumu, co nebylo dfive ve smyslech
— majf i dnes nespornou cenu a vedou az
na sim préh filosofického materialismu. Pro
chapini pfirody ma ovSem Komensky theo-
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logické a teleologické dikazy, dnesnimu po-
jeti v SSSR zcela cizi.

Nejhloubgji ze sovétskych pedagogl v du-
chu marxisticko-leninské nauky do Komen-
ského pedagogiky pronikl a z dobovych vli-
vl ji vylozil gruzinsky badatel D. O. Lordki-
panidze. Napsal jiz r. 1939 studii o Didak-
tice Komenského; v novém vydani vysla
r. 1949 v Thilisi a také rusky, nikoliv vsak
v doslovném prekladu. S jeho pfedmluvou
vySel také nikladem Pedagogického védec-
kého ustavu v Tbilisi téhoz roku gruzinsky
preklad Didaktiky, ktery dostala delegace
nasich ministr darem pro Vyzkumny ustav
pedagogicky J. A. Komenského v Praze. Zpra-
vu o tom podal Nejedlého Var r. 1949, odtud
Kostnické Jiskry a r. 1952 v lednu Slovesné
véda. Pfes theoretické vyhrady, dané jinym

-svétov§m néazorem, je kritika Lordkipanid-

zova kladna a obdivna. Rozbor se sklada ze
tH éasti: 1. spoledensko-historické pozadi
doby a svétovy nazor Komenského, 2. vie-
obecné pedagogické ideje v osnové jeho Di-
daktiky, 3. theorie vyucovani. Vychazi z na-
zoru, ze dialekticky rozpor mezi obsahem 2
formou hospoda¥ského a politického zivota
doby dosSel ohlasu i v ethice a pedagogice
Komenského. Pfipadad do zacatku éry kapl-
talistické s kapitalistickym zplsobem vyroby
a rychlym rozkladem feudalni ekonomiky-
Nazor Komenského je vyrazem nové, pro-
gresivni sily burZoasie a v jeho pedagogic€
se také projevuji vychovné a vzdelavacl
ideje této tiidy. V Cechach pak se proplé-
taly zAjmy socialné tfidni s narodnimi a pé:
bozenskymi zdjmy pracujiciho lidu tak siln€
jako nikde jinde v Evropé. Mezi vlivy doby
a prostfedi zdiraziiuje vliv M. Jana Hus2
jako bojovnika za osvobozeni lidu od utlaku
cirkevniho a narodnostniho, déle vliv bra}f‘
ské pokrokové pedagogické tradice (Vvs€:
obecnost vzdélani, fysickd vychova, ucas
déti na praci). VSeobecné pak jako dobo

vliv uvadf zijem o realny zivot, rozkvét v

prirodnich, nové systémy filosofie a kosmo-
gonie. Krestanstvi, bojujic proti diktatur®
papezské, reformovalo se a modernisqvalo'
Bylo potiebi novych lidi, optimistd, ktefi bY
dovedli pFirodu postaviti do lidskych slu~
Zeb. V tom nalezi oviem podle sovétsk

pedagoga hlavni misto v&d&, nikoliv n&bo
zenstvi. V duchu dialektiky ukazuje Lord¥l”
panidze na dvojstrannost nézord Komel”
ského filosofie a pedagogiky: v otazce poY-
staty vesmiru stoji na teleologickém stan?
visku néiboZenském, je theistou se sklOn,e“;
k. pantheismu v duchu uéenf neoplatonl.k_
Plotina, ale uzniva nezavisle na tom €X15
tenci realné prirody, jevi se tedy jako Fel‘:o
lista a v oblasti smyslového poznani Jatéi
sen$ualista. T4? dvojstrannost se jevi, K0
v Komenského systému pedagogickém J3 u
boj mezi novym obsahem a starou formor
od niz se mu nepoda¥ilo vidy Gpln& se ©



louditi. Tim, Ze vychazi jednak z kfest'an-
ského idealistického svétového nazoru, jed-
nak z Usili doby o nového €lovéka, ma ethi-
ka Komenského dvoji charakter, jednak
kfest'ansky, jednak realisticky. Je zajimavé,
jak se v SSSR oceriuje Komenského pan-
sofie, vSemoudrost, zasada uéit vSechny vse-
mu, jako soubor vécného poznani skutec-
nosti. V pedagogice Komenského tahne se
jako &ervena nit idea pfirozené metody, ktera
se jevi jako jediny vyluény princip rych-
lého, postupného, snadného a trvalého osvo-
jovani védomosti. Tato idea, vypracovana
podie dlouholetych zkuSenosti, umoznila Ko-
menskému pokrokové rozfesit problém, jak
ucit, coz zalozilo jeho sldvu. Spolu s pan-
sofii byla namifena proti scholastice. Prvni
vSeobecné zasada Didaktiky vyplyvala z pre-
svédéeni, ze Elovék je od prirozenosti nadan
vlohami a Ze jejich vypéstovani jej déla ¢lo-
vékem. Posledn! princip: centrem vychovy
a vzdélani je Skola, dilna lidskosti. Celkem
hodnoti Lordkipanidze Komenského velmi
kladné jako velikého slovanského pedagoga
demokrata, humanistu a optimistu. Podle le-
ninsko-stalinského uéeni o poméru dneSka
k burZoasnimu dédictvi obohacuje se dne$ni
sovétska didaktika tim pokrokovym, co
obsahuje uéeni Komenského s nehynouci
platnosti, pfitom vSak odmita to, co je ne-
blijatelné jejimu svétovému nazoru a co je
produktem konkretnich historickych podmi-
nek doby, kdy Komensky zil a tvofil.

V dnesni sovétské pedagogice nenf takika
ani jediné souborné prace, jez by neméla
uznani pro pokrokové a dosud Zivouci na-
zory Komenského. Ba, néktefi sovétsti pe-
dagogové jsou blize spravnému ocené&ni Ko-
Menského — hlavné se vztahem k empiric-
kému poznini — ne? nasi badatelé. Tak kon-
frontoval dr. Brambora v citovaném ¢&lanku
Slovesné védy nazor J. V. Klimy o vyluéné
transcendentalnim- zakladu filosofie Komen-
Ského s nazorem sovétského pedagoga S. A.
Frumova, s jeho ¢&lankem v Pedagogice
(z r. 1951), kde se mluvi o velikém pfinosu
J. A. Komenského do socialistické pedago-
8ky. K tomu by dale pFispéla vSechna 1nista
Z ruskych a sovétskych pedagogl, ktera
Jsem tu uvedla, kde je Komensky oznaden
Jako realista a sensualista, jakoz i — sprav-
Néji proti Hendrichovi — vysoce ocenéna

.Omenského Pansofie, védéni vSem (Lord-

Ipanidze, MedynskKij).

.Uvedme alespoti P. N. Gruzdeva, ktery
Vidi v Komenském piedniho ideového pred-
Stavitele zadinajici burzoasie, jenz Kriti-
Suje stiedovékou nauku a formuluje ukoly
Nového vzdélani, spojené s ristem hospodai-

Y progresivnich sil, s rozvitim véd pfirod-
Dich 3 konkretnich znalosti o svété. U nas
350u nejznaméj$i D&jiny pedagogiky Jevge-
Nije Nikolajevite Medynského, které vysly

rusky 1947, pak téz v Ceském a slovenském
pfekladu. Na Komenského méla podle Me-
dynského vliv praxe sektafskych hnuti,
kterd spojovala s nabozenstvim realistické
chapani Zivota, demokratiénost, lasku k pra-
cujicim a pedagogicky smysl. V1iv mél i re-
nesanéni optimismus a vira ve vysoké po-
slani ¢lovéka, jejimz vyrazem je usili o pan-
sofii, vSeobecnou nauku vSem dostupnou.
Cile vychovy vyviji Komensky ze Zivota na-
bozenského, ktery mu je pfipravou na véc-
nost. Podrobné& probird Medynskij vychovné
zisady a Skolskou organisaci: pfirozenou
metodu, opfeni o skuteény Zivot na rozdil
od pojeti scholastického, jednotnou S$kolu
pro vsechny, jednotu v organisaci, kolek-
tivni praci, nové pfedméty (spolefenské, pfi-
rodovédné, technické), zlid$téni discipliny,
nazornost, postupnost, pozadavek ucebnic a
kvalifikovaného uditele, télesnou vychovu.
Jeho soustava mi povahu realistickou, v cili
pfevladd vliv nabozensky. Myslim, ze toto
hodnocenf Komenského mélo vliv na zafa-
zeni jeho v pedagogice Medynského na konec
stfedovéku, kterouzto otazkou se obira téz
dr. Brambora (1. c.). Sviij soud o Komenském
konéi Medynskij konstatovanim, Ze. pedago-
gika Komenského je prispévkem Slovanstva
k svétové kultufe. Spravné zafazuje a velmi
jasné hodnoti ve svém dile filosofii Komen-
ského téZ sovétsky pedagog N. K. Goncarov,
i kdyZz Komensky hlidsd smyslové poznani
vnéjsiho svéta v theologické formé.

Sledujeme-li cesty, jimiz se spisy J. A.
Komenského dostavaly do Ruska a do SSSR,
objevi se nim nejen postava Komenského
jako slovanského pedagoga v zajimavém a
namnoze novém svétle, nybrz pozname i ob-
dobi socialnich, pedagogicko-osvétovych a li-
terarnich proudi na Gzemi dneSniho SSSR
za poslednich 300 let. Latku mozZno rozdélit
asi do ¢tyf obdobi:

1. Pfedpoklddani znalost zasad ruskych
pravoslavnych bratrstev u Komenského a
navzijem obdobné pisobeni jeho Pravidel
mravi na prvni détskou ruskou mravouku;

2. udobi Petrovych reforem a jejich do-
znivani do konce 18. stol, t. j. doba ohlasu
jazykovych ufebnic Komenského v Rusku;

3. komeniologicka sfudia od Sedesitych let
19. stoleti az do Velké Fijnové socialistické
revoluce, zaloZzena jednak na slavjanofilském
pojeti Komenského narodniho a néboZen-
ského poslani, jednak na ocen&nf a edicich
jeho pedagogiky;

4. obdobi SSSR — rozbor a ocenéni filo-
sofie, pedagogiky a pansofie Komenského ve
svétle marxisticko-leninského svétového néa-
zoru.

Ceskoslovensko-sovétskd druiba povede
i v dalsich komeniologickych studiich
k upevnéni, doplnéni a obohacenf nasi vzi-
jemné kulturni spolupréce.
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