Cinské lidové republiky v 1. ro¢niku
stfedni skoly. Bylo patrné, ze i po pro-
brani u¢iva o oblastech svéta v prvnim
pololeti nebyli zaci vyzbrojeni dosta-
tetnym mnozstvim konkretnich pfed-
stav a zdsobou pojmi, a to piedevsim
zdékladnich zemépisnych pojmu. Zvlasté
pak individudlni rozhovory se Zaky
ukazaly, ze zaci nemaji dostate¢nou za-
sobu konkretnich piedstav o zemépis-
nych jevech z nejbliz§iho okoli Skoly
a ze si pfi vyutovani zemépisu v na-
rodni Skole nedostate¢né osvojili za-
kladni zemépisné pojmy. Zvlasté na-
padné se projevila pomérné mala zna-
lost okoli skoly u zaku obou tfid. A po-
divdme-li se do nynéjsSich osnov a
uéebnic, vidime, Ze ani nedavaji uciteli
¢as a prilezitost, aby soustavné vedl
zaky k poznavani nejblizsiho okoli.

Ackoliv ucitel Skoly A vyucoval
o Cinské lidové republice 8 hodin vy-
u¢ovacich a pracoval velmi usporné,
pfece jen s velkou obtizi plnil ukol ho-
diny, dany pfipravenym textem. Ani
v piipraveném textu se nam nepoda-
filo dosahnout sprévné redukce uciva.
Bylo patrné Ze musime vénovat jesté
vétsi pozornost té mife uciva které
chceme v jednotlivé hodiné probrat.
Uc¢itel musi uéivo nejen vylozit, ale
i po vykladu jesté zopakovat tak, aby
zaci byli schopni vyloZené ucivo si
osvojit. Nepfiméfenym jeho mnozstvim
je predevsim ohrozen vysledek prace
ucitele i zaku.

Velka pozornost, kterou ucitel A veé-
noval préci s mapou, pfiznivé se pro-
jevila i v poznatcich zakl. Z4ci neustale
spojovali své poznatky se zndzornénim
na mapé a snazili se vyhleddvat sou-
vislosti a vztahy mezi zemépisnymi
jevy.

Pravé tak pfiznivé se odrazi v zeme-
pisnych znalostech Zdkl kresleni na-
¢rtku, které nejen ma procvicovat do-
vednost, ale prispiva i k pochopeni,
prohloubeni a wupevnéni védomosti.
Zvlasté odpovédi zaku skoly B o mon-
sunech a o zemépisné poloze Ciny jasné
sveédci o tom, zZe zanedbavani této prace
se zaky ve vyucovani zemépisu vede
k hor$im vysledkim a Zze je stdle nutno
zaméstnavat nejen hlavu, ale i ruku
zaka.

Sledovali jsme praci dvou uciteld,
z nichZz oba se snazili poctivé plnit
ukoly svého predmétu. ZkusSenosti, kte-
ré jsme ziskali, a zavéry, které jsme
ucinili, vztahuji se sice ke dvéma tfi-
dam, k praci téchto dvou uciteld, ale
souhlasi se zkuSenostmi ziskanymi pfi
pozorovani préace jinych uciteld. Tyto
zkuSenosti nam znaé¢né pomohly v praci
na novych osnovach. Spravnost zavért
z tohoto pozorovani si nyni ovéfujeme
v posudcich, které vypracovali Cetni
ucitelé o ndvrhu novych osnov zemeé-
pisu. Ukazuje se, Zze se zkuSenosti vét-
Siny ucitelt veelku shoduji se zavéry,
které jsme uéinili.

Ukol $kolskych skupin Ceskoslovenského svazu mlide¥e p¥i plnéni
S$kolniho fadu na Skolach III. stupné.

: Dr VOJTECH SLOUKA, Vyzkumny ustav pedagog.icky, Brno.

Neni snadné dobfe plnit smérnice SR (skol-
niho fadu) ve skole. Na sovétskych skolach
se vyzaduje ,vain4, soustavna prace, aby
Pravidla byla uvedena do kazdodenniho skol-
niho Zivota” (2). U nds je to' tim téz8i, nebot
mame ve $kolstvi jeSté mnoho dohédnét. Vime,
na kom pfedev§im zalezi zdar této price: na
uciteli, protoze on je hlavnim C¢initelem ve
skole. Ale pro skolsky zivot jsou téz velmi
dilezité organisace zakd. Obzvlasté zdvaina
je jejich pusobnost u zakid starSich, na IIL

stupni. Tam také uspéch SR zélezi do velké
miry i na tom, jak o jeho plnéni bude pfi-
sluna organisace pecovat. SS (§kolské skupiny
CSM) se ujaly tohoto ukolu s obvyklou poca-
tecni ochotou. Jde o to, jak daleko 'tu dosly a
jaké jsou moznosti a vyhlidky pro jejich dalsi
cinnost.

Ukoly CSM na §koldch. .

Po pfechodnych pokusech pfed unorem 1948
se 1 na nadich skolach III. stupné ustalovalo
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organisovani Zactva ve dvou forméch: v za-
kovské organisaci a v S$kolskych skupindch
CSM. Piisobnost obou organisovanych utvard
méla byt podobnd -jako v Sovétském svazu.
Ucebni osnovy z r. 1949 stanovi tkoly ZO. Ma
pomahat ,po cely rok plnit vyuovaci a vy-
chovny tkol skoly” (7). Skolskym skupindm
pak urCuji osnovy ulohu vedouci. ,Protoze do
CSM jsou soustiedéni zpravidla nejuvédomé-
lejsi zaci, je Zadouci, aby skupina CSM zékov-
skou organisaci na $kolach vedla a pfi plnéni
kol ji pomdahala” (7). K takovému spravnému
vedeni se S$S teprve zvolna dopracovavaji.
Z pocdatku nebyly silné poétem. A vadilo jim
jednostranné pojimani tkold. Z nespravného
chdpani vedouc{ tlohy se Casto stavély prilis
autoritativné vaéi ZO, ale téz vici ucitelim a
feditelim. To byla doba zndmého ,porucniko-
véani a ulitelovani uciteld” (3), doba ,studento-
kracie” (5). Ve svém pusobeni se také SS
soustfedovaly vic na ¢innost kulturni a spo-
le¢ensky uzite¢nou nez na vlastni vyucovani
a vychovnou prdaci, ne dost ocenovanou. Ko-
netné téz provadély ideové uvédomovéni, ale
netplné a nesoustavné. Tyto nesndze se po
nékterych strankach jesté zvétsily ve skolnim
roce 1949—50, kdy byl ulozen a provadén na
skolach hromadny ndbor do CSM. Svazéky se
casto stavali najednou vsichni Zéci ve -tfidé.
Rozdil mezi ZO a $S se potom rusil, pisobnost
obojich utvarl se nerozlisovala a ovsem ani
dobfe nevykonavala. Témto pocétecnim nedo-
statkim se viak vedeni CSM snazilo &elit. Jako
hlavni tkol SS byla zdiraznéna péée o pro-
spéch a dobré chovani Zactva. Tak se méla
podporovat ¢innost uciteli ve $kole a jejich
autorita. Péte o vyucovaci vysledky a pra-
covni kazei se méla uplatiovat v oficidlné
vedeném a §iroce zalozeném soutézeni v pro-
spéchu. Ale takové prospéchova soutéz uka-
zala béhem Skolniho roku vice vad nez pfed-
nosti, Proto se od ni upustilo. Rozhodl tak
sjezd CSM v ¢ervnu 1950 a zasedani UV CSM
v zati 1950, Celd ¢innost SS byla vibec po-
stavena na novou zékladnu. Tak se pfekona-
valy pocédteéni détské nemoci a sjezdem 1950
mél CSM vstoupit do nového, vyssiho obdobi
svazacké prace. Dnes jiz pozbyly ZO na usta-
vech své pusobnosti. Udrzovaly se pouze ve
ttidach, a to jen tam, kde vétsi ¢ast zakl ne-
byla ve Svazu. Jinak tvoti SS tfidni vybory
a ty zastavaji i ¢innost ZO. Pevné je jiz sta-
noven a také sprdvné se chépe cil veskeré
skolni ¢innosti. $S vceiku pochopily, ze do-
séhmout dobrého prospéchu nejen u jednotlivct,
ale u vsech %4kid, je jejich pfednim a nej-
vys$sim ukolem. Ovsem splnit tento ukol nelze
bez nové pracovni mordlky a kazné. A tak
i kézen se stiva stale vice stiedem péce SS.
SS tedy opravdu zacinaji byt pfedevsim pomoc-
niky a spolupracovniky uciteld v jejich vy-
chovné i vyucovaci préci.

Organisaéni zjednodusen{, vzniklé pominutim
Z0, je jisté pfechodné. Neosvédtuje se, aby
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byli hned ¢leny CSM i takovi méné uvédoméli
zaci, ktefi by se méli teprve pro &lenstvi zis-
kavat (nejsou dosud vyjimkou). Je tu tendence
k népravé. Podle sovétského vzoru by se mél
néabor do CSM dit jednotlivé, obzvlasté v prvni
ttidé by se omezil z poc¢atku snad jen na by-
valé funkciondfe pionyrské organisace. Pak -

“ovsem musi mit ZO takové opréavnéni a ta-

kovou zavaznost, jak stanovi osnovy. Musi po-
mahat po cely rok plnit vyuéovaci a vychovny
ukol Skoly, musi proto téZz organisovat prospés-
nou praci Zactva a zejména piidélovanim od-
povédnych funkci vychovavat zdky k ucasti ve
vefejném zivoté. Tak se vykond zdroven pfi-
prava na ¢lenstvi v CSM, které se plné a hro-
madné uskuteéni az v nejvyssich tfidach. PFi
plnéni téchto zdvainych ukoli ZO musi oviem,
jak stanovi osnovy, pomdhat a vést nejuvédo-
mélejsi zaci, ktefi jsou uz v CSM organisovani.

CSM v pééi o kdzeri Zactva podle SR.

Tato ¢&innost, jiz se SS ujaly opravdové, neni
ovsem bez piekéazek. Je to piirozené. Od Unora
1948 prosla skola, zvlasté na III. stupni, teprve
¢asti vyvoje k nové vychové opravdu socia-
listické, Stéle jesté pusobi pfezitky a pfed-
sudky z minulosti, a to u zdkl i uciteld. Jesté
dnes jsou vedle vétsiny studenti s novym so-
cialistickym smyslenim i Zzdci, ktefi se Fidi
zdédénymi pfedsudky kapitalistického obdobi,
psychologii uzkého sobectvi nebo vlivy tmai-
stvi. Nemaji proto porozuméni pro nové po-
méry, jsou k nim neteCni, nékdy jesté i ne-
gfételéti. Hromadnym néborem se dostali i do

S. Tyto zaostalé zéky je nutno teprve pro
socialismus ziskdvat. Pfi snahdch studijnich
musi skupiny CSM jesté svadét tento boj o dusi
mladych lidi na skolach.

Ani mezi uciteli, ktefi se celkové stavaji
obétavymi pracovniky pro novou socialistickou
vychovu, nedovedli se jesté nékteti zcela vy-
manit z vlivu starych pfedsudkl a zaclenit ‘do
nové doby. Vedouci jednoho gymnasia (v ne-
davné zpravé) podal ptiznaény obraz profesor-
skych sborl po té strdnce. ,Nejkladnéjsim ty-
pem” jsou mu ucitelé, ktefi maji zdjem o zaka
téz mimo vyucovani. Pisobi potom zdafile na
studuiici v duchu nové doby, jsou jim opravdu
spolupracovniky. Ale néktefi profesofi pracuji
se zdky jen v hodjné. Uplatiuji pfi tom jen.
uzkou odbornost a stdle je jim blizky byvaly
t. zv. ,nepoliticky postoj’. Jejich zdjem o Zdka
piestdvéa okamzité, jakmile vykro¢i ze tridy.
Jsou snad neivétsi brzdou pokroku na Skole.
Vystupuji ovéem také jesté profesofi zcela ,ze
starého svéta”. Nedovedou se vibec sblizit se
péstovaném pohodli, kdyz je Zak ,obtézuje”
tfeba jen o pfestdvkdch néjakym dotazem®.
~Nechapou také potfeby a zaméfeni dnesni
doby a velmi zdrlivé stfeif svou hodinu, aby
ji néjaky zdk zésahy nerusil.” Tato povysenost,
.tato stard rakouskd profesorskd manyra“ je



ovSem uz jen ojedinélym vystielkem, ale i tak
rychlejsimu postupu vpifed neprospiva.

O ptimé udrioviani kazné mohly $S pfi
téchto nesndzich u zactva i ucitelil pecovat

v mnohych, rozmanitych projevech spise pfi--

lezitostné a netplné. Bylo tfeba pro tyto vy-
chovné snahy zékonité podpory. Skolni fad
takovou oporu poskytuje. Dosajadnim vychov-
nym snahdm davad pevny, stdly a soustavny
podklad i smér. Z dosavadniho mnohostran-
ného usili o novy Zivot ve $kole by mohl uci-
nit jednotné hnuti. Nova kézeh, o niz se do-
sud jen usiluje, by se tak s oporou SR mohla
jiz stati opravdu véci cti a pfevladajicim zi-
votnim zpisobem u Zactva. Organisace Zzaku
musi poméhat ulitelim, aby se SR takto uplat-
nil. Vedeni CSM se také staralo svymi pokyny
o pisobnost SS v tom sméru. Jak se jeho po-
kyny uskuteciovaly?

Uéinné, ba pfevratné muze pusobit novy SR
nikoli jednotlivymi smérnicemi samymi, nybrz
zékladnim pojetim, z néhoz smérnice vychazeji
a v némz maji sviij smysl a své opravneéni.
Tieba tedy pfedevsim objasnit a vylozit toto
pojeti. A tak u nas velmi zdlezi na takovém
vykladu. Péce o theoretické uplatnéni SR musi
jiZ pfedem intensivné pusobit vedle snah o jeho
aplikaci na prakticky zivot.

Pou¢ovani o kdzni podle smérnic
S§kolniho fddu.

PH vykladu zdkladniho pojeti SR jde o to,
aby zaci pochopili své nové postaveni, jez
jim spole¢nost na $kole zabezpetuje; aby
z celého ,ducha a smyslu nového fédu po-
znali, ze se maji stat vyznamnymi a odpovéd-
nymi spolupracovniky na spolecném dile v ce-
lém $kolském i spolecenském snazeni” (4 a).
A tak jim smérnice maji byt vysvétleny jako
cesta k soudruiské pomoci spolecnosti v jejim
velkém tkolu, v budovani socialismu, a nikolg
jen jako prostfedek k udrzovani pofadku; maji
se zaklm predkladat jako mravné zdivodnéné
normy pro veskerou vyulovaci a vychovnou
¢innost a nikoli jako pouhé disciplinarni pfed-
pisy. Samoziejmymi se maji potom zidkim stat
v novém SR pozadavky nového pojeti prace
jako tviréi a radostné sluzby celku; pozadavky
nového, piatelského poméru k utitelim, ktefi
maji byti jejich rddci a pomocniky; pozadav.ky
nového, druzrého vztahu k ostatnim ¢lenum
spole¢nosti jako ke' spolupracovnikiim.

Uvedeni §kolniho fddu.

Tento pievratny vyznam SR mél byt zdiraz-
nén, jiz jak byl SR zavadén na skolu. Mel’a
to byt udalost nova ve viednim béhu dni, uda-

lost vyznamnéa. Mél to byt jakysi svatek Skoly,.

jakysi slavnostni vstup na cestu nové vychovy,
ktery mél v zdpasech s prezitky minulosti ra-
zem povznésti vychovnou uroven. Byly proto
vydény pokyny, aby se novy SR uvédél jako

obecnd, hromadné& akce vysoce zdvaznd., I tu
vedeni CSM uréilo ¢innost funkcionaid SS a
ptipravilo ji ve zvlastnim $koleni. Také se jim
dafilo dobte uvésti $kolni tad, a to pfedevsim
tam, kde nasli oporu u svych uéiteld a mohli
dobfe navézat na jejich vyklady. Nékde vsak
profesofi sami jesté nepochopili a neptijali
smérnice v ceiém jejich vyznamu. Piedevsim
si neuvédomili, Ze jsou také vyzvou pro né.
Mély jim byt podnétem, aby zrevidovali své
dosavadni jednani ve 3kole; aby z ného ucinili
vyraz pravé socialistické mordlky a kazné a
aby sami byli vzorem a pfikladem Zactvu. Ne-
projevili vzdy takovou opravdovost a i po uve-
deni SR setrvavali pfi pfedeslém nedokonalém
zplisobu jednani. Uvodni jejich vyklady potom
vyznély hluse a nepfesvédéivé. Svazacky uéitel,
divérnik na jednom brnénském gymnasiu, si
stézuje: ,Jak mohla zaujmout ,pfednaska’ na-
Seho tfidniho o novém SR? Zdurazioval a oce-
nioval v ni novy pomér k praci, ale sim nebyva
ve svych pracovnich vykonech vidy dost sna-
zivy a piesny; doporuéoval kolektivni druz-
nost, ale saim vystupuje uzaviené, povysené a
protezovanim ,vyvolenych’' mati zdkovské spo-
le¢enstvi; zdlraziioval a ukladal zdkum zdvo-
filost v chovani, ale na pozdrav %kt sam
mnohdy sotva odpovi; nezajima se vibec o ro-
dinné poméry zéki, ale o nutnosti dobrého po-
méru k rodi¢im 2zaky pfesvédcoval. Po pied-
nasce ovsem své chovéni nijak nezménil.” —
Chybou tohoto ucitele i ucitell podobné chy-
bujicich je ov3em, Ze nevnikli do ducha a
smyslu nového fddu, ze nechdpou jeho smér-
nice v jejich pravém pojeti. Vidi je pfili§ uzce
jako samoziejmé predpisy, jako by byli ve své
odbornosti nad takové ,malickosti” povzneseni.
Proto se na ptiklad na jiném brnénském gym-
nasiu nepodafila soutéz ve spravném chovani
zakl pH vyuéovaci hodiné. Soutéz potadala SS
jako doplnék k uvedeni SR. Z profesord pfi
této soutézi néktefi dékovali zdkum, ktefi je
pii ptichodu a odchodu zdravili povstanim, sta-
rali se o slusny zevnéjsek a &istotu zakl, ne-
piipoustéli vyrusovani v hodiné ani nepocti-
vost v praci atd. Ale jini si po celou dobu
téchto stranek chovéni u zakl sotva povsimli.
nZddlo se jim snad, Zze to neni jejich véci, ze
jim staci, kdyz si oduéi své,” stézoval si sva-
zdcky funkcionaf. Nebyli potom oviem takovi
utitelé skupindm Svazu ani ptikladem, ani dob-
rymi pomocniky. Nepochopeni smérnic v jejich
zékladnim pojeti projevili néktefi ucitelé i ji-
nak. Vidéli v nich jen disciplinarni pfedpisy
a vitali je jako dobry zakonity prostfedek
k piimym zékrokim proti nekazni. Tak si
vyklédali novy SR a budili pro néj potom
ovzdusi strachu a neduvéry. Na odborné skole
v Brné hrozil za. takového pojeti SR jakysi
policejni rezim. Zékroky proti neplnéni fadu
byly opravdu strohé. (Funkcionaf Svazu byl
nasilné odtrzen od telefonu, aniz mohl sam
rychle hovor zakontit, nebot pravé zazvonilo
a po zazvonéni musi byt kaidy Zdk na svém
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misté.) Proti takové strohosti se ovSem ozvali
néktefi ¢lenové sboru i vedeni CSM a vzéajem-
nym rozhovorem se ‘véc urovnala.

Obcasné nepochopeni ucitell tedy ztézovalo
nékdy SS jejich tkol: uvésti vlastnim vykla-
dem novy fad. Ale mnohdy si SS samy plnéni
tohoto ukolu nesprdvné ulehcovaly. Stalo se,
ze se vubec k takovému vykladu nedostaly a
ponechaly jej ucitelim, A kdyz ani ucitel ne-
mél dost porozuméni, dopadlo to Spatné. Tak
na pf. tfidni profesorka precetla jednotliva usta-
noveni SR zbézné, se struénymi a napomina-
vymi komentafi, a Zaci potom musili psat dlohu
na thema ,Jak se mam chovat”. Nepracovali
ovsem s radosti. Jinak o SR a o jeho vyznamu
nebyli informovani. Takové opominuti u SS
bylo vsak vyjimkou, Jinak $kolni f4d samo-
statnym vykladem na svych zvléstnich scha-
zich vskutku uvadély. Jak zivé a podnétné
byly tu diskuse, v nichz si z4ci navzdjem vy-
tykali chyby a ujasfiovali novy zplsob prace!

Ovs$em nestacila Eak schize jedna. Ale mnohde

se pii uvadéni SR neubranili formalismu. To je
znamd vada, kterd ohrozuje kazdou préci. I ve
vedeni Svazu se s ni zapasi. Stale jesté se vy-
slovuji stiznosti, jak nedokonale se na $kolach
tidi prace skupin. Vedouci misto osobnim za-
sahem vyfizuji véci , korespondenci od stolu”
a zavaluji svazdcké cinitele administrativni
praci. Jsou to zndmé poklesky a u vedoucich
SS na ustavech je odpor proti ,,papirové vojné”
shora. Pravem. Pouhé pisemné uklddani ukolh
podnécuje vedouci SS, aby plnili tkoly také
jen ,papirové”, formélné, jen aby se zachoval
ptedpis. Tak se mnohde odbyvalo i uvedeni SR.
Jak bylo ulozeno, seznamil funkcionédf zdky za
jednu hodinu se $kolnim a také se zkuSebnim
fddem. Opravdu pak vse zafidil tak, aby uloha
byla za hodinu zcela skonéena. Omezil se jen
na pouhé pfecteni smémnic s fidkymi poznam-
kami. Nezdtraznil, aspoii stru¢né, pravy ethicky
vyznam celého fadu. Nedal tak podnét k tomu,
aby posluchaci kriticky a sebekriticky hodno-
tili své dosavadni chovani, aby ukazovali na
vlastni nedostatky v kdazni pfi vyucovaci ho-
diné, pii zachovavani cistoty a pofddku, v po-
meéru ke spoluzdkim, ucitelim i k ostatnim

¢lenim spolecnosti. Po pouhém pieéteni smér- .

nic nebylo ¢asto opravdovych rozhovoru. Pokud
se diskuse konaly, zabyvali se v nich studujici
jen vécmi vedlejsimi. Tak se na mnohych ysta-
vech rozvijely debaty o otdzce koufeni. Nebo
také podnécovalo k vyméné nézorl ustanoveni,
Ze z&k odpovidé4 skole za své chovéni i v dobé
prazdnin. Tak povSechné a nedokonalé uvedeni
SR nemélo arci zédouci ohlas. A kdyz zlstalo
isolovanou akci a organisace zaku se k vy-
kladu SR nevrétila, minulo se zcela s G¢inkem.

Opravdové byly snahy o uvedeni SR na
brnénské odborné skole. K tuvodnimu vykladu
ptipojili vedouci CSM i cvik v plnéni SR. Veé-
novali tomuto cviceni tyden. Rdno vidy ozna-
mili v rozhlase ty smérnice (obsahem pfi-
buzné), jimz se méla vénovat zvlastni pozor-
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nost toho dne. Potom byl podén jejich vy-
klad — profesor o nich v rozhlase kratce roz-
mlouval se dvéma funkciondti Svazu. Po cely
den pak provadély tfidni vybory pfislusnou
pfisnou kontrolu. Také na chodbich se obje-
vily podnétné obrazky: heslo SR a pii ném
vhodna ilustrace. Rozprava o vysledcich se
konala az po skonceni celé akce. Ukéazala, ze
tu zdci nepochybné prozivali SR jako ustano-
veni, které naznacuje cestu k novému, lepSimu
zpuisobu zZivota ve $kole. Proto také se jejich
chovéani pronikavé zlepsilo. OvSem nevytrvali
na tomto stupni zdokonaleni. Jejich akce se pro
pfiliSné casové omezeni madlo.pfiblizila sovét-
skému piikladu a nakonec sdilela osud vsech
téch vzornych tydni, neplsobila trvale. A piece
musi SR i po svém uvedeni byt stile pfedmé-
tem pozornosti. Vedeni Svazu to téz SS uklada.
V dopise UV CSM o plnéni SR na skolach
III. stupné se vyslovné zduraziuje, Ze se nesmi
SR ,,stat zalezitosti jedné besedy, nybrz néplni
kampané, kterd bude probihat az do konce
skolniho roku”. Musi se pfi ni , vyzvedavat vy-
znam SR soustavnym piesvéd¢ovénim a vy-
svétlovanim tak, aby pfesel do krve a morku
vSech zaku". Tu oviem je nutné pusobeni stdlé
a nikoli néjakd casové omezend ,kampan‘. Jde
jen o pfilezitost k takovym soustavnym vykla-
dim. Mohou ji poskytovat jen pfimé a opako-
vané zasahy do jedndni z4ku. Smeérnice Skol-
niho fddu jsou tu pak méfitkem a muzZe byt
tak vhodné zdiuraziiovéna jejich dilezitost.

Zasahy do jednéani podle smérnic
Skolniho fédu

Aby zéaci prakticky dospéli vychovou k do-
konalému chovani, je tfeba do jejich jednéani

' zasahovat denné, v jejich kazdodenni ¢innosti.

Vychova k uvédomélé kazni se musi stat orga-
nickou a neodluéitelnou soucasti i kazdé vy-
utovaci hodiny. Vyznam SR lze tu vsak jen
pfipomenout. Rozvést jej a zdivodnit je mozné
teprve tehdy, kdyz se pfi zdsahu do chovani
téz hodnoti celd cinnost.

Vzorné tydny.

Takové hodnoceni se délo pfedevsim pfi t. zv.
vzornych tydnech. Poiddaly se jiz diive a po
uvedeni SR je vedeni CSM doporuéilo na po-
silu jeho plnéni. Celkem vsak mdlo poskytly
ony klady, které se od nich ocekavaly. Zndme
prubéh takovych vzornych tydnd. Chapou se
jen jako ojedinélé, isolované akce. Podafi-li se
vykazat pfi nich okamzity dobry vysledek, po-
klddd se jejich ukol uz za splnény a tfrida
se — s uleh¢enim — zase vénuje starému ,ne-
vzornému" zpusobu zivota. Skolni féd a jeho
vyznam nebyva pfi tom ndlezité zduraznén. Po-
skytuje se sice opakované pfilezitost pripome-
nout jej, aplikovat, i pfi zdvéretném hodnoceni
se Casto podd jeho Sirsi vyklad, ale protoze
akce je pofddéna jako zvlastni, nezarucuje se
tim ani nevytvofi jeho trvald pusobnost, To se
muze stat, kdyz se do chovani zasahuje hod-
nocenim trvale a pravidelné.



Pravidelné provérky.

Nékteré SS dospély k takovym zdsahtim jiz
pfed uvedenim Skolniho fadu. Pofaddaly pravi-
delné tfidni shromdzdéni a na nich se hodno-
tila skolni ¢innost celé tfidy za uplynulou dobu.
Cinily se pak potfebné zdkroky. Daly se i pied-
tim pfi disciplindrnich poklescich, pfi pracovni
nekazni, ale ojedinéle a malo ucinné. Pravi-
delnd shromézdéni umoznila jejich soustavné
uplatnéni. { jinak se osvédéovala. Na brnénské
odborné skole si' je chvalili proto, Ze vibec
umozituji tfidnimu uditeli ,stdly a tésny kon-
takt se tfidou"”, takie nemusi potom riznym
otazkdm ,vénovat ¢as, urceny vlastnimu vy-
uc¢ovani”. (I do Utitelskych novin [¢. 3] o tom
napsali.)

Po uvedeni SR doporu¢ilo krajské vedeni
Svazu v Brné pravidelné tfidni shromazdéni
tydné vsem S$kolam III. stupné v kraji, a to
béznikem, ktery vydal Krouzek pro organisace
mladeze pii KPS v Brné dne 26. dubna 1951.
Oznaéuje v ném takové pravidelné hodnoceni
jako tydenni pracovni provérku a urfuje jeho
cil a postup. Provérkau se ma zajistit co nej-
lepsi vyuziti vyucovaci doby (u profesort
i z4kd), maji se ji odstranovat zavady, které
brzdi praci ve skole, a ,podepfit ¢innost CSM
v zaméfeni na pomoc Skole”. Proto se dopo-
rucuje na ni zjisfovat, jak aktivné a ukaznéné
podporovali zaci vyucovani i celou skolni ¢in-
nost vidy v uplynulém tydnu, a ze zjisténi
vyvozovat diasledky. Pfi tom se méla kolek-
tivné posuzovat pracovni mordlka v jednotli-
vych piedmétech, vzdjemnd pomoc zdkd pfi
ptipravé na vyucovani, pfiprava sama u jed-
notlivych zakl, plnéni pracovniho plénu, do-
chazka do skoly, piipady .narusené kézné”
(napovidanim, opisovanim, nedbalosti v praci
i jinym $patnym chovénim). Pfedmétem pozor-
nosti na proveérkdch méla byt téz ,vychovna
a vyucovaci prace ucitelova”, aby se zjistilo,
.jaky poskytla ptinos k vychové socialistic-
kého ¢lovéka”. V této smérnici, me zrovna
vhodné a ifastné formulované, se zduraziuje
pravo zakovského kolektivu podévat zlepSovaci
navrhy pro praci ve skole. Postup jednéni na
provérce ma fidit pfedseda tfidniho vyboru,
avsak za pritomnosti tfidniho profesora (nebo
i jinych profesort ze tfidy). O schiizi ma ¢len
tiidniho vyboru pofidit zépis a ten se pak
odevzda tediteli $koly. Reditel vyvodi ze za-
pisu , pedagogické zdvéry” a projednd je s pii-
slusnymi ¢initeli ihned nebo téz na pedago-
gické poradé.

Tyto doporu¢ované provérky se na Ustavech
hodné zavadély a celkem vyhovovaly. Podi-
vejme se na jednu z nich do IV. tfidy brnén-
ského gymnasia. Pfedseda ttidniho vyboru za-
¢ind jednani tim, ze dava piecist nékterou
smérnici ze s$kolniho fddu a podnécuje roz-
pravu o ni. Je to dobry zacitek a déje se na
navrh tiidniho profesora. Diskuse se neomezuje
oviem jen na uvedené pravidlo, pfihliZi se pfi

ni i k ostatnimu a celkovému chovani. Velmi
tasto se zaméfuje k potir&ni nepoctivosti
v praci (napovidani, opisovéani). Také jiné pie-
stupky, pokud se udély v uplynulém tydnu, se
posuzuji. Po tomto uvodnim jednéni maji slovo
referenti pro jednotlivé pfedméty (jsou na
ustavé urceni). Ve své zpravé konstatuji, jak
se plnil pracovni plan za uplynuly tyden,
a ukazuji obzvlasté na spoluzaky, kteii v té
dobé projevili spatny prospéch. Zadaji od nich
sebekritiku, Pfiznani postizenych se piijimé
s velkou pozornosti. Udavaji rizné davody
svého nezdaru: pfilis se dali svést svymi (mimo-
Skolnimi) zélibami, Spatné si rozdélovali ¢as,
také se jim nékdy zd4, Ze nemusili mit ne-
uspéchy, kdyby postup pii zkouseni nebo i pfi
probirani latky byl byval jiny. Vsechny jejich
divody se rozebiraji v kolektivni zivé diskusi.
Zjisti-li se vina u posuzovaného, dostava vytku,
napomenuti a musi slibit napravu. Zvlasté po-
zorné se posuzuje ndvrh na zlepseni vyucova-
ciho postupu. Ostfe je zamitnut, kdyz se v ném
zjisti jen vymluva posuzovaného. Najde-li vsak
souhlas u kolektivu, je zapisovatel vyzvén, aby
jej zaznamenal. Pfi veskerém hodnoceni se
u funkcionafd 8S uplatiiuje vidy piisnéjsi me-
titko.

Takové provérky — na jinych ustavech za-
chovavali pfi nich rizné odlisny a celkem méné
promysleny postup — byly vidy kladnym pfi-
spévkem ke Skolni préci, jen kdyz se daly
opravdové. Kritikou a sebekritikou se na nich
vytvéielo vefejné minéni jako kontrola a zlep-
Sovaci sila celé $kolni éinnosti. Po mnohych
strankdch tak pomdahaly a mohou pomaéhat.

Hodnoceni vedoucich 8S skolni préci takto
znaéné prospiva. Vede éetné skolni pracovniky
CSM k tomu, aby — podle sovétského vzoru —
dévali svou ukdaznénosti v préaci i v ostatnim
chovéni pfiklad vSem ostatnim zakim. Na né-
kterych ustavech se vedouci 8S zavazovali
k praci opravdové, bez nepoctivosti, bez na-
Povidém’, opisovéni — a zavazek plnili. Skoda,
ze to jesSté neni zjev obecny. Viude se jesté
nedafi dobry vybér fynkcionait pro SS. Ne-
sndze z minulych let se po této strance sice
jiz zna¢né zmensily, ale jesté nebyly uplné
?iekonény. V mnohem mensi mife se jiz stava,
Ze pravé nejschopnéjsi Zzdci odmitaji vedouci
Cinnost v kolektivu a setrvadvaji v povysenec-
kém individualismu nebo Ze neberou svou
funkci vézné. Ale ojedinéle se takové pfipady,
zvlasté ve vyssich ttidach, stdle vyskytuji.

Hodnoceni pracovni kdzné u i‘(’iXL'I piispiva
rovnéz k zlepseni $kolni é&innosti. Na proveér-
kdch se vytykaji a posuzuji pfi¢iny pracovnich
neuspéchl. Nejcastéji se jesté stdle nachazeji
v ptezitcich starého ,Studactvi” s neopravdo-
vym pomérem k préaci. Proto je boj proti pra-
covni nepoctivosti, proti napovidani, opisovani
stdle tak tézky. Ani tam, kde se jiZ po této
strdnce mnoho zlepsilo, neni vitézstvi nad teé-
mito vadami jisté. ,Jakmile jde do tuhého, jak-
mile se piSe obtiznd komposice z anglictiny,
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odhodi se vse, ¢eho jsme v boji proti opiso-
vani — jiz domnéle definitivné — dosahli, a
vsichni_,ohrozeni’ pracovnici upadaji do sta-

rych zlozvykd,” stézuje si uvédomély funkcio-

nar SS.

Vedle starého ,,pracovniho stylu” se na pro-
vérkdch nachézely i jiné pfi¢iny neuspéchu ve
studiu. Pri¢iny hlubsi a slozitéjsi. Tkvély ve
zplisobu zivota mimo Skolu a v rodiné Ve-
douci SS na brnénské  odborné skole seznamo-
val se s mimoskolnimi poméry odchdzejicich
zakt dikladnéji teprve pfi rozhovorech pro
kadrovy posudek. Byl piekvapen zjistovanymi
skute¢nostmi. ,,Jak jsme si bez téchto znalosti
malo rozuméli, jak jsme mohli mnohde pomoci
k lepsimu uspofddani mimoskolniho zivota.”
Usiloval potom o pravidelné provadéni prové-
rek jiz od prvni tfidy. Je nutno opravdu pe-
¢ovat o ,rezim dne” u zdka, ma-li se u ného
dosahnout dobré pracovni kézné. Tu musi SS
navazat styky s rodi¢i, Dosud se tak déje
zfidka, ale vyvoj spéje k takové spolupraci
a vyzaduje ji.

Mnohem lépe si uméji $S poradit s castéjsi
pfi¢inou studijniho netispéchu — se slabsi cha-
pavosti zdka v tom nebo onom piedmété. Dabie
jiz znaji cenu doucovani. A zafizuji — na pro-
vérkéch a schizich — tuto pomoc slabsim Zzé-
kiim rizné. Vedouci Zdk ma svého stalého své-
fence nebo poucuje hromadnéji. K doucovéani
se vyuziva delsich pfestavek, nejcastéji vsak
doby po skonceni vyucovéni. Doucuje se
i v byté. Skolni fdd pfinesl povzbuzeni a po-
silu také témto snaham. Ale jesté z nich ne-
uéinil — podle sovétského piikladu — hnuti
proti propadani zaku.

Zlepsovaci navrhy Zdkiu pfi provérkdch byly
téz kladnym pfinosem pro s$kolni préaci. Zaci se
pii nich fidili ministerskymi pokyny, v nichZ
se pravi: ,Skolsk4 skupina CSM m4 pravo po-
dévat fediteli navrhy, jak préaci skoly zlepsit.
Reditel je povinen tyto navrhy projednat na
poradach ucitelského sboru za ucasti zastupce
vyboru 8kolské skupiny.” (Véstnik MSVU
z 20; 1. 1951, roé. 7, se§. 2.) Spoluprace zaku
s uciteli se tu celkem osvédcila. Pravda, pri
zdlivodiovéni ndvrhu se Zaci jesté ojedinéle
klonili ke starému zpusobu ,mistrovani” vy-
uéujicich, ale pfitomny tifdni profesor a zpra-
vidla i Zakovsky kolektiv je vidy hned od-
kazali do spravnych mezi. A tak se ndvrhy na
zdokonaleni vyuéovaciho procesu piedkladaly
celkem s porozuménim a taktem. Vyfesila se
tim leckterd nedorozuméni mezi ucitelem a
z4dky. Vznikala nejcastéji u profesorit na skole
nové ustanovenych, ale nékdy téZ u takovych
uciteld, ktefi se jesté nedovedli zcela vymanit
ze staré povysenosti nebo z isolované odbor-
nosti. V tomto ptipadé pomahaly provérky pie-
kondvat pfezitek, ktery je pro socialistickou
skolu zvlast skodlivy. Ucitelé, ktefi jiz dovedli
pracovat v plné shodé s zdky (je jich velka
vétsina), dorozumivali se o zpusobu prace stale
a nedavali tak svou ¢innosti podnét k zlepSo-
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vacim ndvrhim na tfidnich schizich, Tento Za-
douci stav nastane jisté vsude, aZ se cele zlepsi
vztah mezi uciteli a zZaky. Pokud dnes vedou
navrhy zdkd k takovému zlepieni, maji jesté
své oprdvnéni, zcela nepfipustné by ovsSem
byly, kdyby se z nich stala kritika profesort.

Posudek chovdni Zdki na provérkdch ma téz
velky vliv na zlepsovani $kolni prace. Pfilezi-
tostné kazenské zédkroky se daly ovsem v orga-
nisacich mladdeze i pfedtim. Na pravidelnych
shromézdénich se vsak z opravdového hodno-
ceni staval trvaly plsobivy vychovny prostie-
dek. Obzvlasté kdyz byl uveden SR, byl v jeho
smérnicich podklad k pravidelnému a systema-
tickému zduraziiovdni vyznamu spravného cho-
vani. Vyuzivalo se ho a SS dosahovaly zlep-
seni u jednotlivych provinilci. S uspéchem se
tak napravovaly i pfipady hromadné nekdazné
ve tfidé. Stary ucitel ve své dobrotivosti a sla-
bosti budil mdalo véznosti u zdkd a poklesla
kdzen v jeho hodindch se stdvala zjevem tak-
fka obvyklym. Vedouci SS projednévali podle
smérnic SS pfipad v zivych rozhovorech na
provérkach, shodli se s Zaky na ndpravé a také
ji doséhli.

Dillezitost pravidelnych provérek pro celou
Skolni ¢innost je zfejma. Zakdm se pfi inich
dopidv4, aby se z vlastniho popudu stavali po-
mocniky ve vychovné a vyucovaci préaci skoly.
Sami mohou soustavné rozhodovat o vlastni
kézni v prdci i v ostatnim chovani. Je nepo-
chybné, Ze tato samostatnost jim udélend, Ze
tato odpovédnost na né vlozend mulze je po-
vznaSet od malicherného starého ,Studactvi”
k velké uloze budovateli socialismu ve skole.
Tam, kde provérky brali opravdové, dali se na
tuto cestu. Ale zlstdvaji stidle na jejim po-
¢dtku. Nékde dokonce s puvodnich snah sle-
vili. Zminény brnénsky ustav téZz po néjaké
dobé upustil od uvodniho probirani smérnic SR
na tfidnich schizich. Nékde jiz od pocatku
zafizovali provérky nedokonale a spiSe for-
malné. Spokojovali se pouhym chvatnym zjis-
ténim, do jaké miry se probralo uéivo. Vlastni
hodnoceni, jestlize se k nému vibec dostali,
odbyvali jen povrchné. Nejcastéji se tak délo
tam, kde i tfidni profesor, ptitomny na pro-
vérce, mél velmi naspéch.

K tomu, aby se SS zbavily téchto nedostatkl
a provérky rozvinuly v silny vychovny pro-
stfedek, potfebuji nédlezité opory. Mély ji dosud
malo, Zaktm jiz nestacila instituce pouze jed-
noho ucitelského duvérnika, vyzadovali, aby
vSichni ¢lenové sboru — pfedevsim ovSem
ttidni ucitelé — udrzovali stdly styk se SS.
A ocekavali také vic opory od vedeni Svazu
(okresniho, krajského). Rédi od ného pfijimali
smérnice pro svou ¢&innost, ale vedle toho po-
ttebovali, aby se ve stdlém styku s vyssimi
vedoucimi ustavi¢n® sledovalo, kontrolovalo a
fidilo uskute¢novani smérnic v praxi. Dosud
véak takového zddouciho styku a pisobeni
z vedoucich mist Svazu je na S$koladch malo.
Vysvétlime si pak, pro¢ i dobii svazacti pra-



covnici ve svych snahdch nepokracovali nebo
ochabovali — v trvalé, drobné, kazdodenni vy-
chovné praci byli ponechdni sami sobé.

Zdkovské knizky.

Je jisté, ze po uvedeni nového SR zesilily
snahy o lep$i, ukdznénéjsi chovani, obzvlasté
tam, kde se dovedli o jeho smérnice opirat pfi
pravidelném, systematickém hodnoceni. Vy-
datnou pomoci byly tu zdkovské knizky. Pro
zdka znamenaly opravdu novy, ucinny podnét
k ukaznénosti. Zdznamem v nich bylo uvedeno
a zdiraznéno jeho usili v praci i v ostatnim
chovani tak, Ze se stavalo pfedmétem vefejné
pozornosti a spoletenského z4jmu. To vedlo
zdka k vétsi bdélosti a odpovédnosti a leckde
i nahrazovalo piesvéd¢ivy vyklad Skolniho
fadu. Zaci si svych knizek vazi. I jejich vnéjsi
upravé vénuji pozornost, a to i takovi studenti,
kteti jinak nevynikali uvédomélosti a svédo-
mitosti. Mladsi zaci prozivali odpovédnost, kte-
rou zdkovska knizka budila a udrzovala, piede-
v$im' viéi rodi¢im. Star$i zéky pobadala vice
uslechtild ctizadost, aby méli ,cisty stit”, kdyz
se vysledky jejich snah stavaly vSem pfistup-
nymi, a také aby dilo samo, uvedené prehledné
v knizce, bylo pokud mozZno bez vad. U né-
kterych uvédomélych studentd rozhodovala
i radost z toho, ze dobrymi vysledky svého
usili prospéji celku. Takovym pomocnikem
udrzovani kazné v praci i v ostatnim chovani
jsou zakovské knizky nejvice na gymnasiich.
Dosud se vs$ak nevzily na odbornych skolach,
obzvlasté starsi posluchaci tam jejich vyznam
nedocenuji. .

Péce S o uvédomélost zactva, nutnou pro
udrz>vani kazné. Pro splnéni SR je nutné za-
kim vysvétlovat jeho smérnice a zasahovat téz
podle nich pfimo do jéjich chovani. Nemohlo
by vsak byt toto vychovné a kazenské puso-
beni pevné, trvalé a ucinné, kdyby se nezdi-
vodnilo potiebami a motivy, které plynou ze
zakonitosti celého spole¢enského Zivota a vy-
voje. Je tfeba zdlraziovat, jak nezbytné je
chovani podle SR, jak mé byt jiné, lepsi nez
ve staré $kole, a to pro novy socialisticky fad,
ale zaroven se musi vysvétlovat i tento fad
sém, jeho nutnost, oprdvnénost, jeho povaha.
Musi se tu ovsem postupovat podle zasad veé-
deckého sotialismu, vrcholného stupné poznani,
a mkazovat, ze novy fad je zékonitym vyvojo-
vym stupném vys$im, Ze tedy mad nutné nad
pfekondvanym kapitalistickym zfizenim pfe-
vahu po vsech strankach, v zivoté hospodaf-
ském, spoleéenském, kulturnim. Z tohoto ideo-
vého uvédomovani vyplyva nové pojeti vlaste-
nectvi. Je tfeba je vyvodit, je treba tvofit a
posilovat pfesvédéeni, ze jako budovatelé so-
cialismu mtZzeme navazovat na slavné revo-
luéni a demokratické tradice naseho lidu, Zze
tak musime byt hrdi na na$i velkou minulost
i kulturni vyspélost a skoncovat s nepravdou
©o nasi malosti (4c). Toto ideové a vlastenecké
uvédomeéni poskytuje ty ,Siroké perspektivy",

to hlubsi védecké a mravni zdivodnéni, jeZ po-
ttebuje kazdy opravdovy &lovék pro své jed-
nani a chovani. Proto je i ve $kole pfi vy-
chové, pfi vstépovéani smérnic SR ukolem za-
sadnim a rozhodujicim. Jisté Ze plni tento ve-
liky ukol pfedevsim ucitelé svym pokrokovym
zaméfenim ve vyucovani i v celé §kolni ¢&in-
nosti. Zcela uc¢innou se vsak stane tato uvédo-
movaci prace teprve tehdy, az ji sami studujici
pfijmou za svou. Podle znamych slov presi-
denta Gottwalda je politickd, ideova a mravni
vychova ,prvni strdnkou” celého tkolu CSM
na Skolach (3).

Vedeni CSM se také uvédomovaci éinnosti
na Skolach ujalo .a zorganisovalo ji podle pro-
myslenych, obecné zavaznych smérnic. Podle
nich bylo vychodiskem celé uvédomovaci akce
t. zv. zdkladni $koleni na é¢lenskych schizich
skupin CSM podle uréenych osnov a themat.
Provédélo se jiz od pocatku ¢&innosti SS, ale
nedostacovalo. A tak se pfi ném, podle di-
rektiv z vedeni, rozvinul od poéatku skolniho
roku 195051 t. zv, vychovny rok. K zaklad-
nimu Skoleni se pfipojila soustfedéné a sou-
stavné plénovana cinnost politickych krouzkd,
krouzkli ¢tenadiskych a kulturnich soubort.
(Dodate¢né pfidalo vedeni Svazu k akeci t. zv.
ndrobné formy vychovné préce”, v nichz se
méla uskuteCiiovat c¢innost zdkli ve volném
¢ase.) Vsechny tyto akce mély rozhodnéji pii-
spét k uvédomovaci prdci, nebof dosavadni,
spiSe jen politické a uzce zaméiené poucovani
v zdkladnim $§koleni dopliovaly uvédomovaci
pusobnosti vsestrannéjsi a bohatsi. Provadély
se skutecné ve velkém rozsahu.

Nejdtlezitéjsi jsou politické a Ctenafské
krouzky zérovenh se zékladnim S$kolenim.

Zdkladnf 3koleni bylo mysleno jako kolek-
tivni, masové plisobeni, které mélo povznaset
k vétsi uvédomélosti vsechny &leny. Volila se
pro né, jak zndmo, themata aktudlni a vhodna.
Vénovala se péce jeho ptipravé. A mélo uspéch
vSude tam, kde vedouci $koleni mél dosti ini-
ciativy a themata tézsamostatné rozvadél. Ale
na mnoha ustavech ¢inovnici, ktefi §koleni pro-
vadeéli, spoléhali se pfili§ na doporucené direk-
tivy a sdélovali je bez vlastni iniciativy. Skoleni
mélo potom rédz oficidlnich povinnych vykladu
a bylo také tak piijimano. Tu piedevsim $kodil
neblahy formalismus. Zavinén byl téz nedosta-
teénym stykem vedeni Svazu se SS. Vedeni
Svazu se dobfe postaralo o piislusné smérnice,
avsak méné péce .vénovalo jejich uskuteéfio-
vani v praxi.

Cinnost politickych a é&tendiskych krouzki
byla vedenim pe¢livé a soustavpé planovéna
jako doplnék zakladniho $koleni. Uvédomovaci
prace se tu méla rozvijet v mensich skupindch,
jez umoziuji vétsi iniciativni uplatnéni kaz-
dého jednotlivce. Vybor SS mél rozdélit ¢leny
do obou krouzki podle stupné jejich uvédomeé-
losti. V ¢tendfském krouzku se meélo ideové
uvédomovéni teprve ziskdvat, v politickych
krouzcich jiz prohlubovat.
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Politické krouzky se snazily plnit sviij tkol.
Dostavaly téz cennou podporu. ,Usnesenim se-
kretaridtu UV KSC byl pro potfeby CSM uvol-
nén na vsech okresnich skolach KSC ¢trnacti-
denni kurs pro vyskoleni politickych krouzki”
(7). Vedeni Svazu i mimo to peclivé ¢innost
krouzkt fidilo, vydavalo pro ni osnovy i bro-
sury. Ale pribéh ¢innosti také nebyl vidy do-
konaly. Podobné jako u zakladniho $koleni
upadali vedouci krouzku do formalismu tam,
kde se omezovali jen na sdélovéani danych di-
rektiv. To nebylo vyjimkou. Jinak probihala
¢innost v krouzcich, v nichz vedouci pfijimali
direktivy jen jako podnét a dovedli je z vlastni
iniciativy rozvadét. Nékde shromazdovali vy-
stfizky z novin nebo mapy a pomtcky, aby
ozivili probirané thema. Také se ¢lenové sta-
rali o doplnék thematu v kratkych referateth,
souvisicich s latkou. Nékde pii tom rozvinovali
kratkou soutéz ve formé vzdjemnych zabav-
nych dotazi. Starali se téz o vyklad aktualit
a davali tak pobidku i ke &teni novin. Poli-
tické &koleni se tak stavalo velmi uc¢innym
prostfedkem vychovy a tedy i kazné.

Krouzky &tendfské se staly duleZitou pfipra-
vou pro akci Fuéikova odznaku. Je zndmo, jak
pusobivé podnécovala a strhovala nasi mladez
tato akce jiz ode dne svého vyhlaseni (v fijnu
1949). Misto staré upadkové a unikové litera-
tury poskytuje dila, ktera jsou podle Futikova
pojeti uméleckym nastrojem k pfeméné svéta
a k uskute¢néni vyssiho socialistického fadu.
Piiblizuji ethickou opravdovost a krdsu tohoto
tddu a vedou tak é&tenafe k sebevychové a
sebevzdélavani v tom sméru. Na brnénské divei
gkole sledovala ucitelka podrobnéji, jak se Za-
kyné zlastiuji akce a jaky vliv ma tato ucast
na jejich povahu. Byl to vliv ucinny, protoze
?acky braly véc opravdové. Vyrustaly v sta-
rém mésfackém prostiedi a mély jiz pfedem
k uréenym knihdm vztah velmi nedivérivy.
A piece byly knihami nakonec uplné zaujaty.
Cetba podstatné usmériiovala jejich mySleni a
¢iténi. Cele je upoutala a ziskala duslednost,
s jakou se podle knih vede zépas o socialismus,
obdivem je napliovalo rozvijeni velké viry

v lepsi a dokonalejsi tad a uplatnéni silné vile

v boji o né&j. Povznaselo je ptesvéd¢eni kni-
hami zdGraziované, Ze je mozné piekonat
vlastni nedokonalost i Spatné stréanky a do-
sahnout zlepSeni. Podobny uc¢inek maji uve-
dené knihy vsude tam, kde jsou probirdny a
prozivany s takovou opravdovosti. Vedeni
krouzku musi tu ovsem pisobit co nejpodnét-
néji. Potom prospivd prace v Ctenaiském
krouzku i jinak. Vede ucastniky k soucinnosti
a u¢i je ¢ist a studovat planovité. Podnécuje
je k tomu, aby se naucili diskutovat, proje-
vovat svij néazor, podnécuje je ke kritice a
sebekritice i k uméni presvéd¢ovat ostatni.
(Var 50/508.) Opravdovosti pii spolupréaci se
snadno dospiva k hlubsimu pojeti skladby, pfi
némz se od déje pronikd k analyse viadé¢ich
postav, k charakteristice jejich jednani i mrav-
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niho usili. Tu se pravé uskute¢fuje vychovné
moc dila a ¢tenadfi v ném ziskavaji hlubsi
mravni odivodnéni pro své zivotni ukoly.
Pravda, nedospéli jesté vsude k takové ini-
ciativni spoluprdci. Také ¢tendiskym krouzkim
hrozi casto nebezpe¢i formalismu. Mnozi Zéaci
se do nich ptihlasuji bez vnitiniho zdjmu, je-
nom proto, Ze je to ,,v m6dé” nebo Ze odtud
ocekavaji vyhody. Pak ulpivaji ve své praci
na povrchu, omezuji se na ,obsah’ pfe¢teného
dila a na uréeni pokrokovych a reakénich ten-
denci v ném. Na jednom brnénském ustaveé si
vedouci Ctenaiského krouzku praci jesté vice
zjednodusil. ,,Vyvolal” jednoho ¢lena, aby od-
fikal obsah knihy. Stalo se — a vedouci potom
cely svij vyklad soustfedil na to, jaké otazky
o knize mohou pfijit pfi zkousce, a domlouval
se s Ctendfi, jaké .odpovédi budou nejpraktic-
téjsi a nejuspésnéjsi. Nedostatek dobré vile tu
kazil celou véc. Castéji tak pusobi neznalost.
Vedouci krouzki jsou pou¢ovani na zvlastnim
Skoleni. Ale c¢asto ocekavali od Skoleni vice
a pfed opravdovym rozborem dila jsou potom
na rozpacich. Také clenové ,zkuSebni komise"
se dostdvali mnohdy do podobnych nesnazi.
A tak se ozyva stdle intensivnéji volani po
vhodném névodu k rozborim uvedenych knih.
Tato celd uvédomovaci ¢innost jisté — i pfi
ptechodnych nedostatcich — $kole velmi pro-
spéla. Svaz tu md& mimofddnou zasluhu o to,
Zze podnitil rostouci politické uvédomovani

* Zzactva (8) a tim ovSem také uvédoméni mravni.

Pfi osvétové politickych vykladech se pre-
svédcivé ukazuje hospodéaiskd, spolecenska,
kulturni pfevaha nového fadu a tim i jeho
mravni hodnota a cena. Jasné vynikne mravni
vyse, ke které povznasi celou spolec¢nost socia-
listicky humanismus. Zakim je potom zfejmé,
Ze obecné mravni snaZeni je pro né nejvyssi
hodnotou, svrchované-zdvaznou, a Ze v sou-
hlase s nim musi kazdy z nich feSit i své
osobni problémy. Jde o to, jak ukazat na moz-
nosti takového feSeni. V sovétské pedagogice
se uzndvd, ze na to nesta¢i vyklady jen pfrile-
Zitostné, poddvané pii ostatni osvétové poli-
tické uvédomovaci praci. Vyhrazuji se pro né,
jak vime, zvlastni hodiny, t. zv. ethické be-
sedy. Jak znamo, pozadoval je téz Makarenko
(1). Ukézalo se, ze zv]astni ethické poucovani
vyhovuje zdjmim dospivajici mlédeze. Jisté
jsou pro mladého ¢lovéka svrchované dulezité
na pf. snahy o opravdové piatelstvi a lasku.
Je pro néj potom otézkou, jak tyto snahy hod-
notit pfi vefejnych tkolech, jak je zaclenit do
obecného mravniho snaZeni. Nebo se u ného
silné projevuje ctizadost; je tfeba, aby si ujas-
nil, k jakym cilim mé& v novém zfizeni smé&-
fovat, jaky je vubec idedl dokonalého chlapce,
dokonalé divky na pozadi SirSiho spolecen-
ského déni. Také mu byva problémem, co
potit s vlastnimi povahovymi nedostatky, kdyz
mé slouzit velkym cilim. V sovétskych ethic-
kych besedich se provadi vychova vile
v téchto a podobnych smérech s velkym za-



jmem Zactva a velmi uspésné. Je mozno, aby
se k takové vychové doslo pfi nasi Siroce za-
lozené a promyslené osvétové politické praci?
Tato prace je oviem mocnou vychovnou silou,
ale zdd se, ze pfi své obecnosti a oficidlnosti
neni dost doplfiovdna a vyvaZovana uz$im,
osobnéjsim mravnim poucenim. Hrozi tak ne-
bezpeci, Ze se stane pro zaky pouhou vnéjsi
povinnosti a nepfispéje k uskuteénéni nové
kazné podle SR tak, jak bylo zamysleno.
Zavérem stru¢né piehlédnéme vychovnou &in-
nost, kterou vyvijely pod vlivem SR organi-
sace CSM na $kolach III. stupné. Skolni fad
se mél stat vychodiskem a centrem jejich vy-
chovnych snah. Veskerd vychovna price méla
byt jeho uskute¢fiovanim, v3echna uvédomo-
vaci ¢innost jeho hlubdim zddvodiiovanim.
Ukézalo se, ze CSM projevil na Skolach yelké
porozuméni pro realisaci tohoto velkého ukolu.

Vedeni Svazu vydalo pro uskutetfiovani pra-
videl SR i pro vychovu k jeho plnéni dobré
a promyslené smérnice, Ukdzalo tak cestu
k vychovné ¢innosti a SS v tom dosahly
mnohde znaénych tuspéchi. Tato jejich pomoc
ve skolni praci se také pravem ocefiuje (4c).
Ale sviij velky ukol dosud cele nesplnily. ,Za-
pasime tu's jednou nasi nectnosti, kterou jsme
zdédili po Rakousku: chybi ndm houZevnatost
a duslednost” (4c).

Tyto chyby se ptedevsim projevily ve ve-
deni Svazu. Jeho velkym a zasluznym dilem
bylo vydéani pfislusnych smérnic pro uvedeni
SK i pro nutnou ideovou vychovu. Pravidelny
styk se $S, stdld péte o uskute¢néni smérnic
v praxi i o pribéh uvédomovaci prace se vsak
projevily mnohem slabéji. Vedouci SS na sko-
lach potom rovnéz bez dostate¢né a stalé opory
Svazu (a mnohde i uéiteld) nedovedli nékde
dobte vzit vychovnou &innost do rukou nebo
ve spravné zacatych snahach vytrvat.

Proto neuvedli vidy SR tak, jak bylo tieba.
Nezdiraznili dosti jeho pfevratny a revolu¢ni
vyznam pro cely $kolni zivot i praci. Pfehlizeli
ptedpoklady, z nichz jednotlivé smérnice vy-
chéazeji, a vykladali potom tyto smérnice jen
jako samozfejma napomenuti.

I tam, kde dokézali uvedenim SR rozvlnit
hladinu Zivota ve $kole, nevytrvali ¢asto v za-
&até préaci. Malo se starali o plnéni pokyni SR
v kazdodenni ¢&innosti. Vidéli jsme, Zze tu ne-
stacilo vénovat SR néjaky ten ,vzorny” tyden.
Veétsi uspéch mély trvalejsi cviky v uskutec-
flovani jednotlivych smérnic. Ma-li byt takova
vychovna prace ucinna, vyzaduje pravidelného
a soustavného hodnoceni.

Pravidelna tfidni shromazdéni, na nichz se
vidy piehlizela vykonana ¢&innost, vyhovovala
této potfebé. Kdyz byla spravné vedena, sta-
vala se opravdu velmi ucinnym vychovnym
prostfedl-em, nebot vytvafela kolektivni smys-
leni a tak prispivala k, ristu a vyvoji zaku.
Ale vedeni takovych provérek vidy jesté, jak
jsme vidéli, sprdvné nebylo. Pozornost se ¢asto

vénovala vice konstatovani pracovnich i ka-
zefiskych nedostatkl a malo vykladu jejich pfi-
¢in. Mélo se tak objasfiovala mravni zavaznost
a pusobnost SR pro osobnost kazdého zaka.

K hlub$imu mravnimu hodnoceni podle skol-
niho faddu bude tfeba proniknout nejen pfi
pfimém zasahu do jednani Zakd, nybrz i pii
theoretické uvédomovaci ¢innosti. Tato ¢innost
byla promyslené ulozena jako velkd, masova
akce; ukazalo se, Ze méla proto velkou vy-
chovnou moc. I nadale je jeji cena znacné,
obzvlésté bude-li se téz ve vedeni Svazu dbat
o jeji stalé dobré uskute¢fiovani. Dobfe se v ni
zdurazfiuje obecné ethické snazeni, je vsak pfi
ni tfeba také ukazat jednotlivé osobni charakte-
rové vlastnosti dokonalého socialistického pra-
covnika a fidit osobni vystupovéani kazdého
zaka podle tohoto idealu. Jisté se v budoucnu
prohloubi i tato stranka vychovy charakteru.

Nyni je dilezité vytrvat na této cesté a jiti
vpted rychleji. Nékteré piedpoklady pro ta-
kovy pokrok byly vytvoreny. Zasada, ze SS
na ustavech vyzaduji pro svou dulezitost spolu-
prace vsech ucitell, koneéné pronikla obecné
a funkce jediného ucitelského duvérnika byla
zrusena. Organisaéné se maji SS stat iniciativ-
néj$imi. Tiidni vybory zakd nemaji byt jen za-
vislymi odboc¢kami vyboru hlavniho. Organiso-
vani ¢lenové Svazu ve tfidé se maji uplatiovat
jako aktivni diléi skupina ,velmi samostatné
a sméle”. Doporucuji tak smérnice pro ¢innost
8S, vydané vedenim pro $kolni rok 1951—52.
Zcela spravné se tam téz ukldda péce o dobry
prospéch Zactva vsem funkcionafim. Cinnost
studijni se jesté promyslenéji a naléhavéji ¢ini
hlavnim ukolem. Snaha o jeho plnéni ma pro-
nikat celym s$kolskym Zivotem a netvofit snad
jen jeho oddéleny usek. Zamita se proto funkce
zvlastniho studijniho referenta.

Pro osvétové politickou ¢innost: byly pone-
chany staré formy uéebniho roku (opravnéni
nékterych dil¢ich zmén pti tom, hlavné v orga-
nisaci ¢tenafskych krouzkid, ukaze teprve bu-
douFi praxe). A tu mély byt pokyny uplnéjsi
a vice se poucovat z minulych chyb. Dulezitost
SR se v nich sice pfipomin4, ale misto, jaké
mu v celém Skolnim Zivoté patfi, se mu ne-
urtuje. Stfedem vychovné prace se tato za-
klezdni vychovnéd norma necini, neuvadéji se
zpusoby jejiho plnéni a uskute¢iiovani. Kdeito
rady a pokyny pro formy studijni prace jsou
¢etné a podrobné, zpisoblim plnéni SR, za-
kladu to kazdé, i ucebni prace se pozornost

_nevénuje. V uvedenych smérnicich neni zminky

o pfilezitosti k pravidelnému posuzovéani a hod-
noceni ¢innosti SS, ackoliv si skute¢nost ta-
kovou cestu k zlepSeni vychovné ,prace piimo
vynucuje (pravidelné provérky). Pfirozené se
potom neukazuje, jak maji posudky o &innosti
byt podnétem k hlubsimu, povahovému hodno-
ceni zdkd a pfispivat k utvafeni jejich cha-
rakterovych vlastnosti. V praxi se toto opomi-
nuti oviem projevilo. Za¢itek Skolnjiho roku
byl ptece dobrou pfilezitosti, aby byl SR znovu
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uveden a aby se znovu urcilo a zajistilo jeho
stalé a pravidelné osvojovani.

Vedeni CSM na skolach tuto ptilezitost pro-
meskalo (tak jako ostatné vedeni Skolské
samo). Ndapravu tu muize zase zjednat dusled-
néjst a trvalejsi styk vSech uditeld a také ve-
doucich CSM se SS. Budou-li si tito ¢initelé
plné védomi své odpovédnosti za stélou, pod-
nétnou souéinnost se studenty-svazaky, pak
budou opét vytyceny dobie promyslené smér-
nice pro vychovnou préci, ale vedle toho na
vsech — ne pouze na mnohych — ustavech se
dostanou k vedeni SS pracovnici opravdovi,
ktefi nejen pokyny sdéluji, ale téz plné usku-
teéfiuji. Potom i budovani socialistické Skoly
ptujde rychleji vpfed.
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DEJINY VYCHOVY A PEDAGOGIKY

Pokrokové tradice Ceské pedagogiky.

Dr J. POPELOVA-OTAHALOVA, rektorka Palackého university v Olomouci

Vyznam déjin Ceské pedagogiky.

"Ideologickd konference brnénska
nam jasné ukdzala vyznam boje proti
kosmopolitismu a objektivismu ve védé
a zaroven obréatila zietel k mocnému
zdroji ¢inorodého nadseni, k dulezité
hybné sile déjin — k socialistickému
vlastenectvi. Je nyni nasim ukolem
tvofivé uplatnit podnéty ideologicke
konference v jednotlivych védnich dis-
ciplindch. V pedagogice nés zfetel
k posilovani socialistického vlastenec-
tvi vede k tuseku, jejz jsme v navalu
aktudlni prace neméli dosud ¢as ideo-
logicky pfehodnotit a postavit do slu-
Zzeb budovéni socialistické Skoly —
k déjinam ceské pedagogiky. Potiebu-
jeme znat déjiny ceské pedagogiky,
protoze potiebujeme znat nasi minulost,
potiebujeme odhalit pokrokové tradice
nasi vychovy i naseho Skolstvi.

Znalost nasi ndrodni minulosti zvy-
$uje nase narodni sebevédomi, potla-
Cuje pocit narodni malosti a celi ne-
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distojnému poklonkovéni Zapadu. Dé-
jiny ceské pedagogiky mohou zvlasté
dobfe splniti tento ukol, nebot na tomto
poli mame vskutku davody k oprav-
néné hrdosti. Ty¢i se v nich nejen obro-
vitd postava J. A. Komenského, ucitele
ndrodd, ale je tu i neobycejné zésluzna
drobna préce ceského ucitele, jeho
zhava touha po vzdéléani, jeho poctiva
vzdélavaci a vychovna c¢innost upro-
stted pracujicich vrstev, jeho denni
uporny boj o samou existenci néaroda,
o uchovani ¢esstvi, je tu i tradice znac¢-
ného obecného vzdélani Sirokych mas.
Ale znalost déjin posiluje nejen nasi
narodni hrdost, nybrz i nasi politickou
uvédomeélost a bdélost, prohlubuje nasSe
poznani zdkonid spolecenského vyvoje,
odhaluje ndm déjiny jako déjiny tfid-
niho boje, ukazuje nam ideologické za-
pasy jako odraz zdpasu spolecenskych
tfid. Déjiny jsou provérkou naseho pe-
dagogického odkazu. Jestlize je zbavi-
me nepravdivého néanosu, objevi se
nam jako déjiny upornych boji o vzdé-



