ZE ZKUSENOST{ SKOL A UCITELU

Jak zajistuji plnéni usneseni strany o ucebnicich.
FRANTISEK BUDSKY, feditel stfedni $koly v Praze II

Usneseni piedsednictva ustfedniho vyboru KSC o uéebnicich pro
narodni a stfedni 8koly je dokladem nesmirné péce nasi strany o $kolu.
Strana vytyka ucebnicim kompromisnost v zasadach marxismu-leni-
nismu, nedostate¢né zduraznovani vyznamu SSSR a zemi lidové demo-
kracie, pfemiru drobnosti, které ztézuji zakim pochopeni podstaty
uciva, vlazny, nezapalujici ton pfi zpracovani uéeknich textu a pod.
Kdyz jsem na nasi skole sledoval, jak ¢lenové sboru pii prézdninovém
studiu pochopili toto usneseni, pfesvédé¢il jsem se, Ze pies vSechnu
péci, kterou ucitelé studiu vénovali, mnohé otdzka zlstala nedofesena.
Mnozi soudruzi totiz sprdvné poukazovali na nedostatky ucebnic,
mnozi pfisli s podnétnymi navrhy, jak ucebnice zlepsit, nechédpali vsak
dostatecné, ze usneseni strany je daleko hlub$’ho vyznamu, ze totiz
nejde jen o kritiku ucebnic, nybrz o smérnice k veskeré skolni praci.
Prazdninové studium beze sporu podstalné pomohlo uc¢itelim pochorit
jednotlivé body usneseni strany, moje zkuSenost vsak nasvédCuje
tomu, Ze planovani a instruktaz ke studiu, ktera méla byt provedena
koncem minulého fkolniho roku, byla nedostate¢na. Toto mné ro-
tvrdila diskuse pocdtkem nového skolniho roku, kdy néktefi ucitelé
dost dobfe nevédéli, jak pfistoupit k hodnoceni studia, ngkteré do-
konce piekvapilo, ze se toto hodnoceni vibec provadi. Byli soudruzi,
ktefi predlozili pouze vypisky ze studia, aniz pfipojili pripominky
k vlastni $kolni prdci. Jini soudruzi pfipojili pfipominky k ucebnicim,
aniz je dostatecné dolozili navrhy, jak tyto chyby odstranovat.

Vcelku vsak prazdninové studium na nasi §kole vedlo k organiso-
vané pfipravé prdce v novém skolnim roce, prohloubilo zajem o sete-
vzdélani ucitele a pfineslo mnoho konkretnich pfipom'nek pro $kolni
préci. Prvym usnesenim, které vzeslo z naSeho hodnoceni prazdnino-
vého studia, bylo rozhodnuti provésti provérku védomosti Zactva
v duchu jednotlivych piipominek usneseni o ucebnicich. Vysledky
této provérky ndm znovu ukazaly, jak je tfeba rozumét sloviim strany.
Nedostatky, které jsme zjistili, nas piesvédcily, ze jejich priciny je
tfeba hledat nejen v uéebnici, nybrz ve veskeré praci £koly. Dfive nez
poukazi na nékteré z naSich zavérl, které z provérky vzesly, chci
ukazat na nékolik zjisténych nedostatki.

Poznali jsme, Zze détem neni zfejmy rozdil mezi burzoasni a lidové
demokratickou republikou. V préci zaci p‘§$i o podruznych vécech,
nékdy frazovité, ba dokonce jedna zdkyné odpovida: ,,Rozdil neni moc
velky.” Pt vykladu o ustavé se ziejmé postupovalo po staru. Déti
znaii jednotlivé ¢asti ustavy, nechdpou v§ak plné jejich smysl a hlavné
unikd jim vyznam ustavy, pokud jde o jeji funkci nastroje v rukou
délnické tfidy. Na otazku, ktera méla zjistit, zda nase deéti plné cha-
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pou rozdil mezi nasi a sovétskou ustavou, déti rovnéz neodpovidalv
dosti piesvédcivé. Vétsinou odpov'daly, ze u nds budujeme social's-
mus a v SSSR jiz komunismus, Toto svéd¢i o sprdvném usudku déti,
ale pfesto se ukazuje, ze mnohé z u¢iva zistalo pouze na povrchu véci,
protoze téméf nikdo ze zéku podrobnéji rozdil nevvsvétluie. Totéz
plati o otazce tykajici se povinnosti a prdv nasich ob¢anti. Odpovédi
se omezuji na vSeobecny vycet, bez konirontace s burzoasni skutec-
nosti, bez zvlastnich pfripominek, které by svéd¢ily o plném vychov-
ném vyuziti tohoto thematu. Ukol presidenta republiky s. Klementa
Gottwalda je vysvétlovan jako ukol kteréhokoliv presidenta kapita-
listické republiky. Totéz je mozno fici i o odpovédich ma otazku ty-
kajici se osoby soudruha Klementa Gottwalda, pokud jde o jeho zivot
a dilo. Déti znaji data narozeni, misto a nékterd podruznéa fakta.
Chybi vsak pochopeni osobnosti Kl. Gottwalda jako pfedniho organi-
satora délnické tfidy, jako vedouciho ¢initele pii budovani a vedeni
nasi strany. Zfejmé byl vyklad o s. Gottwaldovi provadén odtrzené
od historie naseho délnického hnuti, od déjin nasi stramy. Skuteé¢rort,
ze déti neznaji historii tvofeni Narodnich vyborl jiz v roce 1918,
svéd¢i o tom, Ze ji pravdépodobné neznaji ani vyucujici, protozo
v kladném pi‘padé by jisté pravé této zkuSenosti pouzili k odhaleni
1zidemokracie burzoasni republiky. Détem vibec chybi zékladni fakta
o jednani nasi burZoasie, at jiz jde o ulohu legii, o vznik strany, o toj
proti madarské revoluci atd. Ukazalo se dale, ze neni ani zcela j~sno
o pfi¢indch a pribéhu unora 1948. Casto déti odpovidaly, ze délnici
se vzboufili a provedli revoluci. To svéd¢i o nespravném zavéru, ktery
byl pii vyucovani proveden. Metodicky bylo pravdépodobné postu-
povéno spravné, totiz licenim délnickych demonstraci a pod. Avsak
zavéry, které zustaly v hlavach déti, svédéi o chybé, kterd se stala
pii vyvozovani zdkladnich terminl a poucek. Zcela- nepovSimnuta
zustala pravdépodobné uloha dr. Benese v unorovych dnech. protoze
ani jedno dité se o jeho ¢innosti nezminuje. Na otazku, s kterymi staty
s~usedi naSe republika, byly vcelku spravné odpovédi, az na to. 7e
déti ziejmé neznaji problémy soucasného Némecka. Pouze 6 7aki
piSe o zapadn‘m kapitalistickém Némecku, o Némecké demokratické
republice nehovofi nikdo. Zajimavé je gale, Ze mezi lidové demokra-
tické staty déti vibec nepocitaji Rumunsko. Potvrdilo se, Zze vcelku
neznama zustala i otdzka Ciny a asijskych ndrodd vibec. Pokud jde
o vysledky v déjepise, soustfeduji se odpovédi zdka vétsinou pouze
‘na popis udalosti, zfidka kdy jde o hodnoceni a vlastni zaujeti stann-
viska. Mimo to chybi znalost nékterych zakladnich fakt, jm~novité
o dobé husitské a pobélohorské. Ve druhé tfidé jsme ovéfovali, jaké
déjepisné poznatky si déti pfinesly z nérodni $koly. Z deseti otazek,
které se tykaly husitstvi, bitvy u Lipan, doby pobélohorské, fige
Velkomoravské, probléml feudalniho a prvobytné pospolného fadu,
pocatktl délnického hnuti a boju délnické tiidy, jsme ziskali nasledu-
j ci vysledky: ze 37 zakd 16 nenapsalo nic o bitvé u Lipan, pfi tom
12 zakd kromé Husova jména neuvedlo nic o husitské dobé, 20 zakl
neuplné zodpovédélo otazku o dobé Temna, pifi ¢emz mnohde jsou
patrny stopy pekafovského ¢i ndbozenského pojeti, 16 zakd nezna za-
kladni fakta o bojich délnické tfidy, 12 zakd vibec nezodpovédélo
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otdzku o Velkomoravské fisi a pod. Nejlépe byla zodpovédéna otézka
o nevolnictvi, a to 25 zaky. Mnohé je pokazeno i vlivem tak zvané
historické literatury (viz legionaiskd literatura). I ve vys$Sich rocni-
cich bylo patrno, ze déti ne vzdy dostate¢né chdpou materialistické
pojeti hlavnich historickych etap, nejsou pfesné rozliSeny pojmy jako
poddani, otroci a otrokari, otrokaiskd demokracie a pod.

Jestlize jsem az dosud poukazoval na nedostatky, neznamena to,
Ze by nase déti nepodaly i vysledky kladné. Jde viak tpiSe o to, aby-
chom si na konkretnich pfikladech ukazali, jak piedsednictvo strany
a jeho usneseni v praktickém ovétreni ukazuje na fadu chyb v nasi
praci, které je vSsak mozino odstranovat jediné tehdy, jestlize jcou na
kazdém pracovisti podobné zjistény. Provérka zdkovskych védomosti
ném ukézala, kolik nového jiz Zaci znaji, presvédcila nds, ze jsme
v mnohém jiz dali zakim dubré zéklady, aékoliv, jak ukazuje vycle-
dek, jesté daleko vétsi kus cesty je pred ndmi, mame-li na mysli cil
nasi vychovné préce.

Zjisténé nedostatky svéd¢i predevs‘m o politickych i odbornych
nedostatcich ucitelského sboru, ukazuji ndm, jak hluboko pusobi vlivy
rodiny i vlivy mimoskolni vychovy. (Viz legionarska literatura.) Proto
povazuji za svij ukol feditele pristoupit k plnéni smérnic takovym
zpuisobem, ze vénuji vSechno uUsili pfedevsim tomu, abych zladil vy-
chovnou ¢innost §koly s rodinnou vychovou i ¢innosti m‘mofkolni, pfi
¢emz pochopitelné musim zajistit, aby vedouc'm ¢initelem byla Sk»la.
Proto jsme pii planovani prace soubéiné s ukoly skoly planovcli
i prace v SRPS a v pionyrské organisaci. Tézi§tém planu ov§em zlstala
prace ve $kole. Sdm jsem si jako feditel skoly ulozil pracovat pocle
nésledujicich zasad:

Je tfeba soustavné pecovat o politicky a odborny rust ¢lenid sboru,
a to tim zplUsobem, ze se nejprve dikladné sezndamim s doravadnim
politickym zivotem jednotlivych ¢lent sboru, pfi ¢emz chci poznat
i denni drobné radosti a starosti soudruhti, abych vidél spravné celého
¢lovéka, abych znal vse, ¢im Zije.

Chci podle planu soustavné hospitacemi sledovat préaci uciteld a
pomahat jim pfi feseni jejich dennich ukold.

Porady sboru budu orgamsovat tak, aby kazda byla pomocnikem
v praci, coz znamend, Ze se v jejich programu musi odrazet hlavni
politicko-vychovné ukoly skoly.

I chod s$koly musi byt organisovan tak, aby bylo plné vyuzito.
veskerého Casu ur¢eného na vyucovani.

Vyuéovaci i vychovné ukoly skoly budu neustdle spojovat s den-
nimi ukoly pii budovéni socialismu v nasi vlasti i s bojem pracuj’cich
celého svéta za mir.

Je tieba pecovat o radostné prostiedi tvofivé prace pro déti i cleny
sboru tak, aby se jim §kola stala podle velkych slov Komenského dil-
nou lidskosti.

Nezbytné administrativni prdce musim fidit tak, aby ucitelé vy-
konavali pouze to, co je vskutku nutné k zajisténi vyukovych i vy-
chovnych ukoll skoly.
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Svou praci ve vefejnosti, mezi rodi¢i i pionyrskymi vedoucimi
musim vytvafet pfedpoklady k ziskani co nejsirsiho kruhu aktivnich
pomocnikl skoly.

K vyucujicim i k sobé musim byt disledny, aby se metoda kritiky
a sebekritiky i na nasi Skole stala u¢innym ndéstrojem k zlepSeni nasi
prace. Ve své prdaci se musim stéle opirat o pomoc zdvodni organicace
nasi strany i o pomoc useku ROH.

Sebelepsi zasady, sebelepsi predsevzeti vSak nesta¢i k dosazeni
vysledku, jestlize nejsou denné provadény a kontrolovany, jcstl'ze
k plnéni nejsou vedeni vsichni, kdoZ se podileji na praci skoly. Jert-
lize po uplynuti I. ¢tvrtleti leto§niho Skolniho roku hodnotim dosa-
zené vysledky, vidim nejlépe, jak vSechna nase opatfeni, ktera jsme
provedli na zakladé smérnic strany, se jiz projevila v mnchych klad-
nych zjevech v nasi praci. Mnohé jsme zlepsili, mnohé chyby jsme
odstranili, ztistava vSak stdle jesté mnohé k dal$ mu fe§eni. Odstranili
jsme hodné z nedostatki, které jsme ve védomostech zaku zjistili po-
¢atkem skolniho roku, Ve sboru stouplo védomi odpovédnosti za praci,
jiz daleko vétSi mérou je mozno pocitat s kriticnosti i scbekriti¢nosti
¢lent sboru. Mame dnes jiz ve Skole déti, které se svymi védomostmi
i mordlnimi vlastnostmi blizi svému velkému vzoru, sovétskym pio-
nyrum.

Jsme si véak védcmi, 7e musime dale soustavné s‘udovat a ucit
se, ze musime jesté peclivéji pfipravovat kazdou vyucovaci hodinu.
Fochopili jsme pravé na zakladé usneseni strany, ze musime je$té pec-
livéji pracovat podle ucebnic, ze uéebnice se musi stadt nasim dennim
p~mocnikem a détem dennim radcem v jejich £kolni i domaci praci.
Nedostatky ucebnic je tfeba pfekonavat nasi dobrou praci, nasim po-
litickym uvédoménim a vzdélanim, nasim pi.kladem oddaného bojov-
nika za véc délnické tridy.
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