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Sestavila Marie Justovd za spoluprdce dr. Jiftho Strause, Praha, Stdtni pedagogickd
knihovna Komenského 1971. S. 56. Cyklostylovdno.

Zda se, Ze se po uréitgch rozpacich ko-
neén# 1 Otakar Kddner dotké uznénf, jim2
je mu historie na3f pedagogiky ddvno po-
vinovana. Vitanym p¥{sp&vkem k tomu je
lato hibliografie. Jako snad v3echny osob-
ri bibliografie Statn{ pedagogické knihov-
ny Komenského nenf &fslovéna. Ma" dva
oddily, prvni obsahuje soupis vlastnich
pracf Kddnerovych ve &tyFech skupinéch
(Knihy, Clanky, Recenze, referty a drob-
né zprdvy, Redak&ni pr&ce), druhy litera-
turu o Kédnerovi. Pfedchdzi je pretisk
Strausovy vzpominky k 100. vyro¥f K&d-
nerova narozenf (z D&jin uditelstva &. 13
at 14).

V oddile Knihy nenf snad opominut Z4d-
ny spis K&dnerfiv, ale je tam nepfesné
uveden vydavatel III. a IV. dflu Vyvoje
a dnednf soustavy $kolstvi. Ty totiZ jiZ ne-
vySly (jako prvni dva dfly} u B. Jandy,
nybrZ III. dil nékladem Ceskoslovenské
obce utitelské, IV. dil ndkladem Ceské
azkademie v&d a uméni,

V cddfle &ldnkd zaznamendvé bibliogra-
lie skoro sto dvacet tisel, v oddile recenzf

a zprdv pres 3est set. Zde lze olekévat
jest& leckteré dopliltky. Ve Zvonu netiskl
Kdadner jenom &lének Véda o dudi — bez
dude, ale né&kolik desitek zprdv a glos.
V Prager Presse 12. X. 1922 recenzoval
Ké&dner spis Paula Molische Die deutschen
Hochschulen in Osterreich. Asi je uZite&né
v takto dosti 3iroce pojatém soupisu upo-
zornit p¥i zAznamu Ké&dnerovy f&asti na
vydénf IX. svazku Ve3kerych spist J. A.
Komenského, Ze K4dner mél vydat i né-
kolik dalSich svazkii a Ze X. svazek (Orbis
pictus) byl za G&asti Kddnerova syna Ota-
kara Ké&dnera mlad$tho za prvn{ vélky
k vydéni pripraven, pak v3ak k vydanf ne-
do8lo a Kédner se dal$f u&asti na VSJAXK
vzdal: »Oznémil, e jest nucen od¥ici svoji
G¥ast, pondvadZ je Gpln& zaméstnén neod-
kladnymi pracemi« (Arch. Kom. VII, 89].
Ty neodkladné préace byly pifprava péti
svazk® druhého vydanf D&jin, ale ke K&d-
nerovu rozhodnutf p¥isp&l beze v3i pochy-
by znatnou mé&rou i Kvataldv Gtok na
Ké&dnera (Arch. Kom. V, 48).

V recenzich Kédnerovych pracf chybf
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Drtinliv posudek o prvnim svazku III. dflu
Déjin a o Stru¢nych dé&jindch pedagogiky
v Case XXVII (1913), & 21 (Hlidka Casu
¢. 6) a nenf zaznamené&no ani jediné P¥f-
hodovo hodnoceni Kédnerova dila, a& Pfi-
hoda psal o Kadnerovi n&kolikrdt. Zdznam
¢lanku Ot. K4dner — vé&decky universél
chybf jenom proto, e Kréliv sbornfk,
v némZ vySel (Pamétce Otakara K&dnera.
K 10. vyro¢f jeho umrti), nenf rozepsén
podle autor@. Ale chybi zdznam Pffhodova
¢ldnku ke Kdadnerovym 70. narozenindm
[NaSe Zpravy 2 (1940), & 38] a rovné&Z
nekrologu v N&r. osvobozeni 7. V. 1936.
Chybégji jedt& nekrology J. V. Klimy (Ces-
ké Slovo 9. V. 36), M. Hyska (Listy filo-
logické 1936, 314—315), L. Kratochvila
(Ceské Slovo 7. V. 1936), ]. Uhra (Lidové
noviny 1936, ¢&. 230), C. Stejskala (Vé&st-
nik pedagogicky 1936, 177—178), Jana
Petruse (Ohor 1936, 94—95).

V oddflu recenzi unikly registraci re-
feraty o III. dflu V¢voje a soustavy 3kol-
stvf od Em. Capka (Nové Cechy 1933,
257—258) a L. Kratochvila (Lid. noviny

1933, ¢&. 550) a rovn&Z Kratochviliv refe-
r4dt o IV. dflu (Lid. noviny 1938, &. 295).

Doporuéuje se rozpisovat autorské $ifry.
Hodnota bibliografie velmi stoupne, ne-
musi-li jeji uZivatelé po desetiletich na-
méahavé péatrat po autorstvi. Dnes je lu3-
ténf Sifer jest® dost snadné: N. €. = Nor-
bert Cerny, ms. = M. Skofepa, C. St. =
= Stejskal, €. = C4da, |. Nk. = Jaroslav
Novék, F. M. (pfed prvnf sv&tovou vélkou)
= F. Merta, K. V. = Karel Veleminsky,
j. p. (ve Vé&stniku &eskych profesord) =
= Josef Patotka nebo Josef Pe3ek, ¢k. =
= Jan Cend&k, L. K. = Ladislav Krato-
chvil.

Zé&sadnf resumé: At SPKK ve vydéavénf
bibliografif pokratuje zvl43$té nyni, kdy
CSAV zastavila vydavén{ Bibliografie deské
historie; at autofi bibliografif vyuZivajf
vSech dostupnych pramenl a pomocngch
bibliografif; at jsou bibliografie pro po-
hedlf uZivateld &fslovdny; a koneéné& at
jsou rozpisovény autorské S3ifry, v p¥ipa-
dé nejistoty ev. s otaznfkem!

Josef Brambora

PERSPEKTIVY ROZVOJE SOVETSKYCH VYSOKYCH SKOL

B. V. Kuzné&cov!) charakterizuje eko
nomiku atomového vé&ku tim, Ze v tomto
obdob! nerozhoduje pouze troveii techni-
ky a produktivity préace, ale Ze také jejich
rist se neustdle zvy3uje, tj. zvySuje se
rychlost technického pokroku i rychlost
vzestupu produkitivity prdce. Matematicky
vyjad¥eno to znamend, Ze nikoli pouze
prvni, ale také druh4d derivace jejich z4-
vislosti na ¢&ase je kladnd. Soudobé& vé&da
je schopna zajistit tento nepfetrZity rdst
produktivity prace i jejfho zrychlenf ne-
ustdlou optimalizaci veSkeré své innosti,
ktera vyZaduje neptetrZity rist poétu vy-
soce kvalifikovanych odbornikii a optima-
lizaci jejich ptfpravy.

Proto v -Sovétském svazu hodnotf stu-
dium (zejména vysoko3kolské) jako zvlast-
nf¢ formu lidské- prace?) a vysoké Skoly
hodnotf jako- zvlastnf odv&tvi' hospodar-
stvi.3) Je ‘to dokonce odvétvi velmi- efek-
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tivni, protoZe podle akademika V. Tr a-
peznikova kaZdy rubl vynaloZeny na
védu a jejf osvojovan{ umoZiluje &tyrikrat
vét3f pfirdstek ndrodntho hospodétstvi neZ
rubl vloZeny p¥fmo do vyrobnich fondd a
kaZdy rubl vynaloZeny na zvy3enf Grovné
znalost! zajiStuje hospodérstvi kaZdoro&n&
vynos 53,3 kopé&jky.

Proto se také planovdnf rozvoje vyso-
kych 3kol a jejich vybaveni v&nuje v po-
slednf dob& stdle rostoucf pozornost a pfi
plénovéni a fizenf jejich &innosti se vy-

1) B..V. Kuzn&cov: Véda v roce 2000.

Cesky preklad Svoboda 1970.

2) K. Soler: Studium jako forma lldské
prdce. Syntéza 1970/3.

3) A. A. Astachov, V. F. Semenov: Kapi-
talnyje vloZenija v vysSuju 3kolu. VysSaja
$kola, Moskva 1972, kap. IV/I.



u¥fvd obdobnych metod jako ve v§robé,
napf¥. sitové analyzy.d) Také fondy vyso-
k¢ch 3kol se d&lf obdobné& jako ve v§-
rob& na pasivni (ur&ené pro vystavbu t&ch-
to 8kol) a na aktivnf (napldnované na di-
daktickou techniku a zkvalitiiovanf vyufo-
vacfho procesu).

Informace o téchto otdzkach prinasf
vySe vzpomenutd kniha A. A, Astacho-
va a V. F. Semenova. ProtoZe se ne-
dostala na nd$ kniZnf trh, jsou v dal$im
uvedeny nékteré jeji informace, které by
mohly zajimat naSe pracovniky vysokych
i jingch $kol.

Komplexnf pldnovéadni vystav-
by vysoky¢ch §kol

Komplexni plénovéni rozvoje ndrodniho
hospodétstvi zemi RVHP mé& za nésledek,
Ze jiZ nynf se pracuje na pldnu rozvoje
primyslu na léta 1976—1980 a na vyhle-
dech jeho dal3tho rozvoje aZz do roku 1990.
ProtoZe tento rozvoj vyroby vyZaduje zvy-
Sen{ produktivity préce podmin&né zvy3e-
nou kvalifikacf pracujicich, je t¥eba ob-
dobnym zplsobem pf¥ipravovat pldn roz-
voje celé vzdéldvaci soustavy, zejména vy-
sokych 3kol.

Zakladem pro pripravu planu rozvoje
vysokych 3kol jsou tendence tohoto roz-
voje v poslednich desetiletich, b&hem
nichZ se polet vysokych $kol a zejména
pak polet jejich studentd stéle zvy3uje
tak, Ze polet studentd ptFipadajicich na
jednu vysokou Skolu stéle roste, jak je
patrno z tabulky 1.

Ukazuje se, Ze optimalni moZnosti vy-
uky a vychovy umoZiiujf dobfe vybavené
$koly, urené pro 5—8 tisfc studentld den-
nfho studia. Podle toho byl vypracovan
plan jejich rozvoje do roku 1980. PoZaduje
znaény néklad na budovéni novych i na
rekonstrukci stdvajicich vysokgch $kol.

PFi tom je stdle aktu4ln&j$i otdzka zdo-
konalovani organizace celé soustavy vy-
sokych 3kol a racionalnfho vyuZivanf fi-
nanénich prostfedkii na projeké&éni prace,
umoZiiujici zvétSenf jejich objemu-, a na
zkvalitnénf jakosti vyuky i jejich v&decké
préace.

Tabulka 1:

Riist poétu studenti
denniho studia vysokgch Skol SSSR

Podet
Polet Polet studentt
Rok studentd vysokgch na vysokou

Skol Skolu
1960—61 1401000 739 1896
1965—66 2 153 000 751 2848
1970—71 2968 000 802 3701
1975—76 3679 000 831 4427
1980—81 4391 000 859 5112

Znatnd pozornost se pfi tom vénuje
typovému projektovédni, které
umoZituje zkratit rozsah i néklad projek-
tové a rozpo&tové dokumentace. JiZ pied
tasem byly vypracovany typové projekty
vybavovdn{ ufeben didaktickou techni-
kou,5) nyni se rozpracovédvaji komplexnf
typové projekty mezifakultnich laboratoif,
aul, knihoven, ugeben vybavenych veSke-
rou soudobou didaktickou technikou. Ta-
kovy »katalog« typovych projektd umoZ-
fiuje pruZné navrhnout celé komplexy vy-
sokych 3kol. PFitom je t¥eba podlitat s tim,
Ze probfhajicf vé&deckd a technické revo-
luce si jiZz bshem né&kolika desetileti vy-
#4d4& jejich dal3f tdpravu. Proto by tyto
projekty méli p¥ipravovat a vystavbu $kol
¥idit vysoce kvalifikovani odbornfci. e
tfeba zejména:

— zaméfFit veSkeré usilf a prostfedky na
vypracovén{ jednotlivfych prvkd typo-
vych projektd;

— zobecnit dosavadnf zku$enosti zfskané
pti vystavb& vysokych $kol;

— zajistit jednotnou technickou a meto-
dickou politiku p¥i ‘vybavovani vyso-
kych 3kol didaktickou technikou;

4) K. Soler: Programované udleni jako
souddst védeckého Fizent vyubovactho pro-
cesu. CVUT, Praha 1970.

5) K. Soler: Vybavovdni posluchdren so-
vétskgch vysokych 3kol. Vysoka S$kola
XVIII (1969—70), €. 7. ‘
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— zavést védecky zdlvodné&né architekto-
nické a konstrukénf Fedenf;

— vypracovat komplexnf nomenklaturu ty-
povych projektd, dale ekonomicky
i technicky zddvodn&ny pldn rozvoje
vysokych 3kol a jejich rozmisténf. Ty-
pové projektovani zajiStuje unifikaci
stavebnich konstrukci a technologic-
kych procest a zkracuje dobu potteb-
nou pro vypracovan{ projektu i vlastnf
vystavby.

Pfi projektovan{ vystavby komplexu celé
Skoly je tfeba poditat s koncentraci vSech
jejich &4stf kolem zdkladnfho jddra a na-
pladnovat podle toho jejich umfsténf v pl4-
nu vystavby mésta. PFi tom je t¥eba bréat
v dvahu budoucf potfebu doplnit dal$f ob-
jekty. Proto je n&kdy vyhodné piemistit
$kolu na volné tzemfi, jehoZ rozloha umozZ-
fiuje vhodné& rozmistit cel§ komplex u&eb-
nich, sportovnich i obytnych budov. Timto
zplsobem bylo napf. vyfFeSeno umfist&nf
institutu D. I. Mendé&lejeva, Moskevského
institutu jemné chemické technologie, Mos-
kevského leteckého institutu.

Specializovanym projekénfm organiza-
cim se v poslednf dob& podafilo zna&né&
zlep$it technickou troveri projektovan{ bu-
dov pro vyuku a laboratorni préce, stu-
dentskych kolejf i celych komplexd vyso-
kych $kol. Zamé&fily se pfi tom hlavné na
komplexy pro vyuku 6000 osob denniho
studia. Aby byla zajist&éna moZnost jejich
dalstho roz3f¥enf, budujf se vé&t3inou na
volném uzemf, blizko Fek, vodnich né&-
drZi, v lesnich a parkovych oblastech. Maji
byt vzddleny od mé&stskych magistral (které
nemajf prochézet jejich teritoriem) i od
zdroji zne&ist&ného vzduchu, mit dobré spo-
jenf s méstskymi obvody, dédle vlastnf
parkovou z6nu pro oddech studentd. Pldn
jejich vystavby musf dobfe zapadat do ar-
chitektonického reSenf celého méstského
komplexu. Je vyhodné spojovat vystavbu
vysoké $koly a p¥islusnych v&deckovyzkum-
nych dstavll v tomtéZ teritoriu. '

Pro projektovédn{ vysokych 3kol byl zif-
zen projek&nf ustav GIPROVUZ (Gosudar-
stvennyj sojuznyj institut po projektiro-
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vaniju vysSich u€ebnych zavedenij), ktery
vypracoval podle t&chto zdsad projekty 27
vysokych 3kol.
Z4kladnfmi prvky v§stavby komplexu vy-
soké $koly jsou:
1. uéebnfi oblast,
2. ubytovacf{ oblast pro studenty véetné&
kulturnfho a nédkupnfho vybaveni,
3. télovg§chovnd oblast a oblast pro oddech
studentd,
4. ubytovaci oblast pro uditele,

5. hospodéfskd oblast (vytopna, sklady,
gardZe, dflny, transformaénf stanice
atd.),

6. oblast pro védeckovyzkumné tstavy.

P¥ planovan{ vystavby je t¥eba vyfesit
souvislost t&chto oblastf, jejich p¥{stupnost
a komplexnost i moZnost jejich pruZného
dopliiovani. Je p¥itom moZno pouZit kom-
paktnfho i pavilénového zplisobu v¢stav-
by.

DileZitou funkci ma centr&lnf knihovna,
kterd m& byt nejen v8deckym stfediskem
pro ulitele i studenty, ale také informad-
nfm stfediskem se skladem mikrofilm se
zaffzenfm pro jejich &tenf, s moZnosti pfi-
pravovat kopie unikédtnich publikaci, se

_skladem piednéd3ek zapsanych na filmo-

vou pésku. Vedle studoven a ¢&ftdren mé
mit u€ebny pro konzultace a poslech opa-
kovén{ pfednd3ek zapsanych na magneto-
fonovou pésku nebo videomagnetofonem.
Jsou vypracovdny typové projekty pro
80000 svazkd, 1,5 milibnu a 2,5 miliénu
svazkld. Vét3f knihovny se projektujf indi-
viduélné.

Také aula mé& umoZiiovat v3estranné vy-
uZitf nejen pro slavnostni{ shroméZdénf,
ale 1 pro pfedvadén{ $irokothlych filmd,
jako koncertni sél, pro kon&nf sympozif
a védeckych konferencf{ a jako vystavnf
siil.

Zkvalitnén{ projekénich pracf pfi vy-
stavb& vysok§ch 3kol umoZiiuje G&eln&jst
a efektivngj$f vyuZitf finanénfch prostfed-
k@ a zkrdcenf vystavby, jeZ zajiStuje, Ze
pti dokon&enf stavby bude 3kola pln& od-
povidat soudobym poZadavkim védy a
techniky. Proto bychom mé&li sov&tsk§ch
zku$enost{ vyuZivat i u nés.



Vybavovédni sové&tskych vyso-
kgch §kol didaktickou techni-
kou

Sovétské vysoké 3koly usilujf o neustilé
zvySovani aktivni acéasti studentd na vy-
u€ovacim procesu a o individualizaci je-
jich studia. Pfi stdle rostoucim poétu stu-
dentd je toho moZno dosdhnout pouze dob-
r§m vybavenim modern{ didaktickou tech-
nikou. Zdjem o aktivizaci vyutovactho pro-
cesu se projevuje zejména od roku 1960,
kdy ulitelé vysokych 3kol zaali apliko-
vat zésady programovaného udeni, usilo-
vat o modernizaci vyu€ovactho procesu a
o jeho vé&decké Fizenf. Proto se v rozpottu
vysokych 3kol stdle zvySuje aktivni &ast
zékladnich fondd, uréend na zaffzenf k to-
mu potfebné. V obdobf 1960—1969 vzrostla
tastka vymezend v celostatnfm rozpoctu
na vysoké 3koly t¥ikréat, pFitom podil na
aktivn{ ¢ast zdkladnich fondi vzrostl z 31,4
proc. na 3899%. Dnes se odhaduje, Ze
aktivni &4st zédkladnich fondd by méla
(v zAvislosti na profilu vysoké Skoly a je-
Jich vé&deckych tdstavi) &init 34—55 % za-
kladnich fondd na investice.

Vysoké 3koly uZivajf ve vyuce i pfi vé&-
decké préci stéle vice progresivnich po-
miicek. Jsou to zejména samofinné poci-
tate, elektronové mikroskopy, kinofika-
ce, zavadén{ vlastnich rozhlasovych a re-
produkénich zaffzenf i uzavfeného televiz-
nfho okruhu, ale také plné& automatizované
udebny, laboratofe a studovny. Veskeréa
tato didaktickd technika a vé&decké vyba-
veni musf odpovidat soudobému stavu védy
a techniky a nesmif proto zastarat. Dnes
se toto vybaveni obnovuje po 9—12 1é-
tech, ale odhaduje se, Ze se morélné i fy-
zicky opotiebuje za 5—6 let, v jednotli-
vych pfipadech zastard jiZ za 3 roky.

Potfebné vybaveni si dosud jednotlivé
katedry, fakulty a vysoké 3koly projekto-
valy a Casto také vyrdbé&ly samy. Pozdéji
vzniklo p¥i ministerstvu vysokych a stied-
nfich odbornych $kol SSSR specialnf kon-
strukéni byro (SKB), které dnes pfedsta-
vuje jedinou organizaci pro projektovénf,
konstrukci a n&kdy i pro vyrobu potfeb-

nych ufebnych pomicek. Pro USSR ma fi-
lidlku v Odése a dal3f filidlky majf byt z¥f-
zeny i v jinych svazovych republikéch.

Ukolem SKB je projektovat u&ebnf po-
micky, vyrobit je v men3ich sériich a pro-
véfit je pak na néktergch vysokych 3ko-
lach. Postupné se mé pfi ném vytvofit
soubor vyrobnich zdvodd, které budou tyto
pomiicky vyrdb&t primyslové.

Dosavadn{ zku3enosti dovolujf vytvotit
systematizované soubory u&ebnich pomil-
cek pro vybaven{ udeben, laboratofi i ka-
binetd pro jednotlivé pfedméty a odhad-
nout celostdtné jejich potfebny podet.

Z toho, co bylo uvedeno, je patrno, Ze
socialisticky stat s jednotné fizenym 3kol-
stvim miiZe zaji§tovat p¥ipravu svych kddrid
daleko lépe a efektivné&ji neZ stat kapi-
talistick¢, aniZ p¥i tom potladuje z4jmy
jednotlivgch svazovgch republik a nérod-
nosti. UmoZiiuje pFipravu v3em svym na-
danym obfandim a nespoléhd pro dalsf roz-
voj védy a techniky na »kupovani mozkii«
z ciziny, jak to dnes &inf nejbohat3f zemé#
kapitalistického svéta. Prakticky piitom
zaji$tuje piipravu pro viechny odbornosti
a specializace a umoZiiuje ji i pFisludni-
kiim socialistickych i rozvojovych zemi.

Do padesétého vyro&f vzniku SSSR vstou-
pil Sovétsky svaz s velmi kvalitnfm sy-
stémem vysokych 3kol a vé&nuje jejich
daldfmu rozvoji pé&i, které zajiStuje, Ze
bude mit k dispozici odbornfky s nejkva-
1itn&j3f pifipravou na svét&, kteff mu umoz-
n{ prokézat prednosti socialistického z¥i-
zeni. Vénuje pfitom pozornost nejen tech-
nickému a odbornému vybaveni svych
3kol, ale také rozvoji vysoko3kolské pe-
dagogiky, psychologie a sociologie, p¥i-
pravé uditeld i studentd pro prdci s lid-
mi 1 zajistdn{ nejlepSich podminek pro
jejich praci. Studium hodnoti jako zvlast-
ni formu lidské prdce a vé&nuje pfitom
znadnou pozornost také jeji hygiené a bez-
petnosti. Vysoké $koly zajiStujf nejen nej-
kvalitn&j$f odbornou pfipravu svych stu-
dentl, ale také jejich politickou vychovu
pro préci, kterd musf prokézat nesporné
plednosti socialistického zFizeni.

Kliment Soler
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TECHNICESKIJE SREDSTVA OBUCENIJA V SREDNE] 3KOLE

Pedagogika, Moskva 1972, 304 stran.

V8eobecné& vzdéldvaci 3kola vyuZivd sté-
le vice technickych uéebnich pomicek, ze-
jména diafilmu, vyukové televize, z&pisu
zvuku atd. Platf to hlavn& o $kole socia-
listickych zemfi, v nichZ o centrdlni vyba-
vovan{ $kol té€mito pomickami petuje stét.
Je tomu tak proto, Ze jsme si védomi toho,
Ze bez téchto pomiicek by nebylo moZno
vychovat aktivntho budovatele komunismu.
Technické uéebni pomicky toti¥ pomdhajf
formovat své&tovy nézor, p¥esvédéeni i mrav-
ni nézory nastupujiciho pokoleni. Proto
se dnes jiZ jejich vyuZit{ nem@Ze omezovat
pouze na ufitele-nad¥ence, zajimajici se
o jejich vyuZitf, ale musi proniknout mezi
vSechny uditele. Na$i utitelé nachézeji
stdle nové moZnosti vyuZit{ t&chto pomi-
cek pFi vyulovani. MoZnost jejich uplat-
néni je ovSem ddna népln{ udiva i spe-
cifickymi vlastnostmi jednotlivfch vyufo-
vacich pF¥edmétd.

Sovétsti ulitelé zvefejiiuji své dobré
zkuSenosti v pedagogickych &asopisech,
v nichZ je zkratka TSO (technifeskije
sredstva obudenija) dnes jiZ zcela b&Zné.
V priib&hu poslednich let bylo ziskéno to-
lik novych zkuSenosti, Ze v&deckovyzkum-
ny ustav pro vybavovédni 3kol technickymi
ufebnimi pomickami pfi Akademii peda-
gogickych v&d SSSR se rozhodl zaradit
mezi sledované otdzky soudobé pedagogi-
ky téZ aktudlni tkol: v&decky zpracovat
a zdivodnit vytvérenf a vyuZivdni tech-
nickych uéebnich pomicek (v dal$im bude
pouZito zkratky TUP).

Prvym vysledkem tohoto dsili je recen-
.zovany sbornik, jehoZ dkolem je upozor-
nit Siroky okruh uditeld na to, %e v sou-
dobé metodice vyuky jednotlivfm predmé&-
tim je nezbytné& t¥eba vyuZivat diapozi-
tiv,, diafilmd, filmd, rozhlasu a televize
i magnetofonového zépisu zvuku. Je v nf
proveden rozbor pouZitelnosti jednotlivych
TUP ve 3kole a jsou tam uvedeny podmin-
ky jejich sprdvného vyuZiti na jednotli-
vych typech 3kol v zékladnich pFedmé-
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tech $kolnfho kursu. Jednotlivé hlavy kni-
hy zpracovali bud vé&de&t{ pracovnici Gsta-
vu, nebo ufitelé a metodikové jednotli-
vych pfedmé&td. Kniha je pfehledné& rozdé-
lena do Sesti kapitol, jeZ se déle &leni na
paragrafy, &im¥ se vfklad stdv4 velmi pie-
hlednym.

Prvni kapitola pojedndvd o vyuZitf TUP
ve vyufovacim procesu. Shrnuje diivody,
které v poslednich létech tak zna&né& zvy-
Sily z&jem o audiovizudlni pomicky. Je
to v prvé Fad& tvirdi charakter dnesni
vyroby, ktery klade na své pracovniky
nové poZadavky. Skola proto musf svym
Z4kim davat schopnost tvirdi a samostat-
né préace, musf je nauéit védecky a dialek-
ticky myslet. TUP pii tom dévaji moZnost
pro vyuZiti pracovnf, problémové a obje-
vitelské vyufovaci metody. Je také tieba
najit rozumny a pedagogicky zdivodnény
vztah mezi informacemi, které Zak zisk4-
vé prostfednictvim TUP ve Skole a mimo
Skolu. Rozhlas, film a televize jsou dnes
nejmasovéjsim vzdé&ldvacim prost¥edkem,
a proto $kola musf u svych Zakid i ve $ko-
le formovat nédvyk samostatného vzdéla-
vani pomoci téchto prostfedkd. Tim se vy-
tvof{ predpoklady pro tusp&Snou pFipravu
budoucich v¢zkumnfki, kteff budou umét
své znalosti uplatiiovat aktivn& ve vyro-
bé.

Pomoc! vyukového filmu, rozhlasu a te-
levize mohou Z24ci poznat podstatu Fady
povolani a jejich v§znam pro spoletnost,
coZ miiZe kladn& ovlivnit jejich volbu po-
volani.

Autofi dal$ich kapitol pak podrobnéji
rozebiraji specifické vlastnosti jednotli-
vich TUP a moZnosti jejich vyuZitf, Uvéa-
dé&ji zvlastnosti vyulovacich hodin, v nichZ
se TUP vyuZiva.

Druhd kapitola poddvd pi¥ehled TUP
vhodnych pro t¥i nejniZ$i ro&niky zaklad-
nf 3koly (nadalnaja Skola). Nejprve uvadi
TUP k promitdni. Upozoriiuje, Ze pro nej-
mlad3f Z&ky jsou vhodn&jsi statické obraz-



Ky (diafilmy) neZ zobrazenf pohyblivé.
Jednotlivé obrézky je totiZ moZno pozoro-
vat libovolné& dlouho, takZe vyuka pomoci
nich probihd podobné& jako pomocf obrazi
zavéSenych na st&né nebo na tabuli.

Autor pak na fadé prikladd ukazuje, jak
je moZno diafilmu vyuZit v hodindch ur-
g¢enych &tenf a rozvijenf Fedi. Na konkrét-
nim materidlu ukazuje pouZitf diafilmd
jako dopliiku ke &lankdm ¢&ftanky. Obréz-
ky pfitom mohou byt opatFeny titulky,
nebo byt bez nich. Existuji vSak také dia-
filmy, jejichZ prva &ést je opatfena titul-
Ky, druha &&st s tymiZ obrdzky je bez
nich. Kniha obsahuje podrobné pokyny pro
jejich vyuZitf.

Diafilmi je v8ak moZno vyuZit také jako
namétu pro vyprdvénf, pro S3kolnf ukoly
a volné diktaty. Pfi jejich tvorb& je t¥eba
zajistit, aby se v kaZdém dal$im -ro&niku
néro¢nost na Zaky zvySovala. Vyklad je
opét dopln&n praktickymi ukdzkami vy-
uziti konkrétnich diafilmd. Diafilmd je
mozno vyuZit také p¥i nécviku gramatiky
mateiského jazyka.

Dobfe je moZno vyuZit diafilmu v p¥iro-
dopisném vyu&ovéani, fond filmd pro nej-
nizif tfidy obsahuje pies 40 tituld. V kni-
ze jsou op&t uvedeny ukazky vyuZitf né-
kterych z nich.

Druhy oddil této kapitoly je v&€novén v§-
ukovym filmdm urdenym pro nejniZ3f ro¢-
niky. V Sové&tském svazu bylo vyrobeno
asi sto takovgch filmd, kratkych filmo-
vych povidek a filmov§ch informacf o riiz-
nych tématech. Seznamujf Z4ky s tim, co
se dé&je v jejich okolf, s pifrodou v riz-
ngch ro&nich obdobich, s Zivotem détf,
s praci sovétskych lidf v mést& i na ves-
nici. Mnohé z nich maj{ v¢chovny charak-
ter. V posledn{ dob& se vé&nuje znatné po-
zornost zejména krdtkometrdZnim filmdm
a filmovym fragmentiim.

Dal3{ &&st je vé&novédna zvukovym TUP.
Zejména rozhlas skytd Siroké mozZnosti pro
zvySenf efektivnosti vyuky. Vysilani cen-
trdlnfho rozhlasu pro nejniZ3f roéniky je
moZno rozdélit do &ty¥ skupin: vysflani
urfené pro nédcvik &tenf, hudebnévychov-
né vysflani, vysfldnf{ pro matematiku a re-

lace syntetického charakteru. Autor pak
uvadi poZadavky, jeZ by mély rozhlasové
relace splitiovat, a metodické pokyny pro
jejich efektivni vyuZitf,

Velkou pomocf pro ulitele jsou vybory
z &etby na deskach. Pro nejniZ3f t¥idy je
pfipraveno pfes 200 takovych literdrnich
ukézek. Autor op&t uvadi ndvod a ukéazky
jejich vyuZitf.

Tretf{ kapitola je v&novéna vyuZitf TUP
ve vy$§ich tfidach osmileté stfedni 3koly
v hodindch pfedmétdl humanitnfho cyklu.
Jsou v nf uvedeny TUP vhodné pro rusky
(matei'sky) jazyk, pro literdrnf vychovu,
déjepis, spoleenské nauky a pro cizf ja-
zyky. Pro kaZdy z t&chto pfedmétd jsou
poddny metodické pokyny pro pouZiti
viech vhodnych TUP a jsou uvedeny také
praktické ukdzky hodin s jejich vyuZitim.
ProtoZe na vypracovdni se udastnili od-
bornf uditelé, praktikové i metodikové pif-
slu§ného predmétu, obsahuje tato kapitola
material, kterého mohou velmi dobfe vy-
uZft i na3i odbornf uéitelé jednotlivych
predmétd.

Ctvrtd kapitola poddvd obdobnym zpd-
sobem zpracovany piehled moZnostf vy-
uZitf TUP ve vyuce pfedmé&td pifirodové-
decko-matematického cyklu, tj. v biologii,
matematice, fyzice, chemii a zemé&pisu.

P4ta kapitola je uréena pro vedouci pra-
covniky 3kol a pro inspektory nérodniho
vzdélani. Nejprve se uvadé&ji pokyny, jak
je tfeba hodiny, v nichZ se vyuZivd TUP,
analyzovat a hodnotit. P¥edev3im je tfeba
posoudit G&elnost vyuZiti TUP v dané ho-
din&, pak vhodnost jejich zaFazenf do této
hodiny. TUP je moZno vyuZit p¥i vykladu
nového ufiva, p¥ upeviiovani zfskangch
znalostf i pfi provéfovan! jakosti osvojenf
udiva. DileZitd je pii tom G&elnd organi-
zace &innosti Z4kd v hodin& a sprévny
a adéelny vyb&r souboru TUP.

Pro vyuZitf TUP musf byt na kaZdé 3kole
vypracovan piesn§ plén. Pristroje mohou
byt umist&ny v jednotlivgch kabinetech
nebo také sousti‘edény v jediném kabinetu
TUP. Je proto t¥eba pfedem naplénovat
jejich vyuZitf v jednotlivych tffdach a vy-
utovacich hodinédch, coZ by mél zajistovat
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zéstupce freditele $koly. Pfitom je tf¥eba
napf. db4t také na to, aby v téZe tfidé
byly v jednom dni zafFazeny nejvy3e tfi
hodiny s TUP, protoZe tento zpidsob vy-
uky 2Zéky znafné& vice naméh&. Efektivni{
vyuZitf TUP midZe zajistit pouze promys-
leny celo$kolsky pléan jejich vyuZitf.

Dalsf oddil kapitoly pojednévd o pi¥fpra-
v& uditeld k vyuZivadni TUP. Autor doporu-
tuje z¥idit rajonové kursy pro Feditele a
pracovniky apardtu rajonovych a mést-
skych 8kolskych oddé&lenf a organizovat
metodické kabinety a krouZky pro vyuZitf
TUP pro uditele pfi kaZdé osmileté stfednf
Skole. Dob¥e se osv&d&uji kursy a semi-
néfe pro vedouci pracovniky i uéitele, ko-
nané mimo zamé&stnéni. Kniha uvadf nédvrh
programu pro takovy semind¥ s 36 hodi-
nami pr¥edné3ek a 28 hodinami cviéenf.

ProtoZe vyuZitf TUP vede k zintenziv-
nénf{ vfuky a zvy3uje dudevni zatiZenf
24k, uvAdf{ kniha rady lékare pro zdra-
votn& nezdvadné vyuZiti TUP.

Sest4 kapitola pojedndvd o moZnostech
vyuZitf TUP pi¥i mimoSkolnf préci. Uvadf
zku$enosti Fady kol a uéiteld. Vedle pro-
mitdn{ diapozitivi (pop¥fpadé s doprovod-

nym textem, zapsanym na magnetofonové
pésce) je moZno porddat festivaly diafil-
m a filmd zamé¥enych k téZe tematice,
Skoln{ veéfrky atd. Také ‘mimo$kolnfho te-
levizntho vysfldnf je moZno vyuZit, kdyZ
%#4kim doporu&ime sledovat uréité potrady,
vést o nich zdpisy v denfku a pofddat pak
o nich besedy. Na né&kterych 3koldch dob-
Fe pracujf $kolnf amatérské filmové krouz-
ky. Jiné 3koly pouZivaji Skolnfho rozhlaso-
vého zafizenf, pro néZ Zdkovsky S3kolni
radiokrouZek pfipravi vhodné relace, jeZ
mohou byt popfipadé predem zapsény na
magnetofonovou péasku. Kniha obsahuje
Ffadu podnétnych ndmétld pro rdznou mi-
mo3koln{ &innost.

V piiloze je podén piehled sové&tskgch
projektord, stinitek, gramofonfi, magneto-
fond a zesilovac&il s kratkou informaci o je-
jich vlastnostech, ddle pokyny pro orga-
nizaci 3kolnf fonotéky a dlaféky. Kniha
obsahuje také ob3frn§ prehled literatury.

Jako celek pi¥ind3f kniha cenné infor-
mace pro vedouci $kolské pracovniky i pro
u&itele a zaslouZf si proto jejich plné po-
zornosti.

Kliment 3oler

POLITICKOVZDELAVACI A PEDAGOGICKE TRADICE
NEMECKEHO REVOLUCNIHO DELNICKEHO HNUTI!

. Obdobf kapitalismu
(70.—90. 1éta 19. stoletf)

Druh4& hlavnf perioda dé&jin n&meckého
revolugnfho délnického hnutf a jeho poli-
tickovzdé&lavacich a pedagogickych tradic
zahrnuje problematiku 70.—90. let 19. sto-
letf. Vedoucim kolektivu vé&deckych pra-
covnikd, ktery z podné&tu stranickych a
stdtnfch orgénd pracuje na této problema-
tice, je prof. dr. Gotthold Krapp, rektor
Pedagogického institutu E. Schnellera ve
Cvikov& (Zwickau). Toto obdobf je cha-
rakterizovdno jako kvantitativn{ a kvalita-
tivnf rozmach délnického hnut{ v pod-
minkdch rozvoje kapitalismu volné kon-
kurence a jeho pFechodu v kapitalismus
monopold.
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Prvni &&st pkipravenych textd a mate-
ridld je v&novéna dal3fmu rozpra-
covanf a 3$ffenf marxistické
vzdé&lavacf politiky a pedago-
giky. Autofi se zabgvajf podnéty, které
pro tuto oblast vyplyvajf z v3estranné pu-
blika&nf &innosti K. Marxe a B. Engelse,
podinaje spisy K. Marxe o stfetnutf bur-
Zoazie a proletaridtu v obdobf PafliZské
komuny (Der Btrgerkrieg in Frankreich,
1871), o kritice programu né&mecké sociél-
nf demokracie (Kritik des Gothaer Pro-
grammes, 1875) a spisem B. Engelse Anti-
Dihring (Herrn E. Dithrings Umwdlzung
der Wissenschaft, 1876—1878). Nen{ tfeba
zvl4sté zddraziiovat funkci Marxova Kapi-
tdlu (Das Kapital, I-I1I, 1867—1885, 1894,
tj. posmrtn&) ve zpfesfiovdnf metodolo-



gickgch, obecn& teoretick§ch i Fady kon-
krétnich problémd marxistické pedagogi-
ky. Na zéklad& anal§zy t¥fdniho rézu vy-
chovy a vzdé&lanf v rozvité kapitalistické
spole¢nosti a na zdkladé ptesné&jtho urte-
nf cesty revolu¢ntho proletaridtu k socia-
lismu byly postupné déle zpracovavany
koncepéni otdzky lidového vzdé&lénfv pod-
minkach pristf socialistické spole¢nosti.
B. Engels ve spise o zdkladech v&deckého
socialismu (Die Entwicklung des Sozialis-
mus von der Utopie zur Wissenschaft,
1882) a v polemice s E. Dithringem a jeho
pozndmkami ke 3kolstvi se opé&tn& zaby-
val otdzkou v3eobecného cfle socialistic-
ké vychovy, naznadil rozsah a obsah v3e-
obecného vzd&lanf v podminkdch socia-
listické spole¢nosti a objasnil zakladnf
teze marxistické teorie vgchovy. Mé&l na
zfeteli v3estrannost vychovy, tlohu mate-
matiky a p¥irodnich v&d, ale i zv§$eny po-
dfl vyulovén{ matefskému a cizim jazy-
kidm, estetické vychovy a t&lesné kultury.
Proti pihilismu E, Diihringa p¥i uréenf
funkce kulturnfho dé&dictvi lidstva zdidraz-
nil, Ze dé&lnickd tfida bude toto dé&dictvi
v socialistické Skole stfeZit a déle je roz-
vijet. Princip v&deckosti pfi vyutovani byl
v téchto souvislostech chdpén jako respek-
tovani nejnové&jSich poznatkd vé&d. B. En-
gels v névaznosti na I. dil Marxova Kapi-
tdlu osvé&tlil princip spojeni vyuéovéni
s produktivni prac{ jako vzdjemné prolnu-
tf vSeobecného vzd&ldni a polytechnické-
ho vzdé&lanf (»vielseitige techniscne Aus-
bildung«). Pomoci prace Zlci ziskévaji
prakticky zéklad pro vé&deckou vgychovu
(»eine praktische Grundlage fiir die wis-
senschaftliche Erziehung«).

Tyto teze jsou zpfesn&nim podilu B. En-
gelse na vyvoji néktergch zékladnich opor
marxistické pedagogiky. Na tomto zpfes-
nénf se také podflf nové &tyficetisvazkové
vydéni dfla K. Marxe a B. Engelse.

N&meckd marxistické historiografie
Skolstvi a pedagogiky jiZ v padesatych le-
tech zdiraznila vyznam dfla W. Lieb-
knechta (»Wissen ist Macht — Macht ist
Wissen, 1872) a A. Bebela (Die Frau und
der Sozialismus, 1879), spoluzakladatelt a

vedoucich ¢&initeld revolu¢niho kfidla so-
ciadlni demokracie, pro rozvijeni{ podné&td
z dfla K. Marxe a B. Engelse také v ob-
lasti vychovy a vzdélani.

W. Liebknecht podrobil kritice malo-
burZoazn{ a liberdlni hesla »V poznéni je
sflac a »Vzd&lani vede ke svobodé&«, jeZ
méla mezi proletaridtem budit iluze o
zlepSeni Zivotnich podminek bez politic-
kého boje, dal jim revolu&ni obsah a do-
plnil je marxistickou antitezf »Macht ist
Wissen« a »Durch Freiheit zur Bildunge.
Monopol na vzdé&lanf v podminkdch kapi-
talistické spole€nosti pifkladn& analyzo-
val na stavu némeckého, jmenovité prus-
kého 3kolstvi a na podmink&ch dé&lnické
tfidy ke vzdé&ldni. Tento stav charakteri-
zoval jako »3kolu dreziry«, zaloZenou na
drilu a pfedvojenské militaristické vycho-
v& (vychova pro pruské vojenské hodno-
stafe a kasdrna). W. Liebknechtovi néle-
%1 zésluha, Ze prvn{ podrobné&ji uplatnil
marxistickou tezi o t¥fdnfm rézu vgchovy
a vzdé&lanf na konkrétnfm materiélu z vy-
voje a stavu n&meckého 3kolského systé-
mu. Vyvodil odtud teoretické zavéry pro
marxistickou politiku v oblasti vzd&lani a
pro praktické kroky v boji socidlnf demo-
kracie proti vlddnoucimu 3kolskému apa-
ratu. Liebknechtiv spisek je v dé&jinach
marxisticky  orientovaného dé&lnického
hnutf v N&mecku prvnim spiskem, ktery
se specidln& zabgval politikou v oblasti
vzdé&lanf.

V Ceském i slovenském piekladu zndmy
spis A. Bebela o vztazich tzv. Zenské otéz-
ky k socialismu, jenZ podobn& jako nézo-
ry W. Liebknechta na vztahy védy, pozné-
ni a dé&lnického revolu¢nfho hnutf vzni-
kal pfed sto lety, rozvijel marxistické teze
o funkci Zivotnfho prostfedi pro vyvoj a
vychovu dit&te a ¢&lovéka, o tloze nébo-
Zenstvi ve vychové a o podstaté burZoaznf
morélky jako ¢&initele retardujictho vycho-
vu v proletaiskych rodinach. Ve 3lépé&jich
B. Engelse naznat&il obraz vychovy v so-
cialistické spole&nosti (se zvlastnfm diira-
zem na poslanf osvobozené Zeny).

V druhé &&sti se autofi zabyvajf vze-
stupem parlamentnich i mi-
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moparlamentnich bojd v ob-
lasti $kolské politiky. Hospodaf-
sky a vé&deckotechnicky rozvoj se odrazil
pFedevdfm ve stFfednfm a vysokém 3kol-
stvf. Zakladnf $kolstvi naproti tomu zist4-
valo hluboce za tfmto pokrokem. Silné&ji
neZli hospodéafsky ‘vyvoj viak na tyto po-
méry plsobila politickd situace, zejména
rostouc! $ovinismus a militarismus. V tom-
to obdobf nemé&lo je$td n&mecké revolu&ni
délnické hnutf svij Skolsky program. Z&-
kladni poZadavky v oblasti v¢chovy a
vzdélan{ byly obsaZeny v programech so-
cidlnf demokracie. Program z r. 1869 (das
Eisenacher Programm) se omezoval na
odluku cirkve a $koly, bezplatné vyulova-
nf, bezplatné pomiicky a jednotnost 3kol-
stvi. Oportunistické poZadavky z r. 1863
(Programm des Allgemeinen Deutschen
Arbeitervereins) a z r. 1875 (Gothaer Pro-
gramm), které byly kritizovdny K. Mar-
xem a B. Engelsem, byly pifekondny aZ
r. 1891 v programu socidln® demokratické
strany (Erfurter Programm). Od revolug-
nfho roku 1848 nenastal v této oblasti
vétsf pokrok.

Proto autorsky kolektiv vé&nuje pozor-
nost riznym vyzvdm socidln& demokra-
tické strany, které se tykaji-politiky v ob-
lasti $kolstvi a vzd&lanf vibec.. Zejména
jde o vyzvy k volbam. Ale také vySe zmi-
nény spisek W. Liebknechta v .jisté mike
nahrazoval 3kolsky program -saciélnf de-
mokracie.

V tomto obdobf mé&la sociédln& demokra-
tickd strana své zéastupge v F{¥ském sng-
mu, ve snémech zemskych i v obecnich
parlamentech. Uré&ité prpcento jejich &in-
nosti bylo v&novéno 3kolské politice. Ze-
jména &innost A. Bebela je.v této oblasti
nesmirn& zésluZnd. Mdme na .zfeteli tak-
tiku boje za dfléf poZadavky, .aniZ byla
opousténa revoluénf perspektiva. Zde se
otvirajf nové moZnosti badatelské préce.

Pokud jde o boj o 3kolskou problemati-
ku mimo parlamentn{ lavice, jsou zazna-
menéna v§znamnd shromé&Zdéni pracujf-
cich, na nichZ o $kolské problematice ho-
vofili pFedstavitel¢ socidlnf demokracie.
Tak napf. r. 1892 byla v Berlin& uspoiada-
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na dvé& shroméZdéni, vrchol prvni etapy
tohoto boje, na nichZ pred péti tisici
adastnikd promluvil A. Bebel. Stéle S$ir3{
masy byly u&astny iniciativy revolu¢nich
socidlnfch demokratl.

Tretf &4st se zabyvd poédtky or-
ganizované t¥fdné& uvédomeélé
vychovy dé&lnickych détf a
mladych dé&lnfkua. Socidlnf demo-
kracie zahrnovala do své pilisobnosti
mnoZstvi vzdé&ldvacich spolkd a kultur-
nich organizac{, které se podflely i na
vgchové proletdFskgch dé&tf, dé&lnického
dorostu i dospélych dé&lnikd. Vedle opor-
tunistickgych a burZoazn{ ideologii podlé-
hajicich spolki a organizac! rostl poéet
téch, které se stdvaly zé&kladnou tFidné&
uvédomé&lé proletd¥ské a marxistickou
ideologif podloZené v¢chovy. Jejich ¢&in-
nast byla zaméfena zejména na dé&ti, kte-
ré opoustély povinnou $kolu, tedy na ob-
dobf puberty a na postpubescenty. Pii-
pravé proletd¥skych d&ti a mladeZe k p¥i-
jetf do fad uv&domé&lych bojovnikd za
prédva proletaridtu (die proletarische Ju-
gendweihe) byla aktem velikého v§chov-
ného i politického dosahu. Zejména Ber-
lin a Hamburk, stfediska primyslu i re-
voluénfho délnického hnutf, podn&tn& pf¥i-
spéla k vytvérenf tradice, v jejimZ ovzdu-
31 vyristali p¥ednf bojovnici revolué&nf so-
cidln{ demokracie a pozdé&ji Komunistické
strany N&mecka (E. Thdlmann aj.). Do
okruhu této ¢&innosti néleZf potétky so-
cialistické literatury pro dé&ti a mladeZ.
(Casopis »Die Jugend«, »Lehrbuch fiir den
Jugendunterricht in freien Gemeindenc,
1891—1892, atd.) I kdyZ je3t& nemé&ly ry-
ze socialisticky réz, byly i po létech vy-
chodiskem ¢&innosti d&tské piflohy listu
»Gleichheit«.

V névaznosti na ptijimén{ d&tf a mlé-
deZe do fad bojovnikii za prdva proleta-
ridtu vznikala prvn{ proletd¥sk& organi-
zace mladeZe v N&mecku. Tzv. proletatstf
volnomy$lenkéiri z Hamburku zaloZili roku
1892 svaz volnomys$lenké&¥ské mladeZe
(der »Freidenker-Jugendbund«). Koncem
stolet{ vznikaly dé&lnické t&lovychovné or-
ganizace (Arbeiterturnvereine). Cinnost



téchto organizacif byla doprovézena pod-
néty v oblasti metodiky v§chovné préace
s. détmi i mléde2f, jeZ obsahovala vSech-
ny strdnky vychovného cfile.

Ctvrta &ast je veénovédna vlivu mar-
xistické politiky v oblasti
vzd&ladnf a pedagogiky na uti-
telstvo. Boj o sociélnf existenci a zvy-
S$enf hmotného zajist&nf, boj proti kleri-
kalismu ve 8kolstvi a proti militarizaci
vgchovného a vzd&ldvactho procesu sbli-
Zoval nejpokrokové&jsf vrstvy uéitelstva
s dé&lnickym revoluénim hnutim a se so-
cidln® demokratickou stranou. Délo se tak
za piifmého zdkazu jakékoli politické C&in-
nosti tohoto druhu a za hrozby perzekuci.
]edinym' vychodiskem bylo vzdét se uéi-
telské &innosti a pfejit do politické ¢&in-
nosti v socidlnf demokracii. Pf¢fkladem po-
dobného postupu byly Zivotni osudy udi-
tele Fritze Kunerta, ktery v r. 1888 (tedy
3 roky po brn&nském uéiteli a spoluzakla-
dateli Rovnosti P. Krko3kovi) vystoupil
z uditelskych sluZeb v Berlin& a stal se
redaktorem sociln& demokratického tis-
ku. Stal se dokonce poslancem socidlné&
demokratické strany a bojovnikem za
Skolskou politiku strany v nejvy$sich stat-
nich orgénech. Toto obdobf je také pocéat-
kem ¢&innosti prvnich spisovateld v nsg-
meckém revolu¢nim délnickém hnutf, jeZ
byla zamé&Fena k pedagogické problema-
tice. Jmenujme Adolfa Douaie a jeho préci
o matefskych 8koldch a zékladnfm 3kol-
stvf (»Kindergarten und Volksschule als
sozialdemokratische Anstalten«, 1876), Ro-
berta Seidela a jeho préce o z&kladnfm
Skolstvi (1885), o pracovnim vyudovani
(»Der Arbeitsunterricht, eine p#dagogi-
sche und soziale Notwendigkeit, zugleich
eine Kritik der gegen ihn erhobenen Ein-
wénde«, 1885) a o prvnim mezindrodnim
ucitelském kongresu (»Sozialpddagogische
Streiflichter Uber Frankreich und Deutsch-
land, zugleich Bericht iiber den I. interna-
tionalen Lehrerkongress zu Havre«, 1887]).

Také v této oblasti (pfipomindme do-

savadnf &innost v oblasti d&jin Eeského a
slovenského utitelstva v CSSR) je fada

bilych mist otevienych
a hodnotfcich problémd.

11. obdobi vyvoje vfchovné a vzdélavaci,
3kolské a pedagogické problematiky v né&-
meckém revoluénfm dé&lnickém hnut{ a
v socillni demokracii je charakterizovano
zejména podilem K. Marxe a B. Engelse
na jejim reSenf. JiZ tim je urfen jeho kli-
¢ovy vyznam v dé&jindch marxistické peda-
gogiky, v d&jindch 3kolské politiky social-
n& demokratické strany.

metodologickych

Treti hlavni perioda dé&jin némeckého
délnického hnutf a jeho politickovzdéla-
vacich a pedagogickfych tradic obsahuje
problematiku od konce 19. stoletf do Vel-
ké ¥jnové socialistické revoluce. Vedou-
cfm kolektivu v&deckych pracovnikd, kte-
r§ za podpory stranickych a statnich
orgdnld Némecké demokratické republiky
jiZ po léta pracuje na obs&hlé publikaci
o této problematice, je prof. dr. Gerd
Hohendorf, d&kan fakulty Vysoké Skoly
pedagogické v DrdZdanech (Dresden). In-
formace o tomto zdvaZném dfle, které ma
platnost pro vyvoj marxistické pedagogiky
v Evrop& jako celku, vych&zi z podnsth
VIII. sjezdu strany (SED].

Uvedené obdobf je charakterizovédno ja-
ko prvnf fdze imperialismu, kterd odra{
obecné i specifické rysy pruského impe-
rialismu také v oblasti vychovy a vzdé-
18nf. V mezindrodnim revolu¢nim hnutf do-
3lo k pfesunu z Né&mecka do carského
Ruska, kde podnéty ndmi sledované byly
formulovdny jako &&st programu strany
bol§evikl. Zejména po ohlasu prvni ruské
revoluce roku 1905 byly v n&mecké so-
cidlnf demokracii posileny pozice tzv. le-
vgch (die Linken), kteff v souladu s usi-
Ifm V. I. Lenina orientovali politickovzdé-
lavaci a pedagogické snahy na socialistic-
kou vychovu dé&tf a mlddeZe a na marxis-
tické vzd&lavéni mas.

Prvni &4st je v&novéna vedouc! dlo-
ze d&lnické t¥fdy v boji proti
imperialistické politice v ob-
lasti vzdé&lan{i. Jadrem marxistického
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pojetf této problematiky je hodnocenf po-
litickovzdé&lavacich boji jako &asti revo-
luénfho boje za osvobozen{ proletaridtu.
Témito boji je kladen odpor imperialis-
tickému stdtu, ktery pouZivd Skoly jako
néstroje k manipulovdn{ masami a vyna-
klada v3estranné Usilf ke zmen3enf rostou-
cfho vlivu revolu&nfho dé&lnického hnutf
prost¥ednictvim vychovy a vzdélani v du-
chu burZoazn{ statnf ideologie.

V kabinetnfm listu cisafe Viléma II.
k 1. kvétnu 1889 byl vysloven poZadavek,
aby $kola s vé&t$im dlrazem brénila dé&ti
a mlddeZ ptfed vlivem socialistickych a
komunistickych idejf. Tomuto tlaku statnf
byrokracie podléhali pochopiteln& nejvice
profesofi gymnasif a st¥ednich kol vibec.
ProtoZe v3ak tento tlak nebyl v pF¥istich
letech dostate¢n& u&inny, ménila statnf
byrokracie metody propagandy tak, aby
budily dojem spravedlivého usilf o zacho-
vanf a posflen{ pruského statu. Stat mé&l
v t&chto intencich zvl43tn{ zdjem o zfska-
nf uditelského hnut{, které se formovalo
jiZ v obdobf revoluce roku 1848 pod vede-
nim A. Diesterwega a C. F. W. Wandera,
jako hnutf demokratické aZ revoluéné& de-
mokratické, pro politiku tzv. neutrality,
posilujfcf jednotu némeckého néroda.

Zejména zdkladn{ Skolstvi bylo stéle vy-
raznéji odcizovdno demokratickym idejim
vzdélan! lidu z prvn{ poloviny 19. stoletf
a pouZfvdno jako néstroj politické moci
vlddnoucich vrstev. Ukolem revoluénich
socidlnfch demokratd bylo odhalovat na
konkrétnich prikladech tyto z4&méry i mé-
nicf se taktiku $kolské politiky burZoazie.
Tak napf. O. Riihle, pfedstavitel tohoto
usilf, oznaéil r. 1903 stav zdkladniho $kol-
stvi jako disledek neZddoucich politickych
bojt vladdnoucich t¥id a vrstev a F. Meh-
ring, v§znamny ideolog a historik n&mec-
kého revoluéntho dé&lnického hnutf, se
k této problematice vyjad¥il r. 1904 v tom
smyslu, Ze v nf pFevlddajf{ aspekty mocen-
ské a politické nad pedagogickymi.

Agresivita némeckého lmpelriallsmu byla
ideologicky ptipravovdna stdtnfmi i sou-
kromymi vychovnymi a vzdé&ldvacimi in-
stitucemi. 0. Rihle v broZufe »Die Volks-
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schule, wie sie ist« (1903) kritizoval na-
cionalistické a $ovinistické z&méry stétu
v této oblasti. C. Zetkinovd jako redak-
torka listu »Die Gleichheit«, orgédnu pro-
letdfského Zenského hnutf, pefovala o pe-
riodickou rubriku »Gegen den Hurrapa-
triotismus«, jeZ odhalovala i militaristické
cile statnf politiky. (Tak napf. die »Jung-
deutschland-Post«, list jednoho ze svazu,
které vedly militaristickou propagandu,
oznafil r. 1913 valku jako svaty vyraz
pravého jedndnf ¢lovéka.) Proti boji sta-
véli n&medét{ revoluciondfi také boj, oviem
boj a vychovu k n&mu (»Das Geschlecht
des Proletariats muss zum Kampf erzogen
werden«) ve smyslu 'spojenf proleta¥ské
politiky a pedagogiky a spojen{ proletar-
ského vlastenectvi a internacionalismu.
Referat C. Zetkinové »Zur Schulfrage« byl
v t&chto souvislostech prvnim zdkladnim
dokumentem né&émeck¢ch revoluénich so-
cidlnfch demokrati v tomto stoletf, k né&-
muZ se v odstupu doby vracela i 3$kolské&
politika Komunistické strany Né&mecka.
Byl vyrazem snad o jednotnost vzdé&lava-
ctho systému, jeZ napoméhaly k mobili-
zaci mas pro boj za zlomen{ monopolu
burZoazie v oblasti vzdé&lanf. Proto mélo
projednén{ otdzek vychovy a vzdé&ldnf na
sjezdu socidln{ demokracie v Mannheimu
(Mannheim) r. 1906 vyznam, ktery pfesa-
hoval hranice Né&mecka. Z&véry jednénf,
na jejichZ pfipravé se podileli zejména
C. Zetkinovd a H. Schulz (pozd&ji se od-
klonil od revoluénf linie), byly pifkladem
exaktné t¥fdn{ analyzy stavu lidového vzdé-
l4nf v Némecku. (Kritika t¥idnfho zamé-
Fenf zdkladnfho 3kolstvf. — Obraz socia-
listické osobnosti a socialistické $koly,
dloha préce ve vychové. — Boj za jednot-
nou 3kolu a za $kolu svétskou.)

V té&chto souvislostech bude t¥eba mj.
vénovat pozornost &innosti socidln& demo-
kratickgych poslanct v parlamentech jed-
notlivgych zemf a ¢&innosti socidlnich de-
mokratit v obecnich zastupitelstvech.

Druhd &4&st je v&novdna vychovsd
vduchu socialistického své&to-
vého nédzoru a k revoluénf &in-
nosti.



Vgchozim dokumentem je pafiZsk§ kon-
gres II. internaciondly (1900), kter¢ vy-
razn& upozornil na nutnost socialistické
vychovy v boji proti imperialismu a vélce.
V¢znamnymi postavami v tomto boji byli
zejména K. Liebknecht a R. Luxemburgo-
va. ]Jde o vlastnf rozvoj socialistického
hnutf mlddeZe v Némecku.

Revizionisté v némecké socidln{ demo-
kracii popfrali nutnost revoluénf vychovy
proletdfského dorostu a hovofili o obecné
lidskych a politicky neutrélnich cflech vy-
chovy. Ri¥sk¢ zdkon z r. 1908 zakazoval
mlddeZi do 18. roku jakoukoli politickou
organizovanost, pravicovi socidln{ demo-
kraté kladli prek&2ky rozvoji proletaf-
skych mlddeZnickych organizacf.

Naproti tomu revoluéni socidln{ demo-
kraté vidéli vychodisko z krize burZoaznf
Skoly a vzdé&lavacfho systému kapitalistic-
ké spoleénosti vibec v tFidn& uvddom&lé
vgchové v dé&lnickych rodindch, a to od
détstvi. Byla postupn& vytvafena teorie
socialistické rodinné vychovy, na niZ se
jmenovité podfleli C. Zetkinov4, K. Dunc-
kerkovd, O. Rithle aj. Pravidla vychovy,
kterd v roce 1905 uvetejiovala C. Zetki-
nové pravidelné v pffloze ljstu »Gleich-
heit«, jsou ptfikladem mistrovské pedago-
8ické propagandy a 3kolou proleta¥sk§ch
matek a otci.

V téchto souvislostech jsou hodnoceny
pozitivnf vysledky ¢innosti socidlnédemo-
kratickgch komisi{ pro ochranu dité&te, dé&l-
nickych té&lovychovnych spolkd a je pod-
trena mnohostrannd vychova a vzdél4-
vaci funkce dé&tské literatury a literatury
pro mlddeZ jako néstroji k vychové v du-
chu socialistického sv&tového nézoru a
k revoluéni ¢innosti. Sem néleZ{ i kapi-
toly vénované vzdé&ldvaci &innosti socidlnf
demokracie mezi ¢lenstvem i mezi obyva-
telstvem. Jde o nové kapitoly ve vyvoji
pedagogiky dospé&lych. Pr4vé v letech po
r. 1907 byly zaznamenény bouflivé disku-
se o zdkladnich otazkdch socialistické
vzd8lavaci €innosti. Tzv. levi zast4vali sta-
novisko, Ze je nutné vychézet z ideolo-
gického a kvalifikovaného 3kolenf funk-
cionéi'ského aktivu i d&lnictva. Revizionisté

se naproti tomu orientovali pfedeviim na
kvalifikované (ov3em postupn& burZoazni
ideologii podléhajicf) $koleni a vzdé&lavéni
vedoucich kadri a ponechévali stranou
rist vzdélanosti primé&ru mas.

Tretf C&4st je vénovdna v§voji a
upevnéni{ marxistické pedago-
gické teorie, nezbytnému pfed-
pokladu revoluén{ pedagogic-
ké praxe.

Pedagogicka teorie revolu&nich sociél-
nich demokratl vychédzela z nédzord Karla
Marxe a B. Engelse na vychovu a vzds-
lanf a uzrdvala v politickych bojich dé&l-
nické t¥fdy s burZoazif i s revizionisty.
Nenf to teorie spekulac{ a broZurek. Ze-
jména jejf orientace na proletaFskou ro-
dinnou vychovu a na vychovu a vzd&lani
v mimo3kolskych institucich je novou
strdnkou pedagogiky 20. stoletf.

Zapojen{ dé&tf, mléddeZe i dospélych do
Zivota a do boji délnické t¥idy bylo z&-
kladnfm znakem, ktery tuto pedagogiku
odliSoval od né&zorl revizionistd. (Boj je
podle C. Zetkinové »jednou z nejsilné&j$ich
a nejcenné&jsfch vychovnych sil; v jeho
ovzdudf rychle uzrévajf nézory, talenty,
charakterové vlastnosti«.)

Historickym pramenem pedagogiky re-
voluénich socidlnich demokrati bylo po-
krokové pedagogické d&dictvi raného més-
tanstva, zejména néazory J. A. Komenské-
ho, J. J. Rousseaua, ]. H. Pestalozziho, A.
Diesterwega a F. Frdbela. Jakmile burZoa-
zie v dal3fm vyvoji jako t¥idy zadala zne-
hodnocovat tento odkaz a oslabovala jeho
demokratické rysy, podrobili jeji Skolskou
politiku kritice. Rozhodny boj vypovédéli
zejména reakéni pedagogice burZoazie
v obdobf imperialistického vyvoje kapita-
lismu. Pravé k¥idlo n&mecké socidlni de-
mokracie mélo blizko k pedagogice P.
Natorpa, vyznamného predstavitele sociél-
n{ pedagogiky. Levi kritizovali jmenovité
filosofickou a obecné teoretickou zdklad-
nu pedagogiky P. Natorpa, G. Kerschen-
steinera a tzv. individullni pedagogiky.
Pravé v této pedagogice se nejast&ji ob-
jevovaly prvky vyhroceného S$ovinismu a
prezfrdnf jinych nérodu.
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Pedagogika revoluénich socidlnich de-
mokratii vénovala velkou pozornost tezim
o zdravém né4rodnim sebev&domi, které
mé byt doprovdzeno hlubokymi city prole-
ta¥ského internacionalismu a proletéiské
solidarity. Zejména kdyZ r. 1907 revizio-
nisté zacali podporovat kolonidlnf a mili-
taristickou politiku vladdnoucich kruhd,
odhalili levi podstatu vlastenectvi z hle-
disek ryze tFfdnich. C. Zetkinova v proje-
vu na sjezdu sociflnich demokratii v
Essenu r. 1907 hovofila o zé&sadnim roz-
dflu mezi vlastenectvim burZoazie a pro-
letaridtu. Rozdil nenf ve stupni vlastenec-
kych citd a v proklamacich o vlastenectvi,
ale v pojeti podstaty vlastenectvi. Prole-
taridt a jeho rodiny maji byt ve stiehu
pFed »vlasten&enim«. Vlastenectvi proleta-
ridtu je svou podstatou revoluénf a m4
byt podifzeno proletdfskému internacio-

MAGYAR PEDAGOGIA 1972

Casopis Magyar Pedag6gia, orgdn peda-
gogického vyboru Madarské akademie véd,
pat¥{f k nejstar$im pedagogickym <&asopi-
sim v MLR. Jeho prvé &fslo vySlo jiZ
v bifeznu 1892 jako ¢&asopis tehdej$f Ma-
darské pedagogické spole¢nosti a s pfe-
stdvkami v r. 1948 a v letech 1951—1960
vychédzf dodnes, nynf jako &tvrtletnik. Ob-
sah kaXdého ¢fsla je rozd&len do t&chto
pravidelnych oddflid: Védecké stati, Zpra-
vy, Recenze &asopisd a knih, Kronika.

Cislo 1

Odon J6zsa a Szdbolcs Szabolcsi ve stati
Oblastni rozdfly v na3f vzdéla-
vacisoustav&avytvédfenipfed-
pokladt pro dal3f studium na
vy$§im typu $koly ukazujf na sta-
tistickych ddajich, jak se postupn& vyrov-
navaji rozdfly v kvantité a kvalit& 3Skol-
skych institucf mezi jednotlivymi kraji.
Tyto rozdily jsou pozlstatkem d¥fvéisf ne-
stejné ekonomické trovn& kraji a z nf
vyplyvajicich rozdflnych poZadavki na
pracovni sfly a na jejich odbornou kvali-
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nalismu. Tyto teze byly ocené&ny teprve
v odstupu doby, zejména se zfetelem k his-
torickym omylim politiky n&meckého mi-
litarismu po r. 1914 a némeckého fadismu
po r. 1933, '

Dal$fm ddleZitym faktorem pedagogiky
revoluénich socidlnich demokrati byla
prdce v procesu socialistické vychovy a
vytvafeni osobnosti. Osvobozend prace ma
vést ke $t8sti a k radosti. {(Teze mann-
heimského sjezdu.)

Pedagogika revoluénich socidlnich de-
mokratd md pevné misto ve vyvoji tradic
revoludn{ socialistické pedagogiky, vycha-
zejici dbsledn® z marxismu a navazujicf
v N&mecku zejména na podnéty A. Bebela
a W. Liebknechta.

Podle materidld G. Krappa

a G. Hohendorfa zpracoval
Josef Cach

fikaci. Tak napf. ve 3kol. roce 1970/71 se
pohyboval priimé&rny polet Zakd ve t¥id&
zékladni 3koly od 24,2 do 30,3 pf¥i celo-
stdtnfm priméru 26,9, na jednu udebnu
pfipadlo v priméru 1,09 aZ 1,69 t¥id, ce-
lostatnf primér byl 1,52. Na stfednich 3ko-
lach v téZe dobd se polet 24kl pohyboval
v rozmez{ od 30 do 37, kdeZto celostatnf
primér byl 34, na jednu udebnu pFipadalo
1,01 a? 1,22 tFid, celostdtnf primé&r byl
1,11,

Eszther Lorinczovd v ¢ldnku O idedlu
kolektivu nadich 24kl seznamuje
s vysledky vyzkumu na zékladni 3kole
v Szolnoku, v n&mZ zjistovala, jak ZAci
5. aZ 8. ro&nfku chépou kolektivnost a
které vlastnosti podle nich charakterizujf
Z4ky aktivn& se podflejicf na Zivot& t¥idni-
ho kolektivu. 126 zkoumanych 24kl uvedlo
celkem 164 ridznych vlastnostf, z nich%
mnohé se né&kolikrat opakovaly. P¥ehledné
tabulka ukazuje, Ze interpersonélnf vztahy
(ochota pomoci, péte o tFidu, zapadé do
kolektivu, je oblfben, neZaluje apod.) tvo-
¥{ v priméru 36 % vsech uvedenych viast-
nostf; morélnf vlastnosti {(vzorné chovanf,



je potadny, pilng, spolehlivy, ¢&estny a
podobn&) 25,2 %, vlastnosti zdiraziiujict
aktivitu (rdd pracuje, ufastni se vefejn&
prosp&$nych praci, dobfe pinf své&Fené
tikoly, je dobry organizdtor apod.) 23 %,
rozumové a citové vlastnosti (dobry Zak,
divtipny, chytry, obratny, vesely) 12,1 %.
Z vlastnosti, které byly nejast&ji uvadé-
ny, lze sestavit toto sestupné potfadi: po-
mah4 spoluZékim, dobfe se uéf, dobfe se
chové4, je vzorny, m& pochopenf pro jiné,
nepohrdd spoluZdky, ptevezme svij dfl
pFi spole¢né préci, stard se o tFidu, své&-
fené tkoly poctivé plnf, organizuje Skolnf
akce, pracuje pro kolektiv, pFizpisobi se
kolektivu, je pilny (15,8 %—2,9 % v3ech
vlastnosti).

Jdnos Abrudbényay se ve své (Gvaze
Koordinace u&ebné vychovné
prdce ve t¥fdé a ve §kolnf dru-
2iné& zamé&fuje pFedeviim na moZnosti
spolupréce uditeld, vychovatelek 3kolnich
druZin, piongyrskych vedoucich a rodiéu.
Znadnou pozornost vé&nuje pldnovan{ vy-
chovné préce ve 3kolnich druZinach, pfi-
¢emZ konfrontuje madarské zkusenosti se
sovétskymi.

Béla Balézs uvadf v ¢lanku Ukazate-
16 systému programovdn{ mo-
d elu,; Ze pouZit{ kybernetiky v praci 3ko-
ly nmevedlo jen ke vzniku programovaného
vyu€ovéani, ale pfisp&lo i k odhaleni hlu-
bokych pedagogickych souvisiostf a zéko-
nitostf v celé ufebn& vychovné ¢innosti.

Modernf vyutovéan{ probfhd v soudasné
dob& ve tFech forméch: 1. jako progra-
mované vyulovénf, 2. jako tzv. smiSené
vyudovén{ (traditni uéebnice obsahujf pria-
vodce s programovanym zpracovdnim udi-
va, stifdan{ tradiénf{ a programované for-
my vyu€ovdn{ a tzv. metoda ukolovych
listti), 3. tradi¢nf formy v modernim vy-
udovan{ (na niZ§im a st¥ednfm stupni ve
vyudovacich hodindch, na vy33fm stupni
v pfednd3kéach a seminéfich).

I kdy? modernf a programované vyuco-
véanf neznamenajf totéZ, ptece’ majf spo-
le&ny teoreticky zdklad, na n&mZ se pak
ob& formy budujf. Jde o to, vytvotit tako-
vou jednotnou soustavu, v niZ by bylo pro-

gramované vyufovan{ organicky spojeno
s veSkerou udebné& vychovnou praci, aby
$kola mohla Fesit tikoly dané ji v&decko-
technickou revolucf.

Charakteristickym rysem vyuéovénf, kte-
ré je zaloZeno na soustavé programovanf
modell, je nejen moZnost FeSeni problé-
mi, ale i jejich poznévéni. SnaZi se pfes-
n& vymezit strukturu krokd programu a
diferencované& jich pouZivat. PoZaduje vy-
pracovan{ takovych programi, které by
vyhovovaly i nejslab3fm Zékim. Programo-
vané udebnice mély by se sklddat ze dvou,
popfipad& ze tff &astf. Prvni &4&st by sou-
stfedovala teoretickou podstatu poznatki,
obecné souvislosti a tzv. komplexn{ ulohy.
Druhé &&st ma obsahovat kroky programu
spolu s tlohami a se zpé&tnévazebnimi prv-
ky, tedy v podstaté v3echno, co obsahuji
dne3nf programované ucéebnice. TFeti &ast
tvo¥{ obréazky, tabulky, grafy apod.

Cislo 2

Gyula Csoma Fe3f otdzku struktury
volného €asu a vzdé&ldvéani do-
spélych. Vychdzf z vysledklt jednénf
dvou konferenc{ UNESCO, potddanych
o tomto problému v Praze r. 1966 a v Bu-
dape3ti r. 1971. Analyzuje ob& moZnosti
vzdélavani dosp&lych — pFi zamé&stnanf
a s docasnym pieruSenim zaméstnanf. Vy-
chézi z definice struktury a organizace
vyutovactho procesu, jak ji formuloval
Sandor Nagy, a snaZf se aplikovat toto di-
daktické pojetf na vzd&ldvani dospélych.
Organiza&ni pruZnost a diferenciace vzds-
Ianf dospélych predpokladd zaroveii pruZ-
nost i diferenciaci vyu&ovactho procesu.

Sandor Féjja nazval sviij pFispsvek Si-
Fenfvéddomosti filmem se zpé&t-
nou vazbou. Aby bylo vyuZitf 3kolnfho
filmu, tohoto dillezitého vzd&ldvactho a
vg§chovného prostfedku, jesté efektivné&jsi,
poukazuje autor na moZnosti, které pfi-
na3f uplatnénf principu zp&tné vazby
v préci se $kolnfm filmem, totiZ neustéle
kontrolovat &innost 24kl pfi zisk4véani in-
formaci z tohoto zdroje.

Autor rozdé&luje cely prib&h seznamo-
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vén{ %4kt s novymi poznatky na zdkladé
filmu do pé&ti f4zi: 1. Utitel transponuje
obsah promitaného filmu do slov. 2.Z ver-
bélnich prvkd rekonstruuje charakteristic-
ké &asti filmového d&je a objasiiuje sloZi-
t&j31 situace. 3. Z4ci znovu proZivaji a pro-
my3leji d&j a uv&domujf si rozliSovaci zna-
ky. 4. Prvky filmu jsou po tomto zpraco-
vani skldddny v celek a spojovény s vé&-
domim Z4kd. Subjektivnf z4Zitky divakd
jsou konfrontovdny s objektivnimi z&kony.
5. Divdk po zfsk&n{ novych informacf hod-
notf, kontroluje a opravuje své filmové
z4aZitky.

Komensky, Uhry a evropské
politika v 17.stolet{ je ndzev pfed-
nésky, kterou prof. Josef PoliSensky pied-
nesl na komeniologické konferenci v Bu-
dapesti r. 1970.

Druhym komeniologickym pfispévkem je
¢lanek IstvAna Mészdrose Komensky
a tffda matefského jazyka p¥i
koleji v Blatném Potoku. Reorga-
nizace latinské 8koly, kterou Komensky
uskute&nil v Blatném Potoku, je v odbor-
né literatufe zpracovédna jiZ celkem po-
drobn&. Doposud v3ak byla men3f pozor-
nost vé&novdna tomu, Ze Komensky nové
zorganizoval mistnf trividlnf 3kolu, tj: t¥i-
du s matefFskym vyulovacim jazykem, jak
o tom sv&d&f jeho spis Tirocinium, vytisté-
ny r. 1966, jakoZ i Zivd abeceda v knize
Orbis Pictus. Dosti pFesny popis vyucovan{
v této tfidé nach&zime v dile Schola Lu-
dus. Autor se snaZf odpov&d&t na otdzku,
pro¢ se Komensky prdvé v Blatném Poto-
ku tak dikladn& zabyval otdzkami vyué&o-
véni v matefském jazyce a pro& prévé zde
vznikla dfla vhodnd pro praci v této t¥ida.

Pracovnici Pedagogické fakulty v Pre-
Sové Frantifek Kar$ai, Hana Nezdobové4

a Marta Bafovd uvadéjf soupis pracfl

Z oboru dé&jin pedagogiky, které
byly publikovdny v letech 1960—1970 na
Slovensku.

Cislo 3

Otto Mih4ly publikuje vgiiatek z kandi-
datské prace na téma Zékladni ot4zky teo-

506

rie pedagogického cfle. Vybranou &ast na-
zval O marxistické filosofii vy-
chovy. V8iméa si v nf t¥f problémi, které
miiZzeme zjednodu$en& oznadit jako pro-
blém funkce, metody a ptedmétu filosofie
vychovy. .

Lajos Szepes se v ¢ldnku Rozvijent
myslenf pedagogi ve vyudova-

.nf pedagogice zamy3ll nad otdzkou,

jak lépe ptipravovat pF{3tf uditele b&hem
jejich studia na uCebn& v§chovnou préci
ve 3kole. Pozndni psychologickych zéko-
nitosti, jako jsou nap¥. zdkon transferu
a funkéni souvislost nebo logicky zdkon
analogie, pomohou jen pf¥i feSeni jednodu-
chgch vgchovnych situacf. Vychovné pf¥i-
pady, s nimiZ se ulitel ve své praxi setkd-
vd, byvaji mnohem sloZit&j§f, a proto se
mlady uditel jiZ b&hem studia musf p¥i
jejich analyze ucit brat v uvahu indivi-
dudlnf rozdily mezi Zéky i rozdilné pod-
minky vychovné situace, aby $ablona nebo
rutina neohroZovaly pozdé&ji jeho v§chov-
nou préci.

Podle autora se v pf¥ipad® mlad§ch uéi-
teld osv&d&ily tyto metody: 1. Pozorovani
a analyza vgchovnych pifpadd a analyza
vlastnfho vychovného z4sahu. 2. VyuZiti
informaci{ ziskanych z hromadnych sdélo-
vacich prostfedkd k vychovnému pusobe-
nf na Zé&ka. PatF{ sem rozbor €ldnkl z pe-
dagogickych &asopisli, rozhlasovfch a te-
leviznich pofadii s vy¢chovnou tematikou,
rozbor filmid, které re$i urdity vy¢chovny
problém. 3. Zvlastn{ vychovné »tlohy« a
»cvideni«. ReSenim jednoduchych v¢chov-
nych pFfpaddi semindrni formou uéili se
studenti vyuZivat ziskangch teoretickych
poznatkl, pFihliZet k rozdflnosti podmi-
nek, vyhledédvat souvislosti a zdlvodiiovat
vlastnf navrhovany postup.

L4szl6 Veszpremi seznamuje v &ldnku
Nazory 24kd na klasifikaci ve
§kole s vgsledky vyzkumu 1099 Z4ku
z deviti raznych 3kol (8esti zdkladnich
s 530 24ky 3. aZ 8. roéniku a t¥l gymnasii
s 569 %&ky 1. aZ¥ 4. tFidy). Zaci mé&li od-
povédé&t na dvé otdzky: »Jsi rad, Ze je hod-
nocena tva Skolnf préce i tvé chovani?« a
»Jaké musf byt dobré 3kolnf hodnoceni?«.



Rodide méli odpov&d&t na otdzku: »Jste
spokojeni s vyu€ovacimi vgsledky sv§ch
déti?«

Co &tou 24ci gymnasia ve vol-
ném &ase, zjistoval Tihamér Kiss a vy-
sledky v§zkumu uvadi{ ve stejnojmenném
¢lanku. Vyzkum konal v Budape3ti a ve
tfech daldfich vé&t3ich mé&stech. 60,5 % Z4-
ki &te t¢ydn& primérné 6,02 hodiny, u 2a-
kyl soustavné &te 77,7 % primé&rn& 6,05
hodiny tydn&. Zaci maji pomé&rn& Siroky
rozsah literdrnich z4jmi, od &etby klasiki
pres historické a Zivotopisné Zanry k &et-
b& dobrodruZné a detektivni. U Z&kd se
objevuje ve zna&né mife zdjem o tech-
nickou literaturu, kdeZto divky vice zajf-
mé literatura o uménf. Z domécich autori
byl nejast&ji uvddén M6r J6kai (u divek
v 1, 2. a 3. tf. a u hochi ve 3. tF. je
uvddén na prvnfim mist&). Vice .neZ 64 %
vSech zkoumangch Zaka si vypdjéuje kni-
hy v knihovné.

Ervin B4n v ¢&ldnku PFednosti a
problémy roz¥f¥feného jazyko-
vého vyudovadnf na zfkladnf
$kole popisuje své &tyFleté zkuSenosti
s vyutovanim francouzdtiné od 3. 3kolnfho
roku. Zkoumal z&kladni problém cizoja-
zy&ného vyudlovéni, jimZ je vliv gramatic-
ké struktury mate¥ského jazyka na osvo-
jovani jazyka cizfho. ProtoZe Zaci 3. rog-
nfku nejsou jest& sezndmeni se strukturou
matef¥ského jazyka a protoZe jsou jen v ma-
lgch davkéach seznamovéni se strukturou
¢ltho jazyka, je vliv matefského jazyka
pomé&rn& nepatrny. Ve vy38ich tfidach, kde
vdechny vyudovacf predméty poméhaijf
upeviiovat postaven{ mateFského jazyka a
jeho uvédomélé pouZivani, matefsky jazyk
vyu€ovén{ cizfmu jazyku &&stetn& podpo-
ruje, ale také Cédste¢n& znesnadiiuje. Znaé-
né rozdfly v gramatickfch strukturach
madarského a francouzského jazyka se
projevovaly na niZ3im stupni $koly poti-
Zemi v pouZfvdni napF. pomocného slove-
sa avoir, ukazovacich zdjmen (c’est), spo-
ny apod.,, pro n&% Z4ci neméli v ma*
tefském jazyce potfebnou oporu. Zna&né
potiZe pilsobilo rovn&Z psani. Vyslovnost
24kl byla lep$f neZ u 24kh, kteff se za-

¢fnajf udit francouziting a¥ na stfednim
stupni.

Cislo 4

Sa4ndor Nagy rozebird v &ldnku Ak tu-
4lnf my3lenky v pedagogice
Laszl6 Nagye dv& nejv§znamnéj3f
prdce madarského pedagoga, ktery Zil
v letech 1857 a% 1931, a to Psychologii
détskych zdjmd (1908) a Didaktiku zaloZe-
nou na pedologii (1921). Nach&zi v nich
myS$lenky, které jsou i dnes aktudlnf —
u€eni je aktivni zpracovanf informaci, je
vysledkem spole¢né préce utitele a Z4ka,
tvofivd préce Zdka rozvijf jeho vili atd.

Etel Takédcsovd informuje o struktufe
a obsahu pracovnich se$itd pro
vyuéovanf mluvnici v 5. ro&nfku,
které vyjdou ve $kolnfm roce 1972/73. By-
ly zpracovdny na zdkladé mnohaleté po-
kusné prace.

Margit Nagyov4d v ¢ldnku Pracovni
listyvsoustavéd dne3nfchudeb-
nich pomicek uvadf, e pracovn{ lis-
ty, ktergych se pouZivalo i v tradi&nf Skole,
mohou mit vyznam téZ v dne$ni 3kole, za
prfedpokladu, Ze 1. komplexnf tlohy bu-
dou v nich rozloZeny na elementérni kro-
ky a bude vypracovdn postup pro fFeSeni
typovgch tuloh (algoritmy), 2. zajist{ se
kontrola Fe3enf iloh, 3. pouZije se tech-
niky kombinovangch otézek, 4. bude vy-
dén névod a pot¥ebné informace, 5. budou
zajiSt&ny nezbytné pomuicky a 6. ud&itel bu-
de reagovat na »zp&tnd hlaSeni«,

Eva R6zsovd v &ldnku MoZnosti mo-
dernizacevyudfovdnfvceloden-
nf{ $kole ukazuje na zékladé vyzkumu
nové moZnosti aktivizovani Z4kd v udeb-
n& vychovné préaci ve 3kole s celodennim
vgchovnym systémem. Upozoriiuje, Ze vy-
udovani a vychova mohou vytvofit skuteé-
ng jednotny proces jen tehdy, roz3f¥i-li
Skola sviij organizovany v§chovny vlivina
¢4st mimovyulovac{ aktivity Zaka. Vyulo-
vanf a u&enf vytvof{ jednotny proces pou-
ze tehdy, bude-li uditel dobfe informovén
o tom, jak se Z&ci pFipravujf na vyu&ovéani
a jak samostatn& Fe$f problémy; Z4aci mu-
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seji byt aktivni i v samostatné praci; aby
utitel mohl Z&4kdim poméhat v obtiZnych
situacich, mus{ v&dét, jak se chovajl v riiz-
nych forméch ¢&innosti.

Eva Bernoldkova v pFisp&vku pod né&-
zvem Z materidlu jednoho nébo-
2ensko-sociologického vyzku-

mu seznamuje s diléfmi v¢sledky vy-
zkumu religiozity ve 100 budape$tskych
rodindch, pFevaZné& dé&lnickych, se 109
dé&tmi. .

Ke v3em hlavnim ¢&lankiim je pfipojeno
dosti podrobné anglické resumé.

Tomd§ Henek

NOVA PEDAGOGICKA LITERATURA V CESKOSLOVENSKYCH KNIHOVNACH

Zkratky

SPKK = Stétnf pedagogickd knihovna Ko-
menského v Praze 1, Mikulandskd 5

SPK = Statn! pedagogick4 knihovna, Brno,
Solniénf 12

UK = Universitn{ knihovna v Praze 1, Kle-
mentinum

CSSR

HVOZDIK, J4n: Psychologicky rozbor ¥kol-
skych netspechov Ziakov. {Na porovna-
nie vykonovych a vyvinovych zévislosti
u neprospievajticich Ziakov ZDS3.) 2. vyd.
Bratislava, SPN 1973, 322 s.

SPKK I1-66985

Ke koncepci zékladniho vzdé&lani. Soubor
studif. Praha, SPN 1972, Zprivy VOUP
SPKK 11-66831

KOTOC, Jan: Kapitoly z tebrie riadenia a
organizécie $kolstva. Bratislava, SPN
v Praze, sv. 26. 231 s.

1972. 85 s.
SPKK II1-66935

KRUPSKA, N. K.: O komunistickej v¢cho-
ve. Prel. z rus. orig. Bratislava, Ustav
8kol. informécif 1972. Sv. 1—5, 84. 79,
77, 96, 92 s.

SPKK I-25505/1_—-5

LINHART, Josef: Proces a struktura lid-
ského uceni. 2., dopl. vyd. Praha, Aca-
demia 1972. 488 s.

SPKK 11-66934
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Nové poznatky a techniky programované
vyuky. Racionalizace pedagogického pro-
cesu. Studie. Praha, Ustav $kol. infor-
mac{ 1972, 54 s.

SPKK 111-21524

PASKA, P. a MALA E.: Sistava vychovy a
vzdeldvania dospelych. Zdveretnd Stidie
z ukonéenia $tdtnej vedeckovyzkumnasj
alohy. Bratislava, Obzor 1972, 413 s.

SPKK 11-87024

Problémy hodnotenia a klasifikacie Zia-
kov. Bratislava, Univ. Komenského 1972,
398 s.

SPKK 11-66855

Psycholégia vo vyudovacom procese. Zbor-
nik $tadif prac. skupiny ped. psychol6-
gie. Bratislava, VOP 1972. 135 s,

SPKK-21616

Sbornfk Pedagogické fakuity v Hradci Kré-
lové, Sv. 15. Pedagogika-psychologie.
SPN 1972, 142 s.

Praha, SPN, 142 s.
SPKK 11-53668/15

Sbornfk filosofické fakulty brn&nské uni-
versity. Rada pedagogicko-psychologic-
kd, (1.). Brno, Univ. J. E. Purkyn& 1972.
Roé&. 20, &. 7. 302 s.

SPKK 11-58766

SMIRNOV, V.: Vlasteneckd a internacio-
nalistickd vychova mladeZe. Z rus. orig.
p¥el. T. Chovancovova. Bratislava, Sme-
na 1972, 63 s. '

SPKK 1-25467



VANEK, Jan: K biologickym a psycholo-
gickym zFetelim vychovy. Praha, SPN
1972, 275 s.

SPKK 11-67008

NDR

Allgemeinbildung — Lehrplanwerk — Un-
terricht. Berlin, Volk u. Wissen 1972,
542 s.

SPK 65249

Beitrige zur Schillerdiagnostik. Berlin,
Volk u. Wissen 1968. 96 s.

SPK 53621

Bibliographie p#dagogischer Dissertations-
und Habilitationsschriften der DDR.
Jhrg. 1970. Berlin, Akad. der Pddagog.
Wissenschaften 1972, 39 s.

SPKK 11-66861

Einheitlichkeit und Differenzierung im
Bildungswesen. Ein internationaler Ver-
gleich von einem Autorenkoll. unter
Leitung von W. Kienitz. Berlin, Volk
u. Wissen 1971, 388 s.

SPK 61743’

Gesetz iiber das einheitliche sozialistische
Bildungssystem der DDR. Berlin, Staats-
verlag der DDR 1971, 63 s.

SPK 64540

HAUSTEN, H. ].: Literatur zu Forschungs-
ergebnissen und Publikationen der Theo-
rie der Entwicklung sozialistischer Per-
sbnlichkeiten im Kindes- und Jugend-
alter. Literaturbericht. Berlin, Akad. der
Pld. Wissenschaften 1971, 83, 108 s.

SPKK 11-66843/1, 2

Ideologisch-theoretische und methodolo-
gische Probleme der p#dagogischen Psy-
chologie. Hrsg. von A. Kossakowski u.
Joachim Lompscher., Berlin, Deutscher
Verlag der Wissenschaften 1971, 180 s.

SPK 62565

JUERS, 1.: Theoretische und methodolo-
gische Fragen der p#dagogischen For-
schung. Berlin, Akad. der P#ddagog.
Wissenschaft der DDR 1972. 68 s.

SPKK 111-21567

KAISER, M.: Probleme der Erziehung zum
sozialistischen Patriotismus und prole-
tarischen Internationalismus. Berlir,
Akad. der P#d. Wissenschaften 1972.
47 s.

SPKK 11-66847

KLIMPEL: Methodologische und methodi-
sche Hinweise zu empirisch-analytischen
Untersuchungen in der p#dagogischen
Ferschung. Berlin, Akad. der Pdd. Wis-
senschaften der DDR 1972. 89 s.

SPKK III-2156%

LUCK, ]. a MAASSDORF, R.: Zur Einheit
von sozialistischer Perstnlichkeits- und
Kollektiventwicklung. Berlin, Akad. der
Pdd. Wissenschaften 1972. 56 s.

N SPKK 11-66846

MACHLER, F. aj.. Programmierung von
Lehr- und Lernprozessen. Beplin, Akad.
der P#d. Wissenschaften 1972, 121 s.

SPKK 11-66848

MANNSCHATZ, E.: Einfihrung in die so-
zialistische Familienerziehung. Berlin,
Volk u. Wissen 1971, 157 s.

SPK 62557

Zur Geschichte der Arbeitserziehung ‘in
Deutschland. Tl. 2. Von 1900 bis zur
Gegenwart. Berlin, Volk u. Wissen 1971.
308 s.

SPK 62561

POLSKO

KAMINSKI, A.: Funkcje pedagogiki spo-

tecznej. Praca socjalna i kulturalna.
Warszawa, Pafi. Wyd. Naukowe 1972.
347 s.

SPKK 11-66736

I postgp w dydaktyce szkoly wyzszej. Po-
znafi, Wyd. Nauk. Univ. im, A. Mickie-
wicza 1972, 284 s.

SPKK 11-66746

ZYTKO, M.: Uniwersytet powszechny. Roz-
wo6j i funkcja w systemie oSwiaty i wy-
chowania w PRL. Warszawa, Pan. Zakl.
Wyd. Szkol. 1972, 255 s.

UK T 34363
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SSSR

CERNOKOZOVA, V. N. a CERNOKOZOV,
1. 1.: Osnovy kommunistiteskoj morali.
Dlja sistemy politi¢eskoj ugeby molode-
%i. Moskva, Molodaja gvardija 1971.333s.

SPKK 11-66708

FEDOROVA, V. N, a KIRJUSKIN, D. M.
MeZdupredmetnyje. svjazi. Na materiale
jestestvennonau¢nych disciplin srednej
skoly. Moskva, Pedagogika 1972. 150 s.

SPKK [-25281 SPK 64730

CHANCIN, V. S. a SIRVINDT, B. ].: Pioner-
skaja rabota v 3kole. Moskva, Prosve-
S€enie 1972, 254 s.

SPKK 11-66174 SPK 64706

IZMAJLOV, A. E.: V. I. Lenin i problemy
vospitanija. Frunze, Mektep 1971. 302 s.
) SPK 65093

KOVALEYV, S. M.: Formirovanije novogo &e-
loveka. Moskva, Mysl 1971, 134 s.
SPK 65342

KRUTECKI], V. A.: Osnovy pedagogiteskoj
psichologii, Moskva, Prosve$&enije 1972,
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