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Uvod

V r&mci rieSenia $tatnej vyskumnej tilohy »Hodnotenie a-klasifikacia
Ziakov ZDS v novom porfiati« vykonali sme spolu s prof. dr. J. Velikani-
¢om, CSc., $tudijni cestu do NDR, aby sme sa dokladnejdie oboznémili
s tamojSim systémom hodnotenia a klasifikovania.

Na odporicanie niektorych odbornikov sme navstivili aj Ludwiga Rich-
tera, uditela biolégie na zédkladnej $kole (Polytechnische Oberschule)
v obci Neuhausen v Krusngch horédch blizko hranic CSSR, ktory sa v od-
bornych kruhoch stal znd&mym svojou novou metédou hodnotenia a klasi-
fikovania Ziakov. Jeho metdda je zaujimavé a pokladdme za uZito¢né obo-
znémit s flou pedagogicki verejnost. Pri jej popisovani sa opierame o préa-
cu L. Richtera, ktora predloZil ako pedagogické ¢itanie pod ndzvom »Ein
Versuch zur objektiven Zensierung durch stdndige und allseitige Kon-
trolle aller Schiilerleistungen wdhrend des Unterrichts« (Pokus o objek-
tivne klasifikovanie na zéklade ststavnej a v3estrannej kontroly vietkych
Ziackych vykonov potas vyutovania). Dalej sa opierame o rozhovor s pd-
vodcom metédy, o vysledky hospitacie na jeho vyucovani, o iradné smer-
nice pre hodnotenie a klasifikovanie, ako aj o vlastné skisenosti na
tomto poli.

Zdoévodnenie metddy

V dradnych smerniciach pre hodnotenie a klasifikovanie Ziakov sa
v NDR uvé&dzaju nasledovné vSeobecné poZiadavky pre jednotlivé zndmky:

»Velmi dobr g« (1). Ziak vzorne spliia poZiadavky udebného plénu: mé pevné
a podrobné vedomosti. DokéZe kriticko rozmyslat a samostatne chépat sivislosti. Svoje
vedomosti a my3$lienky vie podat samostatne, systematicky, vyterpdvajico a bezchybne.
Vedomosti a zru¥nosti uplatiiuje uvedomele a tvorivo.

599



»Dobry« (2). Ziak splha poZiadavky udebného plénu bez nedostatkov: mé& pevné
& podrobné vedomosti. Dok&Ze rozmys$lat samostatne a s pochopenfm sivislostf. Svoje
vedomosti a my$lienky vie podal samostatne, systematicky a vcelku bezchybne. Vedo-
mosti a zruénosti uplatiiuje uvedomele. i

»Uspokojivy« (3). Ziak v podstate spliia poZiadavky udebného planu: jeho ve-
domosti st v jednotlivostiach medzerovité, avSak ich suvislost sa nestrdca. DokaZe sa-
mostatne rozmy3lat, nepokraduje vsak vZdy tfelné a ddsledne. Vedomosti a zrunosti
uplatiiuje v podstate spravne.

»Dostatodény« (4). Ziak spliia len elementdrne poZiadavky ulebného planu: ma
tak medzerovité poznatky, Ze ich stvislost je naru3end, ale sa eSte nestrdca. Svoje ve-
domosti a my$lienky vie podat len s pomocou ué&itela. Vedomosti a zru€nosti vie uplat-
fovat len ¢iastofne.

»Nedostatodny« (5). Ziak nespliia poZiadavky u&ebného pldnu: mé tak medze-
rovité a povrchné poznatky, Ze sa strdcaji sivislosti. Vo vd&8ine pripadov sa mu nedarf
rozmy3lat s chdpanim sivislosti a uplatnit svoje nepatrné vedomosti a zru&nosti.

PodIa toho sa pri hodnoteni a klasifikovani maji brat do tvahy S$tyri
hlavné kritéria:

1. Znalost faktov, stupeii osvojenia vedomosti, zru€nosti a navykov.

2. Uroveii myslenia: jeho kriti¢nost a samostatnost, najméd v3ak cha-
panie suvislosti, ¢o tvori najvlastnejSiu podstatu myslenia.

3. Spésobilost prakticky pouZivat a uplatiiovat vedomosti.

4. Sposob podania vedomosti.

Smernice len naznac&uju, aké poZiadavky treba splnit pre udelenie uréi-
tej znamky. Nedavaji navod, nakolko jednotlivé kritérid& rozhoduju
o znadmke. Bola by velkd n&hoda, keby uvedené Styri kritérid rovnako
ovplyvriovali uréity Ziakov vykon a tym aj zndmku. ObyCajne je niektora
z tychto strdnok silnejsia, ind slabSia. To v3etko je v3ak velmi zdvaZné
pre objektivne posidenie Ziakovho prospechu. Tak napr. u niektorych
Ziakov znalost faktov zodpoved4 zndmke »velmi dobrej« (1), kym schop-
nost praktického pouzivania vedomosti je také slab4, Ze zodpoved4 znam-
ke »dostatotnej« (4). Doteraj$f sposob skiSania vSak neumoZiiuje vyja-
drit z4vislost vykonov od jednotlivych kritérif. Ak by sa to malo dosiah-
nut, musela by sa kaZd4 ot4dzka vopred napldnovat vzhladom na vsetky
vykonové kritérid a idedlna odpoved by taktieZ musela pozostdvat z nie-
kolkych ¢&astf. To by bolo velmi zdlhavé. Nezufastnenf Ziaci by museli
dlho &dakat a ucitel by strdcal vela &asu. Richterov spésob hodnotenia
a klasifikovania umoZiiuje désledne hodnotit vykony Ziakov podla jed-
notlivych kritérii a vysledky hodnoteaia Iahko a rychle zaznamenat. Tyka
sa hodnotenia a klasifikovania dstnych prejavov a vykonov (teda nie
pisomnych].

Problém je aj s hodnotenfm drobnych Ziackych vykonov, prejavov a
odpovedi, ktoré pre mald informa¢nd hodnotu nemoZno klasifikovat,
avsak ich sihrn predstavuje zdvaZni informaciu o Ziakovom prospechu.
L. Richter vyvinul spdsob, ako previest pozndmky o drobnych vykonoch
Ziakov na znémky.

Richterov spésob hodnotenia dalej umoZiiuje zachytit rozdiel v ovla-
danf novej a starej latky, ako aj aktivitu Ziaka na vyudovani, ¢o su taktieZ
velmi ddleZité udaje pre posidenie Ziaka.
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Popis metéody

Pre kaZdu triedu, v ktorej vyucuje, si L. Richter zaviedol hodnotiaci
hérok. KaZzdy Ziak v tom ma §tyfi stipce. Do prvych dvoch stlpcov sa za-
pisuji poznamky o starej latke alebo o poznatkoch z inych odborov. Po-
znédmky o novej latke patria do tretieho a §tvrtého stlpca. Tym sa ziskava
presnejsi obraz o prejavoch Ziaka. Najmd sa md zabrénit, aby neboli ne-
zasliZene priaznivo hodnoteni Ziaci, ktori ovladdaji len prave preberané
uéivo, ale sa nesnaZia poznatky stistavne upeviiovat. Praca tych, ktori sa
usiluji o viac, neZ je splnenie okamZitych tiloh, sa musi priaznivo prejavit
pri hodnoteni.

Stlpce pre zachytenie poznamok o starej, resp. o novej latke sa dalej
delia na stlpce pre zachytenie dobrovolnych vykonov (ak sa Ziak s4m
hlési) a povinnych vykonov (ak ucitel vyzve Ziaka k odpovedi). Do prvé-
ho a tretieho stlpca sa zapisuji pozndmky o dobrovoInych vykonoch, do
druhého a §tvrtého stlpca pozndmky o povinnych vykonoch. Takymto roz-
lienim dosiahneme priaznivejSie hodnotenie skromnych, nendpadnych
a sebakritickych Ziakov.

Obr. &. 1 ,
Zdhlavie hodnotiaceho hdrku
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Styri vfkonové Kritéria sa vyjadruji farebne. Za znalost faktov sa na
prisludnom mieste urobi pozndmka oby&ajnou &iernou ceruzkou. Cervenou
ceruzkou sa robia pozndmky o rozumovej ¢innosti, najmé o chépani suvis-
losti. Praktické pouZivanie a uplatiiovanie vedomosti sa zaznaduje zele-
nou farbou. Modrou farbou sa zaznacuji vykony spojené s osvojovanim
@ spractiivanim poznatkov, ako je vytvaranie zru¢nosti, vyuZivanie uéeb-
nic a pomdcok. Farebné rozliSenie pozndmok umoZituje lepS$i prehlad.

Cierna pozndmka sa ddva napr. za odpoved na otdzku: »Povedz che-
micki rovnicu pre asimildciu uhlikal« Cervend pozndmka sa dava za otéz-
ku: »Aké sii podmienky fotosyntézy?« Za otédzku: »V ktorom dennom c¢ase
v horidcom slneénom letnom dni je fotosyntéza najmensia?« patri zelend
poznamka. Rie$enie tlohy: »Porovnaj fotosyntézu a chemosyntézu podla
zdroja energiel« znamend modra poznamku.

KedZe ide o zachytenie malych, drobnych vykonov, tieto sa neklasifi-
kuju, ale sa len hodnotia z hladiska sprdvnosti. Ak sa splni ofakévané
poZiadavka, urobf sa na prislu§né miesto prisludnou farbou zvisl4 Ciarka.
Pri nesplneni sa poznac¢i vodorovné ¢iarka. Za vyborny vykon sa urobia
dve zvislé &iarky, za vadZnu chybu dve vodorovné Ciarky. Vykony, ktoré
vyhovuji len &iastoéne, alebn k ich splneniu bola potrebnd pomoc, sa
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poznadia vodorovnou a zvislou Ciarou, ktoré su spolu spo]ene (I'); je to
spojenie pozitivnej a negativnej poznamky.

PoZiadavka nemusi byt obsiahla. Sta¢i napr. pomenovanie suvislosti
doleZitej pre pochopenie udiva, porozumenie podstatnych skuto¢nosti
v texte, vysvetlenie diagramu, poznanie schémy v prirodovednom pred-
mete, objavenie novej stvislosti alebo aplikdcia poznatku na ind vec.

PouZitim jednoduchych hodnotiacich stidov »sprdvne« alebo »nesprav-
ne« sa vyluéuje subjektivnost hodnotenia. Rozhodovanie pre jeden z pia-
tich klasifika&nych stupiiov pri rgchlom tempe niti k odhadovaniu, ktoré
obsahuje moZnost omylu. Uéitelova pozornost sa neodvadza od podstat-
nej veci, t. j. od hodnotenia na druhoradu vec, t. j. na klasifikaciu.

Ide teda o to, hodnotit dla moZnosti v3etko, to sivisi s vyutovanim. Cim
Castej$im vyvoldvanim sa mé dosiahnut v{§stizny obraz o prospechu a vy-
konnosti kaZdého Ziaka. Vylac¢ia sa tym aj Spekuldcie o tom, kedy opiit
bude vyvolany. VSetci sa stéle citia aktivizovani k spolupraci. Ziaci musia
prist na to, Ze sa oplati prist na vyucovanie dobre pripraveny. RozliSenim
hodnotenia vedomosti a sposobilosti zo starej a novej 1atky sa Ziaci vedu
k tomu, aby pri uéeni neZili »zo dfia na defi«.

Dobrovolné, ale pritom chybné vykony (nesprdvne odpovede, netispes-
né pokusy) sa do hodnotiaceho harku nezapisuji horeuvedenym sposo-
bom, ale v podobe bodu prisluSnou farbou. Aby sa niektori Ziaci v pri-
pade neistoty nehlasili takticky v snahe predist negativnej poznamke,
povie niektorym »dobroveInikome«: »Teraz musi$ ty.« Vtedy nasleduje z4-
znam do stlpca pre povinné vykony.

Body sa d4vaji aj za vyslovenie otdzok. Ak poloZena otdzka svedCi
o hlbSom preniknuti do problematiky, dostane Ziak kladni poznémku.
Kladnia pozndmku méoZe dostat aj za samostatné kritické zhodnotenie vy-
konu spoluZiaka, lebo podla autora Seidlera aj hodnotenie vykonu inymi
Ziakmi je vykon, ktory moZno hodnotit.

Okrem toho sa na pocCiatku vyu€ovacej hodiny niekedy ddvaja kratke
préace, ktoré pre maly rozsah nemoZno klasifikovat. Aj za vysledky tychto
prac sa do zdznamového harku zapisuji vy$8ie spominané pozndmky.
Takéto prace sa robia na zistenie Grovne celej triedy v uréitej veci. Napr.
v 7. rotniku sa dala tak&to otdzka: »Podla ¢oho poznédme, Ze Erievitka
je skuto¢ne Zivo€ich, hoci mu dosial zndme znaky Zivo&ichov chybaji?«

PouZivanie hodnotiaceho héarku je jednoduché. MoZno ho pouZivat aj
v CiastoCne zatemnenej miestnosti pri premietani. Pri rudnom rozhovore,
alebo poCas demonstrdcie pri laboratornom stole, kde niet miesta pre
zaznamovy harok, ucitel vysledky povie a oni mu ich potom nahlésia, aby
si ich mohol poznadit.

Poznamky z kaZdej vyuCovacej hodiny tvoria jeden riadok, ktory sa
uzavrie vodorovnou €iarou.

Pri planovani vyucovacich hodin sa vopred vytyci, ¢o treba preverit
v jednotlivych Castiach hodiny. To sa robi ceruzkou prisludnej farby. Vo
v3eobecnosti nie je potrebné pfsat si mend Ziakov, ktorych treba vyvolat.
Pri oznamovéni ¢iastkovych cielov sa Ziakom povie, ¢o maji vediet na
konci danej ¢asti hodiny a aké pracovné postupy vedu k cielu. Tak napr.
v 7. ro€niku Ziaci ¢itali v ucebnici stat o vyvine §krkavky. Nato mali prie-
beh vyvinu nakreslit. Vysledok sa skontroloval. Dostali zaii modré po-
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znamku v 4. stlpci. Miesto a farba pozndmkKy si teda vopred zndme a za-
pisovanie pozndmok nevyZaduje osobitni pozornost.

Po piatich pozndmkach nasleduje prechod od hodnotenia ku klasifi-
k&cii. Z radu vykonov sa vyvodzuje sihrnny vykon, vyjadreny zndmkou.

Kym sa d& zndmka, treba splnit niektoré podmienky. Tak napr. klasi-
fikovat moZno len vtedy, ak sa aspoil raz hodnotil povinny vykon. Ne-
mozno klasifikovat len dobrovolné vykony (na zéklade hldsenia). Ak za
cebou nasleduje pat dobrovolnych vykonov, ¢o sa mimoriadne snaZiv¢m
Ziakom moZe stat, je nutné Siesta kontrola povinného vykonu (na zédklade
vyvolania). Dal3ou podmienkou je, Ze poznamky sa musia tykat najme-
nej dvoch zo &tyroch vykonovych kritérii. Tym sa vlastne odstraituje jed-
nostrannost zndmok a zabezpecuje sa ich plnohodnotnost. Dalej sa po-
zndmKky musia vztahovat na nové i staré u&ivo (resp. na ucivo z iného
odboru].

Znamky sa d4vaji podla nasledovného klica:

Poznédmky Znédmka
5, resp. 6 kladnych 1
4, resp. 5 kladnych a 1 z&porné 2
3 kladné a 2 zéporné . 3
2 alebo 1 kladné a 3 alebo 4 zéporné 4
5 zépornfych 5
3 poznémky o neiiplnom vykone alebo o vfkone
za pomoci utitela 4

Kombinovand pozndmka za neiiplné vykony alebo za vykony vyZadu-
juice pomoc uditela (!) sa tu pokladd za dve pozndmky. Hodnotenia
prevedené na zndmku sa preéiarknu.

Zaznamovy hérok leZf cez prestdvku a pred zadiatkom vyucovania otvo-
reny na uéitelovom stole. Ziaci méZu vidiet, o je tam zapfsané, a podla
toho postudit svoju situéciu, ako aj to, ¢o ich ¢aka v nasledovnej hodine.
Doposial doSlo iba k jednému pokusu 0 podvod a aj ten sa napravil, do-
konce bez vyzvania.

Pri oznamovan{ sa zndmky Ziakom odévodnia a daja sa im aj pokyny
pre dal3iu précu.

Kontrola objektivnosti zndmok danych metédou
L. Richtera

Ked?Ze iSlo o celkom novy spdsob hodnotenia Ziakov, bolo treba preverit
jeho sprdvnost a objektivnost. Urobil to porovnanim zndmok dangch tou-
to metdédou za tstne vykony a prejavy so zndmkami za pfsomné skasky.
K tomutu spésobu kontroly objektivnosti ho priviedla tivaha, Ze pisomné
prace sa robia v stilade s oficiAlnymi uebnymi osnovami, vykony v3et-
kych Ziakov sa hodnotia podla rovnakych meritok, a preto zndmky z pi-
somnej previerky vedomost{ treba pokladat za velmi objektivne, a teda
aj porovnatelné. Pisomné skidky sa vSeobecne pokladaji za objektivnej-
3ie, lebo pri nich odpad4 vela faktorov subjektivity (pozri napr. J. Rosina:
1970).

Na pornvnanie pouZil 334 kontrolnych pisomnych prac, ktoré napisali
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ziaci 5.--10. rofnika v $kolskom roku 1967/68 v predmete biolégia. Aby
sa zabezpecila spolahlivost hodnotenia, postdili dvaja kolegovia z inych
§k6l, odborni uditelia biolégie, kontrolné pisomné prace z hladiska ich
primeranosti u¢ebnému planu, poZiadaviek a noriem hodnotenia. Obidva
posudky konStatovali, Ze dlohy i hodnotiace meritka zodpovedaji danym
poZiadavkam.

Znamky za pisomné prdce sa porovnali so zndmkami, ktoré Ziaci do-
stali za Gstné skiiSanie aZ do vypracovania pisomnych prdc. Pre moZnost
presnejSieho porovnania sa zndmky za pisomné prdce previedly podla
po¢tu dosiahnutych bodov na zndmky v podobe desatinného &isla, a to
podla tohoto klica:

Body Znémky v podobe Body Znamky v podobz
v % desatinného &fsla v % desatinného &isla
100 1,00 82 2,36

98 1,25 80 ) 2,49

96 1,49 78 2,59

94 1,62 76 2,69

92 1,75 atd.

Zndmky za pisomné skisky v podobe desatinného &isla sa porovnali
s priemernou zndmkou (taktieZ v podobe desatinného ¢isla) za ustne
odpovede aZ do pisomnej skiSky. Zaklad porovnania tvorila absolitna
vy$ka odchylky obidvoch zndmok, t j. bez ohladu na to, ¢i smerom hore,
alebo dolu.!) Prehlad o tychto odchylkach poskytuje tabulka &. 1.

Odchylky boli ovplyvnené aj tym, Ze v priemernej zndmke za ustne
ski$anie boli zahrnuté uspechy a neuspechy Ziaka za cely rok. Aj vtedy,
ak sa odstranili pri¢iny netspechov (Ziak sa napr. vec uZ naudil, lepsie
chépe stvislosti, poznatky vie lep$ie uplatiiovat a pod.), pévodné hodno-

Tab. & 1
Odchylky zndmok za pisomné prdce od priemernej zndmky za tstne skusanie
| Podiel na Podiel na

Velkost odchylky Polet odchyliek - celkovom poltu |  celkovej sume

| odchyliekv % | odchyliek v %
0,00-0,20 68 20,3 3,05
0,21 -0,40 : 53 15,9 7,33
. 0,41 —-0,60 i 57 : 17,0 : 13,52
i 0,61—0,80 40 12,0 12,72
0,81—1,00 ; 43 12,9 17,33
1,01-1,20 ' 29 8,7 14,45
1,21-1,40 13 3,9 7,117
1,41-1,60 17 5,1 11,48
1,61—-1,80 7 2,1 5,43
1,81-2,00 3 0,9 2,56
2,01—2,20 1 0,3 0,91
2,21-2,40 2 0,6 2,15
2,81-3,00 1 0,3 1,30

1) Sprévnejsie hy bolo porovnanie vypo&ftanim korela&ného koeficientu.
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tenie natrvalo ovplyvnilo priemerni zndmku, takZe Ziak bol potrestany
aj do buducnosti. Preto sa v dalSom porovnani vzali do dvahy iba tri
posledné znédmky za uUstne skuSanie. Okrem toho rozdiel medzi
dvomi susednymi zndmkami nemusi byt spdsobeny rozdielnym prospe-
chom. Preto sa spojili do jednej skupiny zndmky 1 a 2,2a 3,3 a 4,4 a 5.
Takéto porovnanie pomeru zndmok za pisomnu skiSku so zndmkami za
fistne sku$anie metédou L. Richtera prinieslo nasledovné vysledky:

— Znémka za pisomnui sku$ku sa nachédza vo variatnom rozpéti posled-
nych troch zndmok za tustne skt3anie: 222 pripadov, t. j. 66,45 %.

— Znamka za pisomni ski$ku nepatrne vybocuje z variatného rozpitia
poslednych troch zndmok za tstne ski$anie, bez toho, Ze by bolo ba-
dat prili§ miernu zndmku za dstne skusanie: 63 pripadov, t. j. 18,84 %.

— Znémka za pisomnd ski$ku sa zretelne 1iSi od poslednych troch zn4-
mok za dstne skisanie: 29 pripadov, t. j. 8,89 %.

— Medzi zndmkou za pisomni skiSku a poslednymi tromi zndmkami
za usine sku$anie je ndpadny rozdiel: 20 pripadov, t. j. 5,98 %.

Na prvy§ pohlad sa zdaju priemerné odchylky zndmok za pfsomnu skuis-
%u od zndmok za predchadzajice ustne skuSanie v predmete bioldgia
dost vysoké. Dékladnejsi rozbor v8ak ukazuje, Ze rozdiely nie su veliké.
Ak porovname polet pripadov odchyliek a ich podiel na sume v3etkych
odchyliek, ukaZe sa, Ze nepatrné odchylky medzi 0,00—0,60 stupiia tvoria
sice 53,2 % vsetkych pripadov odchyliek, ale podielaji sa len 23,9 % na
sume odchyliek. Odchylky medzi 0,61—1,00 stupiia tvoria len 24,9 0y
vSetkych pripadov odchyliek, podielaji sa v3ak 30,05 % na sume odchg-
liek. Velké odchylky medzi 1,01—3,00 stupiia tvoria 21,9 % vSetkych pri-
padov odchyliek, podielaji sa v8ak 46,05 % na sume v$etkych odchyliek.
Z toho vidno, Ze rozdiel je vlastne spésobeny malym poétom Ziakov s vel-
mi rozdielnymi zndmkami za tstne a pfsomné skiSanie, kfm vdc¢Sina
Ziakov javi len nepatrné rozdiely medzi zndmka-
mi za vysledky Gstneho a pisomného skitu$ania.

ZretelnejSie pribliZenie zndmok za obidva spdsoby skiiSania vidno, ak
porovndvame zndmky za pisomnu skidku s tromi poslednymi zndmkami
za Ustne skudanie. 66,45 % vSetkych zndmok za pisomné skasky leZi vo
variaénom rozpat! zndmok za dstne skisanie, 18,84 %% z toho rozpitia
nepatrne vyboluje, 8,89 % javi zreteInd odchylku, ndpadné rozdiely sa
vyskytujii len u necelych 6 % skdmangch pripadov.

To vSetko dokazuje, Ze zndmky za UlGstne skuS§a-
nie, dané metédou L. Richtera, si rovnocenné zném-
kam za pisomné skusky, a teda aj velmi objektivne.

Pokus o odhalenie chyb pri tejto metode
hodnotenia

Rozdiely medzi zndmkami za pisomné a Ustne skuSanie viedli L. Rich-
tera k hladaniu chyb v jeho spésobe hodnotenia a klasifikovania.

Jedna skupina chyb vznik4d vtedy, ak sa nepodari dosiahnut sprédvny
pomer medzi dobrovolnymi a povinnymi vykonmi. Ziaci, ktori prevaZne
odpovedaji dobrovoIne (hldsia sa sami), dostanu prili§ dobré zndmky, a
tak moéZu zakryt pripadné nedostatky. Takto hodnoteni Ziaci pdsobia lep-
$im dojmom, neZ to zodpoveda skutoénym vykonom.
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L. Richter sa poktsil ndjst vztah medzi pomerom dobrovolnych a po-
vinnych vykonov na jednej strane a odchylkou medzi zndmkami za pi-
somné a ustné skisanie na strane druhej. Prvy raz to urobil v §kolskom
roku 1966/67. Na vyjadrenie pomeru medzi dobrovoln§mi a povinn§mi
odpovedami, ktory ma charakterizovat spdésob Ziakovej spolupréce, vy-
tvoril vzorec:

D ) = polet dobrovolnych vykonov
(D +P). p’ kde P = podet povinnych v§konov
Za stuperi dobrovolnosti zvolil takuto velifinu preto, Ze sposob spoluprace
musi byt charakterizovany nielen pomerom dobrovoinych a povinnych
vykonov, ale aj po&tom vSetkych vykonov. In&€ by sa mohlo stat, Ze Ziaci
s najrozmanitej$im zapojenfm do vyuéovania by mohli dosiahnut rovnaky
pomer D :P.

V $kolskom roku 1966/67 sa u 237 pisomnych prdc podrobenych vy-
skumu uk4zal vzfah medzi stupiiom dobrovolnosti a priemernou odchyl-
kou medzi znamkami za pisomnt skiSku a za dstné skidanie metddou
L. Richtera vyjadreny v tab. ¢. 2. Z tabulky vidno, Ze priemerna odchylka
medzi znamkami za pisomné a ustné skidanic je tym mensia, ¢fm mensf
je podet dobrovolnych vykonov. Tichi a nendpadni Ziaci sd teda hodno-
tenf spravodlivej$ie neZ ti, ktori sa radi tlacia do popredia.

Tab. & 2
Vziah medzi stupriom dobrovolnosti a priemernou odchylkou zndmok za pisomni skisku

od priemernej zndmky za tstne odpovede.

Stupen dobrovolnosti

j D+P D Priemern4 odchylka znamok
. '"I:{‘
1-10 : 0,56
11-20 : g,gg
21-30 : \
31—40 i 0,89
41-50 : 0,57
51—60 ‘ 0,96
61—70 | « 078

71-80 | 0,69

V Skolskom roku 1967/68 preto L. Richter zmenil pomer dobrovoInych
a povinnych prejavov v prospech povinnych prejavov. Zopakovanie pre-
do3lého vyskumu preto prinieslo iny obraz o vztahu medzi stuptiom dobro-
volnosti a priemernou odchylkou zndmok. To pomohlo vylepsit jeho me-
tédu hodnotenia a klasifikovania dstnych vykonov, a to cielavedomej$im
vyvoldvanim Ziakov. Castej§imi povinnymi vykonmi (na zdklade vyvola-
nia) sa znamka stva objektivnejSou. ‘

Druht moZna pri¢inu chyb videl L. Richter v jednostrannosti klasifi-
kovania. Pri hodnoteni, ktoré je sice asté, ale zachycuje len niektoré
stranky vykonu, méZu unikniit niektoré iné stranky, ¢o taktieZ moZe viest
k chybam pri klasifikacii. SnaZil se preto vypoéitat sivislost medzi ve-
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strannostou zndmok za UGstne vykony a odchylkou medzi zndmkami za
pisomné a Gstne ski§anie. Takiito suvislost nenasiel. Jednako je vSak isté,
Ze pri ur¢ovani zndmky sa treba opierat o €o na]vsestrannejsle hodnote-

nie vykonov.

Uplné odstranenie rozdielov medzi zndmkami za pisomné a udstne sku-
Sanie nie je moZné, lebo do pedagogického procesu zasahuji aj mnohé

iné d&initele.

Vyghody tejto metédy hodnotenia a klasifikovania

L. Richter uvadza viaceré vyhody svojej metody.

a) Dékladnejsia diagnéza

Pri tradi¢nom spdsobe skiSania a hodnotenia méZe uéltel’ vyvolat len
mali skupinku Ziakov. Novy spéscb umoZiiuje vyvolat kaZdého Ziaka na
kaZdej hodine aspoii raz, niekedy aj viackrat. Dokumentuje to tabulka

¢ 3.
Tab. & 3
Pocet hodnoteni v piatych triedach za polrok od 1. 9. 1968 do 30. 1. 1969%)
| S ' 3 ‘
; l Celkovy Podet i
Trieda Poéet  Hodnotené | Body | poter | ziackjch |
i | prejavy } ! pozndmok i hodin
| | .
5 ; Celkovy potet . 667 l 221 ‘ 888 567 (
a ' S .
n | Polet na riskaahodinu | 118 | 039 | 1,57 :
sp  Celkovy potet 606 | 191 | 797 | 636 |
E_—P(;éet na Ziaka a hodinu 3_ 10,95 ) 00&0 R 1,25 E |
Celkovy potet 121 | 412 | o1ess | 1203 |
,Spolu  —— T - | |
' Pocet na Ziaka a hodmu ! 1,06 ’ 0,34 | 1,40 l

Velky pocet

Jiackych prejavov dava spolahlivy obraz o prospechu a

inych vlastnostiach Ziakov. Uprava hodnotiacich harkov a spdsob zazna-
menavania pozndmok robia vSetko velmi prehladnym.
Farba hodnotiacich pozndmok umoZiiuje v3estranni kontrolu. Svedéf

0 tom tabulka

¢. 4, ktoré zachytava rozloZenie 1673 znamok z biologie za

Gstne sku$anie podifa toho, aky poc€et hodnotiacich Kritérii zohladnili.

Podla toho sa 85 % v3etkych zndmok za ustne skiSanie zakldda na
hodnoteni podla troch aZ §tyroch kritérii. V I1. polroku 1967/68 boli zndm-
ky za Gstne ski$anie rozloZené nasledovne:

-
el
%

Polet hodnotiacich kritérif zohladnenych pri urdovanf zndmky

1 2 3 4
2 141 631 o314
0,18 12,97 58,03 28,82

?) V NDR za&fna odborné vyufovanie nd Stvrtej triedy.
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Tab. & 4
Rozlozenie zndmok podla jednotlivych hodnotiacich kritérii v I. polroku 1967/68

Potet hodnotiacich kritérii zohladnenych pri- uréovani znidmky

|
| Trieda § |
|
j ! 1 2 3 4 |
| ! H
E 5a 1 17 74 ‘ 46
- 5b 1 ‘ 14 - 77 ' 34
| 6a 1 | 19 78 37
! 6b - ‘ 27 85 48
i 7a - 32 75 34
! 7b - 35 48 25
8a - 25 9% : 35
. 8b 3 ; 23 78 38
9 - | 16 73 | 33
10a - | 16 101 ' 40
10b - i 9 j 90 52
8b 1 19 ; 86 : 41
Chémia [ ’
Spolu 7 242 . 961 463
o 0,5 } 145 575 | 27,5

Podla toho sa v II. polroku zakladalo 86,85 % vsetkych zndmok za Ustne
skiiSanie na hodnoteni podla troch aZ $tyroch kritérii. Kazdy Ziak dostal
v tomto $kolskom roku priemerne 9,53 zndmok za tustne skiiSanie, urce-
nych pomocou hodnotiaceho héarku.

V 1. polroku 1968/69 sa pomer presunul dalej v prospech v3estranne
fundovanych zndmok. Ziaci dostali spolu 1298 znamok za ustne skii$anie.
Znamky podla jedného kritéria sa vébec nevyskytli, 8,19 % bolo na z4-
klade dvoch kritérif, 53 % na zéaklade troch a 38,71 % na zédklade $tyroch
kritérii.

Pomocou hodnotiacich hdrkov moZno celkom exaktne uréit zndmku za
usilovnost a spoluprdcu. Exaktné uréovanie zndmok za spravanie je vy-
hodné, lebo mnoho rodi¢ov Ziada vysvetlenie, ako tieto zndmky vznikli.
Podklad pre uréenie zndmok za usilovnost a za spolupracu tvoria sucty
v stipcoch hodnotiaceho harku. Pomer siétu v 1. a 3. stlpci k saétu v 2.
a 4. stlpci umoZiiuje spravne zhodnotit spuluprdcu. Ak stoji oproti malému
poétu dobrovolnych vykonov velky podet povinnych vykonov, nemoZno
spoluprécu oznacit ako dobri. Na tomto mieste nadobtda velky vyznam
bod, ktory nevstupuje do zndmkKy z predmetu. Pocet poznamok v 1. stlpci
sved¢i o vytrvalej usilovnosti a zdujme Ziaka. Tento stlpec obsahuje po-
zndmky o dobrovolInej spolupréci v oblasti starej latky, resp- latky z iné-
ho odboru. Kto sa v tomto smere nepriber& k spolupréci, ur¢ite nepracuje
pravidelne. Z 1. a 3. stlpca sa dé vycitat aj prevaZny zaujem Ziaka. Umoz-
fluje to farba. Lahko sa d4 zistit, ¢i sa Ziak zaujima o stvislosti, o uplat-
nenie vedomosti alebo o nardbanie s materidlmi. To sa uvedie aj v slov-
nom posudku a méZe to byt vfznamné pre volbu povolania. V 2. a 4. stlpci
sa odrédZa usilovnost Ziaka. Opakované negativne poznadmky &iernou far-
bou svedCia o nedostatku usilovnosti, lebo dokazuji nizku droveii pozna-
nia faktov. Tu sa prejavuja tzv. »inteligentni lajdaci«. Vietkému rozumeju
a sprdvne rozmy3laja, ¢o im prind$a kladné ¢ervené poznadmky. Praktické
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aplikovanie poznatkov a technika duSevnej prace si dobre vyvinuté, ne-
maja v8ak zékladné poznatky. Takito Ziaci nevyuZivaji mozZnosti, ktoré
maju.

Poznadmky zhromaZdené v hodnotiacich hdrkoch ulah&uja uéitelovi vy-
pracovanie slovného posudku o Ziakovi. Uvedieme priklad. Ziak dostal
za usilovnost a spoluprdcu zndmku »velmi dobri« (1}. Z pozndmok v hod-
notiacom héarku vyplynuli nasledovné zavery pre slovny posudok na pol-
ronom vysvedZeni: »Gilinther m4 dobré vedomosti o jednoduchych fak-
toch. Chéape suvislosti a svoje vedomosti vie vZdy spravne prakticky po-
uZivat. Techniku duSevnej prace v celej jej zloZitosti musi eSte zdokonalit.
Velmi aktivne spolupracuje. Venuje sa novej i starej latke, ako aj me-
dzipredmetovym vztahom. Aj v pripade nejasnosti sa pokisa o spolupracu
a kladie otdzky. Tym dava uditelovi prileZitost k pomoci. Jeho z&ujmy
sa zameriavaji najméd na rieSenie problémov a na chépanie suvislosti.«

Takéto vSestranné a systematické hodnotenie vyvaruju ucitela pred
tym, aby sa opieral o extrémne prejavy alebo o hmlisté predstavy. Nuti
ho to, aby hodnotil nie na citovom, ale na racionédlnom zéklade. Nie je
napr. moZné, aby jeho hodnotenie bolo ovplyvnené Ziakovou povestou,
€o sa Casto stiva. Jednoduchy sid o preukd&zanom vykone znemoZiiuje
zaujatost a undhlenost pri hodnoteni.

b) LepS$ia informativnost

Ziaci cez prestavku a pred vyuovanim pozeraji do hodnotiaceho har-
ku a $tuduju tem zaznadené poznadmky. Z nich sa dozvedajd, aka je ich
situdcia, aké sud ich silné a slabé stranky, v ¢om sa maji zlepSit a pod.
Ziakom nestadi povedat: »Musi§ sa lepsie udit«, lebo sa e$te nedozvedaju,
ako sa treba lep3ie ucit. Mnohi hladaji nédpravu v jednoduchom uceni
z u€ebnice. To vedie len k poznaniu faktov. Poznanie faktov vSak hréa
malu ulohu pri zlyhani. CastejSie st nedostatky pri my$lienkovom spra-
cuivani poznatkov a pri ich pouZivani. Novy spésob hodnotenia dava Zia-
kovi jasno o sebe samom a privadza ho k takému spdsobu sebavzdelava-
nia, ktory moZe viest k zlepSeniu. Takto napr. jeden Ziak urobil znatné
pokroky v praci s u¢ebnymi poméckami, iny sustredil svoju pozornost na
odhalovanie suvislosti.

¢) Vaést motivaény a vychovny ulinok

Sistavné a vSestranné hodnotenie Ziackych vykonov ma velky moti-
vatny a vychovny Gcinok. UmozZiiuje zvySovat a udrZiavaf aktivitu Ziakov
na vyuovani. Ziaci, ktori odisli na iné $koly, zhodne hovoria, Ze spésob
hodnotenia a klasifikovania v Neuhausene ich viac aktivizoval neZ na
inej Skole, kde vraj zndmky viac zivisia od ndhody.

Hodnotenie v3etkych strdnok Ziakovho vykonu pokladaju Ziaci za spra-
vodlivé. Pri tradiénom spdsobe hodnotenia niektori ulitelia »zachrénia«
Ziaka tak, Ze sa ho pytaji len na jednoduché fakty, ¢im ho nezasliZene
zvyhodiujua, a tak vlastne zndmku nepriamo fal$uji. Ako to méZe vplyvat
na aktivitu ostatnych Ziakov?

To, Ze sa pri hodnoteni nezapisuje pozndmka o dobrovoInych, no chyb-
nych vykonoch, ma velky vyznam pre aktivizovanie vSetkych Ziakov.
Stipa pocet slab§ich Ziakov, ktori si takto chci nieCo objasnit. Do hod-
notiaceho héarku dostane aspoii bod, ktory ovplyviiuje zndmku za spolu-
préacu.
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Zaznamen4vanie hodnotiacich sidov o malych vykonoch v podobe sidu
»spravne« alebo »nesprévne« vedie Ziakov k trvalej autoreguldcii, k seba-
vychove. Ziaci zaujimajui vecné a kritické stanovisko k vlastnym a cudzim
vykonom. KaZdy Ziak zaujima v triede také miesto, ktoré mu prislicha po-
dla objektivne preukdzanych vykonov. Nedochddza k posmechu, k hnevu
alebo k nedorozumeniam pre zndmkKy.

Hodnotiaci harok nuti uditela k individudlnej praci so Ziakmi. Castej$im
vyvoldvanim podla urc¢itého kritéria moZe rozvijat td strdnku Ziakovych
prejavov, ktord je mélo rozvinutd. Ak napr. Ziak taZko chépe suvislosti,
dd mu castejSie prileZitost v tomto smere, kym sa aj tu objevia kladné
vysledky.

Medzi Ziakmi sG aj taki, ktorf na seba vedia upozornit predstieranou
aktivitou. Vedia, ako vzbudit dojem, ¢im si vytvdraji nezasliZené vyhody
oproti skromnym a nendpadnym Ziakom. Oddelenym hodnotenim dobro-
volnych a povinnych vykonov moZno tychto Ziakov objavit a podla toho
urobit vhodné pedagogické opatrenia. Ziakov, ktori aktivitu len predstie-
raji, moZno priniitit, aby svoje vykony hodnotili redlne. Zamedzuje sa
Zit »zo dila na deii« a pracovat ndrazove:

Sprdvnym pouZifvanim stdleho a vSestranného hodnotenia v3etkych
Ziackych vykonov sa leps$i aj disciplina. Nedisciplinovanost vznikd ako
prirodzeny désledok, ak sa mnohé vykony Ziakov nehodnotia, alebo st
Ziaci nedinni.

d) Efektivnost uditelovej prdce

Hodnotiace hérky si formou zdznamu viacdimenziondlneho obsahu.
Pod dimenziami tu treba rozumiet $tyri hodnotiace kritérid, spésob spolu-
préce, kvalitu vysledkov spoluprdce, ako aj pouZivanie nadobudnutych
vedomosti a spdsobilosti. Okrem lahkého zachytenia tak zloZitého obsahu
umoZiiuji aj pomerne Iahké vyhodnotenie pre vypracovanie posudku.
L. Richter poklad4 tento spésob hodnotenia za velmi racionélny a prave
preto ho pouZiva.

e) Iné

Tento spdsob hodnotenia vyhovuje Drefenfeldovej poZiadavke, Ze kon-
trola prdce kaZdého Ziaka sa mé diat v kaZdej f4ze vyucovacej hodiny;
nevztahuje sa len na vysledky, ale aj na postup rieSenia. Schneider do-
konca Ziada, Ze kontrola vfkonov je dovodom k zmene doteraj$ich né4zo-
rov na $truktiru vyufovacej hodiny. Ziak pod4va vfkony v kaZdej faze
vyufovania a vykony treba hodnotif tam, kde boli podané.

So Ziakmi sa napr. preberie téma »Druhy svalov a ako sa li§ia svojou
¢innostou«. Potom sa Ziaci méZu pytat, aby sa zabezpetilo dobré pocho-
penie latky. Nakoniec nasleduje kontrola uloZenim tlohy: urobit naérty
jednotlivgch druhov svalov. Tie sa potom zhodnotia a vysledky sa zapiSu
modrou ceruzkou do druhého stlpca. Pldnovanie vyu&ovacej hodiny je
sicasne aj planovanim kontroly vykonov. Cielom je uloha a dosiahnuté
vysledky st podkladom pre hodnotenie. To sa d4 splnit ovela lah$ie neZ
poZiadavkou vzornej odpovede, ako sa to beZne robf.

V diskusidch o tejto problematike sa objavil aj nazor, Ze sa tento spo-
sob hod! len pro biolégiu. To je v rozpore so skuto¢nostou, Ze tradna
smernica pre hodnotenie a klasifikovanie ¢. 58/60 sa vztahuje na vSetky
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predmety sprostredkujice vedomosti. V kazdom predmete treba reSpek-
tovat Styri vfkonové kritérid pri uréovani znédmky. Z toho vyplyva, Ze
tento spdsob hodnotenia moZno zdsadne pouZivat vo v8etkych predme-
toch.
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