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JVOD DO TEORIE ESTETICKE VYCHOVY
Acta Universitatis Carolinae, Philosophica et Historica Monographia XXXII11. Praha 1970

Snaha o vysoko$kolské vzdélani vycho-
vatell vSech odstinii vede k soustavnému
prohlubovani poznatkl v teoretické oblasti,
aby mohlo dojit k dokonalejSi aplikaci
v praxi. Jednim ze zdkladnich poZadavki
v oblasti v§chovy je nutnost osvojit si ve-
Stranné& problémy estetické vychovy i jeji-
ho Sirokého rozsahu a uschopnit tak vycho-
vatele vSech stupiit 3$kol, aby dovedli
pohotové v jakémkoliv naukovém predmé&té
i p#i vychovném plisobeni zdm&rné& organi-
zovaném pouZit pedagogicko-didaktickych
styl prace ve prospéch estetické vychovy.
Pravé z tohoto hlediska je nutno uznat, Ze
Vv oblasti universitniho studia bylo dbéno,
aby estetika a zvladté pak teorie estetické
vychovy byla pFedné$ena zkudenymi odbor-
niky. Tuto z4vaZnost a ddleZitost ve spole-
tenském dénf podtrhuje Universita Karlova
vydanim obsdhlého spisu prof. B. S. Urba-
ha, ktery ve své osobé slutuje nejen zkude-
hého pedagoga
Stupnich $kol, nybrZ i tviiréiho umélce.
leho experimentédlnf &innost jak v teorii,
" tak v tvaréf praxi doddvd jeho vé&decké
bréci spolehlivou zdkladnu a jistotu, Ze ne-
Upadne do abstraktnich formulaci, ale kaZ-

plsobiv§iho na- riiznych

dy estetickovychovnhy fakt vidi uZitecné
uskuteénitelny ve Skolni praxi.

Jiz v Gvodu pfipomind Urban, Ze aktudl-
nost estetické vychovy vyvstdva tim nalé-
havéji, ¢im vice se zrychluje Zivotni tempo
moderni spole¢nosti, »signalizujici nebez-
petné zplanéni citovych kvalit Elovéka«. Je
ptirozené, Ze rychly rist civilizaéni a tech-
nické tvorby rozmnoZuje jednostranné Zi-
votnf droveil lidu, kterd se stavi &asto proti
krase piirody a dokonce ji ni¢i. V poméru
¢lovéka k umé&ni naruSuje civiliza&n{ pro-
ces zfejm& Cast&j$i moZnost dostate€ného
proZitku uméleckého dila, i kdyZ musime
ptiznat, %e jedin® moderni architektura pd-
sobf na podvédomé estetické citénf &lovéka.
Soudasnd psychologie dokazuje nesporné,
¥e neuplatn&ni ostatnich estetickych z4Zit-
ki zpdsobuje vdZné poruchy v rovnovaze
vinitinich du$evnich harmoniza&nich sil.
Zjevna obhroublost v chovani jisté &asti
mladeZe je toho dokladem a mstf se spo-
le¢nosti za to, Ze nebylo uZito vSech pro-
stfedkl estetické vychovy.

Tato rovnovdha ve vychovnych prostied-
cich organizovanych z hlediska 3kolského
aparatu se nedéd odstranit sebelep$imi osno-
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vami. Hlavnim ¢initelem ndpravy by mohl
byt vSestranné vzdélany uditel, ktery piimo
svou osobnost{ vykondva pot¥ebn¢ vliv na
dusi ditéte.

Prof. Urban byl si v&dom toho, %e musf
vyjit z estetiky, a proto sleduje ve své kni-
ze jejf historicky vyvoj, a to jest& z doby,
kdy estetika byla souésti filosofie. Nejspo-
lehlivéjsi zdklady k pozndvanf nauky
o krdsnu stédle je$té podava treckd filosofie
jako zédklad ‘evropského myS$leni. JiZ u Pla-
tobna se miZeme poudit o stupiiovitosti
krésna, o hodnotach, v nichZ je krasno
obsaZeno jako odlesk nejéist§ich idejf. Po
Platénovi se snaZil upfesnit pojmy krdsa
a uménf cestou empirického uvaZovani
Aristoteles. A tak né&s prof. Urban provaz{
dale my$lenim st¥edov&ku, renesanci (Leo-
nardo da Vinci, Alberti} aZ ke Kantovi,
ktery prvni podal pfesny vyklad transcen-
dentélnosti v estetice a umén{, a ddle k He-
gelovi, kde jsou poloZeny, sice v obréce-
ném slova smyslu, zdklady k dialektice
a k marxisticko-leninské estetice.

Sf¥e estetickych jevi umé&leckych i mi-
moumé&leckych uddva smér pedagogickému
feSenf a ukldda uéiteli, aby jich v néleZité
mife vyuZil k a€innému ptisobenf na Z&ka.
Timto smérem se obohacuje pedagogika
o hlub3df pohledy do jednotlivgch Zivotnich
jevli a proZitkG, které majf spoluvytvdtet
svétovy ndzor a Zivotnf sloh. V tomto dseku
pedagogika ptestdvda byt tzk¢ym profilem,
zbavuje se formalismu a pamé&tné odffka-
vanych statf, které poutajf ulitele k uréi-
tym doktrindm a zbavujf ho tviiréfho posto-
je k pedagogicko-didaktickému dflu. Pravé
pak se estetickd vychova nemiZe stat spe-
cifickou naukou, ale podn&tem k celkovému
zostfenému vnimanf a konzumaci do jisté
obsahlé zasobarny, kterd umoZnf uéiteli,
aby suverénn& rozddval nejen vé&domosti,
ale 1 rozmanitost v pojeti krdsna, které
vdechny vé&ci a &iny v sob& majf utajeny.
Nestadf podrobn& rozebrat t¥eba né&jakou
kv&tinu, ale poukdzat na jejf krdsné pro-
porce, barvy — vést Zdky k mravnimu po-
stoji ke krédsnu, jak to hldsd ochrana pa-
métek a pFfrody. Proto zcela zékonité
dochézf prof. Urban k tomuto zévéru: »Este-
tickou vychovu definujeme jako vedenf
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k obecné kulturnosti ve vSech spoleden-

"skych vztazich, jeho% cilem je vypéstovat

v &lov&ku nédvyky kulturniho chovanf{ pravé
tak jako schopnost hlubokého, uvédomé&lé-
ho proZitku v8ech uméleckotviiréich pro-
cesi 1 mimoumé&leckého estetitna.« (24)

Ve své préaci se Urban ob3frné&ji zabyva
historickym vyvojem pojmu »umé&lecka vy-
chova«, ktery dlouhou dobu byl pouZfvan
zvl4st& v zadatcich boje o princip »uméni
do 3kol«, kdy se v z&jmu demokratizace
Skolstvi ru$ilo aristokratické postaveni
umén{ a zdfiraziiovala se jeho socializa&nf
funkce. V disledku toho p¥ednds$f O. Hos-
tinsk¢ uéitelstvu o socializaci uménf a ne-
souhlasf s pojetim, Ze existuje tzv. niZ3f
a vy33f uméni, jedno pro lid, druhé pro
vy38f spoletenské vrstvy. Urban se snaZf
podrobnou anal¢zou ozifejmit pojmy »umé-
leckd« a »estetickd« vgchova., Zde se vy-
jasttuje uréité zaméfenf, sméfujicf k po-
chopenf a tim i k snadné&j§imu proZitku
uméleckého dfla a ddle k prociténi kras
v oblasti mimoumé&lecké, to je v pfirods,
ve vécech, strojich, v lidském chovénf{ atd.
V oblasti umé&lecké vychovy je nutno odli-
it vgchovu k uméleckému tvofeni, jeZ
patff na nejvy$3f $koly uméleckého smény,
a pedagogické vedenf i uvadénf do pro-
blematiky uméleckého tvofenf, které ma
slouZit k navozenf smysld k chdpanf umé-
leckych dé&l a nikoliv k jejich vytvaFenf —
to je potom vlastnf estetickd vychova.

V daldich kapitoldch se Urban zabyvd
vykladem podstaty jednotlivgch uméni, aby
vieobecn& vzdélany pedagog dovedl pif-
stupnym zplsobem vyloZit zakladnf rysy
uméleckého dfla a tfm usnadnit pochopenf
umé&lecké prdce a snaze proniknout v jeho
hlub3f smysl. Jak ¢&asto se setkavame
I u inteligentnich lidf s ndzorem, ¥e umé-
lecké dflo mad byt napodobeninou skutec-
nosti! Mnozf z nich nedovedou pochopit,
Ze uméni svym sdé&lenim odkr§vad hloubé&jl
pod povrchem »skutednosti« velkd bohat-
stvi poznatkl a pocitd. Proto pedagogickd
préce s uméleckym dilem mé navodit smys-
lovy apardt do samého stfedu tvar&iho
vyznan{ umélcova. Tak je to také mysleno
s vychovou k vniménf estetickgch hodnot
mimoumé&leckych, které zaujimaji ostatnf



svét a s nimiZ jsme v dennim styku. V této
oblasti musi vyvinout vychovatel nejvy$si
usilf, aby navodil pocity pro vnimanf kréas-
na v prirod& aby chovanec se jimi obro-
zoval a zu$lechtoval. Svévolné nigeni stro-
mii, rostlin, neSetrné trhdani kvétin, tyrani
zvifat a bezohledné ni€enf civiliza&nich za-
Fizenf jsou pro organizdtory vychovnych
akci podnétem, aby estetickd v§chova byla
timto smé&rem urychlené zintenzivnéna. Na
nékterych sidlistich okolo Prahy vidime
surové zdupdny velké zdhony riZi, nehledé
k tomu, Ze jde o zna&né ekonomické ztraty.
Urban rovnéZ zduraziluje esteti€nost v lid-
skych vztazich oznaovanych jako kultur-
nost: »V na$i spoletenské soustavé to
znamend | zvyraznénf zfeteld k stdto-
ob&anské a ideové politické v¢chové mla-
deZe.« (55)

Jednou z nejvyznamnéjich &asti estetic-
ké vychovy je »vf§chova uménime«, ktergZto
termin misto starého »uméleckd vychovac
plné vyjadfuje oblast, kterou uméni pinfi
Fadu funkcf. Urban opé&t na historickém
vgvoji ukazuje, Ze vychova uménfm jiZ od
samého zaddtku umélecké tvorby vedla
k ideologickému pietvareni spole&nosti po-
dle zdkoni o vyvoji spolecenskych for-
maci. Zvla§té se zabyva vychovou uménim
v socialismu, kde jde o socializaci umé-
leckych hodnot.

V samostatné kapitole »Estetickd vycho-
va a moderni uméni« poukazuje na peda-
gogicko-didakticky fakt, Ze soudobé uménf
nebylo obyé&ejné pojato do v§chovného pla-
nu a e $kola za nové se vytvoriv§im umé-
nim o né&kolik desitiletf zaostivala. S tim
zdpolime i dnes a je si tfeba uvédomit, Ze
neschopnost pochopit pravy Gmysl sou&as-
ného uméni ve smyslu nového pisobeni na
tlovéka pramen{ predev§im z nedostatku
$kolnf vychovy. Porozum&t modernimu umé-
nf vyZaduje jisté naladé&ni lidské bytosti na
zcela odlisny zplsob vnimdni, neZ tomu
bylo v obdobi od renesance do impresio-
nismu, kdy umélecky projev byl klasifiko-
vdn podle jeho vztahu k redlné skuteénosti.
Po té strdnce je vgchova k porozuméni
modernfmu uménf jednou z nejt&Z3ich di-
daktickych zdleZitosti. ZaleZi opé&t na osob-
nosti vychovatele, aby sdm nejdfive dovedl

hodnoty modernfho umé&nf pochopit a pro-
Zfvat, aby potom zcela spont4nné navodil
vnimaci{ proces svym svétfencim. Nejvice
§kody modernfmu uméni napéchala tzv.
teze 0o nesrozumitelnosti, kterd
se zjednoduSenym zpisobem zbavuje ndma-
hy z premys$leni, jak od&erpat z dila hod-
noty krdsna. ZneuZivan je také poZadavek
tzv. umé&ni pro 1lid. Tyto §iroce uplat-
flované teze poSkozuji i proces vnimani
umeéni minulych slohovych epoch.

Skolského praktika bude jisté zajimat
Urbaniiv piehled obsahu estetickovychovné
prace od predskolnftho obdobi pres $kolu
zdkladnf a stfedni aZ ke 3kole vysoké. Toto
roz¢lenéni v obecném smyslu usnadnf udi-
telim v8ech oborl nezapominat, e kaZda
disciplina skryvd v sobé& estetickovychovné
momenty, které je tfeba cilevédomé uplat-
fovat.

V kapitole o historickcyh zdrojich este-
tické vychovy prinasf autor pro vSechny
stylové a ideové spoletenské formace zcela
jasné doklady o zdamé&rném uzplisobeni umé-
leckych projevili, aby ovlivnily lidskou
osobnost. ]iZ pravéké jeskynni malby jsou
2vlasté zjevnym dokladem vytvarného ex-
presionismu, ktery vyvoldval uréité podné-
ty k &innosti. V daleko vyspélejich kultu-
rdch sumersko-akkadské, egyptské, &inské
a japonské byla tviréf ¢innost organizova-
na jiz také Skolsky. V antickém sv&t& (Rec-
ko — Rim) dos$lo k hlubdimu pojeti krasna
a jeho vlivu na ¢lovéka v mordlnim smyslu.
Toto usilf dovést &lov&ka prost¥ednictviim
krdasy k dobru bylo promitnuto do vsech
oborti lidské &innosti v demokratickém po-
jeti Zivota.

V estetickovychovném smyslu se kniha
zabyva vyuZitim néktergch prvki v novych
objevech predkolumbovské Ameriky, kde
Mayové, Aztékové a Inkové dospéli k dosud
nevyuZitému problému celistvosti upfedené
z kladnych a zdpornych sil v&&n& pulzuji-
cich na tomto nasem své&té. V mnohém

. ptipadé doslo v téchto kulturdch k moder-

nfmu pFistupu k Fizené vychové v estetic-
kém smyslu, kde uméni ma vyvaZujici ilo-
hu k raciondlnimu pojeti vychovné praxe.

Rané& krestanské ideologie, hldsajicf aske-
tismus, odmitala umeénf, které se kfestanim
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jevilo prili§ spjaté s Fimskou stdtnosti.
Pozdé&ji vsak, kdyZ se krestanstvi stalo
ustifedni ideologii feudalismu, bylo uméni
viestrann& vyuZito k prevychové C&lovéka
k pokote a zboZnéni kfestanskych vgjevi.
Zde se také poukazuje na hierarchické vy-
budovani pfisn& organizovaného Skolstvi.
V této oblasti si krestanstvi podrZelo na
nékolik stoletf své vychovné metody, vy-
ustujici mnohdy v neudrZitelnou strnulost,
ktera zabratiovala tviréimu pfistupu k este-
tickym jeviim. Proto renesance rozvinula
Siroky pohled na Zivot pomocf pfirodovédy,
aby osvobodila &lovéka od dogmat a dala
nahlédnout hloubéji pod povrch véci. Tim
ovlivnila také uméni, které studiem p¥iro-
dy obohatilo své vytvarné projevy a dalo
jim Zit pfirozenym Zivotem. Byla tu jen
snaha o dokonalej$i spoletensky fad, také
vgchova méla byt poloZena na vé&decké
zdklady. Nejpatrn&ji to bylo uskutetnéno
v oblasti vytvarné, kde vznikly prvni uéeb-
nice line&rni perspektivy a v8ech poznatki
potFebnych k malbg&, sochafstvi a archi-
tektute, jak to dodnes miiZeme sledovat
v Leonardovych Traktdtech a dale u Alber-
tiho, Brunelleschiho, v Némecku u A. Di-
rera aj. V3echny tyto nové tendence vy-
vrcholily u J. A. Komenského, jehoZ este-
tickému rysu pedagogického uéeni vénuje
Urban zna&nou pozornost.

Dale rozvadi situaci v 17. a 18. stoleti
a ukazuje, do jaké miry zanechaly estetic-
ké néazory doby stopy na S$kolské praxi.
Zdstavuje se u velkych zjevl té doby, Lo-
cka, Rousseaua, Kanta, Schillera, Goetha,
u jejich estetickych a esteticko-pedagogic-
kyeh ndzord. Zvl4stni pozopnost vénuje
Hegelovi, némeckému idealistickému filo-
sofu podatku 19. stoleti, kter§ na zidkladé&
své dialektické metody odtivodnil pomoci
protikladii uvnitf procesu neustdly rdst a
vyvoj tvofeni.

Pro pedagogiku estetického a psycholo-
gického zaméfen{ velmi mnoho znamenali
]J. F. Herbart, ktery v estetické oblasti sta-
novil proporcionalitu vychovnych cili. No-
vé pohledy na v¢voj uméni razil H. A. Tai-
ne, ktery stanovil pro posuzovédni umélec-
kého dila troji kritérium: 1. ddleZitost a
obecnost, 2. prosp#Snost, 3. invenci. Byl
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v§raznou osobnosti své doby, zkoumajici
vyvoj estetického idedlu a vztahu mezi pif-
rodou a ¢lovékem. Podobn& a disledné&ji
rozebiral problém estetického vztahu uméni
ke skute€nosti, kritizoval idealistickou este-
tiku a sméroval pfimo ke kritickému rea-
lismu N. G. Cerny3evskij.

V zdpadnich zemich ptiSla na potad dne
empiricko-experimentalni estetika Fechne-
rova a pozdé&ji Wundtova. Psychologické
tendence v estetice zdliraziiovaly problém
vciténi, senzualisté objevovali pFitom-
nost krdsy ve smyslovém proZitku, novoto-
misté v boZ¥ském zjeveni, evolucionisté
(Darwin, Spencer) aplikovali genetickou
teorii na estetiku aZz k infuitivistickému
pojeti uméleckého tvoieni.

RovnéZ zakladatelé v&deckého socialismu
Marx a Engels podrobnym rozborem vyvoje
spole¢nosti odhalili t¥idni podmin&nost vy-
chovy. Jejich zésluhou je také zdidrazné&nf
tradice v z&jmu vSestranného rozvoje indi-
vidua. Ve 20. stoleti, zejména po Velké so-
cialistické revoluci, se postupné& krystali-
zuje marxistickd estetika, kterd chape
uméni jako souddast celistvého historického
procesu, jehoZ materidln{ zaklad tvofi roz-
voj vyrobnich sil a vyrobnich vztahi. Velmi
podrobné& se pak Urban zabyvd soudasngymi
sovétskymi i zdpadnimi estetickovychovny-
mi tendencemi, aby tak snéze vynikly vy-
hody socialistické vychovy. Zavérem po-
ukazuje na znaény pfinos O. Hostinského,
]. Patotky, B. Kadnera, B. Markalouse,
0. Chlupa, V. Pfihody, |. V. Klimy a Fady
novejsich pracovnikl vzeslych z uditelské
praxe, V. Uhra, |. UZdila, V. Javy, Fr. Ho-
leSovského a dal$ich pro estetickovychov-
nou praxi. )

Vcelku lze Fici, Ze spis prof. B. S. Urbana
md zakladni vyznam v oblasti teorie este-
tické vychovy nejen svym syntetick§m cha-
rakterem, ale i tim, Ze autor vid{ jednotli-
vé problémy pod zornym thlem marxistic-
ko-leninské gnoseologie. Kniha ma zérovefl
viecky ptedpoklady, aby v ni uditelé
viech smérl a stupid 3kol ziskali v3estran-
né, védecky fundované poudeni i spravny
smér pro vedeni estetickovychovné praxe.

Frantifek Kubi§ta



B. Bitinas
MNOGOMERNY]
PSYCHOLOGII

ANALIZ V PEDAGOGIKE I

PEDAGOGICESKO]

Naué. issled. inst. $kol Min. prosv, Litovskoj SSR, Viliijus 1971, 348 str.

Dosavadni zku3enosti sv&d&f zcela pie-
svédéivé o tom, Ze matematické metody
jsou ve stdle vét${ mife vyuZivdny v riz-
nych oblastech v&deckého vyzkumu. Vyjim-
ku netvofi ani psychologické a pedagogic-
ké védy. VyuZivani rizngch matematick¢ch
metod totiZ v§znamné piispivd jak ke zvy-
Senf kvalitativn{ drovné védeckovyzkum-
nych pracf, tak ke zvy3ovani praktického
vyznamu ziskanych poznatkd. Tyto metody
se oviem mohou stat a&innym prostiedkem
ziskdvani objektivnich poznatkl pouze za
ptedpokladu, je-li disledn& respektovédna
jejich pfimé&tenost studovanym jevim &i
procesim. NedodrZenf této podminky je
vidy spojeno s nebezpe&im chybné inter-
pretace registrovanych vgsledkd v§zkumu.

Tradi¢n{ metody matematické statistiky
umoziujf kvantitativn{ analyzu vétSinou jen
relativné jednoduchych, izolovan& studova-
nych jevli a procesi. Za soufasného stavu
rozvoje psychologickych i pedagogickych
véd je stdle naléhavéji pocitovdna nutnost
systematického zkoumdn{ rizngch jevl a
procesil v jejich vzdjemngch vztazich a sou-
vislostech. Jednou (nikoli v3ak jedinou)
Z matematickych metod pouZitelngch p¥i
kvantitativnf anal§ze vysledkd né&ktergch
takto zaméfenych vyzkumi je metoda mul-
tivaria¢ni analyzy, s kterou seznamuje &te-
hife ve své prdci »Multivariadni analyza
v pedagogice a pedagogické psychologii«
v8decky pracovnik Vé&deckov§zkumného
Gstavu MS Litevské SSR B. Bitinas.

V tvodu své préce zcela oprdvnéné po-
ukazuje na nutnost osvojit si p¥edev§im
2dkladni principy riznych matematick§ch
metod a obezndmit se s podminkami jejich
pouZitf, jelikoZ prost4d aplikace jednotli-
vych technik zpracovdvén{ vysledkdl vyzku-
mi bez hlubsf teoretické analyzy a zdvod-
nénf v sob& skr§va nebezpedf empirismu
8 dogmatického pojet! v§znamu téch &l
on&ch matematickych metod.

V prvé d&asti, »Podstata multidimenzio-
ndlntho zobrazovdn! objekti« (s. 6—43),

“ly jako neperspektivni,

pojednéva o n&kterych zdkladnich otdzk&ch
mérenf v psychologii a v pedagogice, o po-
vaze multidimenziondlnitho prostoru pro-
ménnych, o vektorech a maticich.

Druhd ¢&st, »Kvantitativni méfeni psy-
chickych vlastnostf osobnosti« (s. 44—148),
je vénovéana charakteristice sou¢asného sta-
vu méfen! individudlnich rozdfld psychic-
kych vlastnostf &lovéka, otdzkdm konstruk-

-ce intervalové 3$kéaly, méfeni psychickgch

vlastnost{ v souvislosti s v§zkumy procesu
u€enf a méifen{ postojii ve vychovném pro-
cesu.

Ve tietf &4sti, nadepsané »Né&které meto-
dy multivariatni statistické analyzy«
(s. 149—243), objastiuje autor nejprve né&-
které zdkladnf pojmy, ddle pak pojednévéa
o multivariatnf a kanonické korelaci,
o faktorové analyze a metodach rozhodo-
vani.

Ctvrt4, posledni &4st prace, »Metody re-
kognoskace vzorkil v psychologickém a pe-
dagogickém v¢zkumu« (s. 244—325), je vé-
novdna charakteristice modernich metod
detekce vzorkd v multidimenziondlnim
prostoru, ndkterym otdzk&m selekce infor-
madénich znakd aj. i

JiZ stru¢né charakteristika obsahu Biti-
nasovy préce napovid4, Ze jejf studium
ptedpokladd jistou predb&Znou matematic-
kou piipravu. A op&t potvrzuje, Ze dalsf
rozvoj psychologickych a pedagogickych
véd je do znaéné miry podmindn v§chovou
odbornych a v&deckych pracovnikd vyzbro-
jenych hlubokymi znalostmi nejen vlastni-
ho vé&dnfho oboru, ale i znalostmi princi-
pl, metod a technik matematické statistiky
a daldfch matematickfch disciplin.

V poslednich letech se ukazuje, Ze mno-
hé oblasti matematiky, které se d¥ive jevi-
bez praktického
v§znamu pro né&které vé&dnf discipliny, lze
pokladat za vhodny prostfedek zpracovénf
vysledkd vyzkumu na Gseku pedagogiky a
psychologie.

V zdvéru své préce autor poukazuje na
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nékteré principy, které pii zpracovavani
vysledkd pedagogickych a psychologickych
vyzkumd musf{ byt brdny v tvahu. Pfe-
dev3im to, Ze veSkeré psychologické a pe-
dagogické z&konitosti majf pravdé&podob-
nostnf{ povahu. Déle, e z&kladem kaZdého
experimentdlnfho v§zkumu je méfenf; pod-
stata problému proto spo&ivd ve zvy3eni
pfesnosti méfen{ parametrd. Bez pouZit{
multivariadn{ analyzy nemohou byt uspoko-
jivé feSeny mnohé problémy pedagogiky a
pedagogické psychologie. VeSkeré ikoly
zpracovdvani informacf se tykaji popisu,
objasnéni, diagnézy a prognbézy pedagogic-
k¢ch a psychologickfch jevi a spojovéanf
riizngch typd zpracovdvéani. Popis piedpo-
klad4 odhalen{ podstatnych znak( a vnitin{
struktury jevl, jejich objasné&ni pak odha-
lenf pif€inn& néslednych vazeb, odhalenf
podstaty jevd. Diagn6za a prognbéza pted-
stavuje uZitf zdkonitostf v praxi. PouZitf

B. V. Kubjejev
KINOFILMY V POMOSC VYSSE]
Vys3aja $kola, Moskva 1970, 96 stran.

Sovétské Skoly — zejména vysoké — vé-
nuj{ v poslednf dob& velmi zna&nou pozor-
nost zavdd&nf novodobé didaktické techni-
ky, zejména vyukovych filmd a televize, do
vyufovaciho procesu. Tato kniha pFin4st
podrobny prehled modernich vyukovych a
populdrn& védeckgch filmd pouZitelnych na
vysokych 8koldch, které byly v Sové&tském
svazu vyrobeny v létech 1966—1988. ]de
o téméf 300 filmd, z nichZ mnohé majf
n&kolik dfl@. Jejich tematika je vesmés
velmi aktudlnf a mnohé z nich jsou zamé-
Feny na otézky, které jsou dnes v popiedf
z4jmu, napifklad na otézky rizenf vyroby
a podnik@, problematiky vyuZfvani metod
a prostfedkdi moderni vypofetni techniky
atd. ProtoZe u né4s vime o sovétskych
vyukovych filmech velmi mélo a ani na
nas$ich sympoziich o vyuZit{ filmu ve vyuce
se o nich témé&f nikdy podrobné nereferuje,
miZe kniha poskytnout na$im uéiteldm vy-
sokych $kol velmi cenné informace a st4t
se podn&tem k nav4zénf spoluprdce v této
oblasti. Jejf idaje v8ak dobie poslouZf i uéi-
telim stfednich 3kol, zejména odborngch,
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matematickych metod vyZaduje od badatele
stanoven! presné teoretické a metodologic-
ké pozice, zvySeni kvality metod ziskdvanf
informaci, jejich standardizaci, opakovatel-
nost pokusilt jingmi pracovniky.

Ve svém vykladu autor citlivé p¥ihliZi ke
specifickym pot¥ebdm pedagogick§ch a pe-
dagogickopsychologickych vyzkumil. Neza-
byva se proto rozborem otdzek &ist& mate-
matického charakteru, zplisob pouZitf rdz-
ngch technik ilustruje na konkrétnich
vysledcich v¢zkumd. Kniha je vhodn& do-
pln&na vykladovym slovnikem zé&kladnich
termind.

Bitinasova velmi podné&tnd informativnf
préce, zpracovand na vysoké odborné trov-
ni, vgznamné& obohacuje okruh literatury
vénované problematice aplikace matema-
tickgych metod na tdseku pedagogického a
psychologického vyzkumu.

Miroslav Michalitka

SKOLE

kteff v nf najdou fadu filmid, jeZ by jim
mohly dobfe poslouZit.

Kniha obsahuje Gvod a dev&t samostat-
nych kapitol.

V tvodu autor ukazuje, Ze v obdobf v&-
decké a technické revoluce mé& zavadenf
technickych pomiicek a prostfedkd do vy-
uky na vysokych 3koldch stdle rostoucf
vyznam, protoZe umoZiiuje zvySovat nézor-
nost této vyuky a tim i jeji efektivitu.
Autor pak uvadf ¥adu piikladd préce sovét-
sk¢ch vysokych $kol, jichZ uditelé vhod-
né soupravy filmé navrhli nebo pf¥imo vy-
robili, ddle pak poddvd metodické pokyny
pro jejich vyuZitf v prFedn&3kdch i p¥i ji-
nych formach vyuky na vysok§ch $kolé4ch.
Hlavn{ &4st p¥fru¢ky uvadf u kaZdého filmu
jeho filmograficky materidl, jeho obsah a
pokyny pro jeho vyuZitf ve vyudovacim
procesu. '

V prvni kapitole je uvedeno 33 filmi o Zi-
voté V. I. Lenina a o jeho dfle. Dal3f kapi-
tola obsahuje informace o 69 filmech
pro obecn& vzdé&ldvacf a obecn& technické
pfedméty (fyzika, chemie, deskriptivn{ geo-



metrie, technologie kovl, zéklady staveb-
nictvi, jazykova vyuka a ndméty pro cizo-
jazytnou konverzaci, t&lesn& vychova a
sport). Ve tietf kapitole je shrnuto 19 fil-
mi pro jednotlivé odborné predméty vyso-
kych 3kol technickych (tprava terénu, me-
talurgie, strojnictvi a v§roba pfFistrojd,
elektronika, elektronické pfistroje a auto-
matika, v¢poletni technika, lesn{ inZenyr-
stvi a technologie dFeva, celul6zy a papi-
ru). Filmy s tematikou probiranou na
sovétskych universitdch (biologie a fyzio-
logie, agrochemie, chemick& technologie,
technologie potravinaisk§ch vyrobkd) shr-
nuje €tvrtd kapitola. V paté kapitole jsou
uvedeny informace o 11 vyukovych a 29
technicko-propaga&nich a populdrné védec-
k¢ch filmech natofenych na normilnim
35milimetrovém filmu, jeZ byly vyrobeny
v létech 1965—1966 a jsou k dispozici ve
viech méstskfch a oblastnich phj€ovnéch
filmu. Dalsi v¢ukové (35) a technicko-
propagatn{ a v8decko-populdrni (36) 35mi-
limetrové filmy vyrobené v obdobi 1966 aZ
1968, jeZ jsou v t&chto pljfovnach rovné&z
k dispozici, popisuje $estd kapitola. Sedmé
kapitola pojedndvd o vyuZivdn{ filmu pii
védeckém v¢zkumu na vysok§ch 3kolach.
U%iva se p¥itom v&tSinou specidlnich tech-
nik filmovani: makrosnimkd a mikrosnim-

kd, rentgenovych filmd, zdb&rd v polarizo-
vaném svétle a ve svétle riznych spektrél-
nich barev, trikovgch snfmkd, cyklogra-
fickgch z&b&rd, &asové lupy atd. Autor
nejprve uvadi kratké pokyny pro vyuZitf
téchto filmG a p¥ind%f pak podrobn&js{
idaje o 62 filmech vyrobenych pii vé&dec-
kém v¢zkumu v létech 1964—1968 na n&-
ktergch sovétsk§ch vysokych $kolach.
Osmé kapitola pFina3f informace o 47 fil-
mech, jeZ maji byt podle plénu vyrobeny
v létech 1970 a 1971. Zavéretné devétd ka-
pitola obsahuje zékladnf sov&tskou biblio-
grafii o vyukové kinematografii a o kino-
fikaci vyufovaciho procesu na sovétsk§ch
vysokych Skolach z obdobi 1965—1968.
Obsahuje celkem 55 literdrnich odkazi.
Pifru¢ka pod4v4d znalné& vydlerpévajici
pFehled o za&kladnim filmovém vybavenf
sov&tskych vysokych 3kol a obsahuje Gda-
je, jeZ by mohly a mély zajimat nase udi-
tele 1 pracovniky v oblasti §kolnfho filmu.
Smutnym dokladem politické situace v ob-
dobf 1968 a 1969 u né4s je okolnost, Ze a&
vydani knihy bylo pFedb&%né& ohlaZeno v so-
v8tském bulletinu »Novyje knigy«, nedosta-
la se kniha pro naprost§ nezdjem naSich
pracovnikli o tuto problematiku na n43
kniZni trh zahrani&ni literatury.
' Kliment Soler

Karl-Heinz Ginther—Gottfried Uhlig

GESCHICHTE DER SCHULE

IN DER DEUTSCHEN DEMOKRA-

TISCHEN REPUBLIK 1945 BIS 1968 (DEJINY 3KOLY V NEMECKE DEMOQ-

KRATICKE REPUBLICE 1945 AZ 1968)

Volk und Wissen, Volkseigener Verlag. Berlin 1969. 220 str. s obsdhlejst obrazovou

prilohou.

V poslednf dob& se v pedagogickych kru-
zich stéle vice, a to nejen v socialistickych
zemich, ale i v kapitalistickych statech,
diskutuje o aspé3sich Skoly a vychovy v Né&-
mecké demokratické republice. V souvis-
losti s tim si také stdle vice zaslouZenou
pozornost zfskdvd &$kolstvi NDR i1 v S3iro-
k¢ch kruzfch na3ich pedagogick§ch pra-

covnikd. Zv14st pozoruhodnou se stala §kol-

ské4 reforma uskutetn&nd v NDR na zékla-
' d8 zdkona o jednotném socialistickém
vzd#ldvacim systému z roku 1965, jimZ byla
v NDR uzdkon&na povinné desetiletd v3e-

obecn& vzd&ldvaci polytechnickd stiednf
Skola. Uskute&iiovani zdsad uvedeného z4-
kona je oviem vysledkem dlouholetého v§-
voje, realizovaného f(silim pokrokovych
némeckych ufiteld, pedagogl a 3kolskych
pracovnikl od konce druhé sv&tové véalky
pod vedenim Jednotné socialistické strany
Némecka (SED) a také — zejména v prv-
nich létech po védlce — vydatnou pomocf
Sovétského svazu. Podrobny obraz tohoto
vyvoje ukazuje kniha Geschichte der
Schule in der Deutschen Demo-
kratischen Republik 1945 bis
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196 8, kterou pfFipravili k dvacétému vyro&i
existence NDR i u nés dobife zndmi peda-
gogové z NDR Karl-Heinz Giinther a Gott-
fried Uhlig.

Svlj velmi podrobny popis a rozbor v§-
voje 8koly ve své zemi podé&vaji v sou-
vislosti s celkovym politicko-ekonomickym
vyvojem povéaleEného N&mecka, takZe maji
pii tom prileZitost poukazovat i na zna&né
kontrastni vy¢voj v politické a zejména
Skolské oblasti v NDR a NSR. Ziroveii se
snaZ{ — pokud je to tFeba — vid&t i $irsf
souvislosti $kolského vyvoje své zemé&s vy§-
vojem 3$kolstvi a vzdé&lani v ostatnich so-
cialistickych zemich, zejména v Sov&tském
svazu. V sledovani rozvoje 3kolstvi v NDR
vénujf autofi stejnou pozornost 3kolstvi
v3eobecné vzdéldvacimu i Skolstvi odbor-
nému a v potfebné mfife si viimajf i rozvo-
je pedagogické v&dy ve své zemi. Cetnymi
diagramy, které doprovézeji text knihy,
¢inf autofi svlij velmi podrobn¢ vyklad n4-
zorn&jsim a plastiét&js$im.

Kniha je roz¢len&na do p&ti zdkladnich
kapitol. Ovodnf{ kapitola se zabyvd zé&k1a-
dy a pfedpoklady revolué&nfho
obratu v némeckém Skolstvi
po roce 1945 pfedevs§im tak, Ze roze-
bird zdkladni Skolsko-politickou koncepci
n&mecké délnické t¥idy a ukazuje jak na
jeji historické tradice, tak na jejf souhlas
s cfli protihitlerovské koalice ve druhé
svétové vdlce, snaZf se struéné& postihnout
politicko-ekonomické sfly a procesy piso-
bicf v prvnim roce po vélce na tuzemi dne§-
ni NDR, které se tam staly oporou v dal-
$im dGsilf o revoluéni piestavbu 3kolstvi.
A kone&né& podédvé | obraz némeckého $kol-
stvi bezprostfedn& po pordZce n&meckého
fasismu v roce 1945 (pfisobenf fa3istické
ideologie, chaos ve vzdé&lavacich zafizenich
a jejich bidny stav, nedostatek uditeld,
odraz véalenych uddlost{ v Zivot® mladeZe
atd.). Dal3f &tyri kapitoly pak odpovidajf
jednotlivym etapdm v§voje $koly v NDR a
naznafujf tak i periodizaci tohoto vyvoje.

Prvnf obdobf ve vyvoji §koly v NDR pied-
stavujif 1éta 1945—1949 a autofi je charak-
terizuji jako obdobf antifaistic-
ko-demokratické &Skolské re-
formy. Jde o obdobf jestd pred zaloZenim
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NDR, kdy se teprve postupné vytvéFely
vlastnf demokratické organy némeckého
pracujiciho lidu pod vedenfm tehdej$f so-
vétské vojenské sprdvy. Predeviim bylo
nutno v tehdej$i sovétské okupadnf z6né&
vytvofit centrdlni sprévu lidového vzdé&lanf
a obnovit na tomto Gzemf vyu&ovéani. Obno-
ven{ vyu€ovani bylo na podzim roku 1945
jist& spojeno s téZkymi hmotnymi problé-
my. Ale stejné téZkym a vaZnym problé-
mem bylo o€isténf 3koly od faSistickych
ugiteld a vybér vice neZ 20 000 novych uéi-
telskych sil, vypracovdni novgch uéebnich
pldnd a csnov a zajist&ni prvnich u&ebnic,
nechceme-li uZ zde hovofit o dal3ich pro-
blémech, kterymi se v souvislosti s tfm
zabyvajf autofi podrobné& (zruSenf soukro-
mych 8kol, odluka cirkve a $koly, vytvéie-
ni pfipravek ke studiu, vytvofeni antifa$is-
tickc-demokratické organizace mlddeZe
atd.).

Zé&konem o demokratizaci némecké $koly,
pfijatym postupné& jednotlivymi zemskymi
a provincidlnimi sprdvami na jaFe 1946,
byl vytvofen na tGzem{ dne3nf NDR jed-
notny Skolsky systém, jehoZ zdkladem se
stala osmiletd jednotnd zdkladnf 3kola, na
niZ pak navazovaly uéiiovské $koly a st¥ed-
nf 3koly se tfemi v&tvemi. Tento systém
pak trval v NDR v podstaté aZ do roku
1959 a stal se tam zé&kladem dal3iho de-
mokratického vyvoje némecké 3Skolnf v¢-
chovy. Zvlastni pozornost byla uZ v tomto
obdob{ v&novdna reformé& 3koly na venko-
vé — byly odstrafiovdny jednot¥idky a vy-
budovdno né&kolik set centrdlnfch 3kol.
Antifas$isticko-demokratické reformy ukon-
¢ily také ndrodnostni tdtlak luZickosrbské-
ho obyvatelstva a zajistily vyu€ovan{ luZic-
kosrbsk¢ch dé&ti v matefském jazyce. Pro
vzd&ldvani uliteld byly na universitdch
zfizeny pedagogické fakulty. Od roku 1948
pracujf na $koldch v NDR pionyrské orga-
nizace. Oviem uZ v této dob& se také pro-
jevovaly jasné ndznaky budouctho rozdslenf
Berlina a celého N&mecka i v oblasti 3kol-
ské politiky. I kdyZ byl zdkon o demokra-
tizaci $kolstvi pfijat pro cely Berlin a do-
konce schvédlen i spojeneckym velenfm,
bylo brzy jasné, Ze v zdpadnim sektoru
Berlina realizovdn nebude.



Zavérem kapitoly autofi shrnujf a uka-
zuji, 2e uZ do roku 1949 bylo v rédmci
antifa3isticko-demokratické 3kolské refor-
my v sovétské okupadni z6n& N&mecka do-
saZeno toho, Ze vyufovédn{ a vychova na
Skolach byly zbaveny $kodlivého vlivu fa-
Sistickych, militaristickgch a jingch re-
akénich ideologif, byly v oblasti vzdé&lanf
odstranény vysady dosud vlddnouci tFidy,
zmizela propast mezi $kolstvim a lidovymi
masami a do znatné miry byly p¥ekondny
i t&8Zké vlivy imperialistické valky na $kol-
stvi a Zivotni situaci déti a mldadeZe. Veli-
kou zé&sluhu o to mé&la pomoc sovétsk§ch
vojenskych tfadd. V tomto obdobf uZ za¥f-
naji néme&t{ ulitelé také studovat v pie-
kladech sov&tskou pedagogickou literaturu
4 zafind se na tzemf{ budoucf NDR diskuse
o reformn{ pedagogice, na kterou chtéli
mnoz{ uéitelé navazovat, kterd v3ak se ne-
mohla stéat, jak autofi ve své knize bliZe
dovozujf, zdkladem nové 3koly v NDR.

Druhé obdobi predstavuje pFfechod
k socialistickému vyvoji $§kol-
stvi v NDR v létech 1949—1955
a jemu autofi vénujf ve své knize dal3f ka-
pitolu. Vychodiskem tohoto vyvoje je za-
loZenf NDR na podzim roku 1949. V celém
tomto obdobi bylo vénovédno v NDR mnoho
péte predevdim rozvijenf socialistické
struktury a socialistického obsahu vnitinf
prace $koly. Slo pFitom zejména o disled-
né rozvijenf v3f vgchovné préce na zdkladg
marxismu-leninismu, o vypracovéni celkové
marxisticko-leninské koncepce vzd&ldvaci-
ho obsahu 3koly, o pozvedani Grovn& vy-
ugovan{, o rozvijen{ zvla$tni péle o d&ti
d&Infkd a rolnikd, o materidlnf a organi-
zalnf rozvijenf 3kol a o zlepSovani posta-
venf uéiteld. Tak bylo mnoho pé&e vé&no-
véno také vyufovani pfirodnim v&dam,
reformé& venkovské 3koly, spojovéni vyuco-
vénf s produktivni praci, vytvofenf systé-
mu uéitelského vzdélani, rozvoji préce pio-
nyrské organizace atd. Do tehdeji doby

uZ také spadajf i prvni polatky rozvijenf

desetileté stfednf 3koly v NDR. V§znamné
je, %e v létech 1949—1955 se téZ za&ina
vyvijet v NDR vlastn{ socialistickd tvorba
V oblasti pedagogické védy v souvislosti
S rozvojem $koly.

Nejobsahlej$f kapitola v knize je véno-
vana tietf etap& vyvoje 3koly v NDR, pro-
bfhajici v létech 1956—1962. Jeji
ndplnf byla vlastni socialisticka
pFfestavba §kolstvi v NDR, ktera
se opirala ‘o silny teoreticky ruch, jen¥ se
rozvinul v pedagogickych kruzich v NDR
kolem tohoto dGkolu a projevil se nejen ve
vyznamnych konferencich a teoretickych
pracich, ale i v dikladném pFepracovanf
vzd#ldvactho obsahu, zejména v duchu po-
Zadavkl polytechnického vzdé&lanf a spojenf
skoly se Zivotem a vyufovéni s pracf, a ve
vgznamnych stranickfch a legislativnich
aktech, z nichZ nejv§znamné&j$im byl Z&kon
o socialistickém vyvoji Skolstvi Né&mecké
demokratické republiky z 2. prosince 1959.
Tento akt pfedchézela Sirokd diskuse, v niZ
si pedagogové v NDR vyjasiiovali socialis-
tickou perspektivu 3Skolstvi ve své zemi
v souvislosti s bojem proti revizionismu,
ktery se tehdy vyrazné& projevil v NDRina
$kolskopolitickém a pedagogickém poli ve
spojenf s jingmi obecné& politickfmi udé-
lostmi kolem roku 1956. Autofi knihy vidi
jeho z&mé&ry a projevy zejména v zanedb&-
van{ socialistické vychovy, ve sniZovani
vzdé&ldvaci Grovn& zvl4st& zékladnf $koly,
ve zpochybiiovani dal$fho rozvijeni zdklad-
n{ 3koly v povinnou a v3eobecnou stfednf
$kolu, v doporudovéni zkrdceni zé&kladnf
$koly a opé&tného zavadéni dualismu mezi
obecnou a st¥ednf $kolou, v odmiténi so-
vétské pedagogiky jako »dogmatické« a v ne-
kritické propagaci reformn&pedagogickych
mys$lenek. Studium této pasdZe se jevi Ces-
kému ¢&tendfi knihy dnes v souvislosti
s udélostmi v roce 1968 zvl4$t aktudlnf.

Zé&konem o socialistickém v§voji Skolstvi
N&mecké demokratické republiky byla
v roce 1959 v NDR nové& upravena struktu-
ra $kolstvi. Jeji zdklad tvofila uZ tehdy
jasné desetilet4 vieobecné& vzdé&ldvaci poly-
technick4 3kola, oviem pfiprava na povo-
14nf do znatné miry a vy3$3f stfedni Skola
vibec tehdy je§t& navazovaly p¥fmo na
8. tfidu zdkladn{ 3koly. Nejvé&t3i pozornost
v celé této kapitole v&nujf autofi rozvijent
poZadavku spojenf vyudovan{ s produktivnfi
pracf a zavadéni polytechnického vyuova-
ni, k ¢emuZ doch4zelo v NDR zv]4st& inten-
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zfvné od po&dtku $kolnfho roku 1958/59.
Poslednf kapitola, nazvand Vyvoj jed-
notného socialistického systé-
mu vzdé&ldnfi se zabyvd obdobim od
roku 1963 a spadd do n&ho pFedevsim
vypracovdnf Z&4kona o jednotném
socialistickém systému vzdég&-
lan i, ktery byl pfijat legislativnim org4-
nem NDR 25. dnora 19685, a prvnf etapa
jeho realizace. Timto zdkonem byla déna
viem stétnim { spolefenskym vzd&ldvacim
zaffzenfm v NDR jednotnd vzdé&ldvaci kon-
cepce a byla jim také jednotn& stanovena
vieobecnd povinnost stfedo3kolské a od-
borné p¥ipravy mlddeZe. V duchu tohoto
ustanoven{ se mé& pred p¥ipravou na povo-
14nf dostdvat vSem d&tem desetiletého
stfednfho vzd&l4nf, které mé4 zaji§tovat de-
setiletd v3eobecn& vzd&ldvaci polytechnic-
k4 st¥ednf 3kola, na niZ ve v&ts§iné piipada
navazujf pak uéiiovskd zarfzenf a dvouletd
vy$§f st¥ednf $kola. Jen v n&kterych piipa-
dech je moZné ukondit zékladni stfedo-
Skolské vzdé&lanf i v zaffzenich pro pfipra-
vu k povolénf nebo v zaffzenich pro vzdé-
14van! pracujicfch. P¥fpravu na vysokou
Skolu podle tohoto zdkona mohou zfskat
absolventi stfednf $koly na vy$$f stifedni
3kole nebo v abiturientsk§ch t¥fdach zafi-

PAEDAGOGICA HISTORICA 1970

V 6. ¢isle XX. ro¢niku Pedagogiky z roku
1970 byla zprédva o IX. ro&nfku E&asopisu
Péedagoglca Historica (PH), kter¢§ v angli¢-
ting, francouz§ting, n&mdéiné a v matefském
jazyce své zemé& vydavd R. L. Plancke
(Gent) ve spoluprdci s v¢znamnymi vé&-
deckymi pracovniky ve stdtech kapitalistic-
k¢ch ( M. Debesse, PafiZ, ]. Dolch, Saar-
brticken, J. A, Lauwerys, Londyn, L. Volpi-
celli, Rim, aj.) a socialistick§ch (B. Jausz,
Debrecen, B. Suchodolski, Var$ava).

TF &fsla mimoFddného ro&nfku k 10. v¢-
roff PH reagujf alespoii &4ste¢n& na po-
znémky o nevyvédZeném zastoupen{ v&decké
produkce socialistickgch stéati.
Paedagogica Historica,
X, 1 (v celkovém pofadf 20}, 201 s.

Studie. Dagmar Capkov4, Praha, poddva
ve studii J. A. Comenius’s Orbis pictus in

1970,
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zen{ pro pifpravu k povoldnf. Autofi ve
své knize majf oviem 1 pifleZitost, aby
ukézali také na vysledky prvnf féze usku-
te¢tiovdni @amin&ného z&kona a rozpraco-
vavan{ daleZitgch teorztickych i praktic-
k¢ch tkold souvisejicich s dal$im rozvije-
nim 3kolstvi v NDR po roce 1965 (napk.
modernizace obsahu vzdé&lnf, propracovéa-
vanf obsahu a podstaty polytechnického
vzdélanf, p¥estavba vyssf stfednf Skoly, pro-
hlubovéni a systematizace ob&anské vgcho-
vy, zkvalitiiovdn{ pred$kolnf vychovy, mo-
dernizace -a zvySovéni efektivity pfipravy
na povoléni apod.).

Svou knihou autofi nejenZe vhodné& p¥i-
spéli k oslavé statntho jubilea NDR, ale
shrnuli prfedev8fm (a vyuZili k tomu i zku-
Senostf, které ziskalli uZ ve své drivéjsf
prdci z dé&jin 3kolstvi v NDR, uvefejn&né
nékolik let predtfm jako obs&hld pifloha
Casopisu Pddagogik) celkovy v§voj $kolstvi
v NDR a uk&zali jeho logiku, kterou mu
déva systematické usilf budovat Skolstvi a
vychovu v zemi na marxisticko-leninsk§ch
zékladech. Bylo by sprévné, aby tato kniha
pro svilj bohaty obsah i jasné ideové za-
méfeni nalezla pozorné &tené¥e i mezi Ces-
k¢mi a slovenskymi pedagogy a $kolsk¢mi
pracovniky. FrantiSek Singule

its Conception as a Textbook for the Uni-
versal Education of Children (s. 5—27)
presné&;j8f pohled na klasickou p¥frutku, jeZ
pramen{ z poslednich poznatkl v&deckgch
pracovnikit v CSSR a v zahraniéf a je &4stf
$irstho pf¥istupu k filosofickému a pedago-
gickému dflu Komenského. — Allan Craw-
furd, Littleton (Colorado), se ve studil
A Short History of the Public Community
Junior College Movement in the United
States (s. 28—47) zabyvd né&kterymj pro-
blémy severoamerického sekundédrntho §kol-
stvf. — Studie La formation pédagogique
des fréres des écoles chrétiennes, spéciale-
ment en Belgique, au cours de la premiére
moitié du 19¢ siécle (s. 49—79), jejimZ
autorem je Maurice de Vroede (Leuven),
je novym pohledem na pedagogickou &in-
nost tzv. kiestanskych bratff. Tato &innost



méla v Belgii dobrou tradici a namnoze
prevy$ovala droveii Skolstvi jinych Fadd,
cirkvi, statnfch i soukromgch institucf. —
José Luis Garcfa Garrido (Rfm) v textu
La formacion humana, principal vocation
de L. A. Seneca (s. 80—110), uvefejn&ném
se zietelem k vy3e uvedenym zdsaddm jako
vyjimka, p¥istupuje k modernfmu vykladu
pedagogickych aspektdl Zivota a dfla vy§-
znamného myslitele antiky. — NaSeho &te-
ndfe zaujme zejména studie Der Mythos
vom Dritten Reich und seinem Fiihrer in
der Ideologie des humanistischen Gymna-
siums vor 1945, jejimZ autorem je Rainer
Nickel (Berlin, z&padni sektor, s. 111 aZ
128). Autor se zabyvd zejména tzv. tfetim
humanismem, tj. renesancf antiky v n&mec-
ké ideologii (autor ovSem uZiv4 kryctho
pojmu nérodné& soclalistickd ideologie), a
po sporném hodnocen{ vychozich ideologic-
kygch aspektli pfrin4$fi cenné informace
o podcenén{ intelektudlntho vzdé&l4ni na
tukor fyzické p¥ipravy a pé&stovani narodni-
ho charakteru. — Th. Rutt (K6ln-Lin-
denthal) ve studii Bedeutung pddagogisch-
historischer Forschungsergebnisse fiir das
systematische Erziehungsdenken (s. 129 aZ
148) vénuje pozornost vyznamu historicko-
pedagogického bAaddnf pro systematické
mys$lenf v oblasti vzd&ldvacich a vychov-
nych jev@l a konkretizuje stru¢né zévéry
Vv této oblasti na podrobné&j${ analyze n&kte-
rych aspektll vzdéldnf a v§chovy v antické
spole&nosti.

V Kronice je vzpomenuto 100. vyrog{
Skolského zdkona v Anglii, 150. vgro&f uni-
versity v Bonnu, vyroéf university v Kolin&
n. R., némeckého filantropismu, 100. vyro¢{
M¥ského &kolského zdkona v Rakousku-
Uhersku (v&etn& nejnovéjsf literatury k t&m-
to vyro&fm). Kronika pfipomfnd vgroéi
J. A. Komenského, 1. &fslo XXV. roé&niku

"Acta Comeniana a registruje 50. vgrodf
UJEP v Brn&. P¥ipomina téZ dflo Diny Ber-
toni Jovine, zejména 3 svazky Storia della

pedagogia (1966—1968) a d&jiny zékladni-

ho 3kolstvi v It4lil.

0dd{l Notae je v&novén pfispé&vku J. Bram-
bory (Praha, s. 193—195) o konferencich
a vyygstavdch k vygrotf ]. A. Komenského.
Berthold Gerner (Reutlingen) se pfi ptile-

Zitosti vydéanf 1. sv. Sebranych spisi 0. Will-
manna (Aalen 1968) zabyvd ranym obdo-
bim pedagoga, ktery v 2. pol. 19. stol. pu-
sobil na universit& v Praze.

Paedagogica Historica,
X, 2 (celkové poradf 21), 249 s.

1970,

Studie. Jean Giraud (Lyon) se ve studii
Laurent Bordelon, précepteur (s. 205—224)
zabyvé postavou uéitele, pedagoga .a spiso-
vatele (1653—1730), autora La belle Edu-
cation (1694). Studie je pfisp&vkem ke sta-
vu vyudovéni ve Francii koncem 17. a
poléatkem 18. stoletf. Pozornost v&nuje vzta-
him uéiteld a Z24kd. (Viz téZ E. Durkheim,
L'évolution pédagogique en. France, T. I.,
Paris, 1938, a G. Suyders, La pédagogie en
France aux XVIIe et XVIIIe siécles, Paris
1964.) — Marc Plancke (Gand) ve studit
Contribution a I'histoire de l’enseignement
élémentaire en Tunisie (s. 225—242) vé&nu-
je pozornost vyvoji elementdrnftho vzdé&lanf
v Tunisu v 7. aZ 12. stoletf. Studie je p¥i-
spévkem k dé&jindm isldmské vzd&lanosti a
miZe byt 1 komparativnim vzorkem pro
stav vzdélanosti a $kolstvi v Evrop& v uve-
deném obdobf. (Viz A. Shalaby, History of
Muslim Education, Beyrouth 1954). — Ger-
hard Silberer (Karlsruhe) ve studii Natur
und Lehre bei Demokrit von Abdera (s. 243
aZz 250) osvétluje pojmy »p¥iroda« a »ule-
nf« u tohoto filosofa materialistické orien-
tace. — R. P. Singh (New Delhi) ve studil
Notes on the Writing of the History of
Indian Education (s. 251—278) zpfesiiuje
koncepci vy¢voje vzdélanosti a vzdé&lanf
v Indii od rozvoje pavodnfch v§chodnich
civilizacf (viz Veda Mitra, Education in
Ancient India, Delhi 1964) pfes vliv anglic-
ké kolonizdtorské politiky aZ po podnéty
socidlntho a filosofického u€en{ M. G&ndhi-
ho.

V oddflu Recenze se Friedrich W. Kron
(Mainz) zabyvd knihou: Theodor Ballauf,
Pddagogik. Eine Geschichte der Bildung
und Erziehung. Band I: Von der Antike bis
zum Humanismus (Freiburg—Miinchen 1969,
747 s.). Jde o soufést Orbis academicus,
Problemgeschichte der Wissenschaft in Do-
kumenten und Vorstellungen I/11. Idealis-
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tickd koncepce tohoto vyznamného znalce
vyvoje a stavu zdpadoevropského 3kolstvi
a pedagogiky, jeZ je v terminologii recen-
zenta nazyvéna kritickou pedagogikou, vy-
chézf ze t¥{ zdkladi teorie vzdé&lanf a vy-
chovy v Evropé&, fecké antiky, zejména
sofisti a Platéna, humanismu, zejména
Erasma Rotterdamského, a osvicenstvi, ze-
jména Rousseaua. Vy§iatky z textd jsou
doprovézeny komenté¥ autora pozoruhodné
publikace, jejiZ pojetf miZe byt vychodis-
kem ke konfrontaci marxistického a pokro-
kové orientovaného burZoazn& demokratic-
kého pojeti d&jin vzdé&lanf a vychovy, Skol-
stvi a pedagogiky.

V oddile Kronika je zminka o vytvoienf
Komise pro historickou pedagogiku pii N&-
mecké spoletnosti pro védu o vgchové
(NSR) za piedsednictvi E. Lichtensteina. —
V r. 1970 zemi'el ve vé&ku 87 let G. Calé,
mj. autor ¢etnych historickopedagogickych
prac{ (autor knihy Momenti di storia
dell'educazione z r. 1955 vydal v r. 1951
Komenského Velkou didaktiku a v r. 1959
studii Comenio nel tempo suo e nel nostro).
— Ve dnech 12.—15. z&Ff 1970 se konal
v Rim& mezindrodni kongres k Zivotnimu
vyro¢f M. Montessoriové (1870—1952).
Kongres se konal na téma M. Montesso-
riov4 a problém vychovy v modernim své&té
jako Cta&st Mezin&rodntho roku vychovy.

V oddflu Notae poddvd W. W. Brickmann,
Philadelphia (Pennsylvania), &len redak&ni-
ho kruhu PH, vybranou bibliografii k dé&ji-
nédm vychovy ve Francii (s. 286—292).

Velmi cennou &4stf tohoto &fsla PH je
Index bibliographicus (s. 293—451). Autofi
zvolili klasifikaci: A. Obecné problémy dé&-
jin vzdé&lani a vychovy (v&etn& metodolo-
gie, bibliografie, encyklopedii). — B. Cel-
kov4 dfla k d&jin4dm vzdé&lénf a vgchovy. —
C. Dfla k jednotlivim epochdm a Zivotu
a dflu vgyznamnych pedagogl. — D. Srov-
navacf d&jiny vzdé&ldnf a vgchovy, dé&jiny
nérodnf a regionédlnf. — E. Monografie riz-
ného druhu (v&etn& dé&jin Skolstvi podle
stupiili $kolské soustavy a podle vé&kovych
zv14tnosti).
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X, 3 (celkové poradf 22), 206 s.

Studie. Gtz Hillig-Siegiried Weitz (Mar-
burg/Lahn) se ve studii A. S. Makarenko
— Leiter der DzerZinskij-Kommune in
Charkov? (s. 455—516) zabgvaji »dé&jinami
sovétské komuny pro mlédeZ se zvla$tnim
zietelem k organizaén{ struktufe«. V dvod-
nf &4sti je poddn pirehled dosavadnf bohaté
literatury a jsou naznafeny sporné a dosud
neosvétlené problémy. Pln& je respektové-
na literatura sové&tskd, z na$ich znalcl je
uveden L. Pecha. (Viz téZ A. S. Makarenko,
Ausgewdhlte “Schriften, Paderborn 1969.)
Studie se v dalSim textu zabyvA jednotli-
vymi obdobfmi vy§voje kominy (v&etn& v¢-
voje v druhé poloving 30. let a ohlasu
¢innosti kolonie v Makarenkov& literdrnim
i védeckém dile). Autofi se plevaZné& zaby-
vaji problémy pedagogickymi, otézky poli-
tické ponechévaji na okraji textu. — Cor-
nelius J. Jaenen (Ottawa) se ve studii
Ruthenian Schools in Western Canada
1897—1919 (s. 517—541) zabyvé dvojjazy¢-
nym $kolstvim se zvl4Stnim zietelem
k ukrajinské emigraci. — Ctenéafe ve stied-
nf Evrop& zaujme studie Maria Theresa's
Attempt to Educate an Empire, jejim% auto-
rem je George M. O’Brien (Cuiuth, Minne-
sota) a jeZ na s. 542—565 na zékladé starsf
i nov&j8f literatury st¥edoevropské (mj.
Entwicklung und Reformen des Osterrei-
chischen Studienwesens, Vienna 1963), pi-
vodnfch textd (I. Felbiger aj.) i literatury
anglosaské vykladd poléatek reformniho
Gsili Marie Terezie a vrchol tohoto usilf
v letech 1774 aZ 1775. V8im& si i ulohy
reformétord (Felbiger, Kindermann, Mess-
ner, Marx). Reformy jsou vykladdany jako
vgraz humanistického idealismu, hlubsf
analgza souvislostf ekonomickych, politic-
k¢ch a kulturnich neni silnou strédnkou
autorovy erudice, pop¥. metodologie. Tere-
zidnské $kolské reformy totiZ pfimo vybi-
zeji k uplatnéni uvedengch souvislostf. —
G. Pire (Liége) ve studii Regards sur la
vie et l'oeuvre de Jan Amos Comenius
(s. 566—588), jeZ vznikla k 300. vyrotf
smrti klasika Ceské pedagogiky, pracuje
i s nejnovéj3f literaturou v zépadnim sv&té



(M. Blekastad aj.), méné& s literaturou nasi
provenience. Ve smyslu poslednich z&vért
ke Konzultaci ¥adf Komenského mezi velké
reformatory véci lidskych prostifednictvim
vzdélanf a vychovy (Plat6n, Luther, Rous-
seau). Ve studii jsou né&které neptesnosti
a jednozna&né soudy, jimiZ bohuZel stale
jesté je doprovazena vétSina jinak cennych
zahraniénich studif (po&inaje rodistém Ko-
menského). — Luigi Volpicelli (Roma) se
ve studii Le prime scuole e i primi in-
segnanti a Roma dopo il 20 settembre del
1870 (s. 589—604) zabyv4 rfmskym $kol-
stvim v pifevratném roce 1870, ndvrhy na
jeho reformu a jejich realizacf. Uvadi &in-
nost vyznamngych postav tohoto obdobf
(B. Bolasco, Clara Francia, Clara Chauvet).

Dal3f &ast 3. &isla PH tvoff seznam di-
sertaci k dé&jindm vzd&ldnf a vychovy
(s. 805—617), jde vSak pouze o kapitalis-
tické stéaty.

V oddile Kronika je pozndmka o zvlast-
nim &fsle &as. Osterreichische Hochschul-
zeitung (1976, XXII, 11), jeZ je vé&novéno
300. vyrotf university v Innsbrucku. V Ho-
landsku vyS$la kniha Inleidung in de histo-
rische pedagogiek (1968), jejimZ autorem
je N. F. Noordam. Kronika upozoriiuje na
5. &islo &asopisu Pedagogika z roku 1970,
jeZz je vé&novédno dflu ]. A. Komenského
(studie jsou bohuZel uvedeny bez autord).

0ddil Notae pfin&3f seznam praci z d&jin
vzdéldnf a vychovy, jeZ v letech 1962 a%
1966 vznikly na universitdch v Indii (s. 621
a 622) a velmi cennou vyb&rovou bibliogra-
tli pracf k d&jindm 3kolstvi a pedagogiky

‘v USA (s. 622—630), kterou pFipravil
W. W. Brickman.

0ddil Index nominum piin4$i seznam
autord, kteff se v soudasné dob& zabyvajf
d&jinami $kolstvi a pedagogiky. JiZ pfehled
jmen z CSSR (Bako$, Cach, Capkova, Cer-
nohorsky, Cervenka, Cipro, D§ma, B. Kasl,
K. Kasl, Koukal, M4tej, N&metkovd) uka-
2uje, Ze jde o seznam nedplny a nepfesny.

V z4véru ¢&fsla je podén piehled statf, .

které v PH byly uvefejnény v letech 1961
aZ 1970 (s. 649—658).

Pokladdme jubilejni X. ro&nfk PH z roku
1970 za dileZity dokument ke stavu védec-
ké préce v d&jindch vzd&lanf a vychovy,

$kolstvi a pedagogiky v zé&padnim své&té.
Jde o Easopis, kter§ sdruZuje vyznamné vé-
decké pracovniky z rdznych stath véetn&
stdtd socialistickych a ktery pokud moZno
ponechdvd stranou politické pozad{ 3kol-
stvi a pedagogiky v kapitalistickych st&-
tech, které by v negativnim slova smyslu
mohlo ovlivnit vymé&nu nézord v oblasti
historiografie $kolstvi a pedagogiky. To ne-
znamend, Ze by politické hledisko (vy-
jaddfené v prevdZn& burZoazn& demokratic-
kém a idealistickohumanistickém modelu
soudobého svéta, jeZ je prené&Sen i do po-
hledu na minulost) bylo eliminovéano.
Uvedli jsme jiZ, Ze i po jisté népravé jsou
zemé& socialistického tadbora v PH zastou-
peny zcela nedimérn& Nemaji-li dodnes
socialistické staty svij &asopis, ktery by
podobnym zplisobem jako PH informoval
o védecké produkci v oblasti d&jin &kolstvi
a pedagogiky, mé&li by jejich zéstupci v re-
dak&nf rad& PH z&sadnéji prosazovat objek-
tivni informace o stavu historiografie 3kol-
stvi a pedagogiky v socialistickych statech.
I problém dne3nfho N&mecka je v PH zjed-
noduden (mdme na mysli existenci NDR
jako samostatného statu).

PH vénuji stdle v&t$i pozornost tzv. tfeti-
mu svétu. Prdvem. Srovnéavaci historickéa
pedagogika v této oblasti je zaleZitostf
aktudlnf a pro celkov§ obraz geneze 3kol-
skych instituci a pedagogickych ideji na-
nejvy$ nutna. .

Z klasikd z&padnf pedagogiky je véno-
vadna nejvétsi pozornost dilu J. J. Rous-
seaua, |. H. Pestalozziho a ]J. F. Herbarta.

Objevuje se produkce polsk4, jugosldvska
i rumunska. Z ruskych a sovétskych filo-
sofll a pedagogl se t&%i pozornosti zejména
L. N. Tolstoj, N. K. Krupské4, P. P. Blonskij,
P. P. Sackij a jmenovité A. S. Makarenko
(zejména v NSR). I Leninovo dflo je vaZe-
no ve smyslu pedagogickém a Skolsko-
politickém. Z na3f oblasti je to S. Te3edik,
B. Bolzano, J. V. Svoboda a zejména kome-
niologie (prostfednictvim ]. Brambory a
D. Capkové).

Je t¥eba zdfiraznit pohotovost, s nfZ re-
dakce PH pracuje, v€etn& pohotovosti tis-
kdrenskych sluZeb, jeZ mé& k dispozici.
Bibliografii za rok 1969 mé&me po ruce
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v rotnfku 1970 jiZ na jafe 1971. Prehled
pedagogické literatury vyddvany u nds mi-
Ze byt totiZ ve srovnén{ s PH jen zdkladni
informaci, i kdyZ v ném zifetel k literarni
produkci v socialistick¢ch st4tech je vy§-
razny.

K metodologickym problémim roé&nfkl

KRONIKA UNESCO

Listopad 1970

Program Unesco ve vyuZitf komunikaé&-
nich druZic pro vzdé&ldvaci &innost Unesco
komentuje v tomto &isle Tor Gjesdal. Zpra-
va z 85. zaseddni vykonného vyboru této
organizace informuje o tom, Ze rezoluce
Z4dajici prijetf NDR do této organizace
hyla zamitnuta 14 hlasy pfi 6 absencich
(str. 453). Jind zprava uvadf, Ze v srpnu
1970 zkoumalo na .pozvani generdiniho fe-
ditele 29 expertd dal3f moZnosti v§chovy
k mezindrodnimu porozumé&ni a miru (str.
472).

Prosinec 1970

Uvodnf &lanek je v&novan Mezindrodni
konferenci o institucionélnich, administra-
tivnich a finan&nfch aspektech kulturn{
politiky (Vers une action commune en fa-
veur de la culture, str. 513—518).

Ve zpréavach o Mezindrodnfm roku vycho-
vy se stat »Skola a kolektivita« zabyva
mimostdtnimi v¢chovnymi institucemi, bu-
dovanymi zejména v rdmci mést a velkych
pramyslovych podnikd (L’école et la col-
lectivité, str. 523). Pozndémka v kapitole
»Science« mluvi o nadprodukci védeckych
publikact, které né&kdy vznikaji ani ne tak
z nutnosti sd&lit novy v&deck¢ poznatek,
jako z pot¥eby prokédzat publikaci védec-
kou aktivitu jednotlivce nebo Gstavu (str.
529). Dalif zajfmavad pozndmka se tyk& pi-
soben{ televize na $iroké masy posluchad&t.
Pan Esslin, pracovnik BBC, se domnivéa, Ze
nebezpedf manipulace posiucha&f nenf tak
veltké, jak se ptredpoklddd, naopak, Ze
reklama a politickd propaganda svou kvan-
titou nakonec bude imunizovat obecenstvo
proti vlivim, kterymi na n& chce pisobit
(str. 531).
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PH 1969 a 1970 se vrdtime v samostatné
studii, kterd bude vénovéna stavu metodo-
logie historiografie $kolstvi a pedagogiky
v socialistickgch stétech na stran& jedné
a ve statech kapitalistickfch na strané
druhé.

Josef Cach

Leden 1971

Prvnf &islo tohoto roku pod4dva zprdvu
o 16. generdlni konferenci, kterd se konala
v poloviné& fijna 1970 (str. 3—8). Schvdleny
program Unesco soustfeduje &innost v ob-
lasti vychovy kolem problému demokrati-
zace a celoZivotntho vzdé&ldvdni. V oblasti
exaktnich a pfirodnich v&d bude vybudo-
vén mezindrodni systém vé&deckych infor-
maci, svétovy integrovany systém oceén-
skych stanic a mezidisciplindrni a mezi-
vladnf program »Clovék a biosféra«.
V socidlnich védéach vystupuje do popied{
problematika lidsk§ch prdv a miru. V pro-
gramu je i vyuZivadnf modernich informadc-
nich prostfedkdl a druZic v zdjmovych sfé-
rdch Unesco, pfedev3im ve vy¢chové,

Obdobné tematiky se tykd i exposé gene-
réalnfho Feditele pod nézvem: MIir, rozvoj,
lidska prdva — tfi hlavnf cfle Unesco (str.
114) i zavér generdlni debaty (str. 20),

Pod nézvem »Panordma vychovného a
kulturntho pokroku« prind3f &asopis Fadu
tfsel vybranych ze statistické ro&enky
Unesco z r. 1968, kterd ukazuji n&které
soudasné kulturni relace ({str. 30). Publi-
kaéni &innost stouwpla napf¥. mezi r. 1955
a 1968 o 70 %. Potet televizord se zvyiil
od r. 1953 z 22 milibnd na 236 mili6nd.
Klesla néavstéva kin — v Anglii ptipadajf
na jednoho obfana 4 névstévy kina roéné,
v USA 7, ve Francil 4, v It4lii 11, v Bul-
harsku 14, v SSSR 20, na Tchaj-wanu 66, Ev-
ropa, kterd reprezentuje pouze 13 % obyva-
telstva svéta, publikuje 44 % tituld, Afrika
1% (zhruba 10 % obyvatel svéta), Asle
s 55 % obyvatell pouze 20,5 % tituld, Ame-
rika 14,4 %, SSSR 15,6 %. Dalsf &fsla se
tykaji denikd, filmové produkce, celkem
uspés$ného rozvoje $kostvi, rozhlasu atd.



Unor 1971

Redakénf ¢lanek »N&stup vychovné tech-
nologie« (L’avénement de la technologie
éducative, str. 51—58) terpa ze zkuSenosti
Mezindrodnftho roku v§chovy. Uk4zalo se,
Ze zejména rozvojové zemé& nemohou zatim
stupfiovat své néklady na vzdé&lani a ne-
mohou tudfZ pouZivat jen tradiéni metody
vychovy, vyZadujicf maly polet Z&kd na
jednoho uditele a bezprostfedni kontakt
s nfm. Zatfmco se etablované pedagogické
védy vice & méné& branf vyuZit{ techniky
ve vguce, argumentujice nebezpetfm dehu-
manizace ve vfuce, vyriistd v kapitalistic-
kych statech »prdmysl vzd&ldvéni«, ktery
se komerénfm zplsobem zmociiuje t&chto
modernich moZnostf. Vznikd tak otdzka,
zda vzdélani zlstane jedinou oblastf lidské
&innosti, kde by technologie nemohla obo-
hatit lidské moZnosti. Je zhoubnym parado-
xem, jestliZe se Z4d4, aby vzd&lani mé&nilo
svét, aniZ se samo trvale transformovalo.
Rozvojové zemé&, nezatiZené tradicemi a.ru-
tinou v oblasti v§chovy, by mély piede-
vifm pFezkoumat, zda elementdrnf vzdé&lé-
ni{ vyZaduje doby 6 let, zda m4 byt vzdé&la-
vén{ organizovdno na zdkladé dosavadnich
studijnfch disciplin, zda nelze 1épe pléno-
vat vyuZitf Skolnfch budov a zafizenf, tedy
I rozloZen{ $kolnfho roku.

Samy Friedman informuje v tomto &fsle
0 ¢innosti Mezindrodnf{ rady pro spoleden-
ské vidy, zkratka CISS (Le Conseil Inter-
national ‘des sciences sociales: un apergu
de ses activités, str. 54—58). Tato organi-
zace, zaloZend r. 1952, m& dnes 38 ¢lend.
Do jejtho studijnfho programu néleZf srov-
névaci mezikulturnf v§zkum, poruchy rov-
hov4dhy Zivotnfho prostfedf, strategie v pla-
novédni{ a vyuZfvéni sociédlnich véd.

Z drobnych zpradv je zajimavd zpréva
0 vym&nném zdjezdu polskych stFedo3kolé-
ki z Var3avy a francouzskych z Lyonu.

Bfezen 1971

Uvodnf &lanek »Le lancement d'un pro-'

gramme sur 'homme et la biosphére« (str.
91—97) je v&novdn mezindrodnimu vgzku-
mu biosféry, dalsf &lanek vgchové arab-
skgch uprchlikd. V drobngch zprdvach je

referdt o madarskych akcich k jubileu Ko-
menského a o tamé&j$f mezindrodni kon-
ferenci v Egeru v &ervnu 1970, o vyuZitf
audiovizuédlnich prosttedkd. V

Duben 1971

H. R. Cassirer informuje o perspektivdch
vgchovy Skolskych pracovnikd (Les per-
spectives de la formation pédagogique, str.
137—153). Na rozdfl od p¥edchozich obdo-
bf zamé&fuje se v§chova pedagogill tak, aby
byli schopni modernizovat vyuku. Jednim
z problémil je pomé&r obecného a vlastnfho
pedagogiockého vzd&lanf uditeldl. Stale vice
pozornosti se vénuje poslednimu, jehoZ ob-
sah se soutasn& méni. V popfedf je vyuZit{
metod socidlnich véd p¥i zkoumdnf problé-
mi vyuky a odsunujf se tradinf kursy dé-
jin a filosofie pedagogiky (do zna&né
miry 1ze tu z na3eho hlediska mluvit
o urdité bezideologitnosti uéditelského stu-
dia). V praktické vychové uéiteld se zdi-
raziiuje schopnost psychologického piso-
benf, kterd se realizuje i v soustavné
nacvitovaném chovanf uéditele, které m4 za-
jistit vhodnou interakci s %4ky, stimulovat
jejich zdjem, tvir&f schopnost, atd. Lze
mluvit p¥fmo o tréninku t&chto schopnosti.
Jiné pokusy se d&jf s novymi udebnicemi
a programovanou v¢chovou i televizi. Ta
je jiZ namnoze ve vzdé&ldvacim procesu vy-
uZfvéna, je vSak vyuZivdna 3patné&, protoZe
je nedostatek té&ch, kdo dovedou ze vSech
hledisek sprdvn& vytvéret televizni lekce,
i nedostatek uéiteld, kteff s t&mito lekcemi
umé&jf Gdeln& zachdzet. Vznikajf nové kate-
gorie pedagogick¢ch pracovnikdi — v§chov-
nf pracovnici, v§zkumnici, technici, specia-
listé pro pracovnf vychovu i plénovaci
vyuky, které spolu s dosavadnimi inspekto-
ry a administrdtory nazgvd autor stratégy
v¢chovy. Instituce, v nichZ studuji budouct
uditelé, musf tyto specialisty nutné& vycho-
vAvat, majf-li splnit svou povinnost v&i
$kolstvi.

Henri R. Cassirer pi§e stat »Prostfedky
masové informace a v§voj venkova« (str.
145—153 — Les moyens d'information et
I’évolution rurale). Zabyva se zdroji infor-
mace, technikou jejich S$ffenf, kvalifikac
personélu, ktery jimi pracuje, a v zévéru
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‘zddraziiuje, Ze Z4dny z novodobych komu-
nika&nich prostfedk nevytlafuje prostied-
ky staré, Ze se uplatiiuji ifeln& vSechny,
od loutkového divadla aZ po televizi.

Upozoriiuji jest& na nékteré drobné&jsi
zpravy: V deviti bulharskych méstech se
konaly prednds$ky o Mezindrodnim roku vy-
chovy. Bulharské ministerstvo $kolstvi spo-
jilo v jedné slavnostnf akci Mezindrodni
rok vgchovy a sté vyroéf narozenin Lenina.
I tisk a komunika&ni prostfedky vibec zde
vénovaly MRV znafnou pozornost. V jeho
rdmci do$lo téZ k vymeén& prednasek mezi
Bulharskem z jedné strany a Francif, SAR
a Svédskem z druhé strany.

Kvéten 1971

Redak&ni &lanek charakterizuje &innost
Mezindrodnf komise pro rozvoj vzdé&lanf,
kter& byla v Unesco neddvno vytvoFena
(Commission internationale sur le déve-
loppement de I'’éducation inaugure ses tra-
vaux, str. 187—186). V komisi zasedajf vy-
zmamn{ védci, Feditelé instituci, které maji
vztah ke vzdé&lanf a jeho financovéni, a né-
ktelf statnici. SSSR zastupuje A. V. Petrov-
skij z APN. Novym tukolem je vytvofit
vhodnou strategii pro rozvoj vzdélanf v si-
tuaci, kdy ze v3ech stran je podrobovéno
kritice. Predev$im je kritizuji mladf lidé
a jejich rodite. I kdyZ jejich nézory nejsou
vZdy ujasnéné, jsou si v&domi toho, Ze
vzdé&lani jiZ nesmf byt privilegiem elity a
tvoif dimenzi Zivota, na niZ mé kaZdy néa-
rok. Kritizujf ovSem i odbornici. Lékaki a
psychologové se obdvaji nerovnovédhy ve
vy§voji osobnosti, nedostatku vgchovy cito-
vé a umélecké. Sociologové se obévajf, Ze
mlddeZ nen{ dostatetn& piipravovdna na
zmény, které soustavné vnasf do spoled-
nosti modern{ technologie. Ekonomiim déla
starost malé rentabilita a procento odpadu,
které by nestrpé&l 2a4dny sektor spolefenské
¢innosti. V relaci vzdé&lanf k svétové eko-
nomice jde o vé&ci je$té z4vaZné&jsi. Jednak
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je tu malo vykonn4 pracovni sfla, kter&
tasto zcela postrddd vzdé&lanf, jednak ne-
zaméstnand inteligence, jejiZ vzd&lanf ne-
odpovidd nédrodnfm pot¥ebadm. Je tFeba pfe-
hodnotit obsah i metody vzd&lavéni z hle-
diska ekonomického vyvoje a aspiract
celkd i jednotlivcd. Strategif v této oblasti
jsou tedy cile rozvaZené a realistické. Pro-
blémem je najit cestu, kterd by umoZnila
ani ne tak nabgvat mnoZstvi v&domostf
jako asimilovat mechanismy, které dovolf
je kdykoli ziskat.

Vzd#lavaci systém nemiZe piehliZet eko-
nomické potieby, byl by vSak nedokonaly,
kdyby se na né& omezoval. Dal3im aspektem
je nutnost demokratizace vzdé&lanf a poslé-
ze ten aspekt, ktery lze nazvat humanistic-
kym a ktery vyZaduje, aby vzdé&lanf ne-
pfihliZelo jen k potfebdm ekonomickym,
ale vytvérelo jiZ koncepci &lovéka dvacaté-
ho prvého stoleti.

Komise bude analyzovat souasnou situa-
ci ve vyvoji vzdélanf a jejf tendence na zé4-
kladé dostupngch dat, zku3enostf ziskanych
studijnfmi cestami a stanovi pak kone&né
cfle, které je tfeba sledovat. Hlavnim tko-
lem komise je stanovit strategie vgvoje,
které budou ridzné podle situace prisluiné
zemé& a mohou byt postupné i radik4Inf.
(Pozndmka recenzenta: Tyto akce budou se
tykat predevSfm vgvojovych zemf a budou
jisté ovlivnény tim, do jaké miry budou
tyto zemé& schopny vytvéret vlastnf Géelné
systémy.)

Mezi zprdvami v tomto kv&tnovém ¢&isle
je zminka o mezindrodni universit&, o je-
jimZ zFizenf uvaZuje OSN (str. 193).

V oddfle Science je tentokréate uvefejng-
na fada vytahd z pracf sociologh z rdznych
zemf, které se zabyvajf studiem nového po-
stavenf muZe v rodin& i ve spole&nosti,
které se modifikuje jednak emancipaci Zen,
jednak tim, Ze &4st péle o socidlnf bez-
petnost rodiny piejimé4 spole&nost.

Milena Tauchmanovd
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