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0 VYCHOVE K VEDECKEMU SVETOVEMU NAZORU

JAN JELINEK
Vojenské politickd akademie, Praha

PH vyzkumu sv&ton4dzorové vychovy nesta&i podrobit analyze jenom faktory
vnéjstho plsoben{, tzn. obsahu latky, u€ebnf dokumentace, prace uditele, ale je
nutné zabyvat se podrobnéji i objektem, na ktery pflisobime, psychologii studu-
jictho. Re$ime-li otdzky sv&tového nazoru v rovin& spoleenského v&domi, ne-
vystupuje nedostatek psychologického zietele tak do popfedi. Chceme-li vSak
Fesit tyto problémy v pedagogické rovin&, domnivdm se, Ze se bez solidnfho
psychologického rozboru neobejdeme. Naléhavé vystoupily zvl&3té problémy,
jak ozfejmit ve sv&tonézorové vychov& pracujicich pedagogickopsychologické
prvky a zabezpecit, aby tato vychova probihala jako cilev8domy, jednotny
ideologicky, pedagogickopsychologicky proces a zbavovala se mechanickych
a dogmatickych Skolometskych metod.

Uctebn& vychovny proces napi. v organizovanych forméch stranické své&to-
n4zorové vychovy je v z4dsadé& odliSny od vychovy d&tf, nebot je to préce
s dospé&lymi. V tomto sm&ru nardZime na nedostatky, které spoé&ivajl
v tom, Ze pedagogika a psychologie dosp&lych nenf témé&F¥ rozpracovdna a
otazky sebevzdé&lani, studia pfi zamé&stn&ni se teprve zaéinajf fe$it.l) Ukazuje
se, Ze jen aplikace zdsad obecné psychologie pedagogiky nedostaduje, a Ze je
tfeba vypracovévat specificky systém sv&tondzorové vychovy pracujicich, ktery
bude zaloZen na nejnovéjSich pedagogickopsychologickych poznatcich ze vzdg-
14véan{ dosp&lych a pevné o né opien. Vystoupil-1i do popfed! tento pedagogicko-
psychologicky aspekt stranické sv&tondzorové vychovy, neznamend to podce-
tiovani ideologického obsahu a cile tohoto pfisobeni, ale naopak mé tato prace
zabezpetit, aby tohoto cile a obsahu bylo dosahovadno nejvhodng&j$imi a nej-
iéinnéj$imi prostfedky. Nenf moZno nevzpomenout pfitom velké zanedbanosti
prdce na tomto useku.

Na otézku vyvojovych moZnosti v uderi dosp&lého &lov&ka byl dffve znalné
roz8ffeny nézor, e tim, Ze dosdhne vé&ku dospélosti, stdvd se »hotovym« ¢lo-
vékem a dal3f jeho v§voj jde po sestupné linii, nebot zmé&ny a usilf, které vy-
vijf ve svém dal$im zdokonalenf, nemohou jiZ podstatné ovlivnit to, co bylo
s koneénou platnostf v pfedchédzeajicim obdob{ vytvofeno (pfipoustély se jen

1) Tuto situaci vyjadFil vystiZnd W. Szewczuk, kdyZ napsal: »nKaZd4 v&da m4 ve svém
vyvoji paradoxy. Jednim z nejv&tSich paradoxii ve vyvoji psychologie, v&dy, kterd je
nejbliZ vSemu, co je lidské, je témé&F dGplny nedostatek z&jmu o Zivot dospé&lého é&lo-
véka. Marn& by hledal spisovatel, d&jepisec nebo vychovatel v u&ebnicich psychologie
jen pokus odpovédi na otézky, kterymi kaZdy z nés Zije jako dospély.« (W. Szewczuk
Pedagogika dornostych, VarSava 1962, str. 138.)

Témito slovy lze si vysvétlit { kriticky nedostatek pedagoglckopsychologlcké litera
tury, kde by &ten&f nalezl odpov&d na vyvoj psychiky vzdé&ldvéni a Zivotnf problémy
dospélého ¢Elovéka. Zv14sté citeln& tento nedostatek pocitujf ti (politi&tf, osv&tovi, peda-
gogitti pracovnici a velitelé), kteff se jakkoliv zabyvaji vedenim, vychovou a vzdé&-
ldvanim dospélych.
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nepodstatné dfl¢i zmé&ny). Za kapitalistického obdobi nebylo systematickych
a masovych forem vzd&lavan{ pracujicich a dostadovalo, Ze 1idé se uéili pouze
Ziveln& empiricky soub&Zné s pracovnimi operacemi, coZ bylo vfhodné pro dfl&f
vysledky produktivity prace a pln& to odpovidalo z4jmim vlddnoucich t¥id. Ne-
dostatek dlouhodob#jSich organizovanych forem zt&Z%oval i systematicky vy-
zkum této problematiky. Tim naléhavé&ji vystupuje dnes, kdy se otdzky kva-
lifikace, udenf a vychovy pracujicich stdvaji jednim z hlavnich poZadavki so-
cialistické kulturni revoluce. Nelze piehlédnout i nézory, které byly znaéng&
roz§ifeny v obdobf kultu osobnosti, a které zuZovaly v§chovu a vzd&lavanf pra-
cujicich jen na izolovany ideologicky proces, aniZ se pfihliZelo k jeho peda-
gogickopsychologickym aspektiim. N&zor, Ze tyto otdzky dostadujicim zpiso-
bem fe$i ideologické préce, byl jednostranny.

Ideologie se zab§vad nejobecné&j$imi strd&nkami spole€enského v&domi. Spolu
s politikou rozpracovidvd a stanovi pfedevSim cile a obsah vychovy dospé&lych.
Je vedoucim, integrujicim, sjednocujicim &lankem ve vychové& pracujicich.

Ideologick4, politickd &innost si v8ak neklade za cifl podrobn& se zabyvat
individualnim v&domim &lov&ka, jakoZ i metodami, prostfedky a procesy, jak
t&chto vychovn& vzd&lavacich cild dosdhnout. K tomu vyuZivd vysledkil a po-
znatkQ ostatnich véd, zvl4$té marxistické psychologie, pedagogiky
a sociologie.

Politickoideologick4, kulturn& osv&tov4 a veSkerd vychovnéd prace by se méla
vice doZadovat odpov&df na to, jaké zpilisoby, prostiedky a procesy volit, aby
bylo vfchovn& vzd&ldvacich cili strany tsp&$né dosaZeno. Pfitom je tFeba, aby
nebyly ignorovény diileZité subjektivni, vnitfnf faktory — psychologie &lov&ka
riznych v8kovych skupin, socidlnich vrstev povolénf, pohlavi atd. Je pfFece
zndmo, e jinak o svém Zivotnfm a spolefenském postavenf{ uvaZuje &Elovék
v plné Zivotni sile a jinak dfichodce, rozdily jsou i mezi muZem a Zenou. Psy-
chologie zem&dé&lce mé své zvlastnosti proti psychologii intelektuéla, jiné zvl4&st-
nosti mé psychologie d&lnfka. Neni rovnéZ sprdvné piehliZet zvlaStnosti psy-
chickych rystt riznych nédrodnostnich skupin.

Problematikou svétového nédzoru se zab§yva Fada spoletenskych v&d. Obsahové&
jej predevSim rozpracovdvd dialekticky a historicky materialismus, politické
ekonomie, védecky komunismus a Zivoucf podobu naléz4 v historickém pohybu
a ve vysledcich a objevech pfirodnich v&d. Tyto a jiné obory vytvafeji v&deckou
soustavu teoretického nazirdni na svét a spolefnost. Ideologie d&lnické t¥idy
jako forma spolefenského v&domi z nich plné& vychéz{ a usiluje, aby se pod ve-
denim strany tyto sv&ton&zorové ideje staly materidlni silou. P¥i této p¥eméné&
ideji v materidlnf silu, aby se sv8tovy né&zor stal majetkem, ideovym pFesvéd-
¢enfm lidf je ddleZitd sprdvnd volba metod, cest a prostfedkd,
jakoZ i procest, jak dostdvat tyto ideje do v&domi, a jak formovat ideové
- pfesvédéeni §irokych mas.

Marxisticky sv&tovy né&zor jako v&deckd soustava nézord, jako teoretické
zobrazeni a vyklad pohybu, zdkond, procesi, jevi atd. sv&ta, pffrody, spoleé-
nosti (v roving spolefenského védomi) nemusi b§t a &asto nenf totoZny se
svdtovym nézorem jednotlivgch lidf, ktery je produktem jejich individué&lniho
védom{, utvofeného na z4klad& ]ejlch pfedchéazejicich znalosti Zivotnich a spo-
le¢enskych zkuenosti atd.

Prdvd analyza vztahli a procesil, jak se jednotlivec
sSvfm svétondzorovym nazird4nim pfibliZuje (odchylu-
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je, rozchédzi) se svétovym nédzorem délnické tffidy, so-
cialistické spole¢nosti, je zdkladem pro vedeni a for-
movan{ védomi kaZdého jednotlivce na udroveil celo-
spoletenskéno chadpdni pffirodnich a socidlné& ekono-
mickych zdkond, jevd a potieb.

V tomto smyslu je Z&douci sv&tondzorovou vychovu pracujicich plné op¥it
o pedagogickopsychologické poznatky, aby tak vyjadrovala tcelnou syntézu a
jednotu ideologick§ch a pedagogickopsychologickych strdnek. JiZ Lenin zdd-
raziioval, 2e ve, co uvadf lidi do pohybu, musi napfed projft
jejich hlavou. V tomto smyslu vystupuje do popfedi jiZ pedagogicko-
psychologicky zietel, proces formovdnf individudlniho v&domf{, které
v souhrnu miliénd vytvaii svétondzorové spoledenské povédomi. Svétonazorova
vychova jako proces formovén{ individudlnfho védomi se neobejde bez hlu-
bokého psychologického piistupu, bez ujasnéni psychologické charakteristiky
studujicich. Je to vaZny problém, s kterym v soucasné dob& z4polime, a bylo
by proto Z4adouct, kdyby se k t8mto otdzkdm rozproudila Zivé&jSf diskuse a po-
darilo se osvétlit alespoil z€4sti tuto problematiku.

Velmi mélo vime o napf. o poznévacich procesech studujicich v riznych for-
méach svétondzorové vychovy. V ostatnich disciplindch, napf. v matematice,
je podrobné& rozpracovédna (na zdkladé poznévacich schopnosti a v zdvislosti
na vékovém sloZeni a chépédni) postupnost a obsahova struktura vyuky, takZe
se vi, kdy zafadit nésobilku, kdy algebru, a kdy posluchaé¢ je s to pochopit
integrdly. I pFi osvojovdni marxismu bychom pf#i respektovdni jeho zvlast-
nostf mé&li mit odpov&dné&jsi pfedstavy o tom, kdy je posluchaé zraly pro po-
chopeni ugeni o tfidnim boji a v jaké podobé& jej u¢it v riiznych v&kovych stup-
nich, kdy je psychicky zraly pro pochopeni Marxova »Kapitdlu« a jaké pied-
poklady musi mit, aby porozumél Leninovu dflu »Materialismus a empiriokriti-
cismus« nebo »Filosofick§m se$itim«. V tomto smyslu jsme platili v minulosti
daii mechanistickému determinismu, podle n&hoZ vné&j$f plisobeni — realizace
cile, osnov a pisobenf ucitele (propagandisty) — se automaticky musi projevit
bez ohledu na psychiku posluchade ve vysledcich politické a pedagogické
prace. Jde o zvlastn{ druh subjektivismu. Zapominali jsme na to, Ze svét si
uvédomuje sebe, pozndv4 svou historii a pfedvidd svou
budoucnost prostfednictvim ¢lové&ka. A vypadne-li ndm ze sv&-
tondzorové vychovy ¢lovék, na kterého pisobime, zaéind vychova ztrdcet sviij
smysl. Clovéka je v8ak moZno uéinit stfedem zkouméni z mnoha hledisek: za-
byva se jim napf. ekonomie z hlediska pracovni sily, fyziologie z hlediska fy-
ziologickych procesi, ideologie z hlediska materidlni sfly pro realizaci idejf,
zkoum4 jej etika, uménovéda, sociologie atd. Zkouméni ¢lovEka nelze chépat
tak, Ze jej roz&¢lenime na jednotlivé dfly a podrobime analyze. Existuje tu uréitd
dialektickd souvislost, kterd vSak nesmf{ smazat hranice samostatného piistupu
k ¢lov&ku z pozic jednotlivfch v&d. Stdle se ndm jedtd zamotdva a spojuje ideo-
logicky, sociologicky a psychologicky aspekt. Lépe by se ndm pracovalo, kdyby
byly zpracovdny podrobné sociologické tdaje o sloZeni napf. vedernich uni-
versit. Vzhledem k tomu, Ze tomu tak neni, musime se prokousavat sami. Lépe
by se pracovalo na psychologické charakteristice dospé&lych, kdyby ndm so-
ciologie napf. pomohla utvofit celkovy obraz generaénich rysi a vlivu spole-
¢enskych pfemén na psychiku &lovéka. Ovérili jsme si na to p¥ikladu zpra-
covani n&kterych generacénich rysii zkoumané kategorie dosp&lych — studuji-
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cich vedernf university marxismu-leninismu. Tyto rysy jsou dileZitym vycho-
diskem, bez kterého nelze zkoumat vnitini faktory a spolupilisobit na jejich vy-
tvaieni, nemohou vSak byt samy o sob& pfedmé&tem psychologického zkoumé&ni.
Domnivdm se, Ze je tieba jit dal, a Ze na zdkladé téchto nezbytnych sociolo-
gickych charakteristik je tfeba postihnout vnitfnf mechanismy osvojovani své-
tového n4zoru v jednot® jeho teorie a praxe. A zde jiZ nestadf zjistit,
jaky je v&k, povolanf, tfidnf ptivod atd., ale to, jak se vné&jSf podminky a jejich
ptisobeni a zpracovani v psychice &lov&ka podilely na utvafeni vnitfni struk-
tury poznéavacich, citovych a volnich procesi v &lovéku samém. RovnéZ nestait
kvantitativni ddaje o zkuSenostech (odbornych, politickych atd.), ale zajima
nés, jakd je kvalita tdchto zkuSenostl, jakd je dialektika zm&n ve schop-
nostech v udenf, v pam&ti, v abstraktnim myslenf, v jeho logice atd., jaké zmé&ny
nastdvaji v motivaci, v proZitcich, v presv&d&eni a charakteru &lovéka atd.,
jaké promé&ny nastupuji ve volnich procesech, v realizaci ide4ld, Zivotniho
planu, v daldim zisk4avani znalosti a zku3enosti, v pili, houZevnatosti, trpéli-
vosti, cilevédomosti jit za vytéenym Zivotnim cilem atd.

Z hlediska formovéani svétového nézoru ve stranickém S$kolenf nds velmi
zajimé prfedeviim otdzka psychologie studia a sebevzdé-
l4nf dospé&lych, tzv. studium ve dvou zdkladnich obdobich — 20—30 let
a 30—45 let. Hlediska, kterd jsou o tom v literatuie zpracovdna, mohou byt
v danych formulacich jen pouhymi odpozorovanymi a pravdépodobnostnimi né-
méty a jejich verifikace by vyZadovala dlouholety v§zkum a pozorovéni stu-
dujicich t&chto v&kovych stupiid.

Ucéenf nenf moZno chépat izolovan& od ostatnich psychologick§ch procest,
které zvl4aste proZivd dospdly &lovek. V t&chto zasahujicich psychologickych
faktorech vidime nejv&t3f rozdil od studia dé&tskych a dospivajicich let, které
se uskutefiiuje pF¥evdZné& cestou internfho instituénfho studia. Zm&ny v Zivot-
nfm postaveni, starosti, zmény v rodin&, zaméstnan{, boj o existenci, to vse
jsou nové, pro dfté nezndmé faktory, které se pfimo & zprostied-
kovan& promitaji do procesu uéeni dospélych. Vyzkumy potvrzuji, Ze exis-
tujf rozdily ve struktufe sebevzdé&ldvacich procesi,
souvisejicich s vyvojovymi fdzemi é&lové&ka.l

Svétonazorovd vychova je déale charakteristickd tim, e se v ni musf slu-
tovat jednota teoretickych znalosti a Zivotnich zku$enostf.
Védecky svétovy nézor nelze vytvofit bez trp&livého a pom&rn& dlouhého vy-
tvafenf hlubokych mySlenkovych, citovych a volnich struktur v psychice &lo-
v8ka. Uvedu to napiiklad v chdpani ekonomické kategorie a funkce préce.
Jinak tuto funkci chdpe ¢lovék v Sestnicti letech, jinak ve dvaceti a jinak
pozd#ji, kdy se mu stdv4 z&kladnim ekonomickych ¢initelem, zabezpe&ujicim
chod a existenci jeho rodiny. I vyznam a funkci penéz jako ekonomickou ka-
tegorii ve smyslu Marxova rozboru je ¢lovek s to prakticky pln& docenit aZ
tehdy, je-li sém vydéleén® ¢inny, vede-li svij a rodinn§ rozpodet, ifastni-li se
prostfednictvim obchodu smé&ny apod. Pro pochopeni né&kter§ch sloZitych filo-
sofick§ch kategorif nem4 &4st lidf napi#fklad dostatetnou zdsobu zkuSenostf
a védomostl ani schopnosti, aby je pochopila v pé&tadvaceti letech, ale dobfe
je pochopf v pozd&jsich letech. Tak je tomu napf¥. se zralym Zivotnim chépédnim

\
—————

2) viz S. Baley: Psychologické zdklady sebevzdéldni, Pedagogika dorosltych, Var3ava,
1962, s. 185—202.
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zdkona negace negace. Neni to nijak neobvyklé, setkdvame se s tim
b&Zné i v literatufe, Ze nékter4 dila jsme s to pro sebe »objevit« aZ ve »star-
Sich« letech po Zivotnich zku$enostech, tehdy, kdyZ jsme prosli ur&itou Zivotnf{
cestou, vyzrdli atd. PrestoZe jsme knihu ¢etli ve dvaceti letech, jako by se
ndm »rozsvitilo« a dilo je pochopeno teprve pozdgji, aZ se nahromadily nutné
Zivotni zkuSenosti, korektury, omyly, vytvofily se teoretické za&soby v&domostf
i z ostatnich obord. Casto jsme se divili, Ze nasi studenti nejsou s to v osm-
nicti letech pochopit za né&kolik hodin Marxiiv »Kapitdl«. Jako bychom za-
pomné&li na to, Ze pochopit toto vrcholné dilo (které psal jiZ Gpln& zraly gé-
nius na sklonku svého Zivota, a které promys$lel a psal desitky let, k n&muZ
provedl hluboky ekonomicky vyzkum a prostudoval pfes 1000 knih) potiebuje
pfedb&Znou teoretickou a Zivotni priipravu. Nedostatek psychologického pfistupu
pak vedl k tomu, Ze misto abychom lidi pro studium t&chto d&l ziskévali, od-
vraceli se ndm od nich, protoZe v nich nenalézali ta poufenf, kterd by byla
um&rné jejich vdku, schopnostem a zku$enostem.3 Proto se domnivdm, Ze je
vdZnym tkolem, abychom podle psychickych vlastnosti jednotlivfch v&kovych
skupin (a pozdé&ji i podle profesf) rozpracovali, s ¢fm za&it ve sv&ton4zorové
vfjchové, jak navazovat na obfanskou v§chovu a jak dale v jednotlivfch for-
méch obsah sv&tondzorové vychovy rozvijet. Zvlastni pozornost by si pfitom
zaslouZilo metodické vedenf ve studiu klasikii marxismu-leninismu.

Dosud se projevuje ten nedostatek, Ze ve formovéani svétového nézoru pfe-
vl&4d4 slovni osvojovéani, verbalni zpdsob. Myslim, Ze je vdZnou chybou,
probihé4-1i svétondzorova vychova a vyuka odtrZen& od Zivotnfho b&hu &lovéka,
jeho rodinnych, pracovnich a osobnich problémi. Utvafen{ sv&tového nézoru -
by mé&lo byt spojeno s FeSenim nejen spoletenského bytf, ale i byti kaZdého
jednotlivce. Sv&tonédzorové chépéni, uvédomé&ni si svéta, ma svoji dialektiku.
Napiiklad u adolescenta je vzhledem k jeho psychickym piredpokladim roz-
dilné od ¢&lov8ka v etap& Zivotniho vyvrcholenf. Zatimco adolescent vidi sv&t
a jeho problémy pfevaZné pfes citové z&Zitky, plné zralému Clovéku vice
neZ city napovid4 rozum a zkuSenost a v&Ff vice jim. K tomu musime p¥ihliZet
i pfi vyb&ru l4tky, pfi volb& pedagogickych prostfedkd atd. Zajimavé po-
znatky jsou 1 z hlediska uplatn&ni prové&fovacich systémd, zné&mek, zkou-
Senf a vztahd mezi uditelem a studujicimi. V prizkumu jsme napfriklad
pozorovali, Ze obdrZf-1i mladsf studujicf (kolem 20 let) 3patné zné&mky, nepro-
Zivaji to tak intenzivn& jako star$i soudruzi pfes 35 let, pro n&Z% absolvovanf{
studia je dileZitym existenénim faktorem v jejich daldf perspektiv¥é atd. Otazky
odliSného zpracovani 3kolnich vlivii vzhledem k rozdilnym v&kovym struktu-
rdm je u dospélych velmi vyrazné, dozndvd zm&n a zaslouZilo by si pozornost
a dlouhodobgjsf vyzkum.!) PFitom je ulelné piihliZet i k n&kterym inter-
individudlnim rozdildm studujicich. Baley napiiklad ukazuje, Ze &lo-
vBk extrovert, zamé&feny spiSe navenek, stdle hledad kon-
takts lidskym okolim,proto mu dob¥fe vyhovuje i kolek-
tivni organizovany zplisob studia. Naproti tomu intro-

3) Pfi prizkumu se u né&kterych absolventd vysokych $kol stfetdvdme s odmitavym
postojem ke studiu dé&l klasikli marxismu-leninismu. PiestoZe Zivotni situace je p¥fmo
nab&d4, aby si sami »objevovali« v téchto dilech cenné Zivotni a politickd poudeni, od-
vraceji se od nich. ZFejm& zde do3lo pfi studiu mimo jiné i k n&kterym pedago-
gickym nésilnostem a deformacim, které by si zaslouZily hlub3f zkouméni.

4) Pro skutetné a zobectiujicf FeSenf té&chto otdzek bude v3ak nutno vyjit z ové-
fenych fakt a hlubstho rozboru
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vert se omezuje pfevdiné na styk se sebou, inklinuje
k metoddm sebevzdé&ldni, samoucdeni I k tomu by bylo
G¢elné pfihlédnout pfi zafazovdni do jednotlivych fo-
rem svétonédzorové vychovy.

Orienta¢ni prfizkum svétondzorové vychovy dospélych ve stranickém §ko-
leni, ktery jsme pod vedenim a za w¢inné pomoci stranickych orgénil provedli
ve vedernich universitdch marxismu-leninismu, prohloubil nase poznéni a uké-
zal, Ze nestadi jit jen cestou ziskdnif demografickych a socio-
logickych dat o poslucha&ich a o trovni u€ebnich programi, lekci atd.,
ale %e jit cestou pedagogické psychologie znamend zkoumat, jak vné&jst vlivy
(pdsobeni lektort, studijnich materidli) plsobi na vnitin{ procesy, indi-
vidudlni v&domi posluchaél, jaké pravdépodobnostni zavéry z toho mohou vy-
plyvat pro proces sv&tondzorové vychovy v jednotlivfch organizovanych for-
mé4ch. PouZijeme-li znovu Leninovych slov, Ze vSe musi projit hlavou ¢&lovéka,
naskyté se otdzka, jak to v jeho hlavé probih4, jak by to mé&lo probihat nejlépe,
jaké prostifedky volit a jak plisobit, aby se sv&tonézorovd vychova pracujicich
stala Géinnym prostfedkem p# pln&n{ ndro&nych socialistick§ch ukoli.
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