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Usili o0 modernizaci vzdélani mladeZe na zéakladni devitileté Skole, tj.
jeho uvedeni v soulad s dynamikou vyvoje védy a techniky a potfebami
praxe, vyvolalo poZadavek PeSit optimdlné i technické vzdélani mladeZe
podle jejich diferencovanych z&jmi o techniku.

Z dosavadni analyzy této problematiky vyplynul jako pracovni hy-
potéza ndvrh, zavést ve vy3dich ro¢nicich ZDS novy voliteln§ ucebni
pfedmé&t »Z&klady techniky«. Re$eni tohoto problému je soudasti dlouho-
dobého tkolu pripravit do roku 1970 novou koncepci vychovné vzdélavaci
préce a trvale prispivat k vSestrannému zvy3Sovani drovné& vychovné vzdé-
lavaci préce, jak to uklada usneseni OV KSC z ffjna 1964.

Je to komplexni problém, jehoZ podstatnymi sloZkami je celkova kon-
cepce uéebnifho pfedmétu s logicky uspofddanym didaktickym systémem
udiva v ramci celé koncepce ZDS, vlastni proces vychovn# vzd&lavaci
préce a optimalni podminky k jeho realizaci. Re3eni v3ech t&chto sloZek
komplexniho problému spolu vzdjemng dialekticky souvisi.

V prvni etapé je tfeba vénovat zvy3ené usili celkové koncepci u¢ebniho
piedmd&tu a v dal3ich etapdch ji pak ovéfovat a podle potfeby zpfFesiiovat
a dopliiovat.

Tato studie je dil¢im vysledkem prvni etapy vyzkumu, a proto se ome-
zime na problematiku koncepce a na otdzky s ni souvisejici. Jsou to nap¥.
etapy a zdkonitosti rozvoje techniky, disledky rozvoje techniky pro vzdé-
14ni, soutasny stav a perspektivy technického vzd&lani na ZDS, Feent
této problematiky v zahranici, vlastni ndvrh koncepce uc¢ebniho pfedmétu
a nékteré dosavadni vysledky vyzkumu a perspektivy dal$i préce.

TECHNIKA, ETAPY A ZAKONITOSTI JEJIHO VYVOJE

Zrychlujici se rozvoj techniky zasahuje dnes téméf do v3ech stranek
na3eho Zivota. Ponechdme-li stranou vyrobu jako hlavni oblast techniky,
nedovedeme si pfedstavit Zivot napi. bez rozhlasu, televize, telefonu, do-
pravy, elektrického osvétleni, psacich potfeb, tisku atd.

Snad pravé toto pestré uplatnéni techniky neumoZiiuje dosud ani jeji
jednotnou definici. NejCast&ji se technika definuje jako souhrn pracov-
nich prostfedki, které lidstvu umoZiiuji pisobit na okolni pfirodu a vy-
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tvaret tak ur¢ité hodnoty, slouZici k uspokojovani lidskych potieb. Pomoc{
techniky si lidé podrobuji pfirodu a to, co v ni nalézaji hotové, pretvéareji
pro svou potiebu. Nékdy se do definice techniky zahrnuji vedle prostted-
kit i zpisoby jejich pouZivéni.

Casto se podle tcelu techniky uZivd i jeji uZSi nebo $irsi definice.
UZ31 definici techniky je min&na technika z oblasti vyroby, zatimco $irsi
definici se vyjadiuje jeji nejSirSi uplatnéni.

NapF. A. A. Zvorikin uvadi, Ze techniku je moZno uréit jako pracovni
prost¥edky, rozvijejici se v systému spoletenské vyroby.l) Sirsi definici
uvddi napi. J. S. MeleSCenko: »Technika je souhrn véci vytvafenych a
pouZivanych ¢lovékem na zékladé& cilevédomého vyuZiti materidld, za-
konili a procesii pfirody a vystupujicich jako materidlni prostfedky cile-
védomé (predevSim pracovni a zvla3té vyrobni) &innosti lidi.«2)

Otazka klasifikace techniky neni také dosud teoreticky rozpracovéna.
Pro praktické ucely se klasifikace uvadi bud podle zvlastnosti p¥irodo-
védného zakladu jednotlivych obord techniky, specifiky t&chto oborli nebo
podle struktury odvétvi vyroby, spocivajici na délbé& prace, nap¥. techni-
ka mechanického obrébéni kovi, technika chemické vyroby, stavebni
technika, zemé&dé&lskd technika, dopravni technika, spojovaci technika
apod.

V souladu s vyznamem materidlni vyroby v Zivot& a rozvoiji lidské spo-
le¢nosti, zaujima i v technice vyznamné misto vyrobni technika. V ni pak
maji nejvétsi vyznam pracovni nastroje a stroje, jejichZ prostiednictvim
lidé v pracovnim procesu bezprostiedné piisobi na pracovni pfedméty a
tim uskute¢riuji vyrobni proces.

Hlavnim zékladem techniky je vyuZivani prirodnich zékont, objevenych
pfirodnini védami a matematikou. .

KdyZ si ¢lovEk osvojuje pFirodni sily k zvySeni produktivity préce,
uZiva ucinku t&chto sil, ulehéuje si toto vyuZivani prost¥ednictvim strojd,
néstrojii apod. Objeveni a studium novych jevi v pfirodé&, novych vlast-
nosti véci, vytvafi moZnost pro dalsi rozvoj techniky. Tak objeveni a stu-
dium elektrického proudu, elektromagnetické indukce umoZnilo vznik
elektrotechniky apod.

VyuZivani poznatkd pfirodnich v&d v technice vSak nelze chépat jed-
nostranné. Technika m4 sviij pfedmé&ét a metody a zp&tné piisobi na pfi-
rodni veédy, je zdroveil nutnou podminkou rozvoje védy. Tato strdnka
je v literatufe Casto zdiiraziiovana. Napf. F. Schrogl k tomu uvadi: »Defi-
novat techniku pouze jako aplikaci pfirodnich véd je jednostranné.
Technika existovala diive neZ pfirodni a technické védy, které teprve
v poslednim stoleti vyznamn& piispivaji ke zdokonalovani techniky.«3)

KdyZ se reSi urlité technické tkoly, vyuZiva se pfitom vysledkd védy,
zaroveini se vSak tim kladou véd& nové tkoly pii FeSeni teoretickych pro-
blémi a vysledky techniky dévaji vé&dé nova technickd vybaveni, ma-
teridlové a energetické zdroje.

Dialekticky vztah mezi v@dou a technikou vyjadril ndzorné Engels:
»I kdyZ technika z4visi z velké Césti od stavu védy, je véda jesté ve vétsf

1) A. A. Zvorikin a kol., Istorija techniki, Moskva 1962, str. 7.
2) 1. S. Meled&enko, Technika i zakonomernostt fejo razvitija. Voprosy filosofii, 1965,

&. 10, str. 8.
3) Schrogl F., Ekonomickd efektivnost technického rozvoje, SNTL, Praha 1962.
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mite zéavislad na stavu a poti¥ebach techniky. Ma-li spoleénost technickou
potfebu, pohani to rozvoj védy vice neZ deset universit. O elektf¥ing jsme
se dozvédéli néco rozumného teprve tehdy, az lidé objevili jeji technickou
upotiebitelnost.«4)

Technika se neustdle vyviji jednak vlivem praktické zkuSenosti z vy-
roby pracovnich prostfedkid i z jejich pouZivani, jednak vlivem rozvoje

védy. Tento proces ma dynamicky charakter, ma své etapy vyvoje a Fidi
se urditymi z&konitostmi.

Etapy a sméry vyvoje techniky

Proni etapu vyvoje techniky tvor{ tdobi od objeveni primitivnich né&-
stroji a jejich vyvoj aZ k néstrojlim sloZitym, tj. od kamenného pé&stniho
klinu pfes §krabku, sekeru, niiZ a dalsi sloZit&jsi nastroje. Rozvoj nastroji
se v dalSim vyvoji neustdle zrychloval. Na to méla vliv pfedevSim pro-
hlubujici se délba prdce a vznik specidlnich pracovnich oborti. Délbou
prdce hlavné& v tdob{ manufaktur se postupné vytvafely podminky pro
strojovou techniku.

Dals{ etapuve vyvoji techniky tvori objevent a postupné rozsifovani
pracovnich strojii pohdnénych nejdfive parnim strojem a pozdé&ji elek-
trickou energii. Svalova sila &lovéka jiZ pPestala byt hlavnim zdrojem
energie a parni stroj a elektromotor byly jednou ze zé&kladnich podmi-
nek pro vznik strojii v modernim pojeti. Novéa technika pak nejen umoz-
nila rychlejsi zpracovani pfedmétu préace, ale rozsifila i moZnosti ¢lovéka
pti vytvéarenf vyrobki takovych vlastnosti a kvalit, na néZ by ¢lovék svymi
schopnostmi nestadil.

Talo etapa postupné mechanizace zasahuje aZ do dnesSni doby.
Odstraiiuje se pfi nf sice postupné t&Zkéa fyzicka préace, zéroveil viak pfi-
spéla k prohloubeni rozdilu mezi télesnou a duSevni praci. Postupné se
diferencovaly skupiny pracovniki, ktefi pfimo nekonali préci s néstroji a
stroji, ale vyrobu fidili a organizovali.

Z hlediska vyvoje techniky je tato etapa zavadéni strojii etapou roz-
vijejici se mechanizace. Stroj vykondvd misto Clovéka né&které tkony,
avSak pro ¢lovéka stéle jeSt& mnohé ziistava. Dopliiuje stroj v takovych
- GUkonech, na které technika nestati nebo nebyla jesté zavedena.

Tfeti etapou ve vyvoji techniky je postupné zavadénf autom a-
tizace. Je to proces vyvoje techniky, kde se vyuZiva zafizeni k osvobo-
zeni &lovéka nejen od fyzické, ale zejména od dudevni Fidici prace. Auto-
matizace je tedy pokrafovdnim a zakonitym produktem dosavadniho
technického rozvoje, navazuje na mechanizaci a vyuZiva ji.

Charakteristickym rysem automatizace je samod¢inné prace strojd, kte-
ré samy kontrolujf a ¥{df svou vlastni ¢innost, misto toho, aby je neustéle
obsluhoval, kontroloval a Fidil &lov&k.

Automatické stroje a p¥istroje mohou kontrolovat a ¥idit v§robni pro-
ces lépe neZ Clovék, bez tnavy a bez chyb, s mnohem v&tsi piesnosti,
jistotou a spolehlivosti, mohou pracovat za takovych podminek, za nichZ
¢lovék pracovat nemiiZe (za vysokych nebo velmi nizkych teplot a tlakd,
v prostiedi Zivotu nebezpefném nebo zdravi $kodlivém atd.), umoZiiuji

4) Marx K. a Engels B., Vybrané spisy 11. SNPL, Praha 1954, str. 251.
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takové operace, které presahuji fyzické hranice ruéni obsluhy a zrakové
¢i sluchové kontroly.

Ovladnuti a praktické vyuZiti energie atomového jadra bylo napf¥. umoz-
néno teprve automatizaci. Podobnych ptikladi je jiZ dnes cel4 fada, ze-
jména v energetice, hutnictvi, ve strojirenstvi, v chemickém primyslu,
zejména v rafineriich nafty. Napf. soudobé valcovaci traté, z nichZ vy-
robek vychdzi rychlosti 70—130 km za hodinu, by bez automatizace viibec
nebylo moZno uvést do provozu. Pouze automatizace, kterd zajiStuje ma-
ximdlni provozni spolehlivost, umoZiiuje pfechdzet v tepelnych elektrar-
ndch k agreg4tim o vykonu 100, 200, 400 i vice MW. Moderni vysoce
vykonné lisy pouZivané zejména v automobilovém primyslu pii vyrobé
karosérii maji vyrobni takt vétSinou 8—12 vtefin; pi¥i ruénim podavani
plechu do stroje by bylo moZno vyuZit jejich kapacitu v nejlep$im pfii-
pad& na 25—30 %.

Automatizace mad mimofddny v§znam pro dalsi rozvoj védy a techniky
ve vdech oblastech. Samoc¢inné poc&itace umoZiiuji zkrdtit na tisiciny a
Casto jesté daleko vice ¢as nutny k uskutetnéni nejsloZit&jdich védeckych
a technickych vypolth a tim prudce zrychluji tempo védeckého a tech-
nického pokroku; umoZiiuji fesit takové tkoly, které byly dosud prakticky
nezvladnutelné pro obrovsky rozsah v§pocetnich praci.

Automatizace, pripravena celym dosavadnim vyvojem techniky, pifed-
stavuje skute¢ny revoluéni krok ve vyvoji vyrobnich sil spole¢nosti, kva-
litativn& novou etapu technického rozvoje, novou fazi v procesu upeviio-
vani a rozSifovani vlady C¢lovEka nad pFirodnimi silami. Automatizace
otevird nové, nedozirné perspektivy rozvoje vyrobnich sil, zmnohonéso-
buje produktivitu lidské préace, je dnes hlavnim, rozhodujicim ¢lankem
technického pokroku, hlavnim smérem rozvoje techniky. Rozsah a troveii
automatizace se stdle vice stdva nejdiileZitéjS$im ukazatelem stupné& tech-
nického rozvoje kterékoliv zemé.

Ze strutné charakteristiky zdkladnich etap vyvoje techniky je vidét,
Ze jde o velmi Clenity a sloZity dynamicky proces, kter§ probihd v dia-
lektické jednot® s rozvojem védy i praxe. Vedle mechanizace a automati-
zace se v ném v posledni dobé& zalinaji intenzivnéji projevovat vlivem roz-
voje v&d i dal$i sméry vyvoje techniky. Je to pfedevS§im elektrifika-
ceaostatni formyrozvoje energetické techniky a
chemizace. Oba uvedené sméry rozvoje techniky probihaji v dialek-
tické jednoté s rozvojem mechanizace a automatizace.

Specifické zdkonitostirozvojetechniky

Rozsdhld &lenitost techniky, nejriiznéjsi formy jeji realizace, sloZita sou-
vislost a podminénost dynamického procesu jejiho rozvoje byly snad pki-
¢inou, Ze nebyla dosud jednotné metodologicky zpracovéana.

Z pokusi o formulaci zédkonitosti tohoto sloZitého procesu rozvoje
techniky zaslouZi pozornosti ndvrh ]. S. Meles¢enka,’) ktery uvadi t¥i
hlavni skupiny specifickych zdkonitosti rozvoje techniky:

Zakonité zmény techniky, spojené s pouZivanymi materialy.

5) ]. S. Meles¢enko, Technika a zakonomernosti jejo razvitija. Voprosy filosofii 1965,
¢. 10, str. 3—13.
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Druha skupina zadkonitosti rozvoje techniky je spojena se zmé&nou kon-
strukénich zvlastnosti struktury a funkci technickych zafizeni.

Treti skupina zéKkonitosti je spojena s rozvojem techniky vcelku.

K poznamkam ke specifice zédkonitosti rozvoje techniky je tfeba jesté
uvést, Ze technikase ve svémrozvojivZdy opirdouspé-
chylidskéhopoznéni. JestliZe v minulosti — do vzniku stroji —
postafovaly empirické znalosti, tu od objeveni stroji se stala technika
oblasti praktického pouZiti védeckych znalosti, jejich realizaci. Pokr o k
védy apokroktechnikyse jiZnyni tésnéji prolinaji
mezisebou,zdkonitéseménivjedinyprocesvédecko-
technickéhorozvojespoleénosti, kterf méa své disledky i pro
pracovni ¢innost lidi a pro jejich pFipravu pro Zivot.

Ze struénych pozndmek k rozvoji techniky, k etapdm, hlavnim smériim
i ke specifickym zdkonitostem jejiho rozvoje je vidét, Ze metodologické
zpracovani tohoto sloZitého a €lenitého dynamického procesu neni jesté
zdaleka ukonéeno. Piiprava v&decky zdiivodnéné koncepce volitelného
ucebniho pfedmétu »Ziklady techniky« bude proto i nadéle vyZadovat,
aby byl soustavné sledovan rozvoj poznatkd v tomto sméru. Pfesto v3ak
jiz dosavadni poznatky z oblasti rozvoje techniky a dosavadni vysledky
vyzkumu z pracovniho vyuovéani dovolujf u€init nékteré pfedb&Zné zavéry
pro vieobecné a polytechnické vzdélani na ZDS.

DUSLEDKY ROZVOJE TECHNIKY PRO VSEOBECNE VZDELANI

Skute¢nost, Ze technika pronikla a déle soustavné pronikéa do v3ech od-
vétvi a obort ndrodniho hospodéistvi, m& své diisledky nejen pro odbor-
né, ale i pro vieobecné vzdélani. Je to dostate¢né& zdiraziiovéno i v pe-
dagogické literatufe a ve stranickych usnesenich.

Dnes jiZ neni tfeba zvl1ast dokazovat, Ze ma rozvoj techniky vliv i na
vieobecné vzdslani. Vyplyva to jednak ze zdkona o soustavé vychovy
a vzdeélani (3kolského zdkona), podle kterého je polytechnické vzdélani
nedilnou sloZkou zdkladniho vzd&l4ni na ZDS, jednak z nového chapani
pojmu v3eobecného vzdélani i z Fady studii.

Tak napf. ve slovenském piekladu sovétské didaktiky se k této otédzce
uvddi: »Rozbor dejin v8eobecného vzdelania svedCi, Ze ilohy aobsah
vzdelania koniec koncov urdujiu poZiadavky vyroby.
Aby spoloénost mohla existovat, musi vyrdbat materidlné hodnoty. A aby
ich vyrabala, musia mat ludia isté znalosti a zru¢nosti. Cim je technika
zloZitejSia, tym bohat3ie znalosti a ndvyky musia mat ludia, pracujici vo
vyrobe. Tak napriklad, ked sa miesto remeslnych dielnf a manufaktir
objavily obrovské tovdrne a zavody, vyzbrojené strojmi, museli byt aj
robotnici vzdelanéjsi, aby sa vyznali v strojoch a vedeli s nimi zaob-
chédzat.

Tato zévislost obsahu vzdelania od poZiadaviek vyroby zvl4a$t jasne
vystupuje v odbornej priprave kddrov. Ale odbornd priprava sa buduje
na béze v3eobecného vzdelania. Preto zmeny v obsahu odborného vzde-
lania vZdy maja za nésledok viac menej doleZité zmeny v obsahu v3eobec-
ného vzdelania.«%) Podobnych p¥ikladi nového chdpéni vieobecného vzdé-

8) A. M. Danilov a kol.: Didaktika, SPN, Bratislava 1963, str. 36.
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lani je moZno uvést celou fadu jak z nasi, tak i ze zahrani¢ni pedagogické
literatury.

Problémtedynenivtom mé-lirozvojtechnikyvliv
nav3eobecné vzdélani, alev tom,coavijakémrozsa-
hu méa byt z oblasti techniky souéasti vieobecného
vzd&lani na ZDS, jak totoucdivo iéelnézapojitdo di-
daktickéhosystémusdkoly a jakych prostiedk@d uzit
k optimdlnimu vyuZiti{ tohoto uéiva v souladu s cili
aukolyvychovnévzdélavaci prdcenaZDS.

ProtoZe ucebni pfedmét zdklady techniky mé byt volitelnym ucebnim
pfedmétem, ktery si voli Zaci podle svych diferencovanych zdjmi a schop-
nosti, rozsifuje se uvedeny problém o to, v jaké mirfe maZe tento ucebni
pifedmé&t plnit funkci vSeobecné& vzdé&lavaci a co jiZ patii do sféry odbor-
ného vzdglani. Ze tato hranice neni jednoznadn4, je zfejmé jiZ nyni.

Akademik O. Chlup uvéadi k této otdzce ve studii »Teorie zdkladniho
u¢iva« mimo jiné » ... KaZzdy pfedmét vSeobecné vzdéldvaci §koly vych4zi
ze zé&kladl odborného vzdélani. Zakladni vSeobecné vzdélani znamené
pfipravu pro budouci vzdé&lani specidlni neboli odborné. V otdzce poméru
vzdélani vSeobecného k vzdéldni odbornému jde proto o hranice, které
je tFeba stanovit v zdjmu harmonického a dudevniho v§voje mladeze.«?)

Reseni uvedeného problému je tim naro¢né&jsi, Ze rozvoj techniky nepro-
bihd v jednotlivfch odvétvich a oborech narodnitho hospodéfstvi stejné
a mé své specifické zvlastnosti. V odborném vzdélanf, které ma v jednot-
livgch povolanich a studijnich oborech na $koldch II. cyklu mnohem
uZ8i zaméieni, se projevuje vliv rozvoje techniky mnohem vyraznéji. Tak
napi. pfechodem od obyé¢ejného hrotového soustruhu k poloautomatickeé-
mu kopirovacimu soustruhu nebo k programové Fizenému soustruhu se
zm&n{ podstatné nejen zplsob prace soustruznika, ale i celé jeho odborné
vzdélani.

V technické sloZce vieobecného vzdélani na ZDS jde predeviim o to,
postihniout sprdvn& ty relativné stdlé sloZky, které by na jedné strané
byly spoletné pokud moZno nejvét§imu poctu obord techniky, tj. byly
spole¢né co nejvétSimu poctu povoldni a studijnich obord na $koldch II.
cykluy, a na druhé strané aby postihovaly elementarni zéklady progresiv-
nich smeért a zdkonitych tendenci vyvoje techniky.

Dalsim problémem je ur¢it v jakém rozsahu a jak pFispé&ji
k technickémuvzdé&ldni jednotlivé pfedméty, aniZ by
byl naruden jejich didakticky systém. Je zndmo, Ze kaZdy u¢ebnf predmé&t
mé své specifické zvlaStnosti obsahu i metod prace. Jinak miZe napf.
prisp&t k technickému vzd&lani ¥ak& jazykové vyuCovani a literatura,
jinak matematika, fyzika, chemie, déjepis apod. U vSech je t¥eba zkoumat
jejich optimélni pfispévek jak po strdnce obsahové, tj. instrumentalni a
informativni, tak i po strdnce formativni. Tomuto problému bude t¥eba
vénovat v pribghu p¥ipravy nové koncepce ZDS velkou pozornost.

S problémem vymezeni rozsahu ufiva zéklada techniky a jeho didak-
tickym systémem souvisf i dal3i problém, jak feSit vztah tohoto
systémuk dalS§imu rozvojivédy a techniky.

7) Otokar Chlup a kol.: Z teorie vjchovy a vyudovdni. Stat »Teorie zékladnfho udivac,
CSAV, Praha 1962, str. 43.
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Je znamo, Ze se tempo ristu v&deckych poznatkid i tempo jejich zavé-
déni do vyroby neustédle zrychluje. Nap¥. za poslednich padeséat let se
ziskalo vice védeckych poznatkli neZ za celé pFedchazejici tisice let.
Diive uplynulo neziidka padeséat nebo i vice let, neZ se né&jakého védec-
kého poznatku vyuZilo v technice a ve v§robé. Dnes je v takovém pfipadé
i pét let casto jiZ pfili§ dlouhd doba.

Ve srovnéni se zrychlujicim se tempem a neomezenym riistem spole-
¢enského pozndni miZe rdst poznéni jedince jen k uréitému maximu,
omezenému rozvojem jeho schopnosti. Tento vztah vyjadfuje ]J. Zeman
graficky pro rast informace.8)
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a) zpomalujici se rdst informace a) zrychlujicf se rlst informace
k maximu (u jedince) do nekonetna (u spoleénosti)

Kfivka »a« odpovid4d vyvoji jedince, jehoZ schopnosti uceni, hromadéni
a uchovavani informace i vitalita zprvu prudce rostou, pak se zvoliuji
a posléze stagnuji (v pozdnim staff miZe informace dokonce ubyvat).

Podle kiivky »b« informace s ¢asem pribjvé, a protoZe Cas postupuije
neomezené, zrychluje se i rist informace bez omezeni.

K této situaci je proto tieba ve struktufe didaktického systému uciva
zdkladd techniky prihliZet a urCit v souvislosti s jeho vnitfni logikou
a zéakonitostmi priib&hu vychovné& vzdéldvaciho procesu spradvny po-
mér mezi tzv. »klasickym ucivem« a progresivnimi
slozkami teoriea praxezaklada techniky.

Sama struktura didaktického systému uliva zékladd techniky vSak k fe-
Seni tohoto problému nestaci. V souladu s ni je tFeba hledat a
uplatiiovattakovémetody,které byumoZiiovalyopti-
milnim zplisobem pfizplisobovatobsahucivaadrZet
pFfimé&fend krok s vyvojem. Metod a prostiedkid, jak FeSit
v praxi tento sloZity problém, je hodné&. Uvedu dvé, které se pii experi-
mentélnim vyzkumu osvédéU]i a kterym by se méla vénovat i dale vé&tsi
pozornost:

a) aktualizace utiva vzhledem k dal3imu vyvoji v obdobf mezi etapami
podstatnych zmé&n obsahu v u¢ebnich osnovach a uéebnicich;

b) vychova diferencovanych zdjmi Zakd o dalsi odborné vzdé&lani.

Aktualizace uciva neznamena rozSifovdni jeho obsahu mimo
rdmec didaktického systému nebo honbu za novinkami na tkor zaklad-
nfho uciva. Pfi aktualizaci uiva jde piedevSim o jednu z forem spojeni
vyucovéni se Zivotem, pfi niZ se vyjznamné objevy v oblasti v&dy a tech-
niky organicky napojuji na systém zakladniho udiva.

8) Ji¥f Zeman, Pozndni a informace, CSAV, Praha 1962, str. 169.
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Zaci tak dobfe pochopi dynamiku vyvoje védy a techniky a jeji v§znam
pro praxi.

Vychova diferencovanych zdjmia Zakd o dalsi technické
odborné vzd&lani se midZe uskuteciiovat riznymi zpisoby. Velmi uinnym
zplisobem, ktery se v praxi dobfe osvédCuje, je individudlni nebo kolek-
tivni studium pfiméfené odborné literatury. Vzhledem
k zvyS$ujici se rychlosti pfibyvani novych védeckych a technickych po-
znatkd se bude vyznam této metody neustdle zvy3ovat. Metody vychovné
vzdélavaci prace v zdkladech techniky budou podrobné zpracovény ve
zpravé o dalsi etap& vyzkumu, tj. o v§zkumu vlastniho vychovné vzdé-
lavaciho procesu.

ProtoZe obsah zékladd techniky nejtésnéji souvisi se systémem pra-
covni vychovy na ZDS§, uvedeme nyni stru¢né piehled o jeho soutasném

stavu.

SOUCASNY STAV APERSPEKTIVYVYVOJE TECHNICKEHO VZDE-
LANINAZDS

Soutasnd koncepce polytechnického vzdélani mladdeZe na ZDS byla
vytvofena v udobi pfestavby naseho $kolstvi v diisledku usneseni OV KSC
z dubna 1959 »O t&sném spojeni $koly se Zivotem a dal3im rozvoji vycho-
vy a vzdélani v Ceskoslovensku«. Podle tohoto usnesenf ma ZDS kromé
jiného poskytnout veSkeré mladeZi od 6 do 15 let ucelené zakladni vse-
obecné a polytechnické vzdélani, pfipravit ji k twCasti ve vyrobni préci
a k dalSimu vzdeélavani, orientovat ji k sprdvné volbé povoléni a lépe
neZ dosud pecovat o jeji mordlni, estetickou a télesnou vychovu v sou-
ladu s cili a potfebami komunistické spoleénosti.

PoZadavky polytechnického vzdélani, pripravy k ucasti ve vyrobni
praci a k dalsimu vzdélavani i orientace k sprdvné volbé& povolani spolu
vzajemné souvisi a svym specifickym zplsobem piispivaji i k technické-
mu vzdélavani.

Dne3ni systém polytechnického vzd&lani na ZDS tvoii predevsim dve
zékladni formy. Prvni forma se uskuteciiuje p¥i vyucovani p¥irodovédnym
a ostatnim predmé&tim v rdmci poznatkii o védeckych zdkladech vyroby
a poznatkli s nimi souvisejicimi. Je to pfedev$im pfi vyucovani fyzice,
chemii, biologii, matematice, ale i pifi dé&jepisu, zemé&pisu a ob&anské
vychové.

Druh& forma polytechnického vzdé&lani se uskuteciiuje v rdmci systému
pracovni vychovy na ZDS. Tvofi ji povinny pfedmét pracovni vyucovani,
zdjmové technické a zemé&délské krouZky, obecn& prosp&inéa prace Z&ki.
Bez vlivu neziistdv4 ani zdjmova ¢innost Zakl v rodiné.

JiZ z pouhého vy&tu dil¢ich forem polytechnického vzdélani je vidét,
Ze jednotlivé formy mohou pfispivat k technickému vzdé-
lani mlddeZekaZdasvymspecifickymzplisobemajen
vurcditémomezeném rozsahu. Je to pfirozené, protoZe kaZdy
u¢ebni pfedmét ma svij specificky cil a tikol, svou vnitini logiku didak- -
tického systému uéiva. MiZe proto pfispét k poznani techniky jen v ome-
zeném rozsahu.

V dosavadni koncepci zdakladni devitileté $koly
tadychybiucé¢ebni pfedmét, ktery by poskytovaltém
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Zdktm, ktefi maji hlubsizadjem o techniku, uceleny
systém poznatkid otechnice a poskytoval jim mozZ-
nost rozvoje diferencovanych zajmid o techniku a
timi soustavnou pfipravu pro dal3f odborné vzdseg-
lavani

Tento ukol by mohl plnit volitelny ucebni ptedmét »Zaklady techniky,
jemuZ by se vyucCovalo v 8. a 9. ro&niku ZDS po dvou hodindch t§dné.

Jak jiZ bylo naznaceno, spo¢iva hlavni problémtéto otaz-
ky pfredevSimviaéelnémzapojenipfedmétudo celko-
vé koncepce zakladni devitileté $koly jako celku
ToznamendurcCithranici plynulénédvaznostina jed-
notlivé formy v3eobecného a technickéhovzdé&lani
vostatnich uebnich ptedmé&tech a horni mez opti-
mélni ué¢innosti pFfipravy pro dals8i vzdélavani pro
conejvétsi pocet povolani astudijnich obori.

Takto rdmcové vymezeny rozsah miiZze mit ovSem jen relativni plat-
nost, kterd je podminéna na jedné strané dynamikou vyvoje didaktic-
kého systému uciva a na druhé strané& stupném uéinnosti vychovné vzde-
lavacfho procesu, a to nejen v ucebnim predmétu zdklady techniky, ale
i v ostatnich uéebnich pifedmétech, pifedev§im v pracovnim vyuéovéani
a v pfedmé&tech matematicko-p¥irodovédnych.

Za dané situace maZe byt proto navrhovand koncepce i didakticky
systém uciva v souCasné etap& jen pracovni hypotézou, kterou bude
nutno dale zpresiiovat a prohlubovat.

RESEN! PROBLEMATIKY TECHNICKEHO VZDELANI MLADEZE NA
ZAKLADNICH SKOLACH V ZAHRANICI

Usilf o polytechnické vzd&lani mlddeZe na zdkladnich $kolach je dnes
svétovym problémem nejen v technicky vyspélych statech, ale i ve vyvo-
jovych zemich.

Poslani této prace i jeji omezeny rozsah nedovoluji zabyvat se podrob-
né polytechnickym vzdé&lanim a pracovni vychovou v jednotlivych sté-
tech. V8imneme si stru¢né jen téch strdnek, které maji vztah k zamé&reni
tématu této stati.

Technické vzdéldni mladdeZe v zahrani¢i celkov& nevyboluje z rdmce
nasi koncepce, kterd patii spolu s ostatnimi socialistickymi staty k nej-
lépe propracovanym, i kdyZ ji k dokonalosti chybi jest& hodné.

To oviem neznamend, Ze nejsou v jednotlivych statech rozdily. Ty jsou
jednak v celkovém chépdni techniky a préce ve vychové viibec, v rozsahu
riznych forem polytechnického vzd&lavani, v jejich koncepci i hloubce
propracovdni apod. Je to pfirozené, protoZe jinak je chépdna technika
a préace v socialistické spole¢nosti s pfechodem ke komunismu a jinak
ve spolecnosti kapitalistické.

Podle dostupnych prament jsme prvnim stdtem, ktery ptipravuje do-
plnit dosavadni soustavu forem polytechnického vzdéldni mladeZe na
zékladni 3kole volitelnym uéebnim pfedmé&tem podobné koncepce.

Tendence zatadit vice poznatki o technice do systému polytechnického
vzdélavéni je viak patrnéd téméf ve viech vysp&lych statech. Je to nejen
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v matematicko-prirodovédnych predmé&tech, ale i v povinnych pfedmétech
charakteru naseho pracovniho vyucovéni. N&kde se to projevuje jen zafa-
zenim jednotlivych témat, jak je tomu napr. u nés, v SSSR, v NDR, jinde
dokonce i v ndzvu samotného ucebniho pfedmétu, jako napf. v Jugosla-
vii, v Polsku aj.

Jak vidime z dosavadniho rozboru v p¥edchozich kapitolach, je tato
tendence z&konitym jevem, ktery v3ak vyvoladva v usili o modernizaci
vzdélani mladeZe na zédkladnich Skoldch fadu problémd.

Snaha o reSeni této otdzky neni novd, ale vyplyva jiZ z vyznamu sa-
motného vSeobecného vzd&lani pro Zivot. Roz$ifeni technického vzdélani
neni v podstaté nic jiného neZ jedna z forem posunuti hranice v3eobec-
ného vzdélani smérem k odbornému.

Historickym, pro vyspélé stdty neopakovatelnym dokladem o vlivu
vSeobecného vzdeélani na produktivitu préce jsou nékteré tdaje ze SSSR
z Gdobi pred likvidaci negramotnosti.) Uvadsji se v nich mimo jiné
vzajemné souvislosti vydélkd, vzdé&lani a let strdvenych v povolédni. Vy-
délek se pfitom pokldda za charakteristiku produktivity préace, jak vy-
plyvéa z tabulky:

Tab. 1. Zmény vydélku v riznych skupindch kovodélniki, lisicich se stupném vzdéldni
v %)

Léta stravend v povoléni

doz | 3—5 | 6—10 [ 11—15 | 16—20| 21—25 262 vice

Negramotni . . . . . . . . . . .. 100 139 151 174 170 199 209
Délnici s tfiletou $kolou . . . . . . . 100 | 154 | 187 | 223 | 251 | 276 | 305
Délnici se sedmiletou 8kolou . . . . . 100 168 | 217 | 240 | 336 | 372 | 433

Prumér u délnikt viech skupin vzdélani 100 | 153 | 188 | 218 | 253 | 276 | 308

Tabulka ukazuje zmény vydélku (tj. i zmény produktivity prace) u riz-
nych skupin kovodé&Inikii v zdvislosti na létech strdvenych v povoléanf
a na vzdéléni.

Tato Cisla presvédcivé ukazuji, Ze troveil vSeobecného vzdélani urych-
lovala rist produktivity prace (méfené vydélkem). Tak produktivita osob,
které mély sedmileté vzdélani se zdvojndsobuje jiZ po Sesti letech préce,
produktivita préce osob, které mély 6—8 tfidni vzdélani se dvojnésobuje
po 10—11 letech prace, u negramotnych se zdvojndsobuje produktivita
prace po 25 letech préace. ,

Toznamend, Ze 7 let vzdé&ldni se zarok rovna 25le-
tdm praktické zkuSenosti neboli 1 rok vzdélani p¥i-
bliZné 23—3 rokidm praxe. Jesté rychleji roste produktivita (ur-
¢end vydélkem) v prvnich létech prace. PovaZujeme-li vydélek negra-
motného délnika za 100 %, je tfeba si uv&domit, Ze jiZ ve druhém roce
prace se vydélek délnika se 3—4letym vzdé&lanim rovnd 136—142 % a
vydélek délnika se 7letym vzd&lanim 158 %. K tymZ zav&rim dochazeji
i jinf ekonomové, ktefi zkoumali tuto otézku.

e ——————— e —

9) A. ]. Grigorjev, Ekonomika prdce, Prdce, Praha 1961, str. 180.
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Je zndmo, Ze vSeobecné poznatky, tedy i obecné poznatky technickeé
maji univerzalné&jsi uplatnéni neZ poznatky specidlni. Vynikne to zvlasté
ze srovnéni k uplatiiovani dovednosti.

Jako piifklad uvedeme nékteré vysledky z vlastniho vyzkumu v typic-
kém strojirenském zdvod&. V&domosti a dovednosti uplatiiované pracov-
niky na planovité vybranych pracovistich byly uspordddny do skupin
podle svého obsahu. Pocdet skupin védomosti je znainé mensi, coZ svéd¢i
o univerzalné&j$im vyuZiti védomosti. V poméru k poctu zkoumanych pra-
covist je pFibliZzn& 37krat mensi a v poméru k poctu druhi dovednosti
asi 5,5 krat mensi.

Podobng je tomu p#i srovnavani etnosti v uplatitovani rdznych druhd
dovednosti v jednotlivgch dilndch nebo tutvarech zavodu. Pomér mezi
prim&rnou &etnosti uplatnéni jednotlivych dovednosti a védomosti na
zkoumanygch pracovistich (100 %) je 18:84 % a sv&d¢i o univerzaln&j$im
uplatnéni védomosti neZ riznych druhéi dovednosti.l0)

Roz§ifeni a Géelnd systemizace technickych po-
znatkd Z4kd ve vys§Sich ro&nicich ZDS je tedy v sou-
ladunejen s celkovym vyvojem vé&dy a techniky,ale
i s potfebami individudlnich schopnostf a z4djmui
% & k 0. Pfedpokladem optimdlni uc¢innosti tohoto pfedmétu ovSem je, za-
chovat v n&m jednotu teorie a praxe a neoslabit podminky pro uvédomé-
lou praktickou ¢innost Zaki i v pracovnim vyuovéani ve $kolnich dilnéch,
na niZ tento pfedmét organicky navazuje.

PoZadavek uchovat v pfimébené mire i uvédomélou a tvofivou praktic-
kou technickou v¢robni &innost Zdkt v pracovnim vyuovéni snad neni
tfeba zv14asté dokazovat. Pro to je dostatek diikazii jak v marxisticke filo-
sofii a psychologii, tak i v pedagogice, protoZe aktivni ¢innost Zaka je
zdkladni podminkou rozvoje jejich schopnosti.

NAVRH KONCEPC

E L
KLADYTECHNIKY V

\ TELNEHO
8. f

I UCEBNIHO PREDMETU ZA-
9. ROCNIC Z

0
A CHZDS

Pfedklddany ndvrh koncepce je pracovni hypotézou, ktera vyplynula
Z vySe uvedeného rozboru a dosavadnich zkuSenost{ z vyzkumu. B&hem
dalsiho experimentélniho vyzkumu bude néavrh dile soustavn& propra-
COvVan,

Ukolem volitelného uéebniho predmétu zéklady techniky je prispét
v souladu s v§chovné vzdéldvacim cilem a tkolem zdkladni devitileté
3koly k diferencovanému prohloubeni a rozsifeni technického vzdélani
a zajmu Z4akd o techniku pfi komplexnim vyuZiti poznatkl a zkuSenostf
pfedev3im z pracovniho vyufovdni a matematicko-piirodovédnych pied-
métd, pFispét k uvédomélé volb& povoldni a pripravit je pro dalsi odbor-
né vzdé&lavani.

Pfi uskute¢fiovani vychovné vzdélavaciho tkolu zdkladd techniky je
piedevsim tfeba:

1. V souladu s cili a potfebami komunistické spole¢nosti vychovéavat
mléadeZ cilevédomou pracf k z&jmim o techniku, k socialistickému po-

10) K. Mare8, Vgrobnt prdce %dkid a vjroba (souvislost volby obsahu, metod a orga-
nizaénich forem vyrobni prdce Z&kd s vyrobnf &nnosti zdvodu). SNTL, Praha 1963,
str. 90—91, .
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méru k préci, k sprdvnému poméru k socialistickému vlastnictvi, kolek-
tivismu, k socialistickému vlastenectvi. Rozvijet u Zdkd kladné charakte-
rové vlastnosti jako pfesnost, vytrvalost, ukdznénost aj. Pripravovat Zaky
k uvédomé&lé volbé povoléni, k zd&jmu o primyslovou a zemé&dé&lskou vy-
robu a uéit je sprdvné chépat podstatu a vyznam prace a techniky v so-
cialistické spole¢nosti. Ve v&domi Z&kh vytvéaret zdklady komunistické
moralky.

2. Poskytnout Zakim nejdileZitéjsi poznatky o zékladech techniky,
o vyznamu techniky pro nérodni hospodérstvi.

Nézorné seznamovat Zaky s uplatiiovanim techniky v hlavnich odvét-
vich nérodniho hospodéfstvi. Rozvijet rozumové schopnosti Zakl, zejména
technické mys3leni, rozvijet jejich technické z4jmy a z4jem o dalsi od-
borné vzdé&lavani.

Ucebni predmé&t zéklady techniky mé pFevaZné teoretické a poly-
technické zaméfeni, uplatiiuje se v ném princip spojeni §koly se Zivotem,
princip jednoty teorie a praxe a pedagogické zdsady komunistické vy-
chovy.

Obsah ucebniho pfedmétu zadklady techniky tvoi
vlastni logicky usporddany didakticky systém uciva. Jeho zé&kladem je
systém elementarnich poznatkd z techniky, technologie a ekonomiky,
navazujici na systém udiva pracovniho vyu€ovani a doplilovany ucivem
pfedevdim z matematicko-pfirodovédnych pFedmétii. Zpracovani celého
systému je usporadéno tak, Ze ve svém celku i v jednotlivjch jeho &&s-
tech je nejdrive zakFazeno ucivo priipravné jako predpoklad k rozvoji
samostatné prdce Z&kd. Usporddéni uCiva od jednoduchého k sloZité-
mu, od klasického k modernimu umoZiluje dalSi rozvijeni celého systé-
mu poznatkli v souladu s vyvojem védy a techniky. U&ivo umoZiluje
i u¢innou orientaci v zdkladnich povolanich technického zaméreni.

Ucivo je rozvrZeno do osmi témat, z nichZ pét tvofi néplii osmého
ro¢niku a tfi jsou néplni 9. roéniku, jak je vidét z pfehledu.

JiZ z prvniho srovndni témat v 8. a 9. ro¢niku je vidét, Ze ucivo 8. roc-
niku mé vice zaméfeni pripravné, analytické, ovSem t&sn& spojené
s praxi, kdeZto udivo 9. ro¢niku mé vice rédz komplexniho vyuZiti po-
znatk® a zkuSenosti Z4dkd, a to nejen ze zdkladd techniky a pracovniho
vyu€ovdni, ale i z ostatnich uéebnich pfedmétl. Pfevlada tedy v 9. ro&niku
ur€ita syntéza Gceln& dopln&nd novym ucivem.

Podobny vztah jako mezi u¢ivem 8. a 9. ro¢niku je i v uivu jednotli-
vych témat obou roénikd. Navazuje se v nich na pfedchozi poznatky a
zkuSenosti Zaki a na né se napojuje u¢ivo nové.

Jako piiklad miZeme uvést téma 9. rotniku »Uvod do jednoduchého
konstruovéni«. Uplatfiuji se v ném komplexn& poznatky z 8. ro&nfku
o materidlu, o zékladnich strojnich soucdstech a mechanismech, o nor-
malizaci a licovéani, o vyuZiti elektrické energie v technice, a z 9. ro¢niku
i poznatky o mechanizaci a automatizaci. Kromé& toho se v tomto tématu
uplatiiuji i poznatky a zku3enosti z pracovniho vyufovéani a z ostatnich
ucebnich prfedmétd, dopliiované poznatky novymi, specifickymi pro -
feSeni jednoduchych konstrukénich tloh. Podobn& je tomu i u ostatnich
témat. Uc¢ivo kaZzdého tématu méa své specifické zvlaStnosti, jimiZ mutZe
pfispét k plnéni vychovného a vzdé&lavaciho tkolu ucéebniho predmétu.

Néavrh uvedené koncepce zdkladd techniky byl experimentalné zkou3en
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Tab. 2. Pichled témar zdkladi techniky pro 8. a 9. roénik ZDS

Ro¢nik Téma Hodin

I:Jvod ............................ 2

Uloha materidlu v moderni technice. . . . . . . . . . . . . . .. 16
Zskladni strojni sou¢asti a mechanismy jako stavebni prvky moderni

techniky . . . . . . . .. ... .. e e e e e e e e 22

8. Vyznam normalizace v najem nirodnim hospoddfstvi . . . . . . . . 8

Vyuziti elektrické energie v moderni technice. . . . . . . . . . . . 18

Celkemv 8. roéniku . . . . . . . . ... 66

I:Jvod do mechanizace a automatizace v hlavnich odvétvich . . . . . ! 38

9. Uvod do jednoduchého konstruovani . . . . . . . . . . . . . .. 20

Vztah techniky a technologie k ekonomice . . . . . . . . . . . .. 8

Celkemv 9. roéniku . . . . . . . . ... ‘ 66

ve 3K. r. 1964/65 v 9. ro¢niku na experimentalni ZDS v Pisku po 4 hodi-
nach tydné. Pfesto, Ze se ufebni text pro Zaky a tim i pro uclitele vypra-
coval. teprve v prib&hu Skolniho roku a po &&stech rozmnoZoval, byly
vysledky celkem uspokojivé. Svéd¢f o tom kromé vlastnich poznatku
z vyzkumu také zprdva Skoly i skuteCnost, Ze se v dal3im Skolnim roce
pfihlésilo o ti¥etinu vice Z4ka.

Ve $kolnim roce 1965/66 bylo po zku$enostech z minulého roku roz-
déleno vyucovani tomuto pfedmé&tu do 8. a 9. roCniku po dvou hodinach
tydn&. Nové& upravené pokusné vyucovani bylo v témZe Skolnim roce roz-
§ifeno na jednu dalsi 3kolu, a to na ZDS v Praze-Jinonicich a v leto$nim
$kolnim roce na ti‘etf $kolu. V dalSich letech bude okruh $kol postupné&
rozdifovdn za vedeni VUP tak, aby byly koncepce pifedmé&tu i metody
prace uditelli.dostateén& ovéfeny do r. 1970. Z hlediska metodické pfi-
pravy utiteld je situace v leto3nim Skolnim roce pfiznivéjsi, pfedevsim
vzhledem k jejich ro¢ni zkuSenosti v tomto pfedmétu.

Vzhledem k velmi kratké dobé&, po kterou se volitelny u€ebni pfedmet
zéklady techniky v nové tpravé zkousi, nelze délat zatim néjaké pied-
casné zaveéry. [iZ v této kratké dob& se vSak potvrzuji n&které zku$enosti
a poznatky, ziskané i pfi jednoletém pokusném vyucovani v 9. ro¢niku
na experiment4lni Skole v Pisku. Lze je shrnout stru¢né takto:

Obsah utiva poskytuje dodstatek ptileZitosti k navazovani na pracovni
vyuovani a matematicko-ptirodovédné piedméty i ke spojeni Skoly se
Zivotem a s vyrobou. Nenf-li u€ivo zbyte¢né rozsifovano, zvladaji je Z&ci
uspokojivé. Problémem je pohotové vyuZiti filmd v metodicky vhodné dobé.

U 24k je v procesu vyutovan{ vidét ve srovnéni s povinn§m pracovnim
vyu¢ovanim vliv vybéru podle zadjmu o techniku. Projevuje se to ptede-
v3im v znalosti technickych novinek, v Cetb& technické literatury, pti
exkurzich, besedédch aj. To v8e vytvafi pfiznivé podminky k rozséhlej$imu
uZiti metod vedoucich k samostatné praci Zaka.
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Na vybranych $kolach uéi zdkladim techniky zku$eni ucitelé pracovni-
ho vyucovéni, bez zvladtni p¥ipravy v zdkladech techniky, ktefi pfi
soustavné pFipravé a sprdvném pochopeni posléni ucebniho pfedmétu
dobie zvladaji situaci. Podminky pro jejich praci budou zlep3eny vypra-
covanim metodické priru¢ky. Naléhavym tkolem bude zajistit v€as pri-
pravu uliteld na pedagogickych fakultach a doplné&ni vzdélani vybranych
uditelii pro tento predmét. Podminkou ovSem je vydat vCas ulebnice a
metodickou pfirucku, které nelze ve vétSim rozsahu rozmnoZovat.

V organizacnich forméach a metodéach se dobie osvédcuje té€sny styk se
zavodem a s odbornou §kolou nebo uéilis§tém, kde si Zaci v 8ir§i souvislosti
uvédomuji p¥i exkurzi ucivo jednotlivych témat, délaji jednoduché pra-
ce v laboratofi apod.

Uc¢innou metodou je prace s technickou literaturou, s normami CSN
a vyuZivdnim populdrné technickych filmi.

Vysledky vy§zkumu budou podrobné&ji zpracovdny aZ po ukonceni této
etapy vyzkumu.

Dal3i vyzkum a prédce je planovéana tak, aby byly nejpozdéji do roku
1970 pf¥ipraveny v3echny metodické podklady i zdkladni teoretické stati.

Vlastni v§zkum je plénovan tak, Ze budou postupné zapojovdny do
Fizeného experimentdlniho vyucovadni dalsi Skoly tak, aby jich bylo ve
8k. r. 1969/70 zapojeno nejméné deset do Fizeného experimentu a nejméné
deset kontrolnich, které budou pracovat za téch podminek, jako normalni
Skoly. Vyzkum je nyni zaméfen predevSim na zpiesnéni celkové koncepce
pfedmétu, jeho zédkladniho uéiva i didaktického systému a na vlastni
podstatu vychovné& vzdé&lavaciho procesu, hlavn& na rozvoj poznani a
technického mysleni Zéki. Jeho vysledkd bude vyuZito v pfipravé meto-
dickych podkladd pro préci uciteld i Z4kG a pii zpracovani teoretickych

studii.
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KAPEJ MAPEI

SAMETKA K TEOPHUU HOBOIro ¢AKYJBTATHUBHOTIO

NPEIMETA «OCHOBHBHI
CrpeMneHne K MonepHusauuu obpasoBaHus
MOJIONeXM B HayaJIbHOM NEBATHJIETHEH WIKOJe,
T. €. K €ro COrjacoBaHMI0O C AMHaMHKOH pa3-
BUTHA HAayKM M TEXHMKM M NOTPe6HOCTAMI
NpPaKTHUKH, BLI3BAJAO HEOOXONMMOCTb H3BICKATh
ONTHMAJNBHOE peuleHHe BOMPOCa TEXHHYECKOro
06pa3oBaHUs MOJIONEXXH B 3aBUCHMOCTH OT e€e
paBHOOGPA3HBIX MHTEpecOB B 06JACTH TEXHHMKH.
B pesyantate aHanusa 9Toit npo6ieMaTHKH
BO3HMKJIO NpemIoKeHHe BKJIIYUTh B TNporpam-
My BbicuMx kaaccos HJII uoswtit daxynbra-
THBHBIA Tipeamer «OCHOBBI TEXHMKH).

TEXHUWKH»

B H/III

ABTOp ouepKa NpPHMBONMT pe3yJbTATH NEPBO-
ro aramna MCCIENOBAaHHA 3TOM CJOXHOM mpobie-
MaTMKH. B nepByio ouepenbp maeTcs aHanM3
3TanoB M 3aKOHOMEPHOCTH DPa3BUTHA TEXHHKH,
BO3NEHCTBUA Pa3BUTHA TEXHMKM Ha obpa3opa-
HHe, COBPEMEHHOTO COCTOSHMA M TMepCreKTHBa-
MM TexHudecKoro ofpasosauua B HII, n npu-
BORWT-CA COGCTBEHHBIIf IPOEKT aBTOpPa B OTHO-
IWeHUM KOHUenuuu ydyeGHoro npemmera. B 3a-
KJIIOYeHHe aBTOpP NPHBONMT HEKOTOPHIE pe3yJb-
TaThl MCCJIE€NOBAaHMA M OMNHCBIBAET NEPCNEKTHBHI
nanbHesiei paGorsl.

KAREL MARES

A CONTRIBUTIONTO THE »FUNDAMENTALS OF TECHNOLOG Y«
— A NEW OPTIONAL SUBJECT AT THE BASIC NINE-YEAR

SCHOOL

The efforts for modernizing education
at the Basic Nine-Year School, i. e. its
bringing into harmony with the dynamics
of the development of science and tech-
nology and practical needs, have resulted
in a demand for an optimal solution of
technical education of pupils according
to their differentiated interests in tech-
nology.

The current analysis of the problems
involved has resulted in a suggestion,
which is a kind of working hypothesis,
that a new optional subject — fundamen-
tals of technology — should be introduced
in the upper forms of the Basic Nine-Year
School.

The study is a partial result of the first
stage of the research into this complex
problem. It deals, above all, with an ana-
lysis of the stages and the laws of the
development of technology, the conse-
quences of technical development for edu-
cation, the contemporary state and per-
spectives of technical education at the
Basic Nine-Year School, the way this pro-
blem is tackled abroad, it gives the au-
thor’s own suggestion for the conception
of the new optional subject, and conclu-
des by giving some of the results of the
research and perspectives of further work.
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