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1. Uvod

Tato zavérecna vyzkumna zprava je vystupem projektu financovaného z Evropského socialniho fondu
prostfednictvim Operacniho programu Vyzkum, vyvoj a vzdélavani pod ndzvem ,, Podoby diferenciace

na zakladnich Skolach”, registracni ¢islo projektu: CZ.02.3.68/0.0/0.0/19_076/0016391.

Je strukturovana dle tti dil¢ich, vzajemné se doplnujicich, podaktivit. Jednak pfindsi prehled literatury
k vymezeni diferenciace a rozliSuje mezi vnéjsi diferenciaci (na Grovni skol nebo tfid), které také fikame
trvald diferenciace a diferenciaci vnitfni, které také fikame castecna. V prehledu literatury se pak
zamérujeme na efekty vnéjsi diferenciace (kapitola 2), které opirdme o nejnové;jsi poznatky vyzkumu
v této oblasti. Syntéza existujici evidence prekonala predchozi ambivalentnost zjisténi o dopadech
dopadech diferenciace nez predchozi nekonkluzivni zavéry. Nicméné podob diferenciace je velké
mnoZstvi, a tak i syntéza vyzkumi z riznych oblasti a kultur bude vidy limitovana zprimérovanim
efektl rGznych pfistupl. | proto je vhodné doplnit kauzalni efekty o dalsi zjisténi formou popisnych
vyzkum at jiz kvantitativnich, kvalitativnich ¢i smiSenych, ¢emuz jsou vénovany dalsi kapitoly. Jesté
v kapitole 2 pfinasime nékolik spide popisnych zjisténi o vnéjsi diferenciaci na zakladnich $kolach v CR,
kterou dostupna data umoznuji. Nicméneé plati, Ze o diferenciaci v rdmci zakladnich kol vime Zalostné

malo a jeji rozsah je skryt i pfed Skolskou statistikou.

Proto jsme realizovali dotaznikové Setfeni mezi fediteli zakladnich Skol a ptali jsme se na rlzné podoby
diferenciace. Jaka je mira vyskytu vyb&rovych nebo alternativnich t¥id na ZS? A kdy vznikaly vybérové
tfidy, mGZeme sledovat v Case jejich nartst? Jak utvareji zakladni skoly kolektivy Zakd pro tfidy 1. a 6.
ro¢niku? Jak déli Zaky do skupin na cizi jazyk a jakou roli hraji povinné volitelné predméty na Skoldch
v diferenciaci? Na tyto a dalsi otazky odpoviddme v kapitole 3 na zakladé dat od vedeni 455 skol
stfedné velkych plné organizovanych zékladnich $kol v CR. Zji$téni z dotaznik’ ukdzala na maly podil

Skol, které vyuZivaji vnitfni diferenciaci v organizaci vzdélavani zaku.

Nejvyznamnéjsi ¢ast zpravy rozsahem i pfinosem (4. kapitola) je vénovana vicepripadové studii

diferencované skupinové vyuky. Zde popisujeme s vyuzitim kvalitativnich i kvantitativnich dat, jakymi
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cestami k ¢aste¢né diferenciaci pfistoupilo 5 zékladnich $kol v CR a s &im se pfi zavadéni ¢aste¢né

diferenciace potykali a co se jim dafi.

Cilem zpravy je také podnitit dalsi Skoly k vyuZivani prvk( vnitini diferenciace namisto tradi¢né
v Ceském vzdélavani uzivané rigidni a trvalé diferenciace vnéjsi, a proto ve zpravé formulujeme také

doporuéeni pro MSMT, zfizovatele i feditele $kol (kapitola 5).

PFi vyzkumu jsme se setkali s fadou inovativnich pfistupl k diferenciaci na zakladnich skolach, které
véfime, mohou byt inspiraci pro dalsi skoly a snad mohou pfispét ke zkvalitiovani vzdélavani na

druhém stupni zakladnich $kol.
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2. Podoby a efekty trvalé diferenciace ve svétle vyzkumnych zjisténi

2.1. Vymezeni pojmu diferenciace
V Ceské pedagogické terminologii pouzivame pro déleni zak( podle schopnosti, ¢i jiného kritéria,
oznaceni diferencované vzdélavani. Podstatou diferenciace podle schopnosti Zakl je vybér (selekce)
7akd do homogennich skupin na zakladé jejich schopnosti k uceni. V diferencovaném vzdélavani (na
urovni tfidy také vyuka) dale rozliSujeme vnéjsi a vnitini diferenciaci. V americké anglictiné je
distinkce mezi vnéjsi a vnitfni diferenciaci oznacovana pojmy tracking (vnéjsi diferenciace) a ability-
grouping (vnitfni diferenciace) (viz napf. Gamoran 1992; Loveless 1999a). Britska literatura pouziva
pro vnéjsi diferenciaci oznaceni streaming a vnitini diferenciaci oznacuje terminem setting (viz napf.

Ireson a Halam 1999; Hallam et al. 2003), integrace byva nékdy oznacovana jako mainstreaming.

Vnéjsi diferenciace (tracking nebo streaming) dle vymezeni Gregera (2004) znamena vytvareni
homogennich skupin Zakl, ktefi jsou vzdélavani oddélené po cely den a ve vSech vyucovacich
predmétech. Hlavnim kritériem, které urcuje distinkci mezi vnéjsi a vnitfni diferenciaci je cas, i
trvanlivost tohoto déleni. JestliZze pouzivame déleni Zakd do skupin podle schopnosti pro vsechny nebo
velkou vétsSinu predmétd (resp. ¢ast skolniho dne), jde o diferenciaci vnéjsi, pokud se jedna o méné
Casté déleni k urcitym uceldm (pro malou ¢ast Skolniho dne, jen v nékterych pfedmétech), hovotime
o vnitini diferenciaci. Pfikladem vnéjsi diferenciace v nasem vzdélavacim systému je existence kol
s rozSifenou vyukou nékterého z pfedmétl (cizich jazyk(, matematiky, uméleckych predmétd apod.)
a viceletych gymnazii. Vnéjsi diferenciace vSak nemusi byt nutné realizovana na Urovni skoly, ale mlze
se jednat i o rozdéleni zak( do rGznych tfid na zakladé schopnosti (resp. jiného kritéria déleni) v ramci
béiné skoly (napf. tfidy srozsitenou vyukou nékterého zpredmétld vramci béiné skoly).
Pro pedagogickou diskusi je proto uZite¢né v pfipadé vnéjsi diferenciace rozliSovat jesté mezi
diferenciaci na Urovni instituci (diferenciace mezi $kolami) ¢i v rdmci jedné instituce (diferenciace mezi
tfidami). Vnéjsi diferenciace na urovni Skol (napf. viceletd gymnazia) je mnohdy hodnotové
povazovana jesté za mnohem Skodlivéjsi nez takové déleni v ramci jedné instituce, kde stdle jesté
mohou Z4ci v nevybérovém proudu najit kamarady z vybérovych tfid a v rdmci jedné instituce je také
vétsi teoretickd moznost prechodu z jedné vétve (tfidy) do jiné. Také v této praci se vsak chceme blize

podivat na vyzkumem ovérované efekty casné diferenciace v jejich riznych podobdach.
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VnitFni diferenciaci (ability grouping nebo setting), jak ji v ndvaznosti na zahrani¢ni literaturu vymeazil
Greger (2004), rozumime rozdélovani zaka do skupin pro urcité predméty (napf. pokrocili a zacatecnici
v cizim jazyce, volitelné predméty, nepovinné predméty, déleni zakd na urcité predméty dle
schopnosti mezi tfidami ¢i dokonce mezi rocniky) pripadné rozdélovani zakG uvnité tridy
(napft. skupinovd vyuka, kooperativni vyuka, ¢asto oznacovana jako tzv. differentiated instruction). Z&ci
jsou tedy soucasti heterogenni skupiny (tfidy) a oddélené jsou vzdélavani pouze urcitou (malou) ¢ast

Skolniho dne nebo pouze v nékterych predmétech.

V této praci povaiujeme za kritérium rozdilu mezi vnitfni a vnéjsi diferenciaci rozmér tfidy. Vnéjsi
diferenciace je tedy vytvareni homogennich skupin (tfid) pro vSechny predméty. Vnitini diferenciaci
rozumime déleni v ramci tfidy. Takto ¢inime v souladu s ¢etnou Ceskou literaturou (Cipro 1966; Ditrich
1992; Kalhous a Obst aj. 2002). Je to ovSsem v rozporu se clenénim, které ve své praci pouzila
M. Vanova (1992), ktera jako hlavni kritérium odliSnosti mezi vniténi a vnéjsi diferenciaci pouziva
rozmeér instituce (typu Skoly). Pokud je diferenciace provadéna uvnitf Skoly, jde podle ni o vnitini
diferenciaci, pokud jde o déleni Zakd do rliznych typl Skol, jde o vnéjsi diferenciaci. Pfi tomto déleni
pak uvadi tracking a streaming jako priklad vnitini diferenciace. Navratilova (2020) navrhla jazykové
oznacovat nami definovanou vnitini diferenciaci jako ¢aste¢nou (po malou ¢ast dne ¢i predmétt) a
naopak vnéjsi diferenciaci jako trvalou (po cely den a ve vétSiné Ci vSech predmétech), coz
potvrzujeme, Ze je vice priléhavé cCeské pojmenovani a je mozZné opustit tradici ceské pedagogiky

déleni na diferenciaci vnitfni a vnéjsi a v této zpravé budeme tedy pouZivat také toto oznaceni.

Cilevédomé vytvareni skupin zakd uvnitr tridy (vnitfni diferenciace) je vnimano jako efektivni zplsob
vyuky, ktery umoznuje uciteli reagovat na potreby jednotlivych Zak( a pomaha tak k rozvoji kazdého
jednotlivce. Na druhou stranu trvalé rozdéleni zaka (vnéjsi diferenciace) na zékladé jejich schopnosti
je stdle diskutovanym problémem, ktery ma své zastdnce, ale ve stdle vétsi mite zazniva kritika tohoto

pfistupu.

V Ceském prostredi na konceptualizaci vnitfni (Castecné) diferenciace Gregera (2004) navazali Vesely
a Matéjli (2010), ktefi definovali dvé nejbéznéjsi formy vnitrni diferenciace jako ,déleni zZakd uvnitf
t¥idy pouze pro urcity predmét, napiiklad pokro¢ild matematika versus zakladni matematika (v CR neni
prilis béiné, Castéji se praktikuje snad pouze pfi vyuce cizich jazykl, napriklad zacatecnici versus

pokrocili)“ a ,déleni zakd uvnitf tfidy a uvnitf daného predmétu pro urcitou vyucovaci jednotku, pro
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vevs

dany ukol, v nékterych pripadech i dlouhodobéjsi déleni pro skupinovou praci (napf. po dobu jednoho
pololeti), pfic¢em? znaéna &ast vyuky probiha v jiném (ned&leném) usporadani (v CR praktikovano
predevsim na prvnim stupni zakladni Skoly)“. S konkrétnimi priklady realizace vnitini (Castecné)
diferenciace na Brnénskych Skolach pak c¢tendre seznamila Navratilova (2020) s vyuZitim dat

z kvalitativniho vyzkumu.

Pojeti vnitfni diferenciace v recentnich zahrani¢nich vyzkumech je ovSsem ponékud $irsi a zahrnuje vice
pristupl, ¢asto také pristupy, kdy ucitel v jedné tfidé diferencuje dle vlastniho uvazeni a nejde nutné
o organizac¢ni formu fizenou vedenim skoly. Vétsina definic této podoby vnitrni (¢astecné diferenciace)
vychazi z praci Tomlinsonové a jejich kolegl, ktefi diferenciaci popsali jako ,flexibilni pristup
k vyu€ovani, ve kterém ucitel planuje a realizuje rliznorodé pfristupy k obsahu, procesu a(nebo)
vystupu v ocekavani nebo v reakci na rozdily mezi Zaky v oblasti pripravenosti, zajm( a vzdélavacich

potfeb (Tomlinson 2017)%.

Dalsi varianty definic diferenciace pak soustfeduji pozornost na riznymi autory zdlrazniované aspekty
diferenciace. Napfiklad Graham et al. (2020) klade na zakladé pozdéjsich praci Tomlinsonové (2017)
dliraz na inkluzivni charakter diferencované vyuky a explicitné se vymezuje proti vnéjsi diferenciaci,
kdyz diferenciaci definuje jako ,vyuZiti proaktivniho planovani a inkluzivnich postupl pro vytvareni
pristupnych studijnich zkusenosti, které uspokoji potieby vsech zakl v heterogennich tfidach pomoci
vyuziti flexibilniho seskupovani v ramci tfidy, které je v protikladu od fixniho seskupovani zaka dle
schopnosti, rozdélovani do rlznych tfid vramci roéniku nebo vyuce Zakl v samostatnych
programech”?. Déle pak upresriuje, Ze za flexibilni seskupovani povazuje rliznorodé vyukové aktivity
celé tiidy, individudlnich zakl, vyucovani v malych homogennich ¢i heterogennich skupinidch podle

zajmu, vzdélavaciho profilu® a pfipravenosti zaka.

1V originale: ,a flexible approach to teaching in which a teacher ‘plans and carries out varied approaches to the
content, the process, and/or the product in anticipation of or in response to student differences in readiness,
interests, and learning need’.

2V originéle: ,the use of proactive planning and inclusive practices to create accessible learning experiences to
meet the needs of all learners in heterogeneous classrooms, using flexible within-class grouping as opposed to

fixed ability grouping, year-level streaming or withdrawal to separate programs.”

3 Vzdélavaci profil Zaka (learning profile) je jednim z nejkontroverznéjsich pojmu teorie, ktery se vztahuje ke
styldm uceni (napf. vizualni, auditivni a kinesteticky) a teorii mnohocetné inteligence. Pro oba koncepty ovsem
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Diferenciace je tedy obecnéjsi pfistup k vyucovani a uceni a mlize kombinovat fadu konkrétnich
postupt, napfiklad flexibilni rozdélovani zak( do skupin (homogennich nebo heterogennich), detailni
monitorovani pokroku zaku, vyuzivani adaptivnich vyukovych materidld (fyzicky nebo na pocitacich),
Upravu obsahu vzdélavani, Upravy metod vyucovani (Deunk et al., 2018). Tomlinsonova (2014)

propojuje diferenciaci také s vytvarenim vhodného studijniho prostfedi.

Zpusob, jakym uditelé reaguji na rozdilné potreby studentd je provazan s implicitnimi nebo explicitnimi
cili uceni, které maiji pro tfidu jako celek. Z teoretického pohledu se mohou snazit o divergenci nebo
konvergenci (Bosker, 2005). Ti, ktefi cili na konvergenci se soustredi pfedevsim na to, aby vsichni jejich
Zaci dosahli jistou zakladni Groveri. To znamend, Ze mohou soustfedit svlj ¢as a Usili na to, aby
pomahali slabsim zZakim dosahnout alespon zakladni drovné, i kdyZz to mlze byt na ukor ¢asu, ktery
vénuji nadanéjsim zaktm. Ucitelé cilici na divergenci se oproti tomu snazi, aby kazdy Zzak dosahl svého
maximalniho potencidlu a rozdéluji svoji pozornost rovhomérné mezi zaky s riznym potencidlem.
PrizpUsobuji cile vzdélavani pro skupiny Zakd na rdznych drovnich vykonu, coz ve svém disledkl maze
vést k zvySovani rozdilli ve vysledcich 7akl. Konvergentni a divergentni cile pak vedou k rliznym

pedagogickym a didaktickym rozhodnutim. V praxi nejcastéji dochazi ke kombinaci obou pfistupa.

NiZe v tabulce 1 je uveden teoreticky model vnitini diferenciace, ktery navrhli Smale-Jacobse et al.
(2019). Za zminku jesté stoji fakt, Ze v literature se vyskytuje fada inkonzistentnich definicia pojmem
diferenciace je oznacovéana rada nekompatibilnich postupt, coZ je mj. divodem pro ztiZzenou orientaci
ve vysledcich vyzkum{, které se diferenciaci zabyvaji (Bondie et al., 2019). V navaznosti na to Graham
et al. (2020) upozoriuje, Ze tento stav mizZe vést k zavadéni nevhodnych pfistupl (napf. vnéjsi
diferenciace, tedy trvalé oddélovani zakd do rGznych vzdélavacich vétvi v primarnim vzdélavani) pod

plastikem inkluzivniho vzdélavani.

Diferenciace ve vzdélavani je velmi diskutovanym tématem, zejména je-li uplatiovdna ve formé
homogenniho seskupovani. Ukazuje se, Ze ucitelé jsou méné presni v odhadovani kognitivnich
schopnosti zakd v homogennich tfidach (Machts, Kaiser, Schmidt & Médller, 2016). Vétsina obav
ohledné homogenniho seskupeni souvisi s omezenymi pfileZitostmi pro uceni u Zakd s mensimi

studijnimi predpoklady: v rdmci homogennich skupin nemohou tito Zaci tézit z plsobeni vrstevnikl

dosud nebyly nalezeny empirické opory, a proto je i Tomlinson ve svych pozdé;jsich pracich opousti a pouziva
obecnéjsi pojem ,,pristupy k u¢eni” (Tomlinson, 2015).

11



ESF OP VVV Projekt Podoby diferenciace na zakladnich $kolach, reg.¢. CZ.02.3.68/0.0/0.0/19_076/0016391

EVROPSKA UNIE
Evropské strukturaini a investiéni fondy 7 ]

Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

s lepsimi studijnimi predpoklady, ktetfi mohou napfiklad fungovat jako vzory (napf. Burris, Heubert, &

Levin, 2006). Kromé toho mohou mit uditelé nizsi oéekavani vzhledem k zakiim s ni

vvs

Simi studijnimi

predpoklady, a proto podvédomé omezuji jejich pfileZitosti k uceni. To plati zejména pro studenty

ze znevyhodnéného prostiedi nebo etnickych mensin, ktefi byvaji povazovani za zaky ,s nizkymi

predpoklady” jesté predtim, nez méli pfileZitost ukazat svij potencial (Denessen, 2017). Ocekavani

a presvédceni ucitell koreluji také se SES student( (napf. Lee & Ginsburg, 2007; Ready & Wright,

2011).

Tabulka 1 Teoreticky model vnitrni diferenciace (Smale-Jacobse et al., 2019)

vytvorfeni vhodnych podminek pro u€eni charakterizovanych kvalitni

Vnitfni diferenciace

PFistup k vyucovani a uceni, ve kterém ucitelé proaktivné planuji, provadéji a vyhodnocuji tpravy ve vyufovani na zdkladé hodnoceni

jnim

vyukou, kvalitnim vzdéldvacim obsahem a podporujicim studi

vzdéldvacich potfeb Zaki s cilem maximalizovat uéeni zak( v podporujicim a podnétném prostfedi.

prabéiné hodnoceni vzdélavacich potieb

Pred vyukou
Hodnoceni vychoziho stavu a planovdni
» vybér kurikula, vyukovych cili a shrnuti vzdélavacich potieb Zaka
* planovani obsahu a organizace adaptivni vyukové jednotky

V pribéhu vyuky
Diferencované vyucovani
» pfizpisobeni obsahu, procesu, vysledk, studijniho prostfedi nebo £asu pro uéeni zaloZené na informacich o
pfipravenosti Zdka nebo dalSich relevantnich charakteristikdch Zaka (napf. zajmy) tak, aby lépe odpovidaly studijnim
potiebam zakd « adaptace mizZe byt organizovéna
homogennim, heterogennim nebo individualizovanym seskupovanim 2k s cilem lépe sladit vyuku s jejich potfebami

Homogenni skupiny Heterogenni skupiny Individualizovana vyuka

* stejné cile uceni pro celou tfidu » stejné cile ucenfi pro celou tfidu * stejné cile uceni pro celou tfidu
nebo pro skupiny ve tfidé nebo pro skupiny nebo pro skupiny

« uéitelé vychazeji pfi rozhodnutich o | * ucitelé vychazeji pfi rozhodnutich o | « uéitelé vychazeji pfi rozhodnutich o
vhodném pfizplisobeni z néjaké formy | vhodném pfizpisobeni z néjaké formy | vhodném pfizplsobeni z néjaké formy

hodnoceni (nebo ze zajmu Zdka) hodnoceni (nebo ze zajmu Zdka) hodnoceni (nebo ze zajmu Zaka)
* homogennim skupinam zak{ (dle » diferenciace prostfednictvim » 7aci postupuji individualizovanym
vysledk( nebo zajmu) jsou nabizeny rozdéleni kol nebo riizné drovné zplsobem (napf. riizné dkoly,
rizné zplsoby vyuky podpory pro jednotlivce v heterogenni | podpora nebo rychlost uéeni) k
skupiné dosaZeni uéebnich cild
Po vyuce

Hodnoceni (vedouci k novému planovani)

cile
sreflexe vzhledem k pfizpisobeni obsahu a designu vyuky v delsim éasovém horizontu

prilbéiné hodnoceni vzdélavacich potfeb
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2.2. Efekty diferenciace
Mnoho vyzkumG ukazovala na skutecnost, Ze vnéjsi (trvald) diferenciace nevede ke zvysovani
vysledk, ale naopak pfispiva k rlistu nerovnosti ve vzdélavani. Vétsina ranych vyzkum z 80. a 90. let
20. stoleti jiz byla v Ceské literature shrnuta (Greger 2004), presto je dobré tato zjisténi strucné
pfipomenout. Gamoran a Mare (1989) ukazali, Ze mechanismy rozdélovani do jednotlivych vétvi na
Skolach ve Spojenych statech americkych mirné zvyhodnuji zaky z minorit a divky (jsou zastoupeni ve
vyssich, vybérovéjsich vétvich vétsi mérou, nez by odpovidalo jejich vysledklim). Vyssi zastoupeni v
nizsich vétvich vsak trva ve vztahu ke spolecenskym tfidam. Déti z chudych rodin jsou zastoupeny v
nizsich vétvich vice, nez by odpovidalo jejich vysledkiim. Vyzkumy ukazaly, Ze ptifazeni do jednotlivych
vétvi zvySuje nerovnosti, které jsou mezi zaky z hlediska jejich socioekonomického zazemi, a zvysuje
rozdily ve vysledku a v pravdépodobnosti dokonceni stfedni Skoly mezi zaky z rodin s vy$Sim a nizSim
socioekonomickym statusem. Ireson et al. (2002) zkoumali mechanismy rozdélovani zakd na britskych
stfednich Skolach (rozdélovani do skupin v ramci tfidy, rozdélovani do vétvi v rdmci ro¢niku na nékteré
predméty, tedy ¢astecna diferenciace, i na vSechny predméty, tj. trvala diferenciace). Zjistili, ze v
mnoha pfipadech dochazi ke Spatnému pfrirazeni zak( do skupin ¢i vétvi (Zaci nejsou ve skupinach,
které odpovidaji jejich vykonnosti) a Ze rozdélovani do skupin je ovliviiovano takovymi faktory, jako je
minorit. Problémem zUstava i to, Ze Zaci velmi casto neméni skupinu ani tehdy, kdyZ dojde ke zménam
v jejich vykonnosti. Bylo pfitom zjisténo, ze je-li dité presunuto do vyssi skupiny, jeho vysledky se
v Britanii rovnéz ukazaly, Ze ve S$kolach, které déli déti podle vykonu, je socioekonomicky status
hlavnim prediktorem vysledku, a to i pfi kontrole vstupnich znalosti, v heterogennich skupinach tomu

tak neni. Spatné zafazeni ma tedy piimy dopad na vysledky zaka.

Vyzkumy provedené v jinych vzdélavacich systémech ukazuji, Ze se vliv rodiny uplatiuje pti vybéru
vzdélavaci vétve Ci typu skoly hned nékolika zpUsoby. V prvni fadé rodina ditéti poskytuje potfebnou
motivaci a sebevédomi. Vyzkumy socialni stratifikace jiz v 70. letech 20. stoleti ukazaly, Ze vzdélanostni
aspirace maji rozhodujici dopad na vzdélavaci drahu a nasledné na uplatnéni na trhu prace (Hauser,

Tsai, & Sewell, 1983). Rodice také pomadhaji zakovi se ve vzdélavacim systému zorientovat, ucinit
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spravnou volbu a casto uplatni téZ svUj vliv a socialni kapital v situaci, kdy Zak neuspéje v pfijimacim

fizeni (OECD, 2002).

Hlavni zhodnoceni dopadt diferenciace se vsak vztahuje ke kauzalnim randomizovanym studiim (kvazi
experimentim a experimentiim), které byly provadény pfedevsim v 70. — 80. letech 20. stoleti v USA
a zjistovaly dopady rozdilnych typt diferenciace na vysledky zakd v kognitivni oblasti (mérené testy).
Tyto vyzkumy v USA vedly k reformé tzv. de-trackingu, tedy ruseni dané podoby trvalé diferenciace a
zavadeéni rlznych forem diferenciace ¢astecné. Vyzkumnici z USA se vSak shoduji, Ze diferenciace opét
zacala byt v USA na vzestupu na konci 90. let 20 stoleti a na po¢atku nového milénia az do soucasnosti.
Napriklad Loveless (2009) doklada, Ze ¢aste¢nd diferenciace v USA narostla a dotykd se 14 miliond

zakl nizsi sekundarni skoly.

Na zakladé meta-analyz intervencnich vyzkumd, které zjistovaly, jaké disledky ma vnéjsi diferenciace
na vysledky jednotlivych skupin Zak( a jejich Skolni GUspésnost (pripadné i Uspésnost v Zivoté resp. na
trhu prace u longitudinalnich studii) se pokusime stru¢né shrnout nékteré dulezité zavéry. Vétsina
vyzkumnikd dochazi k zavéru, Ze vnéjsi diferenciace vzdélavani zplsobuje vétsi nerovnosti ve
vysledcich Zakt (Gamoran 1992; Oakes 1988, 1994; Slavin 1997). Dale se ukazuje, Ze vnéjsi
diferenciace nepfinasi vyznamné zlepSeni vysledki Zadné skupiné zakl v porovnani
s nediferencovanym vzdélavanim zaku v heterogennich skupinach. Predevsim u zaka, ktefi nebyli
pfijati do vybérovych skol (students in low and middle track) se ukazuje, ze dosahuji horsich vysledkd
neZ kdyby byli vzdélavani nadale v heterogennich skupindch spolecné s ,,nadanéjsimi zaky“. Pouze u
skupiny Zaka, ktefi byli pfijati do vybérovych programi (v anglictiné students in high-track), nékteré
zahrani¢ni vyzkumy ukazuji, Ze pro né je vnéjsi diferenciace vhodnéjsi k rozvoji jejich potencionalit
(Loveless 1999a, 1999b). Vysledky vyzkum u této skupiny nadanych zakd jsou vSsak nejednoznacné,

nebot mnozstvi jinych studii toto popird (Gamoran 1992; Oakes 1988, 1994).4

4 Syntézy zde uvadénych vyzkumu jsou v anglictiné a vychazeji predevsim ze studii provadénych v USA a Velké
Britanii. RozliSuji proto mezi high-track, average-track a low-track. Pro Cesky systém v tomto textu oddélujeme
pouze dvé urovné — high-track, jako ti, co byly pfijati do vybérovych skol ¢i tfid, a low-track ¢i middle-track jsou

Zaci, ktefi zlstavaji v hlavnim, nevybérovém proudu vzdélavani — napf. bézna zakladni skola.
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Obnoveny zajem o dopady diferenciace ved| vyzkumniky v neddvné dobé k nové realizaci meta-analyz
dle stavajicich metodologickych postupl. Steenberger-Hu et al. (2016) publikovali vyznamnou studii
pod nazvem, co ndm 100 let vyzkumu fika o dopadech diferenciace na vysledky vzdélavani zak(, ve
které reanalyzovali fadu jiz publikovanych vyzkum( pomoci tzv. Metaanalyzy druhého radu (provedli
metaanalyzu jiz publikovanych metaanalyz, tzv. second order metaanalysis) i vlastni metaanalyzy
podle novéjsich metodologickych standard(. Autofi rozlisili mezi ¢tyfmi typy diferenciace a zjistili, Zze
trvala/vnéjsi diferenciace mezi tfidami méla zanedbatelné pfFinosy, naopak maly aZ stfedni pozitivni
efekt méla vniténi/éasteéna diferenciace, at jiz pfi déleni Zaka uvniti tfidy nebo déleni Zaka na

vvvvv

Jind nedavno publikovand metaanalyza (Terrin a Triventi 2022) se zaméfila na ovéreni, nakolik
vnéjsi/trvala diferenciace na urovni $kol nebo tfid ovliviiuje efektivitu (pramérny vysledek) a
spravedlivost (rozdily ve vysledcich Zak( a miru vztahu mezi vysledky Zak( a jejich sociadlné-
ekonomickym statusem). Metaanalyticky shrnuli vysledky 53 studii s celkem 230 velikostmi tGcinku.
Dosli k zavéru, Ze celkova velikost Gcinku (Hedgeovo G) vnéjsi (trvalé) diferenciace na vysledky zZaku je
statisticky nevyznamna zdporna nula (G = -0,063), zatimco dopady na (ne)spravedlivost byly vyssi a
statisticky vyznamné (G = 0,117), vnéjsi diferenciace pfispivala k vy$s§im nerovnostem ve vzdélani, ale
nezvySuje primérny vysledek vzdélani. Autofi s odkazem na predchozi studie Woessmanna (2016)
dovozuji, Ze jakkoliv se mliZe zdat velikost ucinku G = 0,117 mala, ve vzdélavani odpovida cca tretiné
aZz poloviné meziro¢niho narustu znalosti Zaka za rok ve Skole, coz? je jiz vyznamny efekt a kumulujici
se v Case. Podobné pak mnoho dalSich autor( dokladalo vyznamny efekt trvalé diferenciace na
nerovnosti ve vzdélavani. V rozporu s oekdavanim hodnotovym, které jsme uvedli vySe, vsak tato
metaanalyza ukdzala, Ze trvald diferenciace uvnitf $koly (vybérové t¥idy na ZS) méla dokonce vice
negativni dopady na nerovnosti a nizsi pfinos pro zlepseni vysledk( Zaka nezZ trvala diferenciace mezi
Skolami (v nasem vzdélavacim systému predevsim viceletd gymnazia, nebo Skoly s rozsifenou vyukou
jazyku, které maji ale jen vybérové tridy). Také neprokazala, Ze by se liSily dopad trvalé diferenciace
na vysledky vrlznych predmétech (autofi predpokladali vétsi vliv na znalosti a dovednosti

v matematice nez v jinych predmétech, to se ale nepotvrdilo).

Vyse uvedend metaanalyza zahrnula fadu studii, které vyuzivali data z velkych vyzkum zjistovani
vysledkl vzdélavani (PISA, TIMSS, PIRLS, aj.) k hodnoceni dopadu trvalé diferenciace na vysledky zaku

pomoci metodologicko-statistického pristupu zvaného difference-in differences. Vétsina drivéjsich
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analyz dopadu trackingu ¢asto vyuzivala pouze viceuroviiové modely z jedné viny mezindrodni Setfeni,
které vsak byly opakované kritizovany, Ze neumoziuji vyvodit kauzdlni efekt. Na rozdil od tohoto
pfistupu metoda difference in differences vychazi z porovnani vysledkd zakl pred zavedenim trvalé
diferenciace (zpravidla na prvni stupni nedochazi k déleni zak(, to se mnohdy déje az na druhém
stupni, coz ovéem neni ptipad Ceské republiky), tedy napfiklad ve studiich TIMSS a PIRLS ve 4. roéniku

s rozdily ve vysledcich v Setfenich na 2. stupni (napf. 15ti leti v PISA, nebo 8. ro¢nik TIMSS).

Napfiklad Hanushek s Woessmanem (2006) poufZili takto srovnani efektl na ¢tenarskou gramotnost
data z PIRLS (4. roc¢nik) a PISA (15 leti) a pro méreni efektl trvalé diferenciace v raném véku na
nerovnosti ve vysledcich v matematice data z TIMSS (4. rocnik) a TIMSS (8. ro¢nik) a dospéli mezi
prvnimi stouto metodou k potvrzeni skutecnosti, Ze trvald diferenciace pfrispiva k rdstu
vzdélanostnich nerovnosti. Dalsi studie navazala na tento pfistup a s vyuZitim dat o cCtenarské
gramotnosti z PIRLS 2006 a PISA 2012 potvrdili, Ze v systémech s trvalou diferenciaci na druhém stupni
ZS dochazi nejen k nérastd rozdild v dosazenych znalostech (Contini & Cugnata, 2020), ale Ze se také
zvySuje efekt rodinného zazemi na vysledky Zakd. S vyuZitim stejné metody na celkem 21 vinach
rGznych mezinarodnich Setfeni pak Strello s kolegy (2021) ovéfovali obdobné dopad ¢asné rané
diferenciace na nerovnosti ve vzdélavani a efektivitu. Také jejich analyzy mnoha datovych soubor(
napfi¢ zemémi nezjistila pozitivni pfispévek trvalé diferenciace na zlepSovani vysledkl vzdélavani, ale

naopak potvrdila, negativni dopad ne zvySovani nerovnosti.

Vyse zminéné metaanalyzy nebo empirické analyzy mnoha datovych zdroji s vyuZitim metody
difference-in-differences se snazily prekonat limity nekonkluzivnich zavér( jednotlivych studii, které
Casto prinasely protichidné vysledky. Existovaly jak studie potvrzujici ucinnost, tak ty, které ji
vyvracely. S rozvojem metaanalyz tak byly i pfepocitany plvodni vysledky studii z 80. a 90. let, aby
bylo moZno ucinit vyzkumné podporeny zavér o efektech trvalé diferenciace. Souhrnné zavéry vsech
téchto pocind se shoduji vtom, Ze vnéjsi (trvala) diferenciace zvySuje nerovnost a nepfispiva ke
zlepseni vysledkd vzdélavaciho systému ve srovnani s nediferencovanym vzdélavanim. To vede

k mensim nerovnostem, které nejsou vykoupeny nizsi téinnosti.
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2.3. Vnéjsi (trvald) diferenciace v CR ve svétle dostupnych dat

V predchozi ¢asti jsme popsali hlavni zjisténi o dopadech trvalé diferenciace na arovni nizsi sekundarni
$koly (druhého stupné Z8 a nizich ro¢nikd viceletych gymnazii) na zakladé sumarizujicich vyzkuma na
mnoha datovych souborech a svyuZitim kauzédlnich pfistupl nebo metaanalyz existujicich
zahrani¢nich vyzkuma. Zaroven jsme upozornili na skutecnost, Ze tyto vyzkumy skutecné predstavuji
odpovéd na kauzalni otazky, k ¢emu vnéjsi diferenciace vede. Takové vyzkumy vyZaduji rozsahlé sbéry
dat longitudinalniho charakteru. Takovy vyzkum byl v CR viak proveden pouze jeden, a to pod
vedenim autorl také této zpravy - vyzkum CLoSE (Czech Longitudinal Study in Education). Ten umoznil
porovnat efekty rozdélovani zakd na drovni Skoly odchodem Zakd do viceletych gymnazii a na zakladni
Skole. Pomoci metody parovani nahrazujici ndhodné pfirazeni jedincl do experimentalni a kontrolni
skupiny (tzv. metoda propensity score matching) jsme zjistovali, zda se lisi pfirGstek znalosti a
dovednosti Zakl mezi 6. a 9. rocnikem, pficemZ jsme nezjistili Zadny rozdil v pfirlstku mérenych
znalosti a dovednosti podobnych déti na zakladnich skolach a ve viceletych gymnazii v matematice,
Ceském jazyce, ve Ctenafské gramotnosti (Greger, Strakovd, Martinkova 2022), a ani v kompetenci

k uceni (Martinkova, Hladkd, Potuznikova 2020).

Jind data umoznujici posouzeni efektl vnéjsi diferenciace i jakékoliv i dalsi analyzy se mohou pak
zpravidla omezit jen na data z mezinarodnich vyzkuma umoznujicich sledovat néjaké vztahy a srovnani
dvou skupin, které, jak jsme psali vySe, md pro kauzalni zavéry fadu omezeni. Navic identifikovat
diferenciaci uvnitf Skoly je nesmirné obtizné a Skolska statistika takova data nema. | proto jsme
realizovali dotaznikové Setreni (viz kapitola 3), mezi rediteli zakladnich skol, abychom jednotlivé typy
a podoby diferenciace na zakladnich Skolach aspon deskriptivné popsali. Metoda difference-in-
differencies popsana v predchozi kapitole se zpravidla aplikovala na vice zemich (jednotka analyzy) a
nikoliv pro jednu zemi. Vzhledem k tomu, 7e CR se ¢asto Ucastnila mezinarodnich $etieni TIMSS
pravidla s kohortou 1 (4. ro¢nik) a nikoliv s kohortou 2 (8. ro¢nik) ved! i k tomu, ?e data z CR nebyla
mnohdy vyuZita. Navic pfedpoklad, Ze diferenciace za¢ina aZ na druhém stupni ZS, a proto je moino
pouzit data z prvniho stupné (TIMSS nebo PIRLS 4. rocnik) jako stav pred zavedenim diferenciace a

srovnat je s daty z druhého stupné (tfeba TIMSS 8. roénik nebo PISA) v CR neplati, neb vybérové gkoly
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s ee

vrve

diferenciaci.

Rozdily mezi skolami a tridami jako priklad efekti diferenciace v ceském zakladnim skolstvi

V ramci diskusi o vnéj3i diferenciaci v CR se zaméfujeme zpravidla na rozdily mezi zakladnimi $kolami
a viceletymi gymnazii. Za timto Ucelem jsou vyuZivana data predevsim z vyzkumu PISA, ale také
z vyzkumu TIMSS v 8. ro¢niku, kterého se viak CR Ucastnila, realizoval naposledy v roce 2007. Dalsi
pldnovanda Gcast osmaki z CR ve vyzkumu TIMSS je pro $etieni v roce 2023. Podivejme se viak na
analyzu toho, nakolik Ize rozdily ve vysledcich jednotlivych déti pfipsat tomu, do jaké skoly dité chodi.
Ve vyzkumu TIMSS 2007, kterého se Gcastnili Zaci 8. ro¢niku ZS a odpovidajicich ro¢nikd viceletych
gymnazii, se ukazalo, Ze rozdily ve vysledcich jednotlivych Skol od 90. let vyznamné narostly (viz

tabulkal), a to jak v matematice, tak i v pfirodovédné gramotnosti.

Tabulka 2 Podily rozdili ve vysledcich Ceskych Zdki v matematice a prirodovédné gramotnosti ve
vyzkumu TIMSS (Zdci 8. rocniku), které miZeme pripsat rozdilim mezi Skolami.

Rok vyzkumu Matematika Ptirodovédna gramotnost
TIMSS 1995 21% 12%
TIMSS 1999 28% 19%
TIMSS 2007 32% 23 %

Tato data ukazuji, Ze od roku 1995 do roku 2007 se zvysily rozdily ve vysledcich vzdélavani zaka
jednotlivych Skol v matematice o polovinu, v pfirodovédné gramotnosti dokonce rozdily mezi Skolami
ve vysledcich zakd vzrostly dvojnasobné. To znamena, Ze stdle vice zalezi na tom, do které Skoly rodice
dité zapisi a jak jej dokaZou navigovat pres rlizné vybérové vétve v ramci naseho skolského systému,
kde se skoly velmi lisi jak sloZzenim Zaka, tak i kvalitou vzdélavani. Dalsi analyzy dat pak ukazaly, Ze
velkou ¢ast rozdill muiZeme pripsat tomu, zjaké rodiny (ve smyslu socidlné-kulturniho a
ekonomického statusu — tedy prestize povolani a dosazeného vzdélani rodicd, vlastnictvi véci i

kulturnim aktivitam) dité pochazi a Ze se déti z podnétnéjsich rodin shlukuji v urcitém typu skol, zvlasté
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pak ve vybérovych skolach — tj. na viceletych gymnaziich a ve vybérovych zékladnich skolach (napf.

jazykovych, ale i dalsich).

Jak ukazuje nasledujici graf v datech TIMSS 2007 bylo mozné identifikovat také tzv. tfidy s rozsifenou
vyukou predmétd, tedy tzv. vybérové tridy, které predstavuji vnéjsi diferenciaci v rdmci zakladniho
Skolstvi. Socidlné-ekonomicky statusu zakl dle typu vybérovych tfid a gymnazii (obé predstavuje

kvantitativni vnéjsi diferenciaci) predstavuje graf ¢. 1.

Graf 1 Kvartilovy graf socialné ekonomického statusu 74k v gymnaziich a vybérovych t¥idach zS

(TIMSS 2007, 8. ro¢nik)
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PfestoZe data nejsou zobecnitelna a vybérovych tfid v nich bylo malo, ukazuji, Ze se tyto tfidy zpravidla
liSi od béZnych tfid a Zaci, ktefi je navstévuji maji vyssi socidlné ekonomicky status. Pficemz nejvyssi
socidlné-ekonomicky status je typicky u Zak( gymnazii, dale u zakl ve tfidach zamérenych na

matematiku, cizi jazyk, a nasledné na télocvik, vytvarnou vychovu a informacni technologie.

Pro vétsi exploratorni predstavu, nakolik se lisi vysledky Zak( v téchto t¥idach, jsme realizovali nékolik

viceurovnovych modell zobrazenych v nasledujici tabulce 3.
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Tabulka 3 Viceurovriové modely vysvétlujici vysledky Zaku v riznych vétvich vzdéldvani (gymndzia a
vybérové tridy ZS dle zaméreni)

Model 1 Model 2 Model 3 Model 4 Model 5 Model 6 Model 7 Model 8
Intercept 493. 2%kk  488. Okkk 488, Okskk 490, Thskk 493, Tksksk 495, Tk 484, 1skkk 483, 3ksksk
(0.985) (1. 056) (1.038) (1. 026) (1. 080) (2. 355) (3. 459) (3. 480)
Level 1 (zak)
Chlapec 1.679 1. 756 1.928
(1.757)  (1.755) (1.756)
Vel. mista bydliste -1.123. —1. 383%* —1. 538%*
(0.627)  (0.628) (0. 634)
SES 16. 35kskk 14, 42%kk 14, 48%kkk 14, 14skkk 14, 1 1%kk
(0.910) (0. 966) (0. 966) (0. 958) (0. 958)
Level 2 (school)
7S se zaméfenim 33. 25%k
(vgechny typy) (2. 660)
7S - tridy VV a HV —15. 26% —15.93%% —15. 39% -13.66% —16.60%k —10.93
(6.291) (6. 085) (6. 059) (6. 120) (6.157) (6.842)
7S - tridy TV 18. 39%kkk 14, 49%kkk 12, 53k 12.83%k 8. 997 9. 792%
(4. 536) (4.393)  (4.384)  (4.389)  (4.475) (4. 495)
78 - tridy IT 29. 95%kkk 27, 23%kxk 25, Qlsekk 26, HT7kk 27, 15%kkk 28, 34skkk
(5.593) (5.413)  (5.393)  (5.406)  (5.403) (5. 471)
7S - tridy cizi jazyk 50. 79kxkk 44, 09k 40, 48%kk 40, 82%kk 39, 81kkk 40, 19k
(5.674) (5.501) (5.505) (5.508) (5.508) (6. 226)
7S - tridy Mat. 83. 95k 74, 33kkk 67, 84kkk 68, 8Pkkk 67, 9Tskskk 72, H3kekk
(5.779) (5.616) (5. 680) (5.712) (5.708) (8. 069)
Gymnazia 112, 6kkk 117, Qkskek 117, Ok 102, 8kkk 87, 13k 85, 49k 83, 7hkskk T4, 90skskek
(3.218) (3.193) (3. 140) (3.152) (3.958) (4. 087) (4.102) (8.093)
SES skoly 7.634%%% 8. 586G%kkk 8. 450%kk 7. 094kkk
(1.172) (1. 287) (1.294) (1.411)
Skolni klima 7.768%%% 8. 139%kk
(1.762) (1.782)
Interakce se skolnim
SES
7S - tridy VV a HV 12. 62.
(6. 469)
7S - t¥idy TV 9. 867.
(5.995)
ZS - tridy IT 5.709
(5.929)
7S - tiidy cizi jazyk 2. 155
(14. 39)
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7S - t¥idy Mat. -4. 949
(9. 508)
Gymnazia 6. 201
(4.021)
Celkova vysvétlena 20. 92 23.5 26.09 30.85 31.48 31.54 31.69 31.83
variance

Level 2 - skola(32.49); Level 1 - zak (67.51)

Model 1 ukazuje, ze zaci gymnazii maji vyrazné lepsi vysledky v matematice nez Zaci na zakladnich
gkolach. Model 2 pak ukazuje, 7e ovéem podobné i 7aci ve vybérovych t¥idach ZS maji lepsi vysledky
v matematice nez zaci v béznych tfidach, a to o 33 bod(l. Zatimco zahrnuti typu skoly (gymnazium vers.
Z5) vysvétlilo celkem 21 % rozdil(i ve vysledcich mezi $kolami, zahrnuti vybérovych tfid pak pomohlo
vysvétlit dalSich 5 % rozptylu vysledkd na uUrovni Skol. Ptidani SES na urovni Skoly pak casteéné
odcerpava z vysledku v matematice pro rdzné typy trid. V setfeni TIMSS 2023 by bylo dobré opét
podchytit vybérovost tfid v zafazenych skolach do vyzkumu, aby mohlo byt dale sledovdn vztah mezi
socialné ekonomicky statusem zakd ve vybérovych tfidach a jejimi vysledky. Novéjsi data nez z roku

2007 vsak nemdame k dispozici.

Zaméfili jsme se vSak také na sledovani rozdilu mezi tfidami uvnitf skol v ramci vyzkuma TIMSS a PIRLS
2011, 2015, 2019 a 2021 u 7ak{ 4. roénik(i ZS a na efekt socialné ekonomického statusu na vysledky

Zak(. Nejdrive se podivejme na analyzu dat TIMSS a PIRLS 2011 v nasledujicim grafu:
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Graf €. 2: Srovnani rozdilG mezi skolami v rdmci evropskych zemi
TIMSS a PIRLS 2011, 4. roc¢nik, matematika a ¢tenafska gramotnost
B Rozdily mezi Skolami - matematika ™ Rozdily mezi Skolami - Ctendrska gramotnost
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Z grafu &. 1 mGzeme vycist, 7e Ceskd republika nepatii k zemim s nejvyssimi rozdily mezi vysledky kol
na 1. stupni ZS, ale ani k zemim, kde jsou tyto rozdily nejmensi. Nachazime se v pomysiném stfedu 20
evropskych zemi, které se vyzkumi TIMSS a PIRLS 2011 ucastnily, a to s 15 % rozdil( ve vysledcich
Ctenarské gramotnosti, které mizeme pripsat odliSnostem mezi Skolami, a 21 % u matematiky. Zemé
jsou sefazeny zleva od téch, kde je podil rozdili nejmensi (Slovinsko, Finsko, Norsko), az po zemé
s nejvyssim podilem rozdili mezi Skolami zcela vpravo (Madarsko a Rumunsko). Z uvedeného grafu je
navic patrné, ze ve viech zemich, s vyjimkou Malty a Svédska, spatfujeme vétsi rozdily mezi $kolami
v matematice, nez ve Ctenarské gramotnosti. Podobné jako na druhém stupni, kde v pribéhu let doslo
k ndrdstu vyznamu Skoly (viz tabulka 2 vyse), mGZeme na zakladé dat TIMSS a PIRLS sledovat také vyvoj
rozdili mezi $kolami na prvnim stupni ZS. Zatimco v matematice jsou tyto rozdily v ¢ase pomérné

stabilni a s uréitym kolisanim v letech 2007 a 2015 dosahuji od roku 1995 aZ do posledniho méreni
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v roce 2019 hodnoty kolem 21 %, ve Ctenaiské gramotnosti miZeme pozorovat narQst rozdilG mezi

Skolami z 15 % v roce 2001 na 21 % v roce 2021 (viz tabulka 4 nize).

Dulezité je vsak si uvédomit, Ze zatimco se vstupem do 2. stupné se vétvi vzdélavaci draha do rlznych
typl Skol (viceletd gymnazia, vybérové zakladni skoly) i do vybérovych tfid (pouze vybérové tridy
v ramci zakladnich gkol), na 1. stupni ZS se zpravidla jednd o diferenciaci uvnitf $kol v podobé
vybérovych a nevybérovych tfid. Je tedy uzitecné se podivat na to, jak velké jsou rozdily mezi
jednotlivymi tfidami. Analyza dat ukazala, Ze na Urovni tfid dojde jesté k dalSimu navyseni uvedeného
podilu vysvétleného rozptylu, a to v matematice z 21 % na 27 % (data TIMSS 2011, 4. rocnik) a ve
Ctenarské gramotnosti, kde rozdily mezi Skolami vysvétluji 15 % vSech rozdilG ve vysledcich zakd,
rozdily mezi jednotlivymi tfidami jiz vysvétli pétinu (20 %) téchto rozdild (data PIRLS 2011, 4. rocnik).
Vidime tedy, 7e v CR neni jedno, do které $koly a do které tfidy v ramci této $koly zak chodi. Pfestoze
tyto rozdily nepatfi k nejvyssim, jsou jiz dosti vyznamné. Nakolik viak miZeme tyto rozdily pfipsat

rodinnému zazemi déti?

UkaZzeme na prikladu matematiky, jak jsou Zaci rozloZeni do jednotlivych ttid podle jejich rodinného
zazemi a jak to koresponduje s jejich vysledky. Opét ilustrujeme priklad na datech z vyzkumu TIMSS
2011 (Zaci 4. rocniku) a zvolili jsme matematiku, kde, jak jsme ukazali vySe, rozdily mezi Skolami a
tridami vysvétluji vyssi podil rozdil ve vysledcich Zakl nez ve ¢tenarské gramotnosti. Obdobny by viak
byl graf i na datech ze ¢tenarské gramotnosti. V grafu ¢. 2 jsme vynesli na osu Y primérny vysledek
zak( v dané tfidé v matematice a na osu X prlmérny socidlné-ekonomicky status rodiny, ze které
pochazeji déti v této tridé (pocitan na zakladé prestize povolani rodicl a vzdélani rodicu, které uvadéli
rodi¢e 7aka 4. ro¢niku ZS). Kazdy bod v grafu (¢tverec ¢i krouzek) predstavuje jednu tiidu, kterd se
Ucastnila vyzkumu TIMSS. Na ose Y je vyjadien pramérny vysledek ttidy v testu z matematiky v bodech
(pohybuje se od 330 do 618 bodl), na ose X je socialné ekonomicky status tfidy vyjadien jako pramér
z hodnot socidlné-ekonomického statusu zaka (SES Zaka), coZ je standardizovana hodnota (z-skoér).
Pridmérné rodinné zazemi tfid se pohybuje od -1,1 do 1,4, pficemz ¢im vyssi hodnota (vice vpravo),
tim je rodinné zazemi 7ak( v dané tfidé podnétnéjsi. Mezi vysledkem tfidy a jejim sociadlné-
ekonomickym statusem (dale jen SES) existuje pozitivni vztah, tedy ¢im lepsi je rodinné zdzemi
jednotlivych 7akd v dané tridé, tim vyssi je i vysledek tfidy v testu z matematiky (zde agregovano za

tfidu). Z grafu mlZeme rovnéZ vidét, Ze vybérové tridy (zelené ctverce) navstévuji Zaci z lépe
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situovanych rodin s vyssim SES. Zatimco primérny SES bézné tfidy je -0,04, u vybérovych tfid je

pramérné SES Zakl vyrazné vyssi, a to +0,61.
Graf 3: Vztah mezi vysledky v matematice a socidlné-ekonomickym statusem vybérovych a

nevybérovych ttid ve 4. rocniku

Vztah mezi vysledky a socioekonomickym statusem rodiny na drovni tfid

TIMSS 2011, Zaci 4. roénik(
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Na vliv rodinného zazemi zaka na vysledky v matematice a ¢tenarské gramotnosti jsme se podivali taky
s vyuZitim statistické techniky zvané viceldrovriové modelovani (tzv. hierarchical linear modeling —
HLM). Z HLM analyz vyplynulo, Ze s rlistem socioekonomického statusu zaka (SES Zaka) o jednotku

roste vysledek v matematickém testu o 15 bodl. Vzhledem ke skutec¢nosti, Ze SES Zaka se pohybuje
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v rozmezi nejc¢astéji mezi -2 az 2 (je to z-skdr, smérodatna odchylka je rovna 1 a prdmér je 0°), rozdil

ve vysledcich v matematice Zdka s nejméné podnétnym rodinnym zdzemim a zdkem zrodiny

s nejvyssim SES tak ¢ini aZz 60 bodu.

Graf 4 Procento rozptylu vysledk(l v matematice vysvétleného socialné-ekonomickym statusem Zaka

a socialné—ekonomickym statusem skoly (TIMSS 2011, 4. ro¢nik, na zdkladé HLM modelt).
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HLM modely, které umoznuji urcit vliv rodinného zazemi na vysledky Zakd v matematice, jsme spoditali
hodnoty pro vsech 20 evropskych zemi, které se ucastnily vyzkumu TIMSS 2011, abychom mohli
porovnat, nakolik je podminénost vysledkl ceskych zakl na jejich rodinné zazemi obdobna jinym
zemim, ¢i zda se jim vymyka. Jak je z grafu 3 patrné, souvislost vysledkd v matematice se socialné-

ekonomickym statusem Skoly patfi k jedném z nejvyssich v rdmci zdcastnénych evropskych zemi. Az

5 Hodnota 0 vyjadfuje skolu se Zaky s primérnym socidlné-ekonomickym statusem (SES), zaporna hodnota pak
znamena horsi nez priimérné slozeni zakovského kolektivu tfidy, naopak kladnd hodnota je vyjadfenim tridy,
kterou navstévuji Zaci z Iépe situovanych rodin.
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46 % rozptylu vysledkd ceskych 7Zak( v matematice je dano agregovanym socialné-ekonomickym
statusem $koly, vét$i hodnoty uz ma jen Madarsko (56 %) a Malta (73 %). V Ceské republice tedy vice
neZ v jinych zemich zaleZzi na tom, do jaké skoly a s kym zdk chodi. Pficemz Zaci z podobné socialné

situovanych rodin navstévuji Skoly ¢astéji spolecné, a to jiz na 1. stupni zakladni Skoly.

Rozdily mezi skolami a tfidami ve 4. roéniku ZS$ ve svétle nejnovéjsich dat TIMSS 2019
Rozdily mezi Skolami v rliznych zemich na zékladé analyzy dat TIMSS 2019 ukazuje nasledujici graf,
z néjZ je patrné, Zze zemé stfedni a vychodni Evropy vykazuji vétsi rozdily ve vysledcich zakl v rdznych

t¥idach. Nicméné CR je na tom Iépe ne? naptiklad jeji sousedni zemé& Némecko, Slovensko a Madarsko.

Graf 5. Rozptyl vysledkl vysvétlitelny rozdily mezi skolami (TIMSS 2019)
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Jak jsme ukdzali v analyze dat z TIMSS 2011 vyse, rozdil mezi Skolami byl 21 %, stejné jako je tomu i
v TIMSS 2019 a za CR se vtomto umistily opét zemé, které byly za ndmi i v roce 2011. Jesté pro
srovnani vyvoje rozdild mezi Skolami v ¢asu u zakd 4. roéniku prezentujeme hodnoty koeficientu
vnitrotfidni korelace (intraclass correlation coefficient — ICC) pro fadu proménnych z Setfeni TIMSS a
PIRLS od roku 1995 do roku 2021. ICC mUZe nabyvat hodnot od 0 do 1 a vyjadfuje podil celkového
rozptylu dané proménné, ktery je mozné vysvétlit rozdily mezi skupinami, do nichZ jsou jednotlivci

seskupeni, v nasem pripadé skolami.

Tabulka 4 ICC (koeficient vnitrotridni korelace) pro vybrané proménné v datech TIMSS a PIRLS (v %)

Vysledek v | Vysledek | Pocet knih
matematice | ve Cteni v SES

(TIMSS) (PIRLS) | domacnosti

1995 20,8 13,2

2001 14,5 9,4

2007 14,5 10,9
2011 20,9 17,5 12,7 13,7

2015 15,0 6,3
2016 18,9 12,5 14,6

2019 20,9 9,0
2021 21,3 10,4 13,0

Z tabulky vidime, Ze hodnota 21 % vysvétlené variance vysledkd v matematice na urovni skol byla
jedna z nejvyssich v Case a zopakovala se v roce 1995, 2011 i 2019, mezitim v Setfenich TIMSS 2007 a
2015 byla na urovni 15 %. Vysledky zaka ve ¢teni méfil vyzkum PIRLS z let 2001, 2011, 2016 a 2021.
Tato méreni vykazuji trend rlstu vyznamu rozdild mezi Skolami v ¢ase (nardst z 15 % v roce 2001 na

21 % v roce 2021).
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V ramci Skolniho dotazniku administrovaného jako soucast vyzkumu TIMSS 2019 byla doplnéna
baterie otazek o rozdélovani zak( do vybérovych tfid v rdmci 4. ro¢niku. Tabulka 5 ukazuje zjisténi

z tohoto dotazniku.

Tabulka 5 Vybérové tridy v datech TIMSS 2019

N %

Vice t¥id v 1. roéniku ZS Ano 154 74
Ne 54 26

Vybérové tiidy v ZS Ano 17 11
Ne 137 89

Tabulka 5 ukazuje, ze z 208 skol zapojenych do vyzkumu TIMSS 2019, mélo 54 pouze jednu prvni tfidu.
Jednalo se o mensi Skoly ve venkovskych sidlech. Mezi Skolami, které vSak mély vice neZ jednu tfidu
v prvnim rocniku zakladni Skoly, kazda desata z nich vytvarela vybérovou tfidu. Jedna se o tfidy
zamérené na cizi jazyky, vytvarnou vychovu nebo tfidy obecné vytvarené pro ,,nadané zaky“. Vice nez

tfetina téchto skol pfijima zaky na zakladé vybéru/jisté formy pfijimaci zkousky.

Rozdily mezi tfidami v ramci jedné skoly jako indikdtor vnéjsi diferenciace?

V ramci analyz mezindrodnich i narodnich jsme se snaZili ovéfit, zda rozdily mezi primérnym
vysledkem jednotlivych tfid v rdmci ZS, napf. vy3$i nez jedna smérodatna odchylka, neindikuje atypicky
zpUsob utvareni tfid. Nasledné na datech, kde je informace o SES Zakd jsme také ovérovali, zda rozdily
ve sloZeni zak( ve tfidach neni mozné také takto odhadnout. Jako predpoli jesté prezentujeme grafy
z vyzkumU TIMSS 2015 a PIRLS 2016, které ukazuji, jak se lisi rozdily mezi tfidami a Skolami (pfirozené
variabilita na Urovni tfid je vyssi neZ na Urovni Skol, neplati to vsak pro vsechny zemé, jak je z grafu

patrné).
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Pomoci nasledujicich datovych zdroj jsme ovéfili, jaky je podil skol, které maji vice nez 2 tfidy (v
datech) a pritom se jejich priamérné vysledky téchto tfid lisSi o jednu smérodatnou odchylku rozdilu

mezi tfidami a vice.
Analyzy rozdill mezi tfidami v rdmci jednotlivych skol-3koly s vice tfidami (datové zdroje):

*  TIMSS 2015 (211 tfid, 104 skol), zjisSténo 42 % rozdild v matematice vyssinez 1SD; 13 %

rozdil vyssi nez 2 SD; konsistentni s pfirodovédou;

* Kalibro 2016/2017 (164 tfid, 66 skol), zjisténo 53 % rozdil(i v matematice vyssi nez 1 SD;

v 75 % pripadl konsistentni s ostatnimi predméty (angli¢tina, ¢estina);

* SCIO 2016/2017 (399 trid, 170 skol), zjisténo 44 % rozdill v matematice vysSich nez 1 SD; v

60 % pripadl konsistentni s ¢estinou;

* TIMSS 2019 (221 tfid, 110 skol), zjisténo 47 % pfipadl s rozdily mezi tfidami v matematice
vyssimi nez 1 SD, pficemz 21 % rozdilt bylo vyssi neZz 2 SD; v 68 % pfipadl byly zjistény

analogické rozdily také v prirodovédé;

*  PIRLS 2021 (293 t¥id, 145 skol), zjisténo 50 % pripadl s rozdily mezi tfidami ve ¢tenarské

gramotnosti vy$simi nez 1 SD; 20 % rozdil(i bylo vyssSich nez 2 SD.

Vyse uvedena data vychdzejici z rGznych méreni vzdélavacich vysledkl zZakd shodné naznaduji, ze
zhruba ve 40 az 50 % zakladnich skol, které maji vice paralelnich tfid v jednom rocniku, je mozné
pozorovat znatelné rozdily ve vysledcich mezi tfidami. Pfiblizné ve 20 % pfipadud jsou rozdily mezi
tfidami vySsi neZz 2 smérodatné odchylky, coZ naznacuje déleni Zzakd do béznych a vybérovych tfid,
napf. tfid s rozsifenou vyukou nékterych predmét(. Zaroven jsou v datech i Skoly, kde jsou rozdily mezi
tfidami zanedbatelné a statisticky nevyznamné, a jsou tedy pfikladem toho, Ze vysledky mezi tfidami
se nemusi lisit. Analyzované datové zdroje tedy naznacuji existenci rdznych zplsob( déleni zakl do
tfid od vytvareni vzdjemné vyrovnanych paralelnich tfid pres rGzné formy implicitni ¢i skryté
diferenciace Zaku, kterd nemusi byt primarné vedena snahou rozdélovat Zzaky podle schopnosti, , az

po nabidku tradiénich tfid s rozsifenou vyukou urcitych predméta.
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V neposledni fadé jsme se podivali na to, zda naptiklad tfidy vytvarené podle Hejného matematiky na
1. stupni nevytvareji taky tfidy pro déti ze socialné zvyhodnéného prostiedi a nepredstavuiji tak skrytou

formu diferenciace na zakladé vybéru vyucovaci metody.

Funguje Hejného metoda jako prostfedek diferenciace dle socidlné-ekonomického statusu mezi
tfidami na zdkladnich skoldch?
Ve svétle dat TIMSS 2015 a 2019 jsme se zaméfili na analyzy dat, které by ovéfily, zda Hejného metoda

neni jednou z cest, ktera by vedla k diferenciaci tfid na zdkladé socidlné-ekonomického statusu rodiny.

Hejného metoda je netradi¢ni zplsob vyuky matematiky, jehozZ cilem je rozvijet hlubsi porozuméni
matematice diky tomu, Ze jsou déti vedeny k samostatnému objevovani jejich zdkonitosti. Metoda
klade dlraz na samostatné uvazovani, uceni ze zkusenosti a feSeni pfimérené narocnych uloh, které
jsou navrieny tak, aby byly pro Zaky atraktivni a motivovaly je k praci, ale soucasné jim davaly
prileZitost zaZit Uspéch a pocitit radost z vyfeseni Ukolu. Podle autora a pfiznivcl Hejného metody tak
tento zpUsob vyuky zadroven rozviji radost z matematiky, ktera obecné patti k nejméné oblibenym

Skolnim predmétim.

Podle Gdajl zverejnénych na webovych strankach spolecnosti H-mat, ktera stoji za Hejného metodou
a propaguje jeji Sifeni, v soucasné dobé vyuziva Hejného metodu vice nez 750 z 4 100 zakladnich $kol
v CR (tj. necelych 20 %), podle dotazovéni Ceské $kolni inspekce (CSI, 2014) vyuzivala Hejného metodu
v roce 2014 asi tretina z 3 400 zakladnich skol, které vyplnily elektronicky dotaznik, a podle jiného
Setfeni téZe instituce (CSI, 2017) vyuZivalo alespori nékteré prvky Hejného metody 43 % z oslovenych
2 605 uciteld 5. roéniku ZS. Z dostupnych Gdajd neni ziejmé, zda se na uvedenych $kolach vyuZiva
Hejného metoda ve vSech paralelnich tfidach v ramci roéniku, nebo zda je nabizena jen v jedné ¢i

nékolika vybranych tfidach jako alternativa k béZzné vyuce matematiky.

Udaje o pouzivani Hejného metody vyuky byly zjistovany rovné? jako narodni doplnék v rdmci
mezinarodnich vyzkum( matematiky a pfirodovédy TIMSS 2015 a TIMSS 2019. Vyzkumy TIMSS jsou
realizovany na ndhodné vybranych vzorcich $kol, z nichZ je pro vlastni Setfeni podle velikosti Skoly
vybrana jedna az tfi tfidy pfislusného rocniku (z vétsiny skol byly vybrany dvé ttidy). V letech 2015 a
2019 se zapojily pouze tfidy 4. roéniku ZS. Tato data jsme vyufili k analyze toho, do jaké miry hraje

Hejného metoda roli nastroje diferenciace mezi tfidami nejen s ohledem na vyuku matematiky, ale
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také na socidlni sloZeni tfid. Zda si tuto metodu nevybiraji pro své déti ¢astéji rodice s vyssim vzdélanim

a socialné-ekonomickym statusem.

Skoly pro vyzkum TIMSS jsou vybirany podle mezinarodné stanovenych pravidel a pfi vybéru neni bran
zfetel na pouzivanou metodu vyuku matematiky. Zastoupeni Skol s Hejného metodou vyuky
matematiky ve vybraném vzorku $kol tedy nemusi odpovidat jejich zastoupeni v ramci celé CR. V roce
2015 tvofily Skoly, na nichz se vyucovala matematika Hejného metodou, pouze 12 %, jejich zastoupeni
je tedy podhodnoceno. V roce 2019 tvofily tyto Skoly 20 %, coZ vice odpovida redlnému zastoupeni
$kol vyuzivajicich Hejného metodu v CR, data jsou véak omezena tim, Ze fada $kol nevyplnila dopliikovy

dotaznik o metodé vyuky matematiky.

Na datech z vyzkum( TIMSS 2015 a 2019 jsme nejprve porovnali, jak se liSi socioekonomické zazemi
zakh, ktefi vyuZivaji Hejného metodu, a Zakd, ktefi tuto metodu nevyuZivaji. K méreni
socioekonomického zazemi jsme pouZili mezinarodni index domdcich zdrojia pro uceni (Home
resources for learning), ktery kombinuje Gdaje o vzdélani a povolani rodicl, poctu knih a détskych knih
v domdcnosti, internetovém pfipojeni a vlastnim détském pokoji pro testovaného Zaka. Index je
zkonstruovan tak, aby mél mezinarodni primér 10 a smérodatnou odchylku 2, v CR mél v roce 2015
primér 10,52 a roce 2019 prdmér 10,78. To znamen4, ze 7aci z CR méli o néco lepsi socioekonomické

zazemi, nez jaky byl primér zaka vsech zemi zapojenych do vyzkumu.

Tabulka 6 Priimérny index socioekonomického zdzemi Zéku podle metody vyuky matematiky

Datovy soubor Zaci s Hejného vyukou Zaci bez Hejného vyuky
TIMSS 2015 10,66 (N =537) 10,49 (N = 4 665)
TIMSS 2019 10,97 (N =937) 10,70 (N =2 332)

Porovnanim hodnot primérného indexu socioekonomického statutu v tabulce zjistujeme, ze Zaci
vyucovani podle Hejného maji mirné vyssi socioekonomické zazemi nez ostatni z4ci, rozdil je vSak
vécné zanedbatelny a v roce 2015 ani nedosahl hodnoty statistické vyznamnosti. V roce 2019 hranici
statistické vyznamnosti prekrodil, ale vécné zGstava maly. Na celkovych datech se tedy Hejného

metoda neprojevuje jako prostiedek, ktery by rozdéloval Ziaky do tfid podle jejich

32



EVROPSKA UNIE e
Evropské strukturalni a investiéni fondy 7 ]

Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

ESF OP VVV Projekt Podoby diferenciace na zakladnich $kolach, reg.¢. CZ.02.3.68/0.0/0.0/19_076/0016391

socioekonomického zazemi a nepfispiva tedy k vnéjsi diferenciaci na trovni tiid prvniho stupné ZS.

napfi¢ CR.

ProtoZe Gdaje o metodé vyuky matematiky z vyzkuma TIMSS 2015 a TIMSS 2019 jsou vztaZzena nejen
ke Skolam, ale pfimo ke konkrétnim tridam, podivali jsme se ddle, jak se lisi pouZivani Hejného metody
mezi jednotlivymi tfidami v rdmci Skoly. V této analyze pracujeme pouze s témi t¥idami, které byly
vybrany pro testovani, pficemz nevime, kolik dalSich paralelnich tfid Skola ma ani jaka metoda vyuky
se v nich pouzivd. Predpokldadame vsak, ze pokud je Hejného metoda ve Skole nabizena jako
alternativa, kterou si rodice mohou pro své déti zvolit namisto bézné vyuky matematiky, bude
pravdépodobné nabizena jen v jedné tfidé, kterd bude fungovat jako tfida vybérova. Ddle pak
predpokladame, Ze tento vybérovy mechanismus nebude pfitomen ve S$koladch, z nichz byly do
vyzkumu zapojeny alespon dvé tfidy a obé nabizeji Hejného metodu. Pfipominame, Ze data z vyzkumu
TIMSS 2019 jsou do jisté miry limitovana tim, Ze dopliikovy dotaznik o pouzivané metodé vyuky ¢dast

Skol viibec nevyplnila.

Ze skol, z nichz se do vyzkumu zapojily alespori dvé tfidy, jich v roce 2015 nabizelo Hejného metodu
12 (11 %) a v roce 2019 26 (32 %). Ve vétsiné téchto skol byla Hejného metoda vyuzivana ve vsech
tfidach, které se zapojily do vyzkumu. To naznacuje, Zze Hejného metodu nelze jednoznacné

povaZovat za prostiedek diferenciace mezi tfidami uvnit¥ skol.

Tabulka 7 VyuZivani Hejného metody v paralelnich triddch

TIMSS 2015 TIMSS 2019

Pocet zapojenych skol 159 152
Pocet $kol s vice nez 1 zapojenou tfidou 108 110
Pocet Skol svice nez 1 zapojenou tfidou a 108 82
vyplnénym dotaznikem o metodé vyuky

Z toho Hejného metoda ve vSech vybranych 8 19

tfidach

Z toho Hejného metoda jen v jedné tfidé 4 7
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V radmci Skol, které Hejného metodu vyuky nabizely jen v jedné ze tfid zapojenych do vyzkumu, zatimco
v jiné ji nenabizely, jsme déle porovnali socioekonomické zazemi zaka. Jednd se o velmi malé vzorky
Skol a zaka (v TIMSS 2015 ctyti Skoly, v TIMSS 2019 sedm skol), z kterych je obtizné vyvozovat néjaka
zobecnéni. Ani toto porovnani vsak nenaznacuje, Zze by se ve tfidach s Hejného vyukou kumulovali
Zaci s lepSim socioekonomickym zazemim neiZ v ostatnich tfidach. V TIMSS 2015 méli Zaci s Hejného
metodou vyuky (N = 66) dokonce nizsi primérny index domacich zdrojl pro uceni (9,83) nez Zaci bez
Hejného vyuky (N = 81, primérny index 10,44). V TIMSS 2019 méli Zaci s Hejného metodou (N = 120)
pramérny index domacich zdroja pro uceni vyssi (11,11) neZ Zaci bez Hejného metody (N = 104,

pramérny index 10,43).

Tyto sekunddrni analyzy doplrikové ilustruji, Ze nerovnosti ve vzdélavani v CR jiZ na 1. stupni a jsou

v mezindrodnim srovndni nadprimeérné vysoké a ze se rozdily mezi zaky zvysuji v ¢ase. Tato zjisténi
odpovidaji kauzalnim efektdm popsanym v predchozi kapitole. Dale se ukazuje, Ze trvala diferenciace
se projevuje jiz na 1. stupni Skol, ale jeji prevalenci budeme dale sledovat v nasledujici kapitole
pomoci dotaznikového Setfeni mezi rfediteli zakladnich skol. Naopak se nepotvrdilo, Ze by Hejného
metoda a jeji volba vedla k vétsi rozriznénosti tfid Hejného a neHejného matematiky podle
rodinného zdzemi. Nicméné pravé proto, Ze nemame ani dostatecné deskriptivni idaje o podobé
diferenciace na druhém stupni zékladnich skol, rozhodli jsme se realizovat dotaznikové Setreni

k jejich zmapovani, které predstavime i s vysledky v nasledujici ¢asti.
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3. Dotaznikové Setreni o podobach diferenciace na zakladnich Skolach

V této kapitole shrnujeme hlavni zjisténi z dotaznikového Setfeni mezi fediteli zakladnich skol o
podobach diferenciace. Diskuse o diferenciaci ve vzdélavani se Casto omezuji na srovnavani zakladnich
Skol a viceletych gymnazii, dosud vSak chybél podrobnéjsi vhled do podoby a vyvoje diferenciace
v ramci zakladnich skol. V tomto jsou predlozena zjisténi unikatni a zaplnuji bilé misto na mapé naseho

Skolstvi, které neni ani mozné pokryt vykazovymi udaji.

3.1. Vyzkumné otazky
Hlavnim cilem Setfeni bylo zmapovat podoby diferenciace v ¢eskych zdkladnich Skoldch a jejich
prevalenci. Dotaznikové Setfeni se proto zaméfilo na predem vybrané formy diferenciace (napfiklad
vytvareni tfid s rozsifenou vyukou vybranych predmét(, prvky alternativni pedagogiky, které mnohdy
predstavuji vnéjsi ¢i trvalou diferenciaci uvnitr skoly, ale zajimali jsme se také o zpUsoby rozdélovani
Zakl do skupin jen na vybrané predméty, napfiklad prvni cizi jazyk, ¢i nabidka volitelnych predmét).

Setfeni tak odpovida na nésledujici deskriptivni vyzkumné otazky:

1. Jaké je zastoupeni rGznych (vybranych) druhd a forem vnitini diferenciace na ceskych
zdkladnich Skolach?

2. Jaka je frekvence zpUsobu rozdélovani zak( do prvnich a Sestych tfid a jaka kritéria jsou
nejcastéji ve Skolach uplatiiovdna?

3. Jak casté jsou rGzné vybrané zpUsoby vytvareni skupin na vyuku prvniho ciziho jazyka?

4. Jaka je nabidka volitelnych predmétl v ¢eskych zakladnich Skolach?

5. Jaka je nabidka predmétl v rliznych variantach obtiznosti v ¢eskych zakladnich skolach?

3.2. Charakteristika cilové populace a vybéru
Vyzkumné Setfeni probihalo v obdobi od Unora 2022 do zafi 2022. Delsi obdobi sbéru dat pfispélo
k vy$8i ndvratnosti. Setieni bylo navrieno jako prifezova studie (cross-sectional design) a metodou

sbéru dat byl online dotaznik vytvoreny v prostfedi LimeSurvey.

Vysledky a zjisténi z vyzkumu jsou reprezentativni vzhledem k populaci zékladnich $kol v Ceské

republice, které odpovidaji nasledujicim charakteristikdm:

1) jde o Uplnou zakladni Skolu (tzn. na 2. stupni ma alespon jednu tfidu);
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2) celkové méla skola 18 a vice tfid (na 1. i 2. stupni dohromady).

Ve gkolnim roce 2021/2022 fungovalo v Ceské republice celkem 4238 zékladnich $kol. Vy$e uvedenym
kritériim odpovidalo 1027 3$kol, které se staly populaci tohoto vyzkumu. Sampling frame (opora
vybéru) byl ziskdn z matrik Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy. Opora vybéru obsahovala

kromé adresy a dalSich identifikacnich udaja také e-mailovy kontakt na vedeni Skoly.

Vsechny skoly v uvedeném seznamu byly v obdobi od ¢ervna do zafi 2022 vyzvany, aby odpovédély na
neanonymni dotaznik. Nejednalo se tedy o vybér, ale o osloveni celé populace skol na zdkladé vyse
uvedenych kritérii, jez vychdazela z pfedpokladu, Ze Skoly se dvéma a vice paralelnimi tfidami v ro¢niku
maji vice moznosti k diferenciaci z pedagogickych dlivodl nez mensi skoly. Dotaznik mél vyplnit feditel
Skoly, pfipadné jim povéreny clen tymu vedeni Skoly (typicky zastupce feditele). Po prvnim vyzvani na
dotaznik odpovédéla pfiblizné stovka skol. Vyzva skoldm, které jesté dotaznik nevyplnily, proto byla
ve vySe uvedeném obdobi nékolikrat opakovana. Na konci sbéru dat (tj. 30. zafi 2022) bylo v databazi
celkem 598 unikatnich odpovédi, z toho 452 bylo v systému sbéru dat skutec¢né odeslano, zbyvajicich
146 odpovédi bylo ve stadiu rozpracovanosti, nicméné nebyly dotazovanymi odeslany do databaze.
Jednotlivé pripady zobou skupin byly podrobeny analyze chybéjicich hodnot. Arbitrarné bylo

stanoveno, Ze ve vysledcich se bude pracovat s takovymi pfipady, kdy:

1) dotazovany odpovédél alespori na 50 a vice procent otazek v dotazniku

a zéroven
2) se dotazovanému zobrazilo alespor 60 poli dotazniku (tzn. nepreskocil vyznamnou ¢ast otazek).
Vysledkem byl soubor 455 odpovédi (434 odeslanych, 21 neodeslanych), s nimz bylo pracovano
v dalSich analyzach. Vzhledem k ndrocnosti a rozsahlosti dotazniku jsme ziskali velmi sluSnou 44%
navratnost z cilové populace vsech zékladnich skol odpovidajicich nasim kritériim (tj. 455 z 1027

stfedné velkych a vétsich pIné-organizovanych zakladnich skol).

3.3. Dotaznik
Dotaznik byl administrovan online v prostfedi rozhrani LimeSurvey pro dotaznikova Setfeni. VSechny
otazky v dotazniku se vztahovaly k situaci ve Skolnim roce 2021/2022. Dotaznikové polozky vychazely
z vyzkumnych otazek (viz vyse) a byly zamérfeny na zjistovani situace v oblasti rlznych druhd
diferenciace v zakladnich skolach. Dotaznik byl clenén do tematicky odlisnych sekci, na zakladé kterych

je strukturovana i ¢ast Vysledky Setreni. V priiméru trvalo respondentliim zahrnutym do zpracovani
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odpovidani na online dotaznik 29,3 minut. Vysledky jsou prezentovany pomoci tabulek a grafd, vyuZity
jsou zakladni statistické ukazatele (prdmér, minimum, maximum, median, ¢etnosti a procentudlni
podily z celku ¢i podskupiny apod.). Neni-li vtextu uvedeno jinak, jsou grafy a tabulky vytvoreny

autorskym tymem.

3.4. Charakteristika respondenti a Skol v datovém souboru

Na dotaznik odpovidali nejcastéji pfimo Feditelé Skol (76 %, n = 348), které jsme pfimo
oslovili. Zaroven jsme jim ale nabidli moznost, Ze mohou vyplnéni dotazniku delegovat na svého
zastupce Ci ¢lena uzsiho tymu vedeni skoly, nebo obecné nékoho, kdo je schopen na otazky dotazniku
spolehlivé a validné odpovédét. Proto v 17 % pripadl dotaznik vyplnili zastupci feditele (n = 76) a
v osmi pripadech také jiné osoby (metodik prevence a vedouci poradenského pracovisté, ucitel -
vychovny poradce). Respondenti v prliméru pracovali na Skole 11,3 let (smérodatna odchylka 8,4 let)
a v priméru méli 53 let (smérodatna odchylka 7,7 let). Dvé pétiny respondentl byli muzi (n = 181),
vice nez polovinu (55 %, n = 248) Zeny (zbyvajicich 26 respondentll své pohlavi neuvedlo). V praméru
bylo dle idaji z matrik MSMT ve $kolach ve vzorku 513 7aka (280 na prvnim stupni, 232 na druhém

stupni).

Tabulka 8 shrnuje, jaké je podle vypovédi respondentl sloZeni zZaku jejich skoly z rGznych hledisek. Ve
vétsiné skol se zastoupeni uvedenych kategorii (Zaci, jejichz matefsky jazyk je odlisny od vyucovaciho
jazyka; zdaci se specidlnimi vzdélavacimi potfebami; zaci ze socialné a ekonomicky znevyhodnujiciho
prostredi; Zaci, ktefi jsou imigranti, nebo Zaci z migrantského prostfedi; Zaci, kteti jsou uprchlici)

pohybuje mezi jednim a tficeti procenty z celkového poctu Zaka skoly.

Z regionalniho hlediska (viz Kartogram 1) bylo ve vzorku nejvice skol z Prahy (71), Moravskoslezského
kraje (60) a Stfedoceského kraje (59), nejméné pak z Karlovarského kraje (12) a Pardubického kraje

(17).

Nejvétsi podil kol ve vzorku se nachazel v obcich, které mély k 1. 1. 2022 podle Ceského statistického
Ufadu mezi 15 001 a 100 000 obyvateli — celkem 38 % (n = 173) skol, 30 % (n = 135) skol pak sidlilo
v obcich s 3 001 aZ 15 000 obyvateli (viz Graf 1).
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Tabulka 8 Charakteristika Zdki v dotazovanych skoldch

3.68/0.0

> SKOLSTV

/0.0/19_076/0016391

Zaci, jejichz

Zaci, ktefi jsou
imigranti, nebo

mateisky jazyk Zaci se Zaci ze socidlné a
je odlisny od specialnimi ekonomicky Zaciz
vyucovaciho vzdélavacimi znevyhodnujiciho migrantského Zaci, ktefi jsou
jazyka potiebami prostiedi prostiedi uprchlici

Nikdo 3% 0% 4% 18% 5%
1%az10% 84 % 44 % 71 % 75 % 88 %
11%az30% 11% 52 % 22 % 6% 6%
31%az60% 1% 4% 3% 1% 0%
Vice nez 60 % 0% 0% 1% 0% 0%
Celkem odpovédi 432 432 427 427 429
% chybéjicich odpovédi 5% 5% 6 % 6 % 6 %

Pozndmka: tabulka obsahuje respondenty uvadéné procentualni odhady podild Zakd v jejich Skole, ktefi

odpovidaji uvedenym charakteristikam.

Kartogram 1 Skoly ve vzorku podle regionii CR

12 71
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Graf 1 Velikost sidla skoly (pocet obyvatel v obci, kde se skola nachdzi)

@ Obec s méné nez 3000 obyvateli

Obec s 3 001-15 000 obyvateli

30%
° Obec s 15 001-100 000 obyvateli

Obec s 100 001-1 000 000 obyvateli

38%

[ Praha

Poznamka: vzhledem k tomu, Ze dotaznik byl neanonymni, bylo mozné ve 100 % pfipadu zjistit, v jaké obci se
kola nachdzi a na zakladé dat CSU o pocétu obyvatel v uvedené obci zafadit $koly (n = 455) do nékteré z
uvedenych kategorii.

3.5. Vysledky Setfeni

Tridy béZné, alternativni a s rozsifenou vyukou vybranych predmétii

Respondentd jsme se nejprve dotazovali na sloZeni jejich skol z z hlediska zastoupeni béznych,
alternativnich a vybérovych tfid. V dotazniku byly bézné tfridy respondentim vymezeny jako ,tridy,
v nichZ vyuka vSech predmétl probiha standardné a neni v nich daraz kladen na Zzadnou kurikularni
oblast.” U tfidy se zamérenim bylo respondentim vysvétleno, Ze jde o ,specializované tridy
s rozsifenou vyukou v urcité oblasti (napf. jazykd, pfirodovédnych predmétll), sportovni tfidy nebo
tfidy uréené pro talentované zaky.” Tridy s prvky alternativni pedagogiky pak jsou ,takové, v nichz je
celkova koncepce vyuky nebo alespon jeji ¢ast postavena na nékterém ze smérd alternativni

pedagogiky (napriklad Waldorfska nebo Montessori pedagogika).”

Graf 2 ukazuje podily skol v nasem vzorku, u nichz feditelé (nebo zastupci i jini ¢lenové tymu vedeni
Skoly) uvedli, Ze na prvnim nebo druhém stupni maji alespon jednu béZnou, alternativni nebo
vybérovou tfidu. Vétsina Skol v naSem vzorku (67 %, n = 291) ma podle vyjadreni feditele (i jiné jim
povérené osoby) pouze bézné tfidy. Ve zbylych 33 % 3Skol prevazuji skoly s béznymi i vybérovymi
tfidami (tj. s tfidami s rozsifenou vyukou nékterych predmétd, 26 %, n = 111), méné casté (5 %, n =

24) jsou Skoly s béZnymi a alternativnimi tfidami (resp. tfidami s prvky alternativni pedagogiky).
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Graf 2 SlozZeni skol ve vzorku podle pritomnosti béZnych, vybérovych a alternativnich trid

EBéiné

[ Bézné a alternativni

[ Bé&zné a vybérové

Bézné, vybérové i
alternativni

Zdroj: vlastni vyzkum
Poznamky: N = 435 (chybé&jici odpovédi 20 gkol). Skoly klasifikované jako ,Bé7né“ maji na 1. nebo 2.

stupni pouze bézné tridy.

Pro dalsi analytické ucely jsme Skoly v nasem Setreni rozdélili do tii kategorii (tercildl) podle velikosti
uréené poctem zakd na 1. i 2. stupni (tuto informaci jsme ziskali z administrativnich dat Ministerstva
Skolstvi, mladeZe a télovychovy) — skoly malé (1. tercil do 431 Zaku), stfedni (2. tercil mezi 432 a 567

zaky) a velké (3. tercil mezi 568 a 1200 Zaky).

Tabulka 9 ukazuje zastoupeni jednotlivych kategorii Skol (z hlediska zastoupeni rGznych druh tfid)
podle velikosti (poétu zaku). Vysledky ukazuji, Ze s rostouci velikosti Skoly roste také zastoupeni skol
s vybérovymi €i alternativnimi tfidami. Zatimco skol s vybérovymi tfidami v prvnim tercilu (malé Skoly
do 431 zaku) je 17,6 % (n = 25 z celkem 142 3kol), ve druhém tercilu (stfedné velké Skoly do 567 zaki)
jde uz 029,7 % (n = 42 z celkem 141 3kol) a ve tfetim tercilu (velké Skoly nad 567 zak() o 34,8 % (n =
53 zcelkem 152). Obdobné je to pak i s podilem skol, které maji alternativni tfidy, byt téch je
v porovndni s pfedchozi kategorii fadové méné. Ve skupiné malych skol jde jen o Ctyfi Skoly (2,8 %),

mezi stfedné velkymi Skolami je to devét skol (6,3 %) a ve skupiné velkych skol dvacet (13,1 %).
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Tabulka 9 Zastoupeni jednotlivych druh( skol podle velikosti skoly

Primérny pocet

Velikost a druh skoly Podil (%) N zaka

Mala 33% 142 349,2
Béiné 81% 115 358,1
Bézné a vybérové 16 % 23 297,5
Bézné a alternativni 1% 2 393,0
BéZné, vybérové i alternativni 1% 2 383,5
Stredni 32% 141 493,4
Bézné 65 % 91 490,1
Bézné a vybérové 29 % 41 502,8
Bézné a alternativni 6 % 8 484,5
Bézné, vybérové i alternativni 1% 1 489,0
Velka 35% 152 687,1
Bézné 56 % 85 667,8
Bézné a vybérové 31% 47 705,3
Bézné a alternativni 9% 14 720,4
Bézné, vybérové i alternativni 4% 6 741,0
Celkem 100 % 435 514,0

Poznamky: Na hrani¢nich hodnotach tercill se pohybovalo vétsi mnoZstvi Skol, proto jsou v jednotlivych tercilech

zarazeny nestejné pocty skol. Celkem 20 skol neposkytlo Udaje o charakteristikach svych trid.

Obdobnou souvislost jsme pak do jisté miry identifikovali i v pfipadé velikosti obce (respektive poctu
obyvatel obce), ve které skola sidli (viz Tabulka 10) — vétsi zastoupeni skol s vybérovymi tfidami je
v obcich nad 100 001 obyvatel (oproti obcim s mensim poctem obyvatel).

Tabulka 10 Zastoupeni skol béZnych, s vybérovymi a s alternativnimi tfidami podle poctu obyvatel v
obci

Béiné Béiné a Béiné a Béiné, N
vybérové alternativni vybérové i
alternativni
Obec s méné nez 3 000 obyvateli 82% 6% 9% 3% 34
Obec s 3 001-15 000 obyvateli 84 % 11% 4% 2% 130
Obec s 15 001-100 000 obyvateli 60 % 35% 4% 1% 165
Obec s 100 001-1 000 000 obyvateli 42 % 50 % 5% 3% 38
Praha 57 % 26 % 12% 4% 68
Celkem 67 % 26% 6% 2% 435

Poznamka: Celkem 20 skol neposkytlo Udaje o svych tridach.
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Zaméreni vybérovych trid

Z hlediska zaméreni (11) jsou mezi Skolami s tfidami srozsifenou vyukou nékterého z predmétl
nejcastéjsi ty, které jsou zaméreny na sport (43 %), cizi jazyk (32 %), matematiku (26 %) ¢i hudebni
vychovu (10 %). Nejcastéjsim zamérenim alternativnich tfid je vyuZivani Montessori pedagogiky (39
%), v hojné mite (39 %) také reditelé (nebo jimi povérené osoby) uvadéli jiné zaméreni alternativnich
tfid. Nejéastéji Slo o vyuku matematiky metodou prof. Milana Hejného nebo program Zacit spolu.
Néktefi feditelé (nebo jimi povérené osoby) si pfi odpovédi na otazky zaméreni jejich alternativnich

tfid nebyli jisti, jak doklada napfiklad nasledujici citat:

Je sloZité konstatovat, zda se vibec o alternativu jednd — mnozi navstévnici skoly to fikaji. Na I.
stupni uc¢ime matematiku Hejného cestou, hodné vyuZivame metod BOV a Ulime se venku,
stavime na rozvoji ¢tendrské a pisatelské gramotnosti, dlouhodobé se vénujeme osobnostné

socidlnimu uceni, a to nejen v pfedmétu Dramatickd vychova, ale v prdci tridnich uciteld ...

Tabulka 11 Zaméreni vybérovych trid

% N
Skoly, které maiji tiidy s rozifenou vyukou... 100 % 120
Sportu 43 % 52
Ciziho jazyka 32% 38
Matematiky 26 % 31
Hudebni vychovy 10% 12
Pfirodovédy 6% 7
Vytvarné vychovy 6% 7
Pro nadané zaky 6% 7
Informatiky 4% 5
Jiného zaméreni 3% 4
Skoly, které maji tfidy s prvky alternativni pedagogiky... 100 % 33
Montessori 39% 13
Waldorf 9%
Dalton 6%
Lesni 3%
Jind 39% 13

Pozndmka: soucet podild nemusi ddvat 100 %, protoZe $kola mUZe mit vice neZ jeden druh (zaméfeni) vybérové

tridy
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Historie a tradice vytvdreni trid se zaméFenim

Historie vytvéareni vybérovych tfid se napfi¢ Skolami s timto typem t¥id liSi. Zatimco v nékterych
Skolach jde o dlouhodobou tradici a tfidy byly zakladany jiz od r. 1960, v jinych Skolach s nimi zacali
teprve nedavno nebo dokonce v roce 2022, kdy probihal sbér dat. V priméru za vsechny tfidy se
zaméfenim je tradice jejich vytvareni od roku 1998, tedy 24 let. Udaje za jednotlivé druhy t¥id se
zamérenim shrnuje Graf 3. Sportovné zamérené tfidy maji v naSem souboru skol nejdelsi tradici (v
let). ,,NejmladsSim“ druhem vybérovych tfid jsou ty pro nadané zaky — prvni vznikla v roce 2005 a

v praméru funguji na sedmi skoldch s timto druhem tfid od r. 2014, tj. osm let).

Graf 3 Tradice vytvareni trid se zamérenim ve skoldch

2025
2022 2022
2021
2020 019 |
2015 012 2015
2005 2003
1985 J_
1982
1980
1975
1968
1965 ——1965
1960 ——1960
1955
Il Matematické (30) M Jazykové (35) M Informatické (4)
[T Prirodovédné (6) [l Hudebni (12) M Vytvarné (7)
B Sportovni (52) M Pro nadané (7) M Jiné (4)

W Viechny tFidy se zaméfenim (157)

Poznédmka: Cisla v zavorce uvadéji pocet tfid uvedeného druhu, pro néi respondenti poskytli udaj o tom,
od jakého roku jsou na jejich Skole vytvareny.
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Graf 4 Vytvareni tfid se zamérenim v pribéhu casu
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Poznamka: pokud Skola vytvafi tfidy s vice nez jednim zaméfenim, je pro kazdy druh zaméfeni zapocitana zvlast
(napfiklad vytvari-li se ve skole tfidy se sportovnim zamérenim od r. 1971 a tfidy s jazykovym zamérenim od r.
1991, je Skola zapocitana jak v obdobi 1970-1974, tak i v obdobi 1990-1994).
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Graf 5 Vytvareni tfid se zamérenim v prabéhu éasu — déleni na akademické/naukové (Cizi jazyk,

matematika, pfirodovédné, IT, nadani Zaci) a vychovné orientované zaméreni (TV. HV, VV)
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Jak bylo jiz vySe uvedeno, nejdelsi tradici u nds maji sportovni tfidy, v ramci tfid se zamérenim se vsak
objevuji nové taky nespecificky oznacené tfidy pro nadané zaky. Tyto dva ptipady vybérovych tfid (Ci
tfid se zamérenim) predstavuji dva odlisSné typy. Zatimco sportovni tfidy (také nejcetnéjsi typ ve
vybéru) jsou pfikladem neakademicky zamérenych tfid, a mnohdy jsou kritériem prijeti Zakd spise
talentové zkousky ¢i prosty zajem maji blize k jinym typUim tfid zaméfenych na vychovné predméty
(dale tridy se zamérenim na hudebni nebo vytvarnou vychovu), druhym pélem jsou vybérové tridy
v akademicky/naukové orientovanych pfedmétech, kde mezi nejmladsi a nejméné zastoupené patfi
Skoly se zamérenim pro nadané Zaky (vznikaji az od roku 2005), a dale malo c¢etné jsou také Skoly
akademicky orientované tridy se zamérenim patfi tfidy s profilaci na cizi jazyky a matematiku.
Z hlediska vyvoje vzdélavaciho systému jsme pak méli hypotézu o dvou obdobich, kdy tyto skoly

vznikaly pfedevsim. Jednou z nich byl vétsi narlist poctu Skol po zméné reZzimu po roce 1989, cozZ asi
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neprekvapi a také se potvrzuje, Ze tam byl nejvétsi narlst nové zfizovanych skol se zamérenim.
Druhym obdobim pak bylo zavadéni Ramcovych vzdélavacich programi pro Zakladni vzdélavani (RVP
ZV), které nabihaly zpracovanim Skolnich vzdélavacich programd v letech 2005-2007. Nicméné zde ji
nijak nevybocuje pocet nové zfizovanych skol s vyjimkou navySeni v obdobi 2015-2019. V ostatnich
obdobich byl pocet takto vznikajicich skol obdobny jako v 80. letech 20. stoleti, kdy podpora zfizovani
vybérovych Skol byla podporovana také minulym rezZimem. Musime vSak mit na paméti, Ze v té dobé
neexistovala viceletd gymnazia a tedy podil déti v programech povazovanych za vnéjsi, tzv. trvalou
diferenciaci (viceletd gymnazia, ale také vybérové tfidy), je po revoluci vyrazné vyssi nez pred ni.
Vzhledem ke konstantnimu nardstu rozloZzeni vzniku téchto skol v ¢ase navic setrvale roste, byt
informace o presném podilu Zak( ve vybérovych tridach neni k dispozici a i toto Setfeni je proto
unikatni. Po roce 1989 jiz neni zfizovani tfid se zamérenim centralné fizeno, ale je spiSe reakci na
poptavku rodica, pfipadné ocekavani zfizovatel(, které je vsak lokalni. Z grafu 5, kde délime vybérové
tfidy na dva typy je pfitom dale patrné, Ze v 80. letech pfibyvalo vyrazné vice naukové zamérenych
tfid, coz bylo dano centralni politikou politikou, naopak ve vyvoji po revoluci v 90. letech vznikaly
prevazné vychovné zamérené tfidy, kde7to od zavadéni RVP do praxe $kol (SVP) zase zacaly vznikat

vice akademicky/naukové zamérené tridy vice nez tfidy s vychovnym zamérenim.

Srovndni tfid béZnych a tfid se zamérenim

Reditelé $kol s vybérovymi tfidami byli dale pozadani, aby uvedli, jak ¢asto dochazi k ndmi nabizenym
situacim v jejich skole. VSechny situace se tykaly pravé vybérovych tfid a miru souhlasu s jednotlivymi
tvrzenimi. Graf 5 ukazuje tvrzeni tykajici se vybérovych tfid sefazend podle velikosti podilu skol, ve
kterych podle vypovédi rediteld (Ci jimi povéfenych osob) kuvedenym situacim dochazi (tj.

odpovédéli, Zze k nim dochazi vidy ¢i vétsinou ano).
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Graf 5 Vyskyt situaci tykajicich se vybérovych tfid

Jak ¢asto dochazi k témto situacim ve Vasi $kole?
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ttidach v rozvrhu specializované predméty.

Hodinova dotace jednotlivych pfedméti se mezi béznymi I:l

tfidami a tfidami se zaméfenim nelisi.

Pokud Zék nezvlada studium ve t¥idé se zamétenim, je zpravidla I:|

pietazen do bézné tiidy.

Zakam ve tfidach se zaméfenim pfitazujeme lepsi ucitele nez

zakim v béznych tiidach.

Ve tfidach se zamérenim je vice divek nez chlapcii. |:|

Vzdy ©OVétsinouano HVétsinoune ENikdy

Poznamka: graf zahrnuje pouze odpovédi skol, které uvedly, Ze maji alespon jednu vybérovou tfidu (tj.
s rozsifenou vyukou nékterého z predmétt, n = 120)

Z nami zjistovanych skutecnosti se ukazuje, Zze vybérové tfidy se nejéastéji od béznych trid lisi v tom,
Ze Zaci ve tfidach se zaméfenim probiraji ucivo vice do hloubky (64 % fediteld Skol s tfidami se
zamérenim uvedlo, Ze k tomu dochazi vidy nebo vétsinou ano), Ze maji v rozvrhu specializované
predméty (59 %) a rovnéz se lisi hodinova dotace jednotlivych pfedmét( (59 %). K prefazovani zak( ze
tfid se zamérenim do béznych tfid dochazi vzdy i vétSinou v 41 % Skol s tfidami se zamérenim. Vétsina
Skol s tfidami se zamérenim uvadi, Ze nikdy ¢i vétSinou nepfifazuje vybérovym tfidam lepsi ucitele nez
zakim v béZznych tfidach (79 %) a také Ze se tyto dva druhy tfid nelisi z hlediska podilu zastoupeni

chlapct a divek (88 %).

Rozfazovani Zdaku do tFid v prvnim (a sestém) ro¢niku
Z hlediska vzdélavaciho systému je v otazce diferenciace duilezité védét, jakymi zplsoby sSkoly
pristupuji k rozfazovani zakd do tfid v prvnim, pfipadné v Sestém roc¢niku po odchodu ¢asti zakl na

viceletd gymnazia. Na tuto problematiku se zaméfilo také nase dotaznikové Setreni.
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Vytvdreni prvnich rocnikd

Graf 6 kvantifikuje vahu kritérii, ke kterym Skoly pfihlizeji pti vytvareni tfid v prvnim rocniku, a
potvrzuje vy$e zminéné zplsoby, které Feditelé popisovali v odpovédich na otevienou otazku. Reditelé
odpovidali na otazku ,Pokuste se vyjadrit, nakolik jsou nasledujici kritéria dilezita pfi rozhodovani o

roztazeni zak do bé&Znych prvnich tfid“ na $kale 1 Zadny vliv aZ 4 Velky vliv.

Z vysledkl vyplyva, Zze nejdllezitéjsimi kritérii pro vétsinu Skol je pocet chlapcli a dévcat v budouci
prvni tfidé (primérné hodnoceni dulezitosti 3,19; velky ¢i stfedni vliv pro 80 % skol, u nichz
respondenti poskytli odpovéd na tuto otazku) a pocet zak( se speciadlnimi vzdélavacimi potrebami
nebo s odlisnym materskym jazykem (primérné hodnoceni 3,09; velky ¢i stfedni vliv pro 76 % skol, u
nichz respondenti poskytli odpovéd na tuto otdzku). Vyznamna ¢ast skol prihlizi pfi rozfazovani zaka
do prvnich trid také k prani rodica tykajicich se spoluzakl (pramérné hodnoceni 2,9; velky i stredni
vliv pro 71 % skol) a vice neZ polovina skol prihlizi také k pfanim rodi¢d tykajicich se vybéru konkrétni
ucitelky (prdmérné hodnoceni 2,5; velky ¢i stfedni vliv pro 51 % skol). Naopak skoly obecné témér
nevytvareji tfidy podle abecedniho poradi pfijmeni déti ¢i ndhodné (napf. losem), jen v malé mire
zohlednuji preference rodi¢d ohledné pouzivanych vyukovych metod ¢i vzdalenosti bydlisté zak( od
Skoly. V kontextu predchozi diskuse o narlstu poctu skol nabizejicich tfidy se zamérenim je také
dllezité so vSimnout, Ze 52 % skol uvedlo, Ze zohlednuji vysledky hodnoceni pohovori nebo testl u

zapisu (pficemz 40 % z nich jim pfisuzuje velky nebo stfedni vliv na utvareni tfid).
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Graf 6 Vaha kritérii, podle kterych skoly rozrazuji Zaky do prvnich trid
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Poznamky: Pocty chybéjicich odpovédi se v jednotlivych polozkach lisi (vahu jednotlivych kritérii oznacilo mezi
408 az 422 respondent().

s v

Odchody Zdki na viceletd gymndzia, pfeskupovdni Zéaki po ukonéeni prvniho stupné a vytvdreni tfid
Sestého rocniku

Tabulka 12 ukazuje, jaké podily Zakd zpravidla po 5. ro¢niku odchazeji na viceletd gymnazia. Ve dvou
tretinach skol (n = 273), které se zucastnily naseho prizkumu a jejichz odpovédi byly zafazeny do
zpracovani, jde nejcastéji (na zakladé odhadu situace v poslednich letech) o jedno az deset procent
zakul, ve 23 % skol pak mezi 11 a 20 % zakd (n = 96). Zmény sloZeni tfid po ukonceni 5. ro¢niku, tedy
preskupovani zakd a vytvareni ,novych” 6. tfid, realizuje pfiblizné pétina zakladnich skol (n = 87; tj.
22,4 % z 388 skol, které poskytly odpovédi na tuto otazku), ¢astéji jde o spiSe o Skoly, kterym odchazi

vétsi podily zakd.
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Tabulka 12 Odchody Zdki na viceletd gymndzia a zmény sloZeni tiid v 6. rocniku

Podil zakd, ktefi
odchazeji na viceleta

Skola zpravidla zaky po ukonéeni 1. stupné nové do tfid...

. % N
gymnazia nepreskupuje preskupuje
% N % N
Nikdo 3% 13 92 % 12 8% 1
1-10% 66 % 273 80 % 209 20% 52
11-20 % 23 % 96 67 % 60 33% 29
21-30% 3% 12 73% 8 27 %
31% avice 5% 19 86 % 12 14 %
Celkem 100 % 413 78% 301 2% 87

Poznamka: podil Zak(, ktefi odchazeji na viceleta gymnazia, neuvedlo 42 skol; odpovéd na otazku, zda pfeskupuji
Zaky po ukonceni 1. stupné nové do tfid, neposkytlo 67 skol

Pomérné jasna souvislost s mirou odchodl zak( na viceletd gymnazia se ukazuje také ve spojeni

s velikosti obce (respektive poétem obyvatel obce), v niz Skola sidli (viz Tabulka 13), tedy ¢im vétsi je

obec, ve které se skola nachazi, tim vétsi podil Zakd odchazi na viceleta gymnazia. Zatimco podil Skol,

v nichZ odchazi maximalné jedna desetina zaki, se se zvysujici se velikosti sidla Skoly sniZzuje (v obcich

do 3 tisic obyvatel je to 81 %, v Praze jen 48 % $kol), naopak podil skol, v nichZ odchazi vice nez jedna

desetina zakd, se s velikosti sidla skoly kontinualné zvysuje (v obcich do 3 tisic obyvatel je to jen 19 %,

zatimco v Praze 52 % skol).

Tabulka 13 Odchody Zdki na viceletd gymndzia podle poctu obyvatel obce, v niZ skola sidli

Obec s
Obec s méné Obecs Obec s 15 001- 100 001-
Podil Zaku, ktefi odchazeji na nez 3 000 3 001-15 000 100 000 1000 000
viceleta gymnazia obyvateli obyvateli obyvateli obyvateli Praha Celkem

Nikdo 3% 1% 7% 0% 0% 3%
1-10% 78 % 72 % 66 % 61 % 48 % 66 %
11-20% 3% 21% 19% 31% 45 % 23%
21-30% 9% 2% 2% 3% 3% 3%
31 % avice 6 % 4% 5% 6 % 3% 5%
Celkem (N) 32 130 155 36 60 413
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Kritéria pri vytvdreni novych 6. trid

Roli, jakou u téchto Skol pti vytvareni novych Sestych tfid a rozhodovani o jejich sloZeni hraji rizna
kritéria, ukazuje Graf 7. Z nami nabizenych kritérii ma stfedni ¢i velky vliv pro 88 % 3kol, které po 1.
stupni preskupuji Zaky do novych tfid, pocet 7akl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami nebo s
odliSnym materskym jazykem; pro 84 % takovych skol snaha vytvofit funkéni kolektivy (napftiklad
oddéluji zaky, ktefi se podporuji v nepravostech, tfidy tvori na zakladé sociometrie nebo analyz
dynamiky tfid apod.), pro 79 % takovych Skol pocet divek a chlapcll. Pro necelou polovinu takovych
Skol hraji roli prani zak ci kognitivni predpoklady zak( (predchozi studijni vysledky, pfijimaci pohovory
v pfipadé novych zakl apod.). Musime vsak mit v patrnosti, Ze jsou to podily jen z téch 87 zakladnich
Skol (27 %), které uvedly, Ze Zaky do tfid v 6. ro¢niku ptreskupuji. Stdle plati zjisténi vyse, Ze jiz prvni
tfidy jsou mnohdy skladany s pfihlédnutim k prokdzanym znalostem ¢i dovednostem ditéte
v pohovorech ¢i testech jako soucasti zapist do 1. tfid a takto sestavené tridy pak rovnéz vétSinové
pokracuji i na druhém stupni. Na zakladé této otazky vSsak nemlzeme tvrdit, Ze toto tvofi podil skol,
které vytvareji vybérové tridy, neb mohou také zohlednovat vysledky Zak( se snahou rozclenit Zzaky do

rovhomérné heterogennich kolektiva.
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Graf 7 Vaha kritérii, podle kterych skoly preskupuji Zdky do Sestych trid
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Pozndmka: v grafu jsou ukazany pouze skoly, které uvedly, Ze po konci 1. stupné zaky ve tridach preskupuji (n =
87, 1j. 22,4 % z 388 skol, které uvedly, zda Zaky preskupuji ¢i nepreskupuiji).

Mezi jinymi kritérii Skoly uvadély kurikularni zaméreni ttid, studovany cizi jazyk ¢i prospéch (,Jedna

trida je matematickd, zbytek déti rozdélujeme podle druhého ciziho jazyka (némcindre spolu, rustindre

spolu, francouzstindre spolu) — pokud je velky zdjem o jeden z jazyk( (Ze by se vsichni nevesli do jedné

tridy), tak déti srovndme podle prospéchu a délime A,B,A,B,A,B,...“), snahu zachovat pUvodni kolektivy
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z predchozich Skol, sportovni zaméreni (,Vybér hdzené Ci jiného vrcholového sportu.”) nebo podle
mista, odkud Zaci dojizdéji (,Podle mista, odkud dojizdéji - Zdky ze stejné vesnice nechdvdme spolu,

pokud si to nepreji rodice jinak a ddle podle sociometrie, kterd vyplyne ze soucasnych kolektivi“).

Vytvdreni skupin na prvni cizi jazyk

Vyuka cizich jazykl je ve Skolach organizovana rGznymi zpUsoby, stejné tak také sSkoly pfistupuji
rznymi zpUsoby k vytvareni vyukovych skupin na prvni cizi jazyk. Nejspi$ neprekvapi, Zze témér
vSechny skoly ve vzorku (97 %, n = 438) uvadéji anglic¢tinu jako prvni cizi jazyk, ktery se ve skole uci
jejich Zaci. S velkym odstupem ndsleduje némcina, kterou si jako prvni cizi jazyk mohou zvolit Zaci 8 %
Skol (n = 35). Podil skol nabizejicich jiné nezZ tyto dva cizi jazyky jako prvni jsou zanedbatelné (rustina
— 3 % skol, francouzstina ¢i Spanélstina 1 %). Nicméné i déleni tfidy na prvni cizi jazyk mize byt
realizovano rlizné a muze vice ¢i méné zohlednovat schopnosti a dovednosti déti, nebo muze jit o

vvvvv

rozvrhu. V této Casti jsme se proto o vytvareni skupin zajimali vice v kontextu diferenciace.

SloZeni skupin

Graf 8 ukazuje, jaké je zpravidla sloZeni skupin na vyuku prvniho ciziho jazyka na skolach, které se
zUcastnily naseho Setteni. V priblizné poloviné skol jde o Zaky pouze z jedné tfidy v ro¢niku, ve tretiné
Skol se ve skupinach misi Zaci riznych tfid daného roc¢niku. Pouze 8 % skol Zaky na vyuku prvniho ciziho
tfidy zpravidla nedéli (logicky pak ve skupiné mensich Skol, které maji zpravidla i mensi pocet zakl ve
tridé). Zajimavé je sloZeni skupin Zaky rliznych tfid napftic rocniky, jde ale svym zastoupenim ve vzorku
spiSe o margindlni zpUsob tvoreni skupin na vyuku prvniho ciziho jazyka (7 % z celku), neb predstavuje

znacné ndroky na tvorbu rozvrhu skol, dostupnost uceben i persondlni zajisténi.
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Graf 8 SloZeni skupin na vyuku prvniho ciziho jazyka

Skupiny na vyuku prvniho ciziho jazyka ve Vasi Skole jsou
zpravidla tvoreny...

7%
8% [ zZaky rGznych tfid napfic roéniky

tfidy na vyuku prvniho ciziho
jazyka zpravidla nedélime
52%
33% zaky rtznych tfid v ro¢niku
('

jen zaky z jedné tiidy v ro¢niku

Poznamka: celkem na otazku poskytlo odpovéd 439 skol.

Zpusoby vytvdreni skupin

Zajimalo nas také, jakym zplsobem skoly vytvareji skupiny na jazykovou vyuku prvniho ciziho jazyka.
Jak ukazuje Graf 9, nejéastéji o sloZzeni skupin rozhoduji ucitelé (70 %, n = 284), ve tfech z deseti skol
pak hraje roli také uroven (vstupnich) jazykovych znalosti a dovednosti zakd (n = 118). Jen
v marginalnim mnozstvi skol rozhoduji pfi vytvareni skupin zajmy a studijni zaméreni zaka (4 %, n =
18) nebo o sloZeni skupin rozhoduji sami Zaci (1 %, n = 3). Pomérné vyznamna cast feditell také uvedla,
Ze o slozeni skupin rozhoduji jinym zplsobem, nejcastéji podle abecedy (abecedniho poradi pfijmeni
7akl ve tridé) nebo na zakladé rozhodnuti vedeni skoly (feditele ¢i zastupce reditele). Autentické

vyroky — odpovédi na otevienou otazku ilustruji nékteré dalsi z téchto zplsob:

e Hlavni ¢ast tvori Zdci jedné tridy. Zbyvajici Zdky spojujeme napric rocnikem. Zde bereme v
uvahu sloZeni skupiny.

e Jedna top skupina, ostatni rovnomérné

e Losem /nahodile

e Napriklad ze 4 trid v ro¢niku vytvorime 5 - 6 skupin mensich 0Z 24 Zdku - 5. a 6. skupina jsou

"mix" z kaZdé tfidy napr. 4 Zdci, podle abecedy a podle SVP.
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e Pomérné zastoupeni dle prospéchu

e Rodice vybiraji ze 2 mozZnosti

e Vazba na vystavbu rozvrhu skupiny S1 a S2 - mdme velmi sloZity rozvrh vzhledem k pdrové
vyuce a nedostatku uceben

e Podle délky vyuky tohoto jazyka v pfedskolnim véku

e Podle ucasti na nepovinné vyuce ciziho jazyka od 1.rocniku

Graf 9 Zpusoby vytvdreni skupin na vyuku prvniho ciziho jazyka

0 sloZeni skupin rozhoduiji utitelé 70%

Podle Urovné (vstupnich) jazykovych znalosti a
dovednosti Zaku

29%

Jiné 18%
Podle zajmu a studijniho zaméreni zaka 4%
O slozeni skupin rozhoduji sami zaci 1%

Poznamka: Respondenti méli vybrat vSsechny vhodné moZnosti z nabidky a brat v potaz pouze zaky, ktefi se

vzdélavaji v béznych tridach. Na otazky neposkytlo odpovéd 52 respondentd.

Nejcastéji tedy o sloZeni skupin rozhoduji ucitelé, a to rlznymi zplsoby. V odpovédich na volnou
otazku se casto objevovala kritéria zminéna jiz v odpovédi na predchozi otazku, tzn. podle abecedniho

poradi pfijmeni, ale i jiné odpovédi:

e Pocetni vyvdZenost skupin

e Na prvnim stupni dovednostné heterogenni skupiny, na druhém stupni homogenni

e Jedna skupina v ro¢niku, kterou tvori Zdci s vyssi irovni znalosti jazyka (skupina je "propustnd”,
jeji sloZeni se muZe meénit), ostatni skupiny tvori zpravidla Zdci jedné tridy

e Asistenti pedagoga, pfiméreny pocet Zaku v kaZdé skupiné a rozdéleni Zak( podle SVP a
doporuceni z SPZ

e Na zdkladé dohody mezi tridnimi uciteli a jazykadri

e Podle poctu chlapct a divek
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Ve Skolach, které zaky roziazuji do skupin podle trovné (vstupnich) jazykovych znalosti a dovednosti
zakd, nas dale zajimalo, jakym zplsobem tyto znalosti a dovednosti zjistuji. Nej¢astéjsi metodou je
pisemny roziazovaci test, ktery pfipravuji ucitelé ciziho jazyka ve skole (57 %, n = 67), nasleduje uUstni
zkouska (16 %. N = 19) a standardizovany pisemny rozfazovaci test (napt. prejaty z mezinarodnich
zkousek), ktery vyuziva 8 % skol (n = 10), které rozrazuji Zzaky do skupin na vyuku prvniho ciziho jazyka
podle Urovné (vstupnich) jazykovych znalosti a dovednosti. Jazykové certifikaty jako indikator znalosti
¢i dovednosti vyuZzivaji jen dvé skoly (2 %). Z jinych zplsob( pak feditelé zmifiovali napfiklad dosavadni
vysledky (znamky) zak( (napt. z prvniho stupné ¢i z pfedchoziho roku), nebo spoléhaji na informace

od rodi¢l o tom, jak dlouho se dité ucilo cizi jazyk v predskolnim véku.

Skoly, které rozfazuji podle zadjmG a studijniho zaméfeni Zaka, tyto zajmy zjistuji napfiklad
dotaznikem, analyzou Ucasti Zakd na skolnich i mimoskolnich krouZcich, na zakladé pohovoru se zaky

nebo rodici, pfipadné na zakladé doporuceni tfidniho ucitele, ktery Zaky a jejich zajmy zna.

V nékolika Skolach mohou Zaci (spolu)rozhodovat o sloZzeni skupin naptiklad vybérem ucitele, kterého

by si prali.

Trvalost sloZeni vytvorenych skupin

Ustavené skupiny pro vyuku ciziho jazyka mohou v pribéhu své existence (tzn. béhem studia Zakd na
zakladni skole) ménit své sloZeni, nebo naopak zlstdvat neménné. To je pfipad témér Ctvrtiny skol (24
%, n = 93), a u vice nez poloviny skol (51 %, n = 211) se sloZeni skupin neméni, nicméné umoziuji
individudini prestupy zaka. Zbyvajici ¢ast kol (22 %, n = 87) sloZeni skupin na vyuku prvniho ciziho

jazyka méni pravidelné, ¢i nepravidelné — 30 % z nich (n = 25) dokonce aZ ¢tytikrat za celou dobu skolni

dochazky (viz Graf 10).

Graf 10 Mira trvalosti sloZeni vytvorenych skupin na vyuku prvniho ciziho jazyka

Do jaké miry je sloZeni téchto skupin trvalé?

@ Po vytvoreni ziistavaji neménné
po celou dobu

SloZeni celych skupin se neméni,
ale individudlni pfestupy zakt
jsou mozné

Slozeni celych skupin se méni
nepravidelné

54%

Jak casto dochazi ke zménam slozeni celych

skupin na vyuku prvniho ciziho jazyka?

14%

@ Jednou za celou dobu
Skolni dochazky

Dvakrat za celou
dobu skolni dochazky

@ Ttikrat za celou dobu

Skolni dochazky
Slozeni celych skupin se méni \ZV _____________ @ Ctyfikrat za celou
pravideln¢ (naptiklad vzdy na dobu skolni dochazky
zacatku kazdého Skolniho roku n =391 n=283 ¢i Castéji

se vytvati znova)
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Skoly, které méni slozeni celych skupin pravidelné (8 %, n = 33), tak &ini ve 100 % p¥ipadd na zagatku

Skolniho roku, 15 % (n = 5) skol v pololeti a jen jedna skola (3 %) i v pribéhu skolniho roku.

Vétsina skol (54 %, n = 211) tedy sloZeni celych skupin neméni, ale umozniuje individudIni prestupy

zak za nasledujicich podminek:

e 7ak (nebo rodi¢) musi o prefazeni vidy sam zazadat (v 73 % skol, které umoznuji individudIni
prestupy zakd, n = 155);

e Ucitel Zdka musi s prefazenim do jiné skupiny souhlasit (58 %, n = 122);

e S prestupem Zaka musi souhlasit jiné osoby (napf. vedouci predmétové komise, feditel) (37 %,
n=79);

e 73k musi Uspé$né absolvovat jazykovy test nebo Ustni prezkouseni (8 %, n = 16).

Ve volnych odpovédich pak feditelé priblizovali podrobnéji, jakym zplisobem a za jakych podminek

mUzZe prestup probéhnout:

e mduZe s Zadosti prijit Zak nebo rodic, muZe to byt ale i na zdkladé doporuceni ucitele;

e Na zdkladé slabsich vysledki je pozvdn do sSkoly rodi¢ Zdka se kterym se probere vznikly
problém a pokud se hledd reseni, kterym muZe byt i prefazeni Zdka do jiné skupiny;

e  Prestup Zdka navrhne vyucujici na zdkladé vysledki Zdka;

e O prerazeni rozhoduje zména aktivni slovni zdsoby Zdka, domlouvaji se ucitelé, kteri uci obé

skupiny v rocniku.

Volitelné predméty

Ve vyzkumu jsme se zajimali také o to, jak je organizovdna nabidka a vyuka (povinné) volitelnych
predmétl v dotdzanych skolach. Mezi tyto (povinné) volitelné predmeéty jsme explicitné zaradili druhy
cizi jazyk, naopak otazky se v tomto tematickém okruhu netykaly predmétl nebo krouzkd, které jsou
ve Skolach nabizeny nad ramec skolniho vzdélavaciho programu skoly. Nabizeni volitelnych pfedmétd
se v Ceskych Skolach zda byt pomérné standardni zaleZitosti. Z celkového vzorku 455 Skol uvedlo 68 %
(n =310), Ze nabizi Zaklm 2. stupné volitelné predméty, 18 % ucastnicich se skol volitelné predméty
zaklm 2. stupné nenabizi (n = 80). u této otazky byla pomérné velkd mira chybéjicich odpovédi (14 %,

n = 65).
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Graf 11 Nabidka volitelnych prfedméti ve skoldch

14% @ Nenabizi
68% .
Nabizi
18% Bez odpovédi

Davodem, proc skola nenabizi volitelné predméty, byla pro pfiblizné tfetinu takovych skol skute¢nost,
Ze jejich skola nema dostatek uditeld, ktefi by vyuku povinné volitelnych pfedmétd zajistovali (31 %, n
= 25) a v pétiné takovych Skol feditelé uvedli, Ze o volitelné pfedméty neni mezi zaky zdjem (20 %, n =
16). Mezi jiné dlivody, proc zaklim nenabizeji volitelné predméty, reditelé casto uvadéli, Ze jim chybi
finan¢ni prostfedky, Ze pro tyto predméty nejsou disponibilni hodiny v SVP (napt. je vyuZivaji na

posileni vyuky hlavnich pftedmétd) ¢ Ze SVP je koncipovan zcela bez volitelnych predméta.®

Nabidka volitelnych predmétii

Nabidka volitelnych predmétl se v jednotlivych rocnicich lisi a Ize zobecnit zavér, Ze s vy$sim ro¢nikem
studia roste také pocet hodin pro (povinné) volitelné pfedméty, pocet nabizenych (povinné)
volitelnych pfedméti, pocet vyucovanych (povinné) volitelnych pfedmétli a také pocet (povinné)
volitelnych predméttl, které si kaidy Zak musi zvolit (viz Tabulka 14). V 6. rocniku je nabidka
volitelnych predmétl nejnizsi (nabizi se v prlméru jen 1,1 hodina volitelného predmétu tydné a
v primeéru jen 2 volitelné pfedméty), zatimco nejvyssi je v 9. rocniku (nabizi se v pridméru 2,5 hodiny
volitelnych predmétd a v praméru 4,4 rlizné predmeéty). V 6. rocniku Skoly nabizejici volitelné

predméty vyucuji v priméru jen 1,8 (povinné) volitelnych predmétd, v 9. rocniku uz je to vice nez

6 Z nékterych volnych odpovédi na tuto otazku, ktera se zobrazila pouze tém respondenttim, ktefi odpovédéli,
Ze jejich skola volitelné predméty nenabizi, nicméné vyplyva, Ze jako volitelny nabizeji druhy cizi jazyk, a to i
presto, Ze v zadani otazky bylo explicitné zminéno, Ze mezi volitelné predméty ze zaradit i druhy cizi jazyk. Podil
Skol, které nabizeji volitelné predmeéty, tak bude ve skutecnosti o néco vyssi.
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dvakrat tolik (3,8). Zaci v 6. ro¢niku si v priméru voli 0,8 (povinné) volitelnych predmétd, zatimco v 9.

ro¢niku je to 1,7 povinné volitelnych predméti.

Tabulka 14 Volitelné predméty v jednotlivych rocnicich studia na 2. stupni

Kolik (povinné)
Pocet vyucovanych volitelnych pfedmétu
Pocet hodin pro (povinné) Pocet nabizenych (povinné) (povinné) volitelnych  si musi kazdy student

volitelné predméty volitelnych pfedméti predméti zvolit

6. rocnik 1,1 2,0 1,8 0,8

7. rocnik 2,0 3,6 3,2 1,3

8. rocnik 2,3 4,2 3,6 1,5

9. ro¢nik 2,5 4,4 3,8 1,7

Celkem 2,0 3,6 3,1 1,4

Pocet odpovédi 261 268 270 275

Chybéjici odpoveédi 49 42 40 35
% chybéjici odpovédi 16 % 14 % 13 % 11%

Poznamka: udaje v fadcich 6. az 9. ro¢nik uvadi priimérné hodnoty jednotlivych ukazatell za skoly, které o nich
poskytly udaje.

Skladba Zdkii ve volitelnych predmétech a obdobi, na jaké si Zdci predméty vybiraji

Jak ukazuje Graf 12, ve volitelnych pfedmétech spolu nejcastéji (skoro ve tfech Ctvrtinach skol, které
nabizeji volitelné predméty) studuji zaci ze stejného ro¢niku, ale z rGznych tiid (74 %, n = 221). Zaci
z rGznych roc¢nikd napfi¢ druhym stupném se spolu ve volitelnych predmétech setkavaji jen v 11 %

takovych skol (n = 33). V 15 % skol (n = 46) se ve volitelnych pfedmétech spolu uci jen Zaci dané tridy.

Graf 12 Skladba Zaki ve volitelnych predmétech

@ Zaci rdznych
ro¢nikl napfri¢
druhym stupném

[ Z4ci stejného

< ——— rocniku, ale z
rdznych trid

E Pouze Zaci dané
tridy
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Poznamka: graf ukazuje odpovédi skol, které uvedly, Ze Zakiim nabizeji (povinné) volitelné predméty (n = 310),
10 skol na otazku ,Ktefi Zaci zpravidla navstévuji vyuku ve volitelnych predmétech?“ neodpovédélo.

Na jak dlouhé obdobi si Zaci zpravidla vybiraji volitelné predméty? V témér tfech ¢tvrtinach skol (74
%, n = 228) je to na dobu celého skolniho roku, v témér jedné pétiné skol pak na dobu celého druhého
stupné (19 %, n = 59). Pouze v osmi Skolach (2,6 %) je to v kazdém roc¢niku na dobu jednoho pololeti.
V nékolika pfipadech pak feditelé vyuzZili moZznost volné odpovédi, kde zpravidla uvadéli, Ze si Zaci
vybiraji volitelné predméty na dobu dvou nebo tfi let, pfipadné zpresnili obdobi podle toho, o jaky
druh volitelného predmétu se jedna (napf. druhy cizi jazyk je volen zpravidla na delsi obdobi nezZ jiné

volitelné pfredméty).

Charakteristika volitelnych predmétii ve skole

Reditelé byli pozadani, aby svymi slovy uvedli, jakou roli podle nich hraji volitelné ptedméty ve
vzdélavani v jejich skole. Z volnych odpovédi na tuto otdzku jsme pro ucely této zpravy vybrali ty
nejzajimavéjsi, které zaroven do jisté miry predstavuji ,typické” odpovédi, které se v dotazniku

vyskytly:

e zatim jsou to spiSe "doplfikové" predméty (v poslednich 2 letech jsme posilili témito volitelnymi
predmeéty predevsim matematiku a Cesky jazyk - dobirdni a upevnéni uciva po Covidu);

e Alesporn néco mdlo z obsahu mohou Zdci volit dle svych preferenci;

e Doplhuji koncepci tfidy a skoly - pro matematické tridy volime laboratore, jazykovou
konverzaci, badatelskou ¢innost. Ve sportovni tfidé jsou to pifevdiné sportovni hry. BéZné tridy
pak maji vice hodin jazykové konverzace, etickou vychovu, finanéni gramotnost. V devdté tridé
pak maji vSechny tridy pfipravu na prijimaci zkousky ve formé semindru z ceského jazyka a
matematiky.

e Druhy cizi jazyk je dle naseho soudu nevyhovujici cca pro tretinu détiv rocniku. Ostatni povinné
volitelné predméty hraji pfesné tu roli, kterou si dany Zdak vybere. Prospéchové uspésny Zdak
studijné prilis nezatiZi. Proto nabizime takovou skdlu volitelnych predmétd, aby vyhovovala
vsem.

e DdaleZitou roli, jen byvdme omezeni nasimi moZnostmi - (persondlnimi i materidlnimi)
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e Hraji zanedbatelnou roli - se zménami RVP od nich postupné ustupujeme, do budoucna
nebudou vibec, protoZe na né nebude prostor.

e malou, pouze v devatém rocniku pripravujeme zvldst budouci studenty a nestudenty do
semindri z ceského jazyka a matematiky

e Nabizené volitelné pfedméty rozviji znalosti a dovednosti Zak(. U druhého volitelného ciziho

jazyka zptisobuji velké problémy hlavné u pomérné velké skupiny Zakda.

UmozZriuji vétsi profilaci Zakd, cdstecné také vytvari adekvatni nabidku pro méné nadané Zaky.

Z Grafu 13 vyplyva, Ze ve vétsiné skol, které nabizeji volitelné predméty (v souctu 83 % odpovéd
,Rozhodné ano” ¢i ,,Ano“), je podle feditel( cilem volitelnych pfedmétl umoznit vSem détem zazit ve
Skole Uspéch. Vétsina skol s volitelnymi predmeéty (v souc¢tu odpovédi ,Rozhodné ano“a ,, Ano” celkem
69 %) také otevira vSechny nabizené volitelné pfedméty. Naopak jen pfiblizné pétina skol se snazi
zakim kazdy rok nabidnout novy volitelny pfedmét a jen dvé pétiny Skol hodnoti ve volitelnych

predmétech Zaky jinak nez v predmétech povinnych.
Graf 13 Mira souhlasu s tvrzenimi o volitelnych predmétech ve skole

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Cilem volitelnych pfedmétd je umoznit vséem détem
zazit ve skole Uspéch.

KaZdorocné se oteviraji vSechny nabizené volitelné
predméty.

Snazime se, aby vSechny volitelné predméty mély
zhruba stejny pocet zaka.

Cilem volitelnych pfedmétd je zpravidla prohloubit
ucivo v hlavnich pfedmétech.

Nékteré predméty se pro maly zajem zak( dany rok
neoteviraji.

Zaky ve volitelnych predmétech hodnotime jinak nez v
povinnych predmétech.

Kazdy rok se pokousime nabidnout néjaky zcela novy
volitelny predmét.

[ Rozhodné ano Ano Ne Rozhodné ne

Poznamka: mira chybéjicich odpovédi se u jednotlivych otdazek pohybovala mezi 3 % — 4 %.
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Organizace vybéru volitelnych predmétii

Graf 14 uvadi, jak je organizovan vybér volitelnych pfedmétd v nami dotdzanych skolach, které tyto
predméty nabizeji. V 59 % z nich (n = 184) jsou Zaci omezeni celkovou kapacitou, ve 46 % (n = 144)
nejsou Zaci pfi vybéru omezeni ni¢im a mohou si vybirat dle zajmu. Ve 44 skolach (14 %) se ukazal jisty
vnitfni rozpor, nebot reditelé vybrali jak odpovéd, Ze Zaci nejsou ni¢im omezeni a mohou si vybirat dle
zajmu, tak i odpovéd, Ze jsou omezeni celkovou kapacitou. Z dopliiujicich komentard se ukazalo, ze
kapacitni omezeni v jejich Skole existuji pouze v nékterych specifickych volitelnych predmétech
vyzadujicich specialni uéebny ¢i vybaveni (napf. omezena kapacita pocitacovych uceben, dilen,
laboratofi). Jen ve 14 % skol (n = 43) rozhoduje o kone¢ném zafazen Zaka do volitelného predmétu
jeho ucitel. Volitelné predmeéty jsou ve vétsiné skol velmi ,propustné” a zpravidla nestanovuji zadné
pozadavky na vstupni znalosti ¢i dovednosti. Ty jako omezujici podminky uvedlo 14 skol — 5 % z téch,
které nabizeji volitelné predméty. Podle upresnujicich komentarl jde napriklad o situaci volitelné

informatiky, kdy ,,kurz md pokracovaci pldny, [a je] nutné zacit od zacdatku”.

Graf 14 Organizace vybéru volitelnych pfedméti

Zaci jsou pfi vybéru jednotlivych volitelnych predmétd omezeni

0,
celkovou kapacitou. 9%

Zaci nejsou ve vybéru volitelnych predmétd ni¢im omezeni a

0,
mohou si vybirat dle zajmu. 46%

O konecném zarazeni zdka do voliteIného predmétu rozhoduje

0,
jeho utitel. 14%

Z4ci jsou pfi vybéru konkrétniho predmétu omezeni pozadavky

, . . 5%
na vstupni znalosti ¢i dovednosti. °

Poznamka: graf zachycuje odpovédi skol, které Zakiim nabizeji voliteIné predméty (n = 310), na otazky tykajici se
organizace vybéru volitelnych predmétl odpovédéli vsichni respondenti.

Predméty ve variantdch riizné obtiZnosti
Nékteré Skoly mohou nabizet povinné pfedméty v rlznych Urovnich obtiZznosti ¢i hloubky, do jaké

ucitel se zaky probirad ucivo (napfiklad matematika standardni a pokrocila; ¢estina standardni a pro
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,pomalejsi Zaky“). Poslednim druhem vnitfni diferenciace, na ktery se zamérovalo nase Setfeni, proto

byla nabidka vyuky skolnich pfedmétl ve variantach rzné obtiZnosti. Graf 15 ukazuje, Ze nabizeni
predmétl ve variantach rlzné obtiZnosti je na ¢eskych zakladnich Skolach spiSe okrajovou zélezitosti

— pouze 10 % skol (n = 47) v nasem vzorku uvedlo, Ze timto zplsobem vyuku diferencuje.

Graf 15 Nabidka predmétii ve variantdch riizné obtiZznosti ve Skoldch

[ Nenabizi
[ Nabizi

[[1Bez odpovédi

Poznamka: celkové N = 455

Z hlediska predmétl nabizenych ve variantach rizné obtiznosti neni pfilis prekvapivé, Ze nejcastéji jde
o klicové (jadrové) predméty, tedy matematiku (70 % skol nabizejicich predméty ve variantach rizné
obtiznosti, n = 33), anglicky jazyk (57 %, n = 27), ¢esky jazyk (57 %, n = 27) a pak také druhy cizi jazyk
(26 %, n = 12). Nabidka jinych pfedmétd v rGznych variantdch obtiZnosti je v Ceskych zakladnich
Skolach v nasem vzorku spiSe marginalni a pohybuje se mezi 13 % (pfirodopis) a 2 % (hudebni vychova

¢i informatika, kterd byla zminéna v odpovédi ,Jiné“).
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Graf 16 Pfedméty nabizené ve variantdch riizné obtiZznosti
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Poznamka: graf zachycuje pouze odpovédi kol, které uvedly, Ze nabizeji predméty ve variantach rlizné obtiznosti

(n=47)

V odpovédich na volnou otdzku, pro¢ se ve Skole rozhodli nabizet predméty v rlznych variantach

obtiznosti, feditelé uvadéli napfiklad nasledujici (a do jisté miry typicky uvadéné) divody:

e Abychom pfizpGsobili vyuku potfebdm Zdku, na 2. stupni vyucujeme Cj a M ve 3 vyukovych

skupindch (pri poctu 2 trid v ro¢niku - Zdka je tak ve vyuce mensi pocet);

e na zdkladé Zdadosti rodicu;

e Pro diferenciovanéjsi prdci s nadanymi a uspésnymi Zdky.

e Predevsim z diivodu obav z matematiky u velmi slabych Zaka.

Nejcastéji tyto pfedméty navstévuji Zaci stejného rocniku, ale z raznych tfid (76 %, n = 35 skol), méné

Castym modelem je pak sloZeni skupin v téchto pfedmétech pouze ze zak(i dané tfidy (17 %, n = 8 skol)

nebo ze Zakl raznych roénikl (7 %, n = 3 skoly). Z hlediska trvalosti sloZeni skupin je nejcastéjsi situace

ta, kdy se sloZeni celych skupin neméni, ale individudIni pfestupy Zakd jsou mozné (60 %, n = 27), v 18

% skol (n = 8) se sloZeni celych skupin méni pravidelné (napfiklad vidy na zacatku kazdého skolniho

64



EVROPSKA UNIE e
Evropské strukturaini a investiéni fondy / ]

Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

ESF OP VVV Projekt Podoby diferenciace na zakladnich $kolach, reg.¢. CZ.02.3.68/0.0/0.0/19_076/0016391

roku se vytvafi znova), a v16 % Skol (n = 7) zlstavaji po vytvoreni neménné po celou dobu.

Nepravidelné se sloZeni celych skupin se méniv 7 % $kol (n = 3).

Pokud jde o zpUsob, jakym jsou ve Skolach vybirani Zaci, ktefi navstévuji vyuku ve variantach predmétd

vys$si nebo nizsi obtiznosti, uvadéli reditelé, Ze se tak déje:

e podle Urovné vstupnich znalosti a dovednosti zZak( (49 %, n = 23);
e na zakladé rozhodnuti ucitele (40 %, n = 19);
e podle zajm{ a studijniho zaméreni zakl (38 %, n = 18);

e na zdkladé rozhodnuti samotnych zakl (13 %, n = 6).

3.6. Zavéry z dotaznikového Setfeni o podobach diferenciace
Dotaznikové $etieni mezi fediteli ZS pfineslo fadu zajimavych zjisténi a dopInéni dosud chybéjicich
informaci, které jsou podrobnéji pfedstaveny v kapitolach vyse. Predevsim pak nebylo zndmo, v jaké
mite dochazi k vytvareni tfid se zamérfenim (vybérovych tfid) v rdmci Skol, neb toto neni centralné
sledovdno. Z naseho Setfeni vyplynulo, Ze 26 % Skol (je vSak tfeba pfipomenout, Ze jde prevainé o
stfedné velké a vétsi plné organizované zakladni skoly) vytvari tyto specificky zamérené tridy, kde jsou
Zaci vybirani podle schopnosti a dovednosti. Navic se ze Setfeni ukazuje, Ze tyto Skoly v Case pribyvaji
a po zavedeni RVP vétsi mérou pfibyvaji skoly orientované akademicky, nikoliv na vychovné predméty
(TV, HV, V), jako tomu bylo vétsinové pfi narlstu téchto tfid po roce 1989. Z vybérovych skol jsou
vSak stale nejcetnéjsi tfidy sportovni, nasledované tfidami zamérenymi na cizi jazyk a matematiku.
V mnohem mensi ¢ast skol (5 %) pak zfizuje tfidy alternativni, z nichZ nejcastéji je zastoupena
pedagogika Montessori, nicméné ve stejné mife feditelé oznacovali i jiné zaméreni, které spocivalo
v kombinaci nékolika specifickych metod a ptistupl a skola i rodice tyto tfidy oznacuje za alternativni
bez priklonéni se k néjakému konkrétnimi sméru znamych alternativnich pristup. Neprekvapi ani, Ze

vybérové a alternativni tfidy jsou nabizeny castéji vétsimi Skolami ve vétsich sidlech a jde tedy spiSe o

------

Zatimco tyto snadno rozpoznatelné typy trvalé (vnéjsi) diferenciace déti do specifickych tfid maji
v Ceském vzdélavacim systému dlouholetou tradici, zajimali jsme se i o dalsi moZné zplsoby

diferenciace. Naptiklad nas zajimalo, zda pro déleni Zak( do skupin pro vyuku prvniho ciziho jazyka
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neni vétsinovy pristup rozdélit déti do vykonnostné odlisnych jazykovych skupin (na lepsi a horsi). Tuto
praxi deklarovala necela tfetina Skola (29 %). Dale jsme se zajimali o moZnosti vnitini diferenciace,
ktera vsak je velmi ojedinéld, a to vytvareni studijnich skupin namisto trvale oddélenych tfid pro vyuku
hlavnich predmét(i (napf. matematiky a ¢eského jazyka). Nebo na mozné vyuzivani povinné volitelnych
predmétd rGzné obtiZnosti (také napt, na hlavni predméty). Ukazuje se, Ze tyto forma vnitini
diferenciace, ktera nemaji v ¢esku na rozdil od mnoha zahranic¢nich systém tradici, jsou zastoupeny
jen na malém podilu kol (okolo desetiny). Povinné volitelné predméty jsou naopak vyuzivany hojné a
zpravidla na zakladé zajmu, nikoliv znalosti a dovednosti Zakd, vyjimecné i tyto jsou clenény pro zaky

nadané ¢i naopak zaky s dodatec¢nou podporou.

Jsme proto presvédceni, ze dalsi ¢ast naseho projektu, kde se vénujeme popisu péti zakladnich skol,
které realizuji také tyto méné casté formy vnitini diferenciace ke zohlednéni odliSnych schopnosti a
zajmu déti muZe byt pro dalsi skoly inspiraci k dalSim pFistupdm. Zvlasté pfi védomi toho, Ze dvé tretiny
Skol nenabizi vnéjsi diferenciaci a mlze to pro né byt jistou inspiraci, stejné tak vsak jsou skoly, které
opustily tradiéni déleni na vybérové a ostatni tfidy pravé ve prospéch c¢asteéného déleni zakd do
vykonnostnich skupin jen pro hlavni predméty. Tedy popsané pfipady mohou byt relevantni pro

kazdou skolu.
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4. Diferencovana skupinova vyuka — vicepripadova studie péti zakladnich skol

4.1. Uvod
V této kapitole predstavime vicepfipadovou studii podob diferenciace na zakladnich skolach. Cilem
pripadovych studii bylo doplnit zjisténi o rlznych pfistupech k diferenciaci vyuky zmapovanych
v dotaznikovém Setfeni mezi fediteli Skol. Nasi snahou bylo zachytit zejména méné znamé podoby
vnitini diferenciace. Na tfech zakladnich $koldch zfizovanych obcemi — Z5 Modré, ZS Cervené a z§
Oranzové jsme zachytily tfi rlizné pfistupy k mezitfidni skupinové vyuce dle vykonu. Vyzkum na dalsich
dvou $kolach pak pfinesl poznatky o vytvareni vnitrotfidnich skupin (ZS Zelend) a specializovanych tid
(zS RaZova). Véfime, ze ziskané poznatky prispéji k poucenéj$imu rozhodovani o podpore riiznych

forem diferenciace na urovni jednotlivych $kol, zfizovatel& i MSMT.

4.2. Metodologie
Jako vyzkumny design jsme zvolili sociologicky zamérenou ptipadovou studii (Merriam, 1998), ktera
se pfi studiu pedagogickych fenoménl zaméruje predevsim na jednotlivé socialni instituce, socialni
skupiny a interakce mezi nimi. Pfipadem je v nasem vyzkumu jev nazvany ,diferenciace na urovni skoly
iniciovand vedenim“ s vnorenymi jednotkami, kterymi jsou jednotlivé Skoly. Pod diferenciaci na drovni
Skoly iniciovanou vedenim mame na mysli soubor pfistupt vedeni zakladni Skoly vedoucich k vzniku
skupin, do kterych jsou Zaci seskupovani podle svého vykonu. Pro zafazeni jednotlivych pfipadl byl
zvolen zamérny vybér vychazejici z predpokladu, Ze cilem vyzkumu je ziskat vhled do problému, a

proto musi byt zvoleny takové pripady, které jsou informacné bohaté a ziskani vhledu umoznuji.

Na zakladé informaci ziskanych z webovych zdrojl a vysledk( dotaznikového Setteni bylo vybrano pét
$kol, které jsou ve studii pojmenovany jako ZS Zelend, ZS Modr3, ZS Cervend, ZS Oranzova a ZS RZova.
Sbér dat na Skolach probihal v prlibéhu let 2021-23. Jako zdroj dat pro analyzu slouZily rozhovory
s vedenim, s vyucujicimi matematiky, ¢eského a anglického jazyka a se zaky. DalSimi zdroji dat byla
Skolni dokumentace, nahravky vyuky a vysledky testovani spolecnosti Scio. Data byla analyzovana

metodami kvalitativniho i kvantitativniho pfistupu.
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4.3. Pripadova studie ZS Modra

Zakladni charakteristiky skoly
Sidlo Z8 Modré je mésto s nékolika tisici obyvateli. Skola se nachazi pobliz velkomésta a dalsich dvou

vétsSich mést. Dojezdova vzdélenost do velkomésta vlakem je zhruba 25 minut.

Z8 Modré je ziizena méstem. Sestava z vice nez 5 navzajem propojenych budov. Disponuje jidelnou,
druzinou i Skolnim klubem, hfistém i péstitelskym pozemkem, vyuZiva i sportovni halu. Jde o zvlasté
velkou $kolu, v roéniku byvaji i ¢tyfi paralelky. Kapacita je v sou¢asné dobé naplnéna. Skolu v malé

mite navstévuji i Zaci z okolnich obci.

CSl vyzdvihuje jako silnou stranku $koly komunikaci se viemi partnery. Jako jedno z doporuéeni uvadi

zavedeni jednoznadénych pravidel pfi zafazovani zZaka do skupin.

Pojeti diferencované vyuky

Diferencovana vyuka ma ve skole podobu vnitrotfidni skupinové vyuky na prvnim stupni a mezitfidni
skupinové vyuky na druhém stupni. PFi ni jsou Zaci ze vSech tfid v rocniku rozdéleni dle vykonu do
skupin, jejichZz pocet je vyssi nez pocet tfid v rocniku. Podrobnéji je pojeti diferenciace popsano

u jednotlivych vyucovanych predmétli: matematiky, ceského a anglického jazyka.

Vyuka matematiky

Matematika je na Skole vyucovdna Hejného metodou. Jeji zavadéni doprovazely dilny a seminare
pro rodice i ucitele. Hejného metoda v sobé zahrnuje diferenciaci zejména ve smyslu individualizace,
tedy pfrizplsobeni potfebam jednotlivych Zak(. PfizpGsobovani kurikula Zakim na r(zné udrovni
usnadnuji gradované ulohy, které jsou jeji inherentni soucasti. Ty jsou predkladany zak(m a oni sami
si vybiraji, jak naro¢né ulohy budou fesit. Proto je obtizné rozpoznat, které pristupy ucitelé pouzivaji
jako prostredky mezitfidni skupinové vyuky a které jsou soucasti Hejného metody, a to objektivné i ve
vnimani jednotlivych aktéri. Hejného metoda pracuje s heterogennim sloZzenim skupiny Zakd.
Rozdéleni Zakl na skupiny s homogennéjsim slozenim nékdy vyuku dle této metody podle vedeni
komplikuje. Na druhé strané jsou homogennéjsi skupiny uditeli podle slov vedeni povazovany

za vyhodu.

Hejného metodou se na 1. stupni ve $kolnim roce 2020/21 vyucovalo jiz dvanactym rokem. Vyucujici
1. stupné pripoustéji, Ze metodu obohatili o vétsi zaméfeni na numeriku a geometrii v reakci

na vnimané nedostatky v téchto oblastech. Pti zavadéni Hejného matematiky vedeni Skoly rozhodlo,
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Ze vyjde vstfic uciteldm, ktefi nemaji k vyuce matematiky vztah a umoznilo jim vyménu hodin
s kolegou cCi kolegyni. To znamend, Ze na 1. stupni nékteti vyucujici matematiku ve svych tfidach
nevyucuji. Po zavedeni, vyzkouseni a osvédceni Hejného metody na 1. stupni se zacala zavadét na 2.
stupni. Nejdfive se zacalo s jednou tfidou v rocniku a postupné byla zavedena ve vsech tfidach

(skupinach). Soucasni zZaci 9. rocniku jiz byli vyu¢ovani Hejného metodou od 1. ro¢niku.

Néktefi rodice nejsou s Hejného metodou ztotoznéni a preferovali by klasickou vyuku. Vedeni skoly si
uvédomuje, Ze rozpor mezi obéma tabory (zastanci x odplrci Hejného metody) je ptizivovan médii
a jde o celostatni zaleZitost. Na 2. stupni vyvstavaji s realizaci Hejného metody mnohé otazky zejména
v souvislosti s pfijimacimi zkouskami a prechodem na gymndzia a vedeni zvazuje jeji modifikace.
Ze strany vedeni zazniva v soucasnosti snaha o vétsi miru procvi¢ovani, upeviovani a zaroven obava

do uceleného systému Hejného matematiky vstoupit.

Vyuku matematiky jsme v ZS Modra sledovali v priibéhu dvou let. BEhem nich se zaméry vyuky na
Skole vyvijely, ménilo se persondlni obsazeni, ¢asové dotace, pfistup k diferenciaci i samotné modely.
Dochéazelo ke zménam v pouzivanych materidlech véetné ucebnic a pracovnich sesit( a vlastné dilem
i celkového pojeti matematiky. Dlouhodobé plany na diferencovanou vyuku nardzeji na mnoho
prekazek, protoZe jsou zavislé na persondlnim sloZeni, které je znacné nejisté. Vsichni ucitelé,
se kterymi jsme vedli rozhovory ve druhém roce, jsou podle slov jednoho z uciteld ,sympatizujici”
s Hejného metodou, presto v 6. ro¢niku 2022/23 doslo k opusténi Hejného ucebnic. Nelze tedy
jednoznacné fici, Ze vyuka probiha v 6. az 9. rocniku Hejného metodou, ale spiSe Ze jsou nékteré prvky
a principy Hejného metody uplatfiovany na celém 2. stupni. Podle slov jednoho z ucitel(l jde o mirny
odklon od Hejného matematiky a dochdzi k ,fuzi Hejného matematiky a normalni matematiky”,
nékteti rodi¢e a Zaci reaguji kladné na ,klasictéjsi” pojeti vyuky matematiky nez Hejného metody.
Klasické pojeti matematiky je také vyzdvihovano ve vztahu k pfijimacim zkouskam.

Vyucujici: TakZe ja si rdad vypujcuju priklady, alespon pro takovy ty motivace
ze zacdtku, kdy je potfeba néco zndzornit graficky, ale snazim se potom prechdzet

VVVVVV

jinym Skoldm, aby tam nevznikala takovd ta propast pro né...”

Casova dotace byla ve gkolnim roce 2022/23 pro 6. a 7. ro¢niky 4 hodiny za tyden s tim, Ze jedna

z hodin je tzv. pllen3, tedy Zaci jedné tFidy jsou rozdéleni na dvé skupiny, pro 8. a 9. ro¢niky byla ¢asova
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dotace 5 hodin tydné. V 8. a 9. ro¢niku skola nabizi Zakim navic nad uvedenych 5 hodin tydné pfipravu

k pfijimacim zkouskam.

Nové obcas probiha vyuka matematiky metodou CLIL — tedy v hodinach anglictiny (jedna hodina
z tematického celku). Na této vyuce spolupracuji ucitelé 8. ro¢nikl spolu s uciteli anglického jazyka,

ktefi napf. kontroluji materidly, které ucitelé matematiky vytvofili.

Koncept diferencované vyuky

Na Skole je vyuka diferencovana ve vSech rocnicich, pfistupy na 1. i 2. stupni se nicméné lisi. Na
2. stupni probiha v poslednich letech intenzivnéjsi vyvoj a dochdazi tam k vyraznéjsSim zménam v pojeti
(napf. zmény modellG diferenciace, zmény pohledu na Hejného metodu, zmény v persondlnim

obsazeni), na 1. stupni je situace stalejsi.

Pojeti diferenciace na 1. stupni
Zakladni pojeti diferenciace na 1. stupni spociva v rozdéleni tfidy na dvé skupiny, v kazdé z nich je

pfiblizné polovina zak( tfidy. Nejedna se o diferenciaci na zakladé znalosti, dovednosti, nebo zajmu,
ale o rozdéleni zak( podle prijmeni, prestoze se kromé pfijmeni prihlizi k rGznym dalSim okolnostem

(napf. specialni vzdélavaci potreby zaku).

Rozsah takto diferencované vyuky je rGzny, obvykle jde o jednu hodinu tydné. Diferencovana vyuka
matematiky byva vétsinou vyucovana prvni a posledni hodinu tak, Ze jedna skupina zZakd ma volno (je

doma, nebo v druziné), druha skupina zak( ma vyuku.

Nékdy ma jedna skupina zakd diferencovanou matematiku a druhd skupina zakd jiny predmét
(anglicky jazyk, ICT). V tomto pfipadé vSak musi byt skupiny 7ak( stejné pro oba predméty a zaroven
jeden ucitel nemuze udit oba pfedméty, minimalné jeden z pfedmétl tedy nevyucuje tfidni ucitel.
Pojeti diferenciace na 2. stupni

Na 2. stupni Skola zavedla diferenciaci podle zajmu i podle dosazené Urovné. Podle zajmu byvala
diferenciace realizovdna ve volitelnych predmétech, podle dosazené urovné je realizovdna

v pfedmétu matematika.

Diferenciace podle zajmu
Pfred Skolnim rokem 2020/21 byvala diferenciace podle zajmu uplatfiovana prostfednictvim

volitelnych predmétl Uzce souvisejicich s matematikou (napf. cviceni z matematiky, logické hry,
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semindr z matematiky). V nich se mohli potkavat nejenom Zaci rliznych tfid, ale i Zaci rliznych roc¢nikd.
Zaci si volili volitelny pfedmét vzdy na za&atku $kolniho roku, novy volitelny pfedmét si mohli zvolit aZ
v dalsim skolnim roce, prestupy mezi jednotlivymi predméty v pribéhu skolniho roku nebyly mozné.
V rdmci seminare z matematiky byla Zakiim nabizena pfiprava na pfijimaci zkousky. Vyuka probihala

v ramci predmétu ve skupinach, skupiny byly vytvareny ze zaka jednotlivych t¥id.

Dalsi diferenciaci podle zajmu planovalo vedeni skoly na $kolni rok 2020/21 v ramci projektovych dnf
Skoly. Dle plvodni predstavy méla byt vytvorend stanovisté dle predmétovych skupin, Zaci by si
stanovisté vybirali podle svych zajmQ. Tato vize se neuskutecnila kvali viadnim opatfenim souvisejicim

s epidemii COVID-19.

V roce 2020/21 nebyly kvili distanéni vyuce volitelné predméty realizovany, zaroven byla navysena
hodinova dotace matematiky v 8. a 9. ro¢niku na pét hodin tydné, v 6. a 7. ro¢niku zUstal stavajici pocet
hodin (Etyfi hodiny tydné). Vyuka volitelnych pfedmétl neprobihala ani ve skolnim roce 2021/22, také

kvli nové povinné vétsi dotaci vzdélavaci oblasti Informatika.

Diferenciace dle dosaZzené Urovneé znalosti a dovednosti

Pojeti diferenciace dle dosazené Urovné se ve vyuce matematiky na 2. stupni postupné vyvijelo.
Zakladnim modelem je rozfazeni vSech zakl z ro¢niku (tedy nikoliv Zakd uvniti jednotlivych tfid)
do skupin podle Urovné dosazenych znalosti a dovednosti. Pocet vytvorenych skupin by mél byt o
jednu vyssi neZ pocet tiid — napfiklad ze tti tfid v rocniku (A, B, C) vzniknou ¢&tyfi skupiny (1. - 4.). Tim
dojde ke snizeni poctu zakl ve skupiné oproti poctu zaka ve tfidé, byt skupiny maji vyssi pocet zaku
nez prirozdéleni tfidy na dvé poloviny. Jednotlivé skupiny nemusi mit stejné pocty zakd, nejméné
pocetna by méla byt skupina zak( s nejnizsi Urovni znalosti a dovednosti — maximalni pocet zaka ve
skupiné je 25, ve Ctvrté skupiné (tj. skupiné s nejnizsSim vykonem) m(ize byt i 10 zakd. Skupiny jsou
oficidlné pojmenovany svymi poradovymi Cisly. UCitelé matematiky v rozhovorech obvykle mluvi o

slabsi a silnéjsi skupiné.

Zakladnimu modelu se vedeni Skoly snazi ptiblizovat, jeho realizaci ovSsem v nékterych obdobich brani
nedostatek vyucujicich matematiky — pro paralelni vyuku matematiky v daném roc¢niku v poctu skupin,
ktery je o jeden vyssi neZ pocet tfid, je potfeba tolik ucitel(, jako je skupin. Proto v situaci, kdy ma
Skola k dispozici pouze takovy pocet uditelll, ktery odpovida poctu t¥id, vytvari v rocniku stejny pocet

skupin jako tfid. V tomto redukovaném modelu je tedy ve skupinach vyssi pocet Zakd, nez by tomu
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bylo v idealnim zamysleném pfipadé. Je-li dodrzeno, Ze pocet 74k ve skupiné s nejnizsi Urovni znalosti
a dovednosti je oproti skupindm ostatnim nizsi, mdZe byt pocet zakd v nékteré jiné skupiné vyssi,

neZ je pocet zak(l ve tridé.

Vzhledem k persondlnimu sloZeni a prostorovym kapacitdam ve $kolnim roce 2021/22 k diferenciaci

v matematice nedochazelo a k novému modelu diferenciace se pfistoupilo ve $kolnim roce 2022/23.

V roce 2022/23 doslo k opusténi viech predchozich modeld, tedy i vize vytvaret mezitfidni skupiny
podle Urovné ve vsech rocnicich 2. stupné, predchozi model — mezitfidni skupiny podle Urovné — jsou
vytvéieny u? jenom v 8. a 9 ro¢niku, a to na véechny hodiny predmétu. Skola se v 8. roéniku pfiklonila
k modelu, kdy rozfazuje Zaky vzdy ze dvou tfid (tedy nikoliv Zaky uvnitf t¥id) do t¥i skupin podle Urovné.
Z 8.A a 8.D vznikaji tfi skupiny, obdobné pak ze tfid 8.B a 8.C. V rocniku jsou tak vytvoreny dvé

viceméneé rovnocenné skupiny z kazdé Grovné, celkem vznika Sest skupin ze Ctyf tfid.

Davody pro vytvareni dvojice tfid 8.A a 8.D (a ne napfiklad 8.A a 8.B, nebo 8.A a 8.C) byly vychovné.
Ve tfidach 8.C a 8.D se objevilo vice vychovnych problém0 neZ v ostatnich tfidach a vytvoreni
mezitfidnich diferencovanych skupin na ¢esky jazyk z dvojice tfid 8.C a 8.D se vyznamné neosvédcilo.
Proto bylo pfi vytvareni mezitfidnich skupin na matematiku pfistoupeno k vytvoreni jinych dvojic tfid
(tedy 8.AD, resp. 8.BC). V 9. roc¢niku, kde jsou tfi tfidy v rocniku, dochazi vytvareni ctyr skupin podle

Urovné. V kazdé skupiné se tedy potkavaji zaci vSech trid.

V6. a 7. rocniku se vyucuje v ramci kmenovych tfid s tim, Ze jedna hodina tydné je vyucovana
ve vnitrottidnich skupinach (tzv. palkach), ve skupiné je zhruba polovi¢ni pocet zakl kmenové tridy.
Cést skupin byla vytvorena na zékladé dosaZené Urovné v angli€ting v 5. roéniku, dalsi ¢ast pak
na zakladé volby druhého ciziho jazyka. Dle nékterych vyucujicich vykonnost (Uroven) v jazyce nemusi
odpovidat vykonnosti v matematice, a tedy pro ten z predmétl vyucovanych ve skupinach, pro ktery
nebylo roztfazeni provedeno, vznikaji co do Urovné spiSe heterogenni kolektivy, pfestoze mnoho zaki

s vynikajici Urovni v jazyce ma vynikajici Urover i v matematice

Dlouhodobéjsi udrzeni modelu je neprediktabilni z dlivodl personalnich i kapacitnich, presto se pocita
se zachovanim soucasného modelu na 2. stupni i ve $kolnim roce 2023/24. Se skolnim rokem 2023/24
se také méni ¢asova dotace hodin matematiky, jedna hodina matematiky bude zafazena mezi povinné
volitelné predméty a zaroven se snizZi se povinnd dotace v 8. a 9. ro¢niku o hodinu tydné. Pfedpoklada

se, Ze zaci mifici na stfedni Skoly si matematiku vyberou.
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Rozrazovdni Zaku do skupin

Prvotni rozfazovani je slozity proces, ktery probiha koncem 5. roéniku.

Kromé ucitelll matematiky se ho ucastni t¥idni ucitel, pfipadné také Skolni psycholog. Rozfazovani se
obvykle ucastni i ucitelé druhého stupné. Diky setkdni ziskaji mnoho informaci o svych budoucich

Zacich a také povédomi o slozeni skupiny, kterou budou vyucovat.

Podkladem je predevsim klasifikace a vysledky zavérecnych testl, které vzejdou z diskuse uciteld
v ro¢nikovych komisich. Findlni zarazeni Zaka je vysledkem zvazeni jeho studijnich vysledkd, zaroven
se prihlizi k vyjadreni tfidniho ucitele:

Vyucujici: A tam samozrejmé ten posledni test je dulezZity, ale duleZité jsou i ty

predtim, protoZe bereme v potaz, Ze se nemusi povést, Ze by to nemél rozhodovat

jeden ten test. Ale zase ten ucitel na prvnim stupni ty déti znd tak dobre, Ze vi, jestli
to je prosté mimorddny vykon, a nebo jestli je to standardni vykon.

evvs

a tieti skupiny.

V pripadé, kdy do sSkoly prestoupi Zak, ktery se s Hejného metodou nesetkal, je zafazen do skupiny
s nizS§im vykonem a v pfipadé dobré aklimatizace mu je nabidnut prestup do skupiny swvy3$Sim

vykonem.

Zarazovani do skupiny (i pfipadné prefazeni) se mlze stat zdrojem neshod, protoZe nazory a divody
jednotlivych aktérl pro zarazeni konkrétniho zaka mohou byt odlisné a také kazdy z aktér( ma jiné
informace a jiny zpUsob nazirdni. V souvislosti se zarfazenim Zaka do skupiny a pfipadné s pfijimacimi

zkouskami se mohou objevovat predevsim dva typy problematické situace:

1) Rodi¢ chce Zaka (na rozdil od uditel(l) zaradit do skupiny s vyssim vykonem. Rodice vyjadrtuji
obavu, Ze jejich dité nedosahne patficnych znalosti a dovednosti ve skupiné s nizsim vykonem

(také ve vztahu k prijimacim zkouskam). Pokud by tuto situaci mél rodic fesit nezavisle na skole
formou soukromého doucovani, vznikd mu tim nezanedbatelny finan¢ni zavazek.

BM: ...v blbé skupiné se nic nenauci, ucitelé budou prizptsobovat vyuku slabsim,
budu muset platit soukromé doucovani.

2) Rodic chce Zaka (na rozdil od uciteld) zaradit do skupiny s nizsSim vykonem (napft. kvili lepSimu
hodnoceni na vysvédceni, a tedy vétSimu bonusu v pfijimacim fizeni).
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Se zarazenim musi souhlasit i Zak i jeho rodic. Néktefi Zaci projevili na zacatku Sestého ro¢niku (napf.

po mésici vyuky) pfani byt prefazeni do jiné skupiny. UcCitelé je v takové situaci nabadaji, aby zUstali

vvvvv

na celkovy dojem Zaka o zarazeni do skupiny ma vliv mnoho dalsich faktord (napf. adaptace na zménu

rezimu na 2. stupni, na nové vyucujici).

Pro Skolni rok 2022/23 zaky rozfazovali ucitelé, které v 7. roéniku vyucovali matematiku, tedy dva

ucitelé. Skolni poradenské pracoviété se procesu neugastnilo.
Ucitelé pfi rozdélovani Zakd uplatnili v rizné mire tato kritéria:

e znamka z pololetnich srovndvacich praci - Zaci psali v 7. ro¢niku srovnavaci price za kazdé
pololeti, zadani ptipravovali oba ucitelé;

e znamka na vysvédceni, pfipadné priimér znamek

e duakladna znalost Zaka a kolektiv(, napf. u nékterych zak( byla brana do Uvahy i motivace,
pile; zaky, o kterych ucitelé védéli, ze spolupracuiji, se snazili zaradit do stejné skupiny, nebyly-
li mezi nimi ve vykonu (znamkach) vyznamné rozdily;

e pocet zakl ve skupiné — snahou bylo rozclenit kolektivy Zakd na skupiny tak, aby skupina
nicméné rozdily by nemély byt pfFilis velké, mély byt mezi podle vykonu sousednimi skupinami
kolem 2-3 zZakd, napr. tedy 23, 20, 18, 16 Zak(, nicméné ne vZdy se to podafilo, nékdy uditelé
radéji vytvorili pocetné stejné skupiny, nebyl-li dostatecny pocet zaku;

e vyjadreni Zaka — v nékterych pfipadech (zejména Zaci na pomezi) — byli tazani i zaci, kam by
chtéli byt zarazeni a proc, nékdy si Zaci sami pfisli fici, do jaké skupiny by chtéli. V pfipadé, ze
nebyl problém s poctem a vykon viceméné odpovidal skuping, zakiim bylo vyhovéno. Dlvody
zakovy volby byvaji rozmanité (ucitel, mira ocekavaného usili pro ziskani znamky, potieba
prostfedi méné vykonného ¢i bezpecného, kamarad...);

e vyjadreni rodi¢e — k vyjadreni rodice se pfihlizi s ohledem na vykon a vysledky Zaka, podobné
jako k pranim zaka, byl zminén pfipad, kdy Zadosti rodice o zarazeni do vyssi skupiny kvali
pfijimacim zkouskdm nebylo vyhovéno, protoze zak do vyssi skupiny nepatfil, nicméné bylo
prislibena zména v pfipadé, Ze by zak zménil pfistup k praci.

Kazdy ucitel si pripravil ndvrh na rozfazeni svych zakd, o téchto navrzich zarazeni pak spolu ucitelé
diskutovali (proc napfiklad Zzakyné, kterda ma méné bodi z pisemnych praci nez jini, je ve vyssi skupiné).
Vétsinou body z testl odpovidaji vykonnosti a zafazeni do skupiny, jinymi slovy jde o dostatecné

rozliSovaci kritérium.

Ucitelé nékdy oznacuji skupiny poradim skupiny dle vykonnosti (napf. prvni, ¢tvrtd, prvni skupina

oznacuje skupiny s nejvyssim vykonem). Nékdy také mluvi o skupiné tak, Zze necharakterizuji skupinu
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podle vykonu, ale dvojici tfid, ze které byla skupina vytvorena, mluvi tady napf. o AD-¢aku. Jako
vyzkumnici jsme se setkali s oznacenim lepsi, nejlepsi skupiny, nejslabsi ¢i horsi skupiny apod.

Ve skolnim systému je skupina oznacena pismenem a Cislem.

Prestupy Zdk( mezi skupinami

S prestupy Zaku ucitelé pocitaji a spolecné je zvazuji. Sméruji je viceméné na pololeti a konec roku, kdy
je to administrativné nejjednodussi, uplynula dostate¢né dlouha doba pro vyhodnoceni zafazeni Zaka
do skupiny a komunikace prechodu mezi Zdkem, ucitelem i rodici, je to praktické i kvlli hodnoceni.
Nékdy dochazi k vyméné dvou 7akd mezi skupinami. Je moiné, Ze nékteré prestupy mohou byt
vyvolané potfebou vymény. Vyjimecné muze dojit k prestuplm i néjakou dobou kolem pololeti Ci
konce roku, i kdyZ neni vyloucen z vainych zejména vztahovych dlvodul prestup i mimo pololeti.

Dochazi k nizsim jednotkam prestupd.

Hlavnim ddvodem prestupu je vykon Zaka. Je mozZné prihlédnout i k prani rodice, ¢i zZaka, ale zasadni
je, aby Zak dosahoval odpovidaciho vykonu skupiny a pfestup byl pfinosny pro Zaka i skupinu. Pfani

rodice tedy nemusi byt vyhovéno.

PFestup mUZe iniciovat ucitel i zak ¢i rodi¢. Zaci maji moznost na zkousku navitévovat asi tyden nebo
¢trnact dnd vyuku v jiné skupiné. Je-li shoda mezi uciteli a Zzdkem v tom, aby se prestup uskutecnil,

k prestupu do skupiny opravdu dojde.

Prestupy byvaji nej¢astéji o jednu skupinu, nahoru i dold. V jednom ptipadé zakyné velmi rychle
prestoupila o dvé skupiny. Slo o ukrajinskou zakyni, ktera se po pocateéni aklimatizaci a problémech
s jazykem velice rychle prestoupila do druhé skupiny z plvodni étvrté. Ve druhé skupiné ziskala tato

zakyné bezpecnéjsi prostredi, protoze plivodni skupina byla klukovska a dynamicka skupina.

Vyucujici: Tak, je to hodné klukovskd skupina. Tak je to hodné klukovskd skupina a
rekl bych, Ze i ten jakoby, Ze ta uroven jakoby neni jenom o znalostech, je to, nechci
to néjak nazyvat, asi bych je nechtél Soupat do jednoho suplicku jo, ale vici ni se
trosku vic vyhrazovala. Bylo to takovy, nechci fict, Ze by to bylo jako treba
ostrakizace, néco takovyho, ale myslim si, Ze pro ni, kterd byla jako jasnd
introvertka, bylo mnohem pfrijemnéjsi zkusit tu druhou skupinu s tim, Ze zase
nedéldme to tak, Ze bysme se rozhodli a o nds bez nds to ne, my jsme ji to nabidli...

Nékdy Z4ci s prestupem vahaiji, i kdyZ jim je pfestup nabidnut, zvazZuji, zda je pro né skupina vhodn3,

neradi vybocuiji.
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Rozhodovani o prestupu je komplikovdno kapacitou skupin. Jedna z vyucujicich napfiklad popisoval
situaci, kdy pro Zaka ze skupiny s vy$sim vykonem vidél druhou skupinu jako vhodnéjsi, protoze zak

zaostdval, ale skupina s nizs§im vykonem byla pfilis pocetna, takze prestup zaka do ni nebyl vhodny.

Jednim z kritérii pro rozhodovani o prefazeni zdka mlze byt vliv zndmky na vysvédceni na Uspéch
v pfijimacim fizeni — lepsi znamka muze pfinést dllezité body pfi pfijimacim fizeni. Zafazeni zaka
do skupiny s nizsSim vykonem totiZz zvySuje pravdépodobnost lepsi znamky na vysvédceni. Naproti
tomu zarazeni zaka do skupiny s vy$sim vykonem, kde bude mit vétsi prostor pro individudlni pokrok,
zvysuje pravdépodobnost horsi zndmky na vysvédceni. Podle vedeni rodice v drtivé vétsiné respektuiji,
,2e je lepsi pro ty Zdky byt ve skupiné, kam skutecné patfi a kde se jim pracuje dobre”, ale nékdy

prosazuji pfefazeni zaka do jiné skupiny.

Pfijimaci zkousky jsou také dlvodem pfipadnych prestupl zaka do jiné skupiny v pribéhu
8. a 9. rocniku, byt takové presuny nejsou pfilis ¢asté. K pfestupiim dochazi ze dvou ddvodu. V prvnim
pfipadé jde o prestup do skupiny s vy$sim vykonem na zdkladé Zakova rozhodnuti pokracovat ve studiu
v maturitnim oboru:

Vyucujici: Zase to muZe byt v tom pripadé, kdy to dité najednou v osmé tridé si

vzpomene - aha, jd bych prece jenom chtél studovat. Tak teprve zacne jakoby délat,
pracovat na sobé a pak se ukdze, Ze dokdze dobre ty déti dohnat.

Ve druhém pfipadé jde pak o pfesun do skupiny s nizSim vykonem na zdkladé Zakova rozhodnuti

nepfipravovat se na maturitni obor.

Tento typ prestupl iniciuji jak Zaci (respektive jejich rodice), tak ucitelé. Pferazeni do jiné skupiny je

diskutovano individudlné, vedeni zdlraznuje snahu dosdhnout shody a mit na zreteli zajem Zaka.

Persondlni zajisténi diferencované vyuky

Vzhledem k velké poptavce a nedostate¢nému poctu dostupnych uciteld matematiky je pro Skolu
obtizné zajistit vyuku matematiky personalné. Na zac¢atku skolniho roku 2020/21 bylo na 2. stupni pét
vyucujicich matematiky, ti z nich ke konci Skolniho roku odesli, proto se realizace zakladniho modelu
vidy nedafi. V nékterych pfipadech pocet skupin odpovida poctu tfid, nékteré tfidy jsou vyucovany
nediferencované (ve $kolnim roce 2020/21 to byly tfidy Sestého ro¢niku). Od $kolniho roku 2021/22

na Skolu nastoupili dva novi ucitelé matematiky, Cerstvi absolventi matematicko-fyzikalni fakulty, oba
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maji zajem o vyuku Hejného matematiky modifikovanou o vyssi podil procvi¢ovani a také vysvétlovani,

pokud se zakiim nedafti konstruktivisticky pristup.

Jednoznacny pevny kli¢ pro pridélovani ucitell do skupin neexistuje. VSichni ucitelé maji zkusenost se
skupinami na rliznych drovnich. Ze strany vedeni je snaha, aby ucitelé nebyli jednostranné

specializovani pro praci jenom s jednou vykonnostni skupinou.

Vsichni ucitelé matematiky, s nimiz jsme vedli rozhovory, jsou ucitelé v ramci tzv. druhé kariéry. Pfed
nastupem na ZS jiz vice let pracovali v riznych firmach. Maji vystudovanou vysokou $kolu, prosli
raznymi skolenimi a kurzy (zejména kurzy Hejného matematiky). Jedna vyucujici je tésné pred

statnicemi v oboru ucitelstvi pro 2. a 3. stupen.

Ucitelé maji zkuSenost s vyukou v celych tfidach (pfip. s vyukou vnitrotfidnich skupin v tzv. palenych
hodinach) i se skupinovou mezitfidni vyukou. Ucitelé vyucuji rlizné skupiny podle vykonnosti,
specializace na nékterou ze skupin nenastava. Nékdy v pfipadé diferencované mezitfidni vyuky maji
vyuku ve stejném roc¢niku v raznych skupinach. Snahou je, aby ucitel ucil své skupiny po celé dva roky,
kontinuita od 6. do 9. ro¢niku ale vzhledem k vytvareni mezitfidnich skupin v 8. a 9. ro¢niku nemize
byt zachovana. Ucitelé uci relativné vysoky pocet hodin matematiky, vSichni ulitele uci cca Ctyfi ttidy

nebo skupiny matematiku, proto mohou dobfe srovnavat vyuku v riznych skupinach ci tfidach.

Spoluprace mezi uditeli je Uzkd a funguje podle slov uciteld dobre. Ucitelé sdileji rGzné vyukové
materidly vcetné anglickych, spole¢né rozfazuji zaky do mezitfidnich skupin, vytvareji a hodnoti
srovnavaci prace, komunikuji ptiklady dobré praxe ¢i naopak vznikla Uskali, setkdvaji se neformalné i

formalné.

Vyukoveé cile, ucivo a ucebni materidaly a jejich pfizptisobeni jednotlivym skupindam

Cile a ucivo
V SVP neni diferenciace cild a uciva zohlednéna, cile vyuky a pfisluiné ucivo jsou pro kazdou skupinu

stejné. Absenci zohlednéni diferenciace ve $kolnim kurikulu vnimaji i néktefi ucitelé, povazuji SVP

za zadklad — minimum, kterého by mél dosahnout kazdy zak.

Byt diferenciace neni zohlednéna v SVP, ucitelé referuji, e ve vyuce voli pro jednotlivé skupiny
rGznorodé ucebni materidly. Napfiklad skupina s nizSim vykonem casto neresi sloZitéjsi priklady

v ucebnici, skupina s vyssim vykonem se naopak sloZitéjsimi priklady zabyva, zvlasté u dobrovolnych
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ukoll, mlze také resit priklady z olympiad, hlavolamy apod. Prvni skupina probira vice uciva v rychlejsi
tempu a do vétsi hloubky.

Ucebnice, pomucky a dalsi u¢ebni materialy

PFi vyuce na 2. stupni jsou vyuzivany ucebnice A-F vyvinuté specificky pro Hejného metodu. Ucebnice
se nevztahuji zavazné ke konkrétnim roc¢niklm, dily A-D obsahuji zakladni okruhy kurikula, dily E a F
jsou rozsifujici. Skupiny s nizs§im vykonem mohou skon¢it s u€ebnici D, naopak prvni skupina pracuje

i s uCebnicemi E ¢i F.

PFi vyuce jsou vyuzivany rGzné pomdicky certifikované pro Hejného metodu, pfip. pomlcky s Hejného
matematikou souvisejici, Zaci si téZ vytvareji pomulcky sami. Dale jsou pouzivany bézné pomucky (napf.
tabulky, kalkulacky), software (GeoGebra), digitalni interaktivni tabule (Google Jamboard) ¢i grafické

tablety (Wacom). Ucitelé zminuji, Ze pro Zaky vytvareji velké mnozstvi vlastnich materiald.

Ucitelé respektuji SVP a tematické plany vyuky, néktefi zmifuji pocitovany tlak zejména
v 8. a 9. rocniku v souvislosti s pfijimacimi zkouskami. Do urcité miry ale maji ucitelé volnost ve vybéru
posloupnosti témat s tim, Ze ke sladéni musi dojit v pololeti a na konci roku kvuli srovnavacim testlm.
Ucitelé zminuji, Ze ucivo je viceméné stejné, v jednotlivych skupinach se lisi kognitivni naroc¢nosti,
hodiny v jednotlivych skupinach se lisi i mnozstvim prace, napfiklad v rliznych skupinach se probere
rizné mnoizstvi priklad(. Rozdily v obsahu ucdiva mohou nastat az v 9. rocniku v tématech jako
napf. lomené vyrazy ¢i goniometrické funkce, kdy mize byt témto tématlm v nékterych skupinach
davana vétsi priorita kvuli studiu na stfedni skole. V 8. ro¢niku je tedy snaha, aby Zaci ve vsech
skupindch probrali béhem pololeti stejné kapitoly (uéivo). Nastal tedy posun oproti situaci pfed dvéma
lety, kdy kazda skupina mohla probrat jiné mnoZstvi kapitol z uebnic, a tedy i organizovani spolecnych

srovnavacich test(i bylo komplikované.

Podle slov jednoho z uditelll ,,Hejnovské” ucebnice pfilis jejich pojeti nevyhovuji, prestoze nékteré
principy a prvky vitaji. Proto se v 6. rocniku prestaly ucebnice Hejného pouzivat, od Skolniho roku
2022/23 se pracuje s uc¢ebnicemi Odvarka z nakladatelstvi Prometheus a pracovnimi sesity Hrava
matematika. V 6. az 9. ro¢niku jsou pouzivany Hejného ucebnice doplnéné pracovnimi sesity Hrava
matematika (tedy nikoliv pracovnimi sesity z Hejného tady). Skola také pracuje s aplikacemi nebo
aktivnimi webovymi strankami. Kromé napf. Geogebry Zaci pravidelné pracuji s webovou strankou

,Umime matematiku”, kde je také uplatiovdna metoda gradace. V nékterych skupinach byva zarazena
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prace s aplikaci pfimo ve tfidé jedenkrat za 14 dni, nékdy pracuji Zaci na mobilu, jindy na tabletech,
nebo v poéitatové ucebné. Zakim jsou také doporucovana konkrétni vyukova videa, zejména pfed

pisemnymi pracemi.

Metody a formy prdce a jejich prizptsobeni jednotlivym skupindm
Metody a formy prace vyuZzivané pfi vyuce jednotlivych skupin se v percepci uciteld lisi. Rozdily nejsou
disledkem koordinace a domluvy, kazdy z pedagogl si vyviji svdj originalni pristup. Pfistupy

k jednotlivym skupinam se lisi zejména v ndsledujicich oblastech:

e vyuzivani matematického jazyka (u skupin s vyssim vykonem dfive a ve vétsi mire),
e diskuse o zadani (vice se diskutuje ve stfednich skupinach),

e mira procvicovani (u skupin s nizsim vykonem vyssi),

e mira pomoci ucitelem (mensi ¢i Zadna u skupin s vyssim vykonem),

e opakované psani testl z téZe latky (u skupin s nizsim vykonem),

e pocet prilezitosti pro hodnoceni,

e prace s pomuckami,

e poskytnuti nékterych pomicek (napf. pravitko, tuzka) pfimo v hodiné vyucujicim

e tempo vyuky.

Jako spolecné rysy prace ve vsech skupinach jsou uvadény tyto pfistupy:

e prace v hnizdech,

e Casta komunikace mezi sebou,

e zaZitek Uspéchu.
Rozdil mezi skupinami se projevuje v kognitivni ndro¢nosti, obtiznosti, slozitosti Uloh, kterou zaci fesi,
i vmife pomoci ucitele (dovysvétlovani, krokovani, ujasfovani zadani apod.) a také v mire
a moznostech samostatné prace zaka. UcCitelé pouZivaji systém gradovanych uloh s tim, Ze Zaci si
nékdy sami voli, které ulohy budou tesit, néktefi zminuji v souvislosti s mensim poctem zaka také

moznost individualizace.

e V nékterych skupinach Zaci preskakuji jednoduché ulohy a zacinaji stfedné tézkymi ulohami
a dostavaji se az tém nejobtiznéjsim, Zaci z prostfednich skupin pak za¢nou jednodussimi
voli jenom ty nejjednodussi tlohy. Z&ci ze skupin s niz$im vykonem vice manipuluji &i pracuji
s pomuUckami neZ Zaci ze skupin svysSim vykonem, ktefi jsou vice schopni abstraktniho
premysleni i bez pomucek, to znamena3, Ze tito maji naptiklad pomucky jenom na zacatku,
kdeZto Zaci ze skupin s nizsim vykonem s nimi pracuji i pfi testu nebo i ke konci dané kapitoly.
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e Jeden z vyulujicich zminuje, ze ,Hejného metoda” neni srovnatelné vhodna pro skupiny
s riznym vykonem — Zaci ze skupin s nejvys$sim vykonem jsou schopni vétsi miry abstrakce
a porozumeéni a propojeni, také jsou schopni delsi a samostatnéjsi prace, proto z ,Hejného
metody” mohou vice tézit nez Zaci z opacnych skupin.

e Mira samostatnosti a schopnosti prace, pozornosti i trpélivosti Zakd je i nizsi ve skupinach
s nizS§im vykonem, proto zde také byva zarazen vétSi podil frontalni vyuky neZ v jinych
skupindch, pfipadné se uplatniuje kolektivni hledani feseni. Ve skupinach s nizSim vykonem
pracuji s nizsimi Cisly. Konkrétni metody jsou ptizplisobovany sloZeni a dynamice skupiny,
pfipadné tfidy, a to bez ohledu na vykonnost skupiny.

e Vjedné ze skupin je kazdou hodinu uplatriovana skupinova préace, ale v jiné skupiné (a to
nikoliv skupiné o dvé nebo tfi Urovné rGzné) skupinova prace nedosahuje takovych efektd,
proto ji zarazuje méné.

e Vyulujici vidi velké rozdily v tom, jak pfistupuji Zaci rlznych skupin k vyuce. V rliznych
skupinach pfriblizuje ucivo rlznou cestou a nékolika rdznymi zplsoby. V pfipadé uciva
mechanicky zapamatovat danou proceduru a spiSe se uplatriuje dril ¢i nacvik, ve skupinach
s prostfednim vykonem si Zaci voli z vicero metod (tabulka, grafické zndzornéni apod.). Ve
skupindch s nejvyssim vykonem také musi pouZivat Castéji metody a zpUsoby, které zaky
priméji k praci, ¢asto v nich vznika diskuze o tom, proc je vlastné vibec potifeba se dané ucivo
ucit, ,k cemu ndm to bude vlastné dobry“. Ve skupinové vyuce je vétsi klid a vétsi mira
soustfedéni, méné rusivych vlivl, takZe je moZné zarazovat zajimavéjsi aktivity.

Hodnoceni a jeho prizptsobeni jednotlivym skupindm

Ucitelé nemaji zavedeny jednotny systém hodnoceni. Navzdory tomu, Ze pouzivany software
(Bakalari) zavedeni jednotného systému umoziuje, mezi uciteli se nepodafilo dosahnout shody ve
vyuzivanych formach a kritériich hodnoceni. Neni tedy jednotné upraveno, zda ma byt hodnocen
vykon a/nebo relativni pokrok, zda a jak hodnotit snahu, vili a praci. Neni také jasné, zda dany
klasifikacni stupent ma hodnotit stejny vykon napftic skupinami. Centralni nastaveni hodnoceni je tedy
minimalni, vedeni skoly ale povaZuje za duleZité, aby kazdy uditel jednoznacné nastavil, co bude
hodnoceno a jakd je vaha jednotlivych znamek pro celkové hodnoceni. Vedeni skoly preferuje
hodnoceni individualniho pokroku, snahy, vile, feditel zastava nazor, Ze znamky pro vzdélavani zaka
nejsou nutné a proces uceni spise komplikuji, nez Ze by mu pomahali.

Reditel: TakZe my ty zndmky vlastné nepotiebujeme a v té diferencované vyuce

ndm viastné i vadi, protoZe nevime, jak se s nima poprat, jak se poprat s tim, aby
byly porovnatelné znamky v prvni skupiné a ctvrté skupiné.
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Tento pfistup je ovSsem v konfliktu s pojetim hodnoceni na vysvédceni a s jeho roli v pfijimacim Fizeni
na stfedni Skoly. Pokud by Zaci ve druhé Ci tfeti skupiné dostali za stejné vykon doprovazeny vyrazné;jsi
snahou a pokrokem lepsi zndmku nez Zaci v prvni skupiné, znevyhodnovalo by to zaky prvni skupiny
pri klasifikaci na vysvédceni. Zavedeni konsenzualniho systému je komplikované i kvuli zajmim a
nazortm rodica.

mohou mit jedni¢ku. Nékteti vyucujici to vnimaji jako jistou nespravedlnost, nicméné zaroven zminuiji,
Ze se nesetkali s pfipadem, kdy by Zakovi ze skupiny s nizsSim vykonem nékdo zavidél lepsi zndmku.
Zaroven se ale vyjimecné setkali s tim, Ze Zaci kvUli lepsi znamce na vysvédceni preferovali volbu druhé

oproti prvni skupiné, tedy preferovali skupinu s nizsim vykonem. Tato preference skupiny s nizsim

evvs

Vsichni ucitele ucitelé maji podobna kritéria hodnoceni ve smyslu, Ze vice reflektuji porozuméni
a pochopeni nez numerickou spravnost (resp. numericka chyba nemusi byt divodem horsi znamky).
Diskutuji také obsah pisemnych praci i obsah uciva, aby byl nastaven pfiblizny ramec. Dalsi vyucujici
zminuje, Ze napf. v pulenych hodinach nepiSe pisemné prace, protoZe to povaZuje za ztratu casu.
Naopak se snazi maximalné uzpUsobit pfistup tak, aby Zaci mohli plné pochopit a procvicit dané ucivo,

nebo naopak se setkat s naro¢néjsimi ulohami — vyzvami.

Pfi hodnoceni vykonu Zaka vyuZivaji ucitele Siroké spektrum pfistupld — hodnoti béiné a ctvrtletni
pisemné prace, aktivitu v hodiné, skupinovou praci, vyuziva se také opakované hodnoceni.

Pisemné préce a testy

Zadavani béznych pisemnych praci ¢i testd ucitelé spolu nekonzultuji, kazdy ucitel pfistupuje k jejich
zadavani i hodnoceni individuadlné. Bud se béiné pisemné prace zadavaji stejné pro rlizné skupiny,
nebo se vyznamné lisi. Dusledkem prvniho zpUsobu zadavani je, Ze stejnd zndmka v rlznych skupinach

ma viceméné stejnou hodnotu.

Pfi hodnoceni pisemnych praci v matematice hraje vyznamnou roli vyuzivani gradovanych uloh, které
jsou soucdsti Hejného metody. U gradovanych uloh si obtiznost Ukolu mohou Zaci volit. Jednotlivé
ulohy maji riznou vahu, takze hodnoceni vyborné mze napftiklad ziskat zak, ktery spocita vyssi pocet

jednodussich priklad( i Zak, ktery vyresi méné narocnéjsich priklada.
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Zvlastnim typem pisemnych praci jsou srovnavaci pisemné prace, které maji slouzit k vyhodnoceni
toho, zda jsou z4ci vhodné zarazeni do skupin. Vyznamnou komplikaci pfi zadavani tohoto typu testu
je skutecnost, zZe kazda skupina probira ucivo vlastnim tempem, coz komplikuje vybér uloh. Tyto testy
byly v 6. a 8. ro¢niku poprvé zadany ve skolnim roce 2020/21, tedy v dobé distanéni vyuky. Zadani
i vysledky byly diskutovany v ramci predmétové komise. Testy nebyly zndmkovany, kazdy ucitel

vyhodnotil testy své skupiny a vysledky se skupinou reflektoval.

Hodnoceni podléhaji i dalsi typy Cinnosti: aktivita v hodiné (je zdrojem znamek zvlasté ve skupindch

s nizsim vykonem), skupinova prace (zvlasté ve skupinach s nizSim vykonem) a formativni zpétna

vazba.

Ve skupinach s nizsim vykonem je vyuZivané opakované zadavani test(, ¢imz si ucivo znova procvici,
vyzkousi si psani testu. V koneéném duisledku tak Zaci maji vyssi Sanci ziskat z druhého testu lepsi

znamku, ale také vice pfileZitosti k uceni.

Vyucujici: Oni tfeba poprvy z toho testu dostanou ctyrku, ale my to znova
probereme, znova to procvi¢ime, piSou novy test. A tam se tfeba o ten stuperi zlepsi.

Znamkovani je do jisté miry zavislé spiSe na osobnosti ucitele nez na typu skupiny, ucitelé maji
do znacné miry autonomii napf. v po¢tu zadavanych pisemnych praci, hodnoceni domacich Ukolt
apod. Nicméné skola za posledni dva roky zavedla systém srovnavacich praci v pololeti a na konci roku

pro zaky stejného ro¢niku. Na jejich ptipravé se podileji vSichni ucitelé danych tfid.

Vnimané efekty mezitfidni skupinové vyuky

Mezitfidni skupinova vyuka v matematice je pro ceské rodice i ucitele novinkou, se kterou obvykle
nemaji zkusenost z doby, kdy oni sami chodili do skoly, a se kterou se dosud nejspiSe nesetkali. Jako
kazda novinka muZze i tato vyvolavat rozdéleni na protichlidné tabory a pfinaset nové vyzvy a uskali.

Podle vedeni se vidy miZe najit nékdo, kdo tento pristup vnima jako diskriminacni.

Nizsi pocet Zaka ve skupiné oproti béiné tfidé je pro vSechny ucitele zcela zasadni dllezZitosti. Nizsi
pocet zakl vyznamné zvysuje efektivitu prace a sniZzuje naro¢nost na vedeni vyuky ucitelem, umoziuje
uciteli individualné se vénovat kazdému Zakovi, nebo uplatfiovat skupinovou praci. Podle nékterych

vyucujicich existuje tzv. zlomovy pocet zakud, kolem 16 -18, ktery umoznuje kvalitnéjsi vyuku. Nizsi

Vv
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zejména pro zaky ze skupin s niz8im vykonem, protoZe ,oni se fakt v ty svy skupiné potom neboji Fict,

co si mysli, neboji prosté se spolupracovat”.

Homogenni sloZeni skupin si ucitelé pochvaluji, nedochazi ,k markantnim rozdilim mezi Zaky“,
nejrychlejsi Zaci nemusi ¢ekat na nejpomalejsi a také prostor k nekdzni ¢i neefektivité je mensi.
Homogenni sloZeni skupiny umoZnuje zazZivat Uspéch zakam, ktefi by v bézné tfidé uspéch nezazili.
Vsichni tak maji srovnatelnou $anci na Uspéch, protoZe maji podobné Sance ulohu ¢i otazku vyresit.
Homogenni skupina také umoznuje zadavat pfiklady, které budou mit pro vétsinu zakl odpovidajici
Uroven, zaci tak nejsou frustrovani, ze priklady jsou pfilis obtizné, nebo naopak snadné. Mezi zaky

ve skupiné nevznikaji velké rozdily v rychlosti ¢i kognitivnim uvaZovani.

Vyucujici: ...najednou jakoby ta vile sdélit ten svij ndzor se podstatné, podstatné
posoupne. J& musim Fict, Ze zatimco ty horsi déti v normdlni tfidé se boji cokoliv
fict, tak pokud mdm tu diferencovanou skupinu, tak v ty diferencovany skupiné oni
se citi, Ze jsou vlastné jakoby soucdsti toho stada a nevadi jim to prosté rict nahlas,
protoZe se tam po nich neotocli Vasek, a nefekne jim, hele, ty ses tplné blbej. TakZe
v tomhle tom ta diferenciace pro ty horsi déti ma jakoby velkou vyhodu, protozZe
oni se fakt v ty svy skupiné potom neboji fict, co si mysli, neboji prosté se
spolupracovat.

Vyucujici rovnéz vidi vyssi motivaci zakd ve skupinach neZz vcelé tfidé a vysvétluji to i vétsi
homogenizaci a pfizplsobeni tempa vyuky skupiné, nikdo ze skupiny vyznamné , nevycniva“, prestoze
se skupina opét heterogenizuje na rychlejsi, méné rychlé, pomale;jsi.

Vyucujici: ...Zdci, kdyZ byli v osmicce a byli v celé té tiidé, tak tihle slabi Zdci vlastné

pordd zaZivali nedspéch, pordad byl nékdo rychlejsi, oni to tam nestihali, ale ted'v té

devadté tridé prosté maji Sanci néco vymyslet, byt ti prvni, druzi, tfeti. A motivuje je
to. A uplné ty déti rozkvetly, musim Fict, s tim, Ze maji Sanci na ten uspéch.

Mezitfidni skupinova vyuky muze rozvijet mysleni Zaka ze skupin s riznym vykonem jinymi zpUsoby.
U Zaka ze skupin s vyssim vykonem je cilem i metoda, tj. gradace a samostatna prace, které dobre
rozvijeji mysleni 74kl a zanechavéd nejvétsi efekt. Zaci ze skupin s nizéim vykonem rozvijeji svoje
kognitivni schopnosti, ale na jiné Urovni a ¢asto prostfednictvim frontalni vyuky.

Mezitfidni skupinova vyuka ucitele vic bavi, jsou vice motivovani k praci se Zaky i k praci na sobé. Diky
ni také doslo ke zlepSeni povésti Skoly. Nezanedbatelnym disledkem je, Ze Zaci neodchazeji v takové
mite jako dfive na viceleta gymndzia, na 2. stupni jsou Zaci s vétsimi i mensimi studijnimi predpoklady,

tedy Z4ci celého spektra.
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Za dulezité uskali je ¢asto povaZovano znamkovani, mlzZe nastat situace, Ze za stejny vykon by Zak
ve skupiné s nejvy$sim vykonem obdrzel dvojku, ale ve skupiné s niz$im vykonem jedni¢ku. Z&ci si tak
vytvareji referenéni rdmec jenom vzhledem ke své skupiné a nevidi, jak probiha vyuka v ostatnich
skupinach.

Vyucujici: Rekla bych, Ze z hlediska socializace téch déti, Ze viastné Zijou trosku v

néjaké bubliné socidlni, Ze, ja nevim, Ctvrtd skupina, Ze si mysli, Ze ta uroven, které

dosahuji, Ze je néjakd norma pro né v tu chvili a vibec netusi, Ze v prvni skupiné tu

kapitolu, kterou oni treba resi tyden, neZ to néjak vstrebaji, tak v prvni skupiné je

to tfeba prdce na pul hodiny.
Homogenizace skupin sniZzuje moznost, aby Zaci s vyssim vykonem pomahali a radili Zakiim na opacné
strané spektra. Rozfazeni do skupin ojedinéle mohou rodi¢e mohou vnimat negativné. Pro vedeni

Skoly je obtizné zajistit dostatec¢ny pocet vyucujicich i odpovidajicich vyukovych prostord.

V nékterych pripadech miiZe stabilizace nové utvoreného kolektivu trvat pomérné dlouho, cca pl
roku. V nékterych pfipadech se nemusi povést sloucit vzajemné kompatibilni Zaky, nebo vytvofit
skupinu, ve které se nekumuluji vychovné ¢i jiné problémy.

Vyucujici: ... v jedné skupiné muselo dochdzet, muselo dojit po pdr mésicich vliastné

k néjakému jako rozhozeni pdr Zaki do jinych trid, protoZe tam byla takovd silnd

skupinka, a to byla zrovna tfida, kde to zacdtku moc jako nefungovalo, kde prosté

byla skupinka pétice Zakd, kteri prosté jako spolu fungovali velmi dobfe a nejenom

mé, ale vlastné i dalsi ucitele trosicku zahdnéli do uzkych, tak tam doslo k néjakymu
rozhozeni, ale zrovna v téch sedmickdch to aZ takovy problém neni.

evvs

s priimérnym vykonem a Zaci s podprimérnym vykonem se zaky SVP. Pokud se v této skupiné ucitelé
zaméruji primarné na zaky s podpridmérnym vykonem, jsou tim znevyhodnovani primérni Zaci.

Zaroven se tak ztraci vyhoda diferenciace spocivajici v mensim poctu Zaka ve skupiné.

Ucitelé ¢i vedeni zminili i dalsi uskali diferenciace: mozné zmény v socidlnich vztazich mezi zaky
(napf. elitarstvi, méné vzajemné pomoci a druznosti, zvySena rivalita); nalepkovani zaka navzajem
¢i nalepkovani uciteli; zména sebepojeti ¢i sebehodnoceni zZakl; zména usili ¢i snahy (skupina s nizsim
vykonem nechce fesit zddnlivé slozité ulohu, napf. Ulohy ze soutéZze Matematicky klokan, neochota
ve skupinach s vyssim vykonem ,udélat vice” ve srovnani s ostatnimi skupinami); zména well-beingu

Zak(; chybéjici ,,tahouni” v homogennéjsich skupinach; zhorseni vysledkd u nékterych zaka.
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K organiza¢nim nevyhodam patfi obtiZznost sestaveni rozvrhu, persondlni zajisténi i vyssi naroky
na pocet uceben. Pfi sloZitém rozvrhu vznikaji také problémy, pokud jde o vstficnost k individualnim

potiebam uciteld.

Aktudlni pojeti diferenciace se setkalo s vyhradami ze strany CSI, ktera navrhla zpriihlednit a stanovit
jednoznaénd kritéria roziazovani do skupin. Vedeni se domnivd, ze CSI mizie predpokladat, e

diferenciace je diskriminacni.

Jiné efekty
Model mezitfidni skupinové vyuky pro 8. a 9. ro¢nik po nediferencované vyuce v 6. a 7. ro¢niku s sebou

nese nutnost pro nékteré zaky ménit ucitele, ustanovuji se nové kolektivy. Pro ucitele to zaroven
znamena opoustét kolektiv tfidy (a dosavadni vybudované rutinni i nerutinni metody a zpUsoby prace
a vztahy) a pracovat s nové ustanovenymi kolektivy.

Vyucujici:...ty svoje sedmdky vypiplany nékomu predat a vzit si jako jinou ¢dst, tak

to mi prijde jako Skoda, Ze nevede si ten ucitel ty Zaky Ctyri roky a cestindri, vim, Ze

tim trpi jesté vic, protoZe vlastné jako i pracuji na tom, co po téch détech chtéji, jaky

chtéji styl, ja nevim, projevu mluveného, psaného atd. a kdyZ dejme tomu dva roky

se snaZi néco vybudovat a pak by jim méla nastat zména téch déti v pllce druhého

stupné, tak si myslim, Ze jim je to jesté vic lito neZ nam.
V prvnich skupindch se néktefi vyucujici setkavaji s kompetitivnim a konkurenénim prostfedim — Zaci,
ktefi patfili v plivodni tfidé mezi nejlepsi, se snazi udrzet si svoji pozici i v nové skupiné i za cenu toho,

e budou vice pracovat. Zaci tak mohou dosahovat svého maxima (,,vzdjemné se tahnou®).

Ve skupinach s nizsim vykonem vznika pro zaky bezpecnéjsi prostiedi, a proto mohou dosahovat svého
maxima. Nékdy ale mGze byt pro zaky frustrujici, kdyZz ve své plvodni tfidé patfili mezi nejlepsi, ale
po vytvoreni skupiny prestali vynikat, protoze Zaci z vedlejsi tfidy zafazeni stejné skupiny byli rychlejsi

. Ve

¢i zvladali kognitivné naroc¢néjsi ¢innost (viz ,small fish in a big pond effect”).

Ve skupinach s nizsSim vykonem nékdy byva ve vyuce pfitomen asistent pedagoga a také je do skupin

zarazovan nizsi pocet zak(. Tito Zaci také nebyvaji motivovani pfijimacimi zkouskami.

V souvislosti s pfijimacim fizenim zazniva od vedeni, Ze v pfipadé znamkovani individualniho pokroku
by Zak nedostal odpovidajici zpétnou vazbu (zndmku na vysvédceni) ve vztahu k pfijimacim zkouskam

ve srovnani se vsemi zaky své kohorty, ktefi se hlasi na urcity studijni ¢i u¢ebni obor.
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Celkové zhodnoceni dopadd mezitfidni skupinové vyuky ocima uciteld

Zatimco néktefi vyucujici by rozhodné mezittidni skupinovou vyuku spojenou s niz$im poétem Zaki
zvolili v kazdé tridé, jini nikoliv, protoZe vnimaji z mésice na mésic se zvétsujici rozdily ve vykonnosti
skupin a vidi i ve vyuce v heterogenni tfidé znac¢né vyhody — Sirsi referenéni ramec, spolupraci mezi
zaky s rGznym vykonem, tfidni ucitel vyucuje celou svoji tfidu, uditel mlze formovat svoji tfidu
v priibéhu delsiho obdobi. | tito vyucujici ovsem vidi vyssi potfebu homogenizace skupiny podle
Urovné spojenou s nizsSim poctem zaka pravé ve vyssich rocnicich, a to kvdli kvalitativné narUstajici
obtiznosti uciva. V6. a 7. roc¢niku by spise volili vyuku v celé nepfilis pocetné tfidé, v 8. rocniku
mezitfidni skupinovou vyuku podle Urovné spojenou s nizsim poctem zakd vitaji a v 9. roc¢niku ji

povazuji za témér nezbytnou i kvali pfijimacim zkouskam.

Rozhodné tam jako rozdily v té urovni vykonnostni téch Zdku jsou a vidim to kaZdy

mésic vic a vic, jak to ucivo v té matematice je téZsi a téZsi, takZe bych rekla jako od

té osmicky je kazdy mésic, prosté je tam obrovsky rozdil. Zrovna ted' tady opravuji

testy pravé z jedné prvni skupiny a z jedné druhé skupiny, a to je prosté tak obrovsky

rozdi/ a kdybych tam méla je§té treti skupinu, tak tam jsou opravdu schody Kdyz“

osmicky ty rozdily po tech jednotlivych kapitoldch, protoZe uZ to zacne byt

abstraktni, tak tam jsou ty rozdily vyraznéjsi a potieba diferenciace vétsi a vétsi. Ze

ja treba krom toho poctu aZ tak necitim nutnost diferenciace v Sestce, sedmicce,

moznd naopak..., kdezto to v té osmicce nebo v devitce, kde nékdo se pripravuje na

pfijimacky a potrebuje opravdu toho zvlddnout co nejvice, co nejvice do hloubky,

ptdt se opravdu na detaily a aby ho tam zdrZoval nékdo, kdo potrebuje dovysvétlit

ty zdklady a naopak nékdo, kdo potfebuje dovysvétlit zdklady, aby se tam zabyval

néjakymi nejsloZitéjsimi ulohami, tak je to ztrdta casu pro vsechny, kdeZto v té

sestce mi pfijde jesté uplné v pohodé, Ze jsou ty déti dohromady.
Vyucujici povazuji praci ve tfidé nad 25 zakd za velmi narocnou, idealni by z jejich pohledu bylo
vyucovat v heterogenni, ale méné pocetné ttidé, pfiCemz pfi poctu zakd ve tfidé do cca 15-20 by
mozna vyhody prevazily nad nevyhodami oproti strukturalni diferenciaci. Véfi, Ze by pfi mensim poctu
Zak( dokazali dostate¢né podporovat zaky ze vsech ¢asti spektra, mohla by fungovat spoluprace mezi
rychlejsSimi a pomalejsimi zaky i by mohlo byt nastoleno bezpecéné prostiedi. Pfi praci v bézné tridé

s poc¢tem zakl nad 20-25 vsak podle nich prevazuji nevyhody vyuky v heterogenni tfidé nad vyhodami.
Vyucujici: Kdy? je celd trida a jsou néjaké idedIni podminky, bezpecné prostredi, tak
ti silnéjsi pomdhaji tém slabsim. Vysvétluji si néco. Nicméné nastolit ty idedIni
podminky v tom poctu 27 déti je velmi obtizné, takzZe kdyby to byly, dejme tomu,
heterogenni skupiny, ale o 15 Zdcich nebo do 20 Zakd, tak bych mozZnd tam téch
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vyhod, aby trida zistala celd, vidéla vic, Ze tam uzZ bych si dokdzala predstavit, Ze
zvlddnu obejit ty slabé Zdky, zajistit vyzvy pro ty silné Zdky a pohlidat to, aby vsichni
dostali, co potrebuji, a aby tam fungovala ta spoluprdce, ale nad ty pocty nad 20,
nad 25 uZ potom je to sloZitéjsi, takZe tam vidim vic téch minusd, kdyZ je ta trida
celd neZ plusu, no, ale.

Vyuka anglictiny
Koncept diferencované vyuky

Ve vyuce anglictiny je vyuka na Skole diferencovana jednak dle zajmu a jednak dle vykonu. Dle zajmu

si zaci mohou zvolit volitelny pfedmét Konverzace v anglickém jazyce.

Vyucujici: Vétsinou tady byla konverzace s rodilym mluvéim a bylo to jako
dobrovolny. Dobrovolny pfedmét, ale vim, Ze vloni tam bylo hodné déti, Ze jich tam
bylo 15 a byly moc spokojeny.

Pokud dle o diferenciaci dle vykonu, lisi se pfistupy na prvnim a druhém stupni.

Prvni stupen
Pfi rozdélovani do prvnich tfid je snaha vytvofit nové kolektivy, nepfidélovat déti ze stejné materské

Skoly do stejné tridy, s vyjimkou déti z anglické Skolky.

Vyucujici:...kromé teda déti, které k ndm prichdzi z anglické skolky, tak tam se
snazime, aby ty déti byly pohromadé a byly u pani ucitelky nejenom jako v
anglictiné, ale i v béZnych hodindch, aby ona tu anglictinu mohla rozvijet.

Ddvodem je tlak rodi¢d i snaha o vétsi rozvoj anglictiny.

Vyucujici: No, jednak jako tlak rodict, protoZe onivlastné do toho zainvestujou dost

penéz, ta skolka je drahd a soukromd. A jednak i proto, aby se ty déti teda rozvijely

v té dovednosti. Jd si myslim, Ze déti, které jenom chodi do anglické skolky a doma

se mluvi normdlné cesky jako vyhradné, takZe stejné potom ve Ctvrté tridé jsou

priblizné ty déti na stejné urovni, Ze to nemd az takovy vliv. Ale je pravda, Ze jsou

tfeba déti z bilingvnich rodin, kde se mluvi tfeba i anglicky doma. A to jsou potom

déti, ktery teda opravdu mizZou v té skupiné pusobit jesté dalsi jako... jako lidri v ty

anglictiné v té tridé.
Uz od prvni tfidy jsou Zaci na vyuku anglictiny rozdélovani na dvé skupiny, nicméné nejednd se
o diferenciaci, jsou rozdélovani podle ptijmeni, a tedy pfesuny mezi skupinami nejsou zaloZeny

»ha zdkladé jakékoliv vykonnosti“, Od tfetiho rocniku pak dochazi k cilenému rozdéleni zak.
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Vyucujici: Ale ve treti a Ctvrté, pdté tridé uzZ se ty déti rozdéluji do skupinek, Ze uz o
nich néjaké to povédomi trosicku jako mdme. A ne, Ze by se to tam rozdélilo zase
uZ rovnou néjak vykonové, ale uz se s témi détmi taky trosku pracuje.

Druhy stupen

Od Sesté tridy jsou Zaci na angli¢tinu déleni v ramci jedné tfidy na dvé skupiny. Z pohledu ucitele je
déleni pouze vramci tfidy vyhodnéjsi, protoze Zzaci spolu lépe spolupracuji, znaji se. Ve vyuce
anglic¢tiny, ktera je zaloZzena na komunikaci, je potreba, aby se Zaci nebdli pred sebou mluvit a

komunikovali spolu navzajem. Tedy déleni napfi¢ ro¢nikem narusuje urcitou dynamiku ttidy a vice ¢asu

se spotfebuje na seznamovani tridy.

Vyucujici: Myslim si, Ze kdy?Z se ta tfida rozdéli napul, Ze ty déti uZ jsou potom jakoby

na sebe tak néjak zvykly. A vzhledem k tomu, Ze ony maji i néjaké spolecné hodiny

s tfidnim ucitelem, takZe dokdZzou spolu docela dobrfe fungovat. J& mdm

tfeba francouzstinu jesté, kde to je napric rocnikem a ony néktery ty déti z téch

trid prosté spolu néjak moc jako nefungujou.
Rozrfazovdni Zdkd do skupin
Zaci jsou rozfazovani do skupin na konci 5. tfidy. Jsou rozfazovani do skupin na zakladé vysledk testu
z anglitiny (néktefi to nazyvaji rozfazovaci test, je zde tedy uréitd nejednotnost v terminologii).

Vysledky z testu ,potvrdi“ tfidni ucitelé, aby nedoslo k nespravnému zarazeni na zakladé vykyvu

ve vykonu Zaka. Je patrné, Ze néktefi zZaci se pohybuji na hranici a jedna se o nich na setkani ucitel0.

Vyucujici: DuleZity je samozrejmé jejich vykon po celou tu dobu té pdté tridy, ale
nejvétsi vahu ma ten test na konci. (...) A na zdkladé jejich vysledk(i a potom
samozrejmé s prihlédnutim k tomu, co fika jejich vyucujici anglictiny, tak jsou
ndsledné rozdéleni freknéme na dvé skupiny v ramci kazZdé tridy. (...) To znamend
my v pdté tridé rozbijime staré kolektivy, vznikaji ndm uplné nové tridy, do Sestky
jdou déti namichané ze vsech tfid, ale uz vime jakoby, jestli to dité bylo v té
anglictiné spis v té prvni pulce a nebo spis v té druhé pllce. No a na zdkladé toho je
kaZdd ta trida rozdélena na pal.

Skupiny jsou pocetné rozdélovany rovnomérné, to je svym zplUsobem také kritérium, které muize
predurcovat zarazeni nékterych zakd na hranici.
Vyucujici: Je to plus minus ta pulka, to znamend 12, 14, 15, samoziejmé dileZité je

hlavné to, aby tam to dité bylo na sprdvném misté.

V anglictiné na rozdil od cestiny a matematiky jsou skupiny tvoreny jen v rdmci jedné tridy, nasledkem
toho jsou mnohdy mensi rozdily mezi skupinami, ale vétsi rozdily mezi zaky v rdmci jedné skupiny.

V nékterych rocnicich rozdily mezi skupinami témér nejsou.

88



EVROPSKA UNIE
Evropské strukturaini a investiéni fondy 7 1

Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

ESF OP VVV Projekt Podoby diferenciace na zakladnich $kolach, reg.¢. CZ.02.3.68/0.0/0.0/19_076/0016391

Jeden rok byli Zaci rozdéleni na skupiny v rdmci celého roc¢niku, ale bylo to pfilis ndrocné pro utvareni
rozvrhu, tedy se od toho upustilo. Podobné ve skupiné s vy$sim vykonem v devatém rocniku vedla

jednu ze tfi hodin rodild mluvci. Ta odesla a v dané dobé se za ni nepovedIlo ziskat ndhradu.

Prestupy Zdk( mezi skupinami

Mezi skupinami je moZné prestupovat na navrh zaka, rodica i uciteld. S prestupem vzidy musi souhlasit
rodi¢, zak i dva ucitelé, kterych se to tyka. Ne vzdy si Zaci preji prestup do jiné skupiny. At uz je navrh
na prestup iniciovan kymkoliv, Zak si nejdfive vyuku v dané skupiné muze vyzkouset. Prestupy se resi

na setkani predmétové komise. Za rok prestoupi primérné 2-3 Z4ci.

Persondini zajisténi diferencované vyuky
Angli¢tinu na prvnim stupni uci tfidni ucitelky, které pfimo aprobaci na vyuku angli¢tiny nemaiji a také
ucitelé z druhého stupné. Na druhém stupni uci anglictinu aprobovani ucitelé. Zhruba tretina
vyucujicich uci jak na prvnim, tak na druhém stupni.

Vyucujici: Mdme tam pdr anglictindri, kteri jsou jakoby takovy prechodovy a

vétsinou je to tieba Ctyri, pét, Ze uci ty vyssi rocniky a potom tfeba i na tom druhém

stupni, jé nevim, tfeba, sest, sedm nebo osm, devét. Ale vétsinou je to ta Ctyrka,

pétka a potom na tom druhém stupni. Ale moc jich neni. Vétsinou se profilujeme

bud' na ten druhy stuperi a nebo na ten prvni stupen. Mdme angli¢tindrky, které

vyloZené maji rady prvni a druhou tfidu, ale nejsou to elementaristky, jsou to

jazykdrky. A ty uci teda rady v prvni a druhé tridé. A tam naberou tolik hodin, Ze uz
na druhém stupni neuci.

Dohromady uci na druhém stupni angli¢tinu 15 vyucujicich, coZz je pomérné hodné pro nastaveni
funkéni plosné spoluprace. UcCitelé se schazeji pétkrat rocné na setkdni predmétové komise.
Na srpnovém setkani si rozdéli, kdo bude ucit jakou skupinu a kdo pfipravi jednotlivé spolecné testy.
Pfifazovani uciteld ke skupindm se déje ve dvou krocich: nejdfive zastupkyné pfiradi dva uditele
ke tfidé a na oborové radé si ucitelé sami rozdéli skupiny. Vétsina ucitel ma jak skupiny s vyssim, tak
s nizsim vykonem. Néktefi ucitelé preferuji skupiny s nizSim vykonem, ale nenijasné, z jakého divodu.

Ucitelé v jedné tfidé nedavaji stejné Ukoly ani neorganizuji spole¢né projekty.

Vyucujici: Ale jinak spolecné upiné jako nespolupracujeme na Zddnych projektech
nebo Ze bysme ddvali stejné ukoly, tak to ne.

89



EVROPSKA UNIE e
Evropské strukturalni a investiéni fondy 7 ]

Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

ESF OP VVV Projekt Podoby diferenciace na zakladnich $kolach, reg.¢. CZ.02.3.68/0.0/0.0/19_076/0016391

Vedle oficialné fizené spoluprace v ramci predmétové komise maji ucitelé angli¢tiny v rdmci Google
Classroom skupinu pro vyuku anglictiny, kde sdileji materidly. Do skupiny nepftispivd mnoho uciteld,

ucitelé moc v tomto ohledu aktivni nejsou.

VWukové cile, ucivo a ucebni materidly a jejich pfizpisobeni jednotlivym skupindm
Utitelé ve skupiné s vy$§im vykonem si mohou stanovovat vyssi cile ne? je stanoveno v SVP, ve skupiné
s nizéim vykonem se soustfedi na splnéni cild v SVP a z uebnice vynechaji ¢asti, které cile SVP

nepodporuji.

Skupina s vy$sim vykonem probira ucivo do vétsi hloubky. ,Je tam domluva, a ta je teda vyslovnd, Ze
nejedeme rychleji, ale jedeme do hloubky a do Sitky.” Skupina s nizSim vykonem nedéld vsechna
cviceni, potfebuji procvi¢ovat konkrétni ucivo déle a nezbyva jim tolik ¢asu napfiklad na skupinovou
praci, obecné se ve skupiné s nizSim vykonem objevuje méné samostatné prace. Skupina s vy$sim
vykonem neprobird vice gramatickych jevl, rozdil mezi skupinami spocivd vtom, Ze v ramci
konkrétniho gramatického jevu skupina s nizsim vykonem probere zdkladni pravidla, zatimco skupina

s vy$Sim vykonem se dostane i k vyjimkam.

Ucebnici maji obé skupiny stejnou — Project, Ctvrtd edice. Zacinaji s ni ve Ctvrté tfidé a pokracuji
po celou dobu ZS, vidy jeden dil za rok. Pouze v jedné skupiné s vyrazné niz$im vykonem (v sedmém
ro¢niku v roce 2020/2021) méli jinou ucéebnici, jednodussi Bloggers. Jedna se o uéebnice podporujici
spise frontalni vyuku a neuci Zaky premyslet. V dobé distancni vyuky mnozi zaci danych skupin udélali
velky posun, a tedy se od nasledujiciho Skolniho roku navrati k ucebnici Project. Zména ucebnice sice

vychdazela z potieb zak( dané skupiny, ale negativné ovlivnila prostupnost mezi skupinami.

Vyucujici: Ale tedka nardzime na tu odvrdcenou stranu tohoto skvélého tahu, a to
je, Ze ndm tam nékolik déti docela vyrostlo, v ramci té skupiny udélaly velky pokrok,
ale jak jely jakoby uplné jiné materidly a jiny level, tak jejich prfesun do té lepsi
skupiny je pomérné problematicky, protoZe tam preci jenom to ucivo uplné
neodpovidalo. (...), sice jsme tém détem v tu chvili dali to, co nejdriv potfebovaly,
to znamend, aby se nejelo takovym tempem, nebylo tam tolik té gramatiky, nebylo
tam tolik té slovni zdsoby, ale vlastné ta prostupnost, tim jsme si trosicku zavreli ty
dvere. Takze mdame tam asi tfi déti, se kterymi si tak jako uplné nevime rady.

Obé skupiny projdou ucebnici do konce. Co se tyce vyuzivani materidlll nad ramec ucebnice, obé
skupiny pouzivaji ¢asopis Bridge, skupina s vy$sim vykonem vyuZiva vice autentické materialy (poslech

i Cteni).
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Metody a formy prdce a jejich prizptsobeni jednotlivym skupindm

U skupin s nizsSim vykonem ucitelé obcas voli frontalni vyuku, protoZe Zaci potiebuji ucivo vice
vysvétlit, naopak ve skupiné s vyssSim vykonem si na to Zaci mnohdy sami pfijdou, maji prezentace a
jsou zapojovani do projektd, hraji Kahoot a zafazuje se vice ¢teni. Ve skupinach s nizsim vykonem je

nékdy nutné vice Zaky motivovat, uzpusobuje se tomu i vyuka a jsou zafazovany aktiviza¢ni metody.

Vyucujici: Hrajou se hry (...) musi je to hodné bavit, protoZe tam tfeba se i potykdme
nékdy s nizkou motivaci u téch déti, hodné tfeba myslim si, Ze tam prdaveé ty poslechy
jsou dobry, i tieba ty pisnicky a fekla bych, Ze se to dost uzplisobuje tomu, aby se
hlavné jakoby ty déti chytly a aby je to bavilo.

Jedna z ucitelek anglictiny popisuje pfiklad rozdilG ve vyuce dvou skupin na pfikladu nepravidelnych

sloves nasledujicim zplGsobem.

Vyucujici: Tak miGZeme ddt tieba nepravidelnd slovesa v angli¢ting, coZ je takovy
evergreen. Tak urcité budu mit mensi objem v té druhé skupiné, to znamend,
Ze rozhodné po nich nebudeme chtit vSechno, co je tfeba v té ucebnici, vsechna ta
nepravidelnd slovesa, kterd tam jsou, takZe to bude rozhodné zredukovdno na to
zdkladni, aby jich tfeba uméli deset, ale uméli je dobrfe a uméli je pouzit. TakZe
dovedu si predstavit, Ze by tam fungovalo osekdni v tomto smyslu, v tom objemu,
ale to je i co se tyce té slovni zdsoby. Dalsi rozdil, vénovalo by se tomuto ucivu
daleko vic ¢asu, aby to bylo hodné procviceno a hodné upevnéno. V té druhé
skupiné by se volily tfeba aktivity pro osvojeni nepravidelnych sloves typu, my
mdme tfeba takové schodisté, kde mdme nepravidelnd slova. TakZe by hrdli hru,
kdy by je treba Ssli dohleddvat napriklad, to znamend, Ze by béhali po Skole
a hledali by sinepravidelnd slovesa. Urcité bysme sito zahrdlii s tou prvni skupinou,
ale vérim tomu, Ze bychom tomu vénovali daleko méné cCasu a tu hru bysme si
zahrdli tfeba jenom jednou. Zatimco v té druhé skupiné pro velky uspéch treba
trikrat. (smich) V druhé skupiné by si natrénovali tfeba otdzku v minulém case,
secvicili by si jednoduchy rozhovor. V té prvni skupiné by méli také rozhovor, ale
méli by ho daleko obtiznéjsi a méli by si ho treba osvojit v rdmci té hodiny, neméli
by na to treba vic casu, neméli by to tfeba do pristi hodiny, ale
- pfipravite si rozhovor, zeptej se, kde jsi byl a co's tam délal, mdte na to, jé nevim,
deset minut a za chvilku mi to reknete. Zatimco v té druhé skupiné bychom si ho
treba i napsali, nékolikrat bychom si ho vyzkouseli, pak bychom si ho dali v dalsi
hodiné tfeba jesté jednou a teprve potom by se to po nich chtélo.”

Nad rdmce bézné vyuky se Zaci skupiny s vyssim vykonem Ucastni soutézi a vyhrdvaji je. Neni jasné,
zda Zaci skupin s nizSim vykonem na Ucast v soutéZich opravdu nejsou dostate¢né jazykové vybaveni,

nebo k zapojeni do soutézi ani nejsou vedeni.
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Hodnoceni a jeho prizptsobeni jednotlivym skupindm
Obecné skupiny nejsou klasifikovany stejné, skupiny s vy$sim vykonem jsou klasifikovany pfisné;ji.
O jiném typu hodnoceni nez klasifikaci se ucitelé nezminuji. Na druhou stranu je patrné, Ze si ucitelé
uvédomuji nutnost motivace skupin s nizs§im vykonem.

Vyucujici: U téch opravdu motivovanéjsich, lepsich skupin hodnotim trosku prisnéji,

abych ty déti se snaZila trosku jakoby namotivovat, ale jsou to jako otdzky, jd

nevim, tfeba Ze ddvdm opravdu za ty... v téch vybornejch skupindch 90 procent

jednicka, 80 dvojka a tak podobné. Ale kdyz vim, Ze a skupina potrebuje trosku
namotivovat, posunout to ddl, tak to posunu o tfi procenta.

CtyFikrat do roka Zaci pisi jednotny test (¢tvrtletni, pololetni, tfi¢tvrtletni a zavéreény), stejny pro obé
skupiny i pro vSechny tfidy v ro¢niku. Testy pro dany ro¢nik vychazeji z uciva, které jednotlivé skupiny

probraly.

Je tedy nutné se domluvit na rdmcovém obsahu a pojeti testu. Ucitelé srovnavaji vysledky zaki

v procentech, ale zndmkovani je rozdilné.

Vyucujici: TakZe to si spis tak jako porovndme. Ale potom mdme sdilenou tabulku,
kam ddvdme ty vysledky.

Testy jsou koncipované tak, aby ,to byl schopny zvlddnout i slabsi Zak”.

Vnimané efekty diferenciace

Diferenciace v ramci vyuky anglického jazyka umoznuje Zakdm s nizSim vykonem castéji zazit Uspéch,
vice je motivuje, na druhou stranu mohou ve skupiné chybét ,tahouni®. Zaci s vy$$im vykonem nejsou
bridéni, tedy se toho asi ,vice nauci, coZ nemusi znamenat nutné ,vice znalosti”, ale i zlepSeni

plynulosti a jistoty projevu (da se predpokladat obecného povédomi o kulture jazyka).
Pokrok je viditelnéjsi u skupin s nizsim i vy$sim vykonem.

Vyucujici A: Ten pozitivnéjsi efekt vidim prdavé v téch slabsich skupindch, kde to,
Ze tam ty Stiky nejsou, tak umoZriuji zazdfit détem, které by si na to normdiné
ani nemyslely nebo by byly umlceny nebo by se prosté neprojevily. On je tam ten
pokrok jakoby Iépe vidét.... tam prosté kaZdy krok je jako milovy skok.

Vyucujici B: Vyhody jsou samoziejmé v té skupiné prvni nebo v té... mdme...
snaZime se jakoby vic motivovat ty déti nebo ddvame jim ndrocnéjsi ukoly. Ony jsou
schopny samoziejmé pracovat, posunout se rychleji dal. Zatimco v té slabsi
skupince vétsinou chce to vic casu, vic procvicovat.

92



EVROPSKA UNIE w
Evropské strukturalni a investiéni fondy 7 ]

Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

ESF OP VVV Projekt Podoby diferenciace na zakladnich $kolach, reg.¢. CZ.02.3.68/0.0/0.0/19_076/0016391

Vyuka cestiny
Koncept diferencované vyuky
Vyuka Ceského jazyka je dynamicka, oteviend novym smérlim, metodam i obsahlim. Na skole je

skupinova vyuka ve vSech rocnicich, pfistupy na 1. a 2. stupni jsou rozdilné.

Diferenciace na 1. stupni
Zakladni pojeti skupinové vyuky na 1. stupni spociva v rozdéleni tfidy na dvé skupiny, v kazdé z nich je

pfiblizné polovina zak( tfidy. Nejedna se o diferenciaci na zakladé znalosti, dovednosti, nebo zajmu,
ale o rozdéleni zakd podle pfijmeni, prestoZze se kromé prijmeni ptihliZi k rGznym dalsim okolnostem
(napf. specialni vzdélavaci potreby zakd). Délend hodina byva obvykle prvni a posledni hodinou
vyucéovani, aby stejny ucitel mohl ucit obé skupiny zaka. Polovina Zak( je doma nebo v druziné a druha
polovina ma cesky jazyk. Druhou moznosti je, Ze jedna skupina Zakd ma Cesky jazyk a druha skupina
jiny predmét (napft. anglic¢tinu), skupiny zZak( tedy musi byt stejné pro oba predméty. V tomto druhém
pfipadé tedy také jeden ucitel neuci soucasné cesky jazyk a jiny pfedmét (napf. anglictinu).
Diferenciace na 2. stupni

Na 2. stupni Skola zavedla diferenciaci podle zajmu (formou volitelnych pfedmét(l) i podle dosazené

Urovné znalosti a dovednosti.

Diferenciace podle zdjmu

Pfed skolnim rokem 2020/21 byvala diferenciace podle zajmu uplatiiovdana prostfednictvim
volitelnych predmétl Uzce souvisejicich s ceskym jazykem (napf. Literdrni seminar, Cviceni z ¢estiny,
Dramatickd vychova). V nich se mohli potkavat nejenom Zaci rlznych tfid, ale i Zaci rliznych ro¢nikd.
Zaci si volili volitelny predmét vzdy na zacatku $kolniho roku, novy volitelny predmét si mohli zvolit az
v dalsim skolnim roce, pfestupy mezi jednotlivymi predméty v priibéhu Skolniho roku nebyly mozné.

Obvykla ¢asova dotace byla 1 hodina tydné v 7. ro¢niku a 2 hodiny tydné v 8. i 9. roc¢niku.

Dalsi diferenciaci podle zajmu planovalo vedeni skoly na $kolni rok 2020/21 v ramci projektovych dnt
Skoly. Dle plvodni predstavy méla byt vytvorena stanovisté dle predmétovych skupin, Zaci by si
stanovisté vybirali podle svych zajmU. Tato vize se neuskutecnila kvili viadnim opatfenim souvisejicim

s epidemii COVID-19.
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V roce 2020/21 nebyly kvili distanéni vyuce volitelné predméty realizovany. Vyuka volitelnych
predmétd neprobihala ani ve $kolnim roce 2021/22, také kvili nové povinné vétsi dotaci vzdélavaci

oblasti Informatika.

Diferenciace dle dosaZzené Urovné znalosti a dovednosti

Pojeti diferenciace dle dosazené Urovné se ve vyuce Ceského jazyka a literatury postupné vyvijelo.
Dlouhodobé se dafi uplatfiovat model, kdy jsou vSichni Zaci z rocniku rozfazeni do skupin podle Urovné
dosazenych znalosti a dovednosti a kdy pocet vytvofenych skupin je o jednu vyssi nez pocet tfid.
Dochazi tak ke sniZeni poctu zakd ve skupiné oproti poctu zakl v plvodni tfidé, byt skupiny maji vyssi
pocet Zakl neZ pfi rozdéleni tfidy na dvé poloviny. V pfipadé tfi tfid v ro¢niku jsou tedy vytvoreny Ctyfi

skupiné dle Urovné a v kazdé skupiné se potkavaji zaci ze vsech tfid ro¢niku.

Tento zakladni model je modifikovan dle aktualnich zdroju, které ma Skola k dispozici. Ve skolnim roce
2020/21 byly poprvé na druhém stupni ¢tyti paralelni tfidy v ro¢niku, $lo o 6. roénik. V pozménéném
modelu byly vytvoreny tti skupiny dle drovné ze tfid 6.A a 6.B a také byly vytvoreny tii skupiny podle
urovné ze tfid 6.C a 6.D. Vzniklo tak Sest skupin v rocniku. Vyuka skupin z dvojice tfid probihala
ve stejnou dobu. Oproti predchozimu modelu je tedy nasazeno méné ucitell ¢eského jazyka v jednu
vyucéovaci hodinu a skupiny jsou primérné mensi. Pokud nejsou vsechny hodiny ¢estiny v ro¢niku
nasazeny v rozvrhu ve stejnou dobu, je také potfeba méné uceben. Néktefi ucitelé mohou ucit totozné

skupiny ve stejném rocniku a mit tak podobné ucivo, i kdyZ to se na této Skole nedéje.

Jednotlivé skupiny nemusi mit stejné pocty Zakl — nejméné pocetna by méla byt skupina Zaku
s nejnizsi Urovni znalosti a dovednosti, mize mit kolem 15 Zakd, naopak nejvice pocetné skupiny mivaji

kolem 23 zaka.

Nazvy skupin

Skupiny jsou oficialné pojmenovany svymi poradovymi Cisly, pfipadné cislem urcujicim rocnik
a pismeny urcujicimi, ze kterych tfid je skupina vytvarena. Ucitelé v rozhovorech s vyzkumniky obvykle
nazyvaji skupiny poradovym cisly, nebo mluvi napt. o slabsi ¢i slabé ¢i nizsi skupiné, zaznamenali jsme
také souslovi ,dobré skupiny“. Zaci pfi pfimém dotazu uvadéji poradové ¢&islo skupiny, nebo skupinu

oznacuji pomoci jména vyucujiciho, v rozhovoru pouzivaji oznaceni ,rychlejsi/pomalejsi, hloupéjsi

vy
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Rizeni pojeti diferenciace
Zasahy vedeni do pojeti diferenciace je obtizné vyhodnotit: zasahy feditele jsou minimalni, coz je dano
velmi dobrym fungovanim predmétové komise, jejiz predsedkyni je zastupkyné reditele. Pojeti
diferenciace je formovano spise predmétovou komisi — tedy predsedkyni a jednotlivymi uciteli nez
jenom uzkym vedenim.

Vyucujici: Jako Cestindrky, kdyZ drZime pospolu, tak jsme schopné na té Skole leccos

jako ovlivnit a zménit a prosadit. A tfeba minuly reditel i soucasny ndm vlastné

nechdvd volné ruce, protoZe Zadné stiznosti nejsou, déti se dostdvaji na skoly, a tak
nds nechdva Zit vlastnim Zivotem.

Vedouci pfedmétové komise se zajima o podobu a vysledky vyuky v kazdé skupiné. Dava najevo, Ze
ma zdjem o inovace ve vyuce, intenzivné s kolegynémi komunikuje, pecCuje o vztahy v ramci
predmétové komunikace, realizuje hospitace a organizuje sdileni prikladd dobré praxe a vyukovych

materiald.

Rozrazovdni Zdku do skupin

Prvotni rozfazovani je sloZity proces, ktery probihd koncem 5. ro¢niku. Kromé tfidniho ucitele, ktefi
obvykle uci na 1. stupni ¢esky jazyk, se ho Gcastni také Skolni psycholog ¢i specialni pedagog a ucitelé
Ceského jazyka 2. stupné. Vzhledem k tomu, Ze ucitelé 2. stupné Zaky neznaji, jejich Uloha v celém
procesu je spiSe motivacni. Diky setkani ziskaji ucitelé 2. stupné mnoho informaci o svych budoucich
Zacich a také povédomi o sloZeni skupiny, kterou budou vyucovat. Zaroven jejich pfitomnost

pfi rozfazovani prispiva k zdlraznéni dllezitosti procesu rozfazovani.

Zakladnim podkladem je test a posouzeni tfidniho ucitele. Findlni zafazeni Zaka je vysledkem zvazeni
jeho studijnich vysledkdl, zaroven se pfihlizi k vyjadreni tfidniho uditele. Podle vedouci pfedmétové
komise jsou ucitelé 1. stupné instruovani, aby pfi rozfazovani zakd brali v potaz nejenom soucasné

vysledky, ale také pracovitost Zaku a jejich potencial do budoucna.

Do prvni skupiny se zafazuji Zaci s nejvyssi Urovni znalosti a dovednosti, do posledni Zaci nejnizsi Grovni

znalosti a dovednosti a také Z4aci se SVP. Se zarazenim do skupiny musi souhlasit i Zak i jeho rodic.

Prestupy Zdk( mezi skupinami
MozZnost prefazeni do skupiny s vyssim Ci nizsim vykonem funguje i jako realny dlisledek zmény vykonu
a z4aci si tuto moznosti uvédomuji a zazivaji v praxi. Pfi prefazovani nejdfive zak asi tyden navstévuje

cilovou skupinu a aZ pak dochazi k rozhodnuti, zda se pfesun uskutecni.
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PFi pfestupu zjiné Skoly je Zak nejdfive otestovdn a pak zafazen do vybrané skupiny, znamka

na vysvédceni nékdy nemusi mit vypovidaci hodnotu. | v tomto pfipadé pak mize dojit k pfesunu.

S prestupem zak( musi souhlasit ucitel, rodi¢ i Zak. Snahou je, aby se Zak ve skupiné citil pfijemné a aby

se mu dobfe se mu pracovalo.

V prvnim roce diferenciace byl vy$si pocet prestupll nez v letech nasledujicich. Nejvice prestupl se
v posledni dobé uskutecriuje v 6. ro¢niku. Ve vyssich rocnicich je pfestupl méné, obvykle v souvislosti
s pfijimacimi zkouskami (Zak se zacne pripravovat, ziska motivaci, dojde k vyvoji apod.), odhadovany
pocet je dva azZ tfi prestupy za rok. S prestupem Zaka do skupiny musi souhlasit jeho rodi¢, ucitel i on
sam.

vy

oproti 6. ro¢niku vyznamné sniZuje a po Ctyfech letech je nejvice zakl v 1. a 2. skuping, celkové se
uskutecniuje vice prestupl smérem k vyssim vykonnostnim skupinam.
Vyucujici: Z té Ctvrté skupiny, tam vétsinou zacindme na néjakych osmndcti détech
a koncime na deseti.
Persondini zajisténi diferencované vyuky
Ve skolnim roce 2020/21 bylo na Skole Sest uditel ucicich éesky jazyk a literaturu a tento pocet byl

dostatecny pro model, kdy se Zaci z dvojice tfid rozdéluji do tfi vykonnostnich skupin.

Ucitelé ¢eského jazyka jsou ve viech skupinach kvalifikovani a aprobovani. Cilem vedeni je, aby vSichni
ucitelé méli zkusenosti s praci u vSech skupin, dokonce ucitelé vétSinou neuci v témze roce skupiny
stejné Urovné, byt v jiném roc¢niku. Kazdy ucitel by mél mit alespon jednu z prvnich nebo druhych
skupin, a tim padem se mohl zaméfit na naro¢néjsi a sloZitéjsi obsah, prace s prvni nebo druhou
skupinou je povaZovana za vice motivujici. Zaroven vedeni pfipousti, Ze vyukové pfistupy jednotlivych
ucitelt odpovidaji potfebam vykonové vyssich a nizsich skupin v riizné mire.

Vyucujici: ...aspofi pro mé to byla obrovskd vyzva, jd jsem si fikala, Ze to je v

podstaté néco jako viceleté gymndzium, kdy s nimi mdzZu délat projekty, Cist
ndrocnou literaturu, hodné tvofili viastni pisemky, hodné jsme diskutovali.

Zasadnim kritériem pro prifazovani ucitelll ke skupinam je zachovani ucitele u skupiny po celé ctyfi
roky, ucitel tedy vede svoji skupinu od 6. do 9. ro¢niku. Hlavnimi divody pro toto usporadani jsou

usnadnéni navaznosti na ucivo predchazejicich roénik(, zachovani stylu/G daného uditele a stabilita
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vedeni zakd. Ucitelé ceského jazyka se shoduji na tom, Ze kontinuita zachovani stejného ucitele
u skupiny je velmi dalezita.

Vyucujici: Ale v té Cestiné to je prosté stavba. A vy vite, co jste v Sesté tridé délali ze

skladby, jasné, je tam podnét, prisudek, privlastek a tak ddle, ale v sedmicce na to

navazujete. Ano, déldme to vsichni plus minus néjak stejné, ale vZdycky je dobry,

kdyZ vite néjakou tu historii, co ty déti maji za sebou, jak jim to tfeba $lo nebo kolik

jste nad tim stravila Casu. Jestli tu skladbu davaji ,levou zadni” a nebo jestli je

prosté potreba... V ty Sestce jsme to vzali tak povrchné, ale v ty sedmicce se tomu

budeme hodné intenzivné vénovat. A tim, Ze zase v osmicce budeme opét

navazovat na skladbu, tak lépe se ndm s tim pracuje, kdyz to déla jeden clovék,
ktery znd tu historii.

Dle vedouci predmétové komise jsou ucitelé aktivni a spoluprace mezi nimi je pomérné intenzivni,
kromé setkani v rdmci schlizek predmétové komise jsou casta i setkani neformalni, probiha jich vice
nez dvacet za rok. Ucitelé spolecné diskutuji detaily vyuky, sdileji materidly a zkuSenosti s vyukou.
V hodinach cestiny probihaji vzajemné hospitace, pfiéemz Zaci z jejich skupiny jsou v dobé hospitace
zarazeni do nékteré dalsi skupiny, takze o hodinu ¢eského jazyka nepfijdou, a navic ziskavaji zkusenosti
s vyukou jiného ucitele. Vedouci pfedmétové komise ziskavad informace o vyuce v jinych skupinach téz

neformalné, protoZe se v misté svého bydlisté setkava se zaky z jednotlivych skupin.

VWukové cile, ucivo a ucebni materidly a jejich pfizpisobeni jednotlivym skupindm

V SVP neni diferenciace zohlednéna stanovenim jinych cilil &i uciva, uéitelé povazuji SVP za zaklad —
minimum, kterého by mél dosdhnout kaidy 74k. Prestoze diferenciace neni zohlednéna v SVP, dle
vypovédi uciteld je jednotlivym skupinam predkladano ucivo s rliznou obtiznosti, coZz mj. umoznuje

i uebnice: v prvni a druhé skupiné se probira vice uciva v rychlejsi tempu a do vétsi hloubky.

Rozdil v ucivu jednotlivych skupin ,neni zanedbatelny“. Napt. Zaci ze ¢tvrté skupiny nemuseji uréovat
druhy vedlejsich vét, dostacujici je uréeni poctu vét v souvéti. Nemusi uréovat prislovecné urcéeni
podminky a pficiny. Z&ci z prvnich skupin naopak znalost uréovani druhd vedlejsich vét maji mit
trvalou. V prvnich skupinach je prostor i pro literdrni historii a neni tfeba tolik posilovat pravopis. Ve
vybéru Cetby a Ctenafstvi jsou na Zaky ze skupin s vy$sim vykonem Cislem kladeny vyssi naroky a cile
neZ na zaky na opacné strané spektra, a to v obsahu i objemu Cetby. Napfiklad v prvni skupiné ¢tou

Zaci doma celé Bdje a povésti, ve skupinach nizsich zaci ¢tou jen nékolik z nich, nékteré z baji se ¢tou

ve Skole a zaroven maji Zaci moznost Cetbu nahradit poslechem a ¢etbu plynulého textu komiksem.
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Ve Ctvrté skupiné jsou zZaci, ktefi nebudou délat pfijimaci zkousky. Upozoriiuje, Ze tito Zaci stejné jako
ostatni potfebuji délat néco, co je pro né zajimavé, pfinosné, ale pfinos a zajimavost spatfuji v nécem
jiném nez Zaci ze skupin s vyssim vykonem. Také zminuje, Ze jejich potfeby souvisejici s ceskym

jazykem v budoucim Zivoté budou odlisné neZ potireby Zakud ze skupiny s nejvyssim vykonem.

Zakladni ucivo je smérovano spise do prostrednich skupin, ve skupiné s nejvyssim vykonem je ucivo
je ucivo redukovano. Vyulujici se napfiklad ve skupiné s nejvy$sim vykonem vénuje dikladné
vedlejsim vétam (jejich druhlim), ve skupiné ¢tvrté misto dikladné klasifikace vedlejsich vét pravopisu
(napf. shoda podmétu s prisudkem), ¢teni s porozuménim, logické stavbé textu apod. V ucitelové

kompetenci je redukce ¢i nadstavba uciva pro tu kterou skupinu.

PFi vyuce jsou vyuZivany ucebnice a pracovni sesity fady nakladatelstvi Taktik. Tyto u¢ebnice obsahuji

Vv 7

oznaceni obtiznosti jednotlivych Gloh. Skupina s nejvyssim vykonem bézné déla tézsi ulohy, naopak
skupina s nejnizsSim vykonem pracuje na téisSich uUlohdch zfidka. S ucebnici se hodné pracuje
ve skupinach s vyssim vykonem, naopak malo ve skupinach na opacném pélu, Zaci ve skupinach

s niz§im vykonem maiji problém textlm v ucebnici porozumét. Dalsi materidly si uitelé vytvareji.

Shrneme-li, skupiny s nizsim vykonem maji ucivo redukované a jednodussi a pfizplisobené
praktickému pouZiti, mira procvicovani je vyssi. Skupiny s vysSim vykonem maiji ucivo obtiznéjsi,
srovnatelné s Urovni gymnaziadlni nebo i naroc¢néjsi. Hlavnimi dlvody tohoto pojeti je vytvorit
podminky pro ziskani znalosti a dovednosti Zak( dle jejich moZnosti a také snaha ucinit vyuku
predmétu zajimavou pro zaky s vysSimi i nizSimi predpoklady.
Vyulujici: A jd bych chtéla, aby ten, kdo md prvni, druhou skupinu, aby jel
nadstandard. Aby to nebyla ucebnice, pracovni sesit, ale opravdu zajimavé

projekty, zajimavé véci, zajimavad témata, aby to bylo... aby ty déti posunul, aby
vsechny ty déti, co k nam prijdou, abychom je o kus posunuli, posoupli prosté.

Metody a formy prdce a jejich pfizpisobeni jednotlivym skupindm
Dle vedouci predmétové komise maji jednotlivi ucitelé rlzny ucebni styl ¢i metody, Zaci
s pfizplisobenim se styliim jednotlivych uciteld nemaji problémy. Jeden ucitelll ma napfriklad v oblibé

frontalné-narativni vyuku, jiny upfednostiuje zazitkovou pedagogiku, dalsi cili na fyzické aktivity.

Pouzivané metody a formy prace jsou pfizplsobovany jednotlivym skupindm. Ve skupinach s vyssim

vykonem Zaci dostdvaji obtizné ukoly, Zakim 9. rocniku byl napfiklad zadan maturitni test. V téchto
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skupindch jsou dle vypovédi vyucujicich Castéji zafazovany jiné metody neZ prace s ucebnici

a pracovnim sesitem, napfiklad projektova vyuka.

vevs

mUze obsahovat jenom tfi véty, pricemzZ jsou Zaci v prlbéhu psani upozornovani na obtizné jevy,
pfipadné tyto skupiny misto diktatu jenom doplnuji procvicované jevy to textu. Ve vyuce ma vétsi
zastoupeni procvi¢ovani praktickych dovednosti. Mezi vyuZivanymi metodami jsou zmifovany

aktivizacni ¢innosti i dril, je vyzdvihovana rovnovaha jednotlivych aktivit a rozmanitost.

Hodnoceni a jeho prizplsobeni jednotlivym skupinam
Ve vsech skupinach pisi Zaci Ctvrtletni a pololetni testy, jejichz vysledky slouZi k ovéreni spravnosti
zarazeni zaka do skupiny, pfipadné jako kritérium pro jeho pripadné prerazeni. Na jejich obsahu se

podileji vsichni uditelé, bodové hodnoceni testl je také centralni.

Z4ci dostanou na domadci pfipravu jinou verzi tého? testu. Je-li Gkol napf. urcit hlavni vétu v souvéti,
zadani v obou testech je stejné a lisi se konkrétni vétou k rozboru. Ve skole vétsinou jesté pred testem
probéhne pfipravny test. Zaci s vy$éim vykonem obvykle dostavaji z testu jednicky, Zaci s niz&im

vykonem nedostavaji pétky.

Znamka na vysvédceni do urcité miry odpovidd zarfazeni do skupiny, ve skupinach s vys$sim vykonem
mivaji zaci jednicky a dvojky, ve skupinach s nizsim vykonem trojky a ¢tyrky. Vysledné hodnoceni je
tedy spiSe normované v ramci ro¢niku — vykony Zakd jsou srovndvany navzajem v ramci celého
ro¢niku, nikoliv jenom skupiny. Nedochazi tedy k naplnéni obav nékterych rodicl, Ze jejich déti
zafazené v prvnich skupinach budou mit horsi znamky za stejny nebo lepsi vykon nez Zaci ze skupin
s niz8§im vykonem, coz by mohlo vést k znevyhodnéni u pfijimaciho fizeni.

Vyucujici: Zase v posledni skupiné rozhodné by tam nemély byt jednicky

na vysvédceni. Sem tam je tam néjaky jako XY, ktery je sice hrozné slaby, ale tak
strasné se snaZi, Ze tu dvojku miZe mit.

Uciteli je vyzdvihovana dlleZitost komunikace o znamkach srodiéi i Zaky. Ve skupinach s nizsim
vykonem ma pribéind dobrd znamka za dobfe odvedenou praci motivovat k praci, Zaci zaroven
nemaji byt pod tlakem Spatnych znamek.

Vyucujici: ...ale Ze cilem je, aby nedostdvalo pordad pétky a tak se zaddvaji tkoly
a prdce, které to dité je schopno vypracovat. Jo? Referdty, mluvni cviceni, vliastni
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pisemky, korektury, jo? Rizné ulohy a slohy, aby i to dité prosté mélo pocit, Ze md
cenu v té ¢estiné pracovat a muiZe za to dostat dobrou zndmku.

Znamkovani ve vztahu k obsahu uciva a pfijimacimu fizeni a k diferenciaci patfi k nejobtizné;jsi ¢asti
ucitelské prace, protoze v sobé zahrnuje rozhodovani, zda zndmkovat pokrok a Usili, nebo zda ma byt
sumativni v rdmci celého rocniku a uciva. Jeden z ucitelll zminiuje, Ze k motivaci neni znamkovani

vhodné a Ze by bylo vhodné jej zrusit.

Vnimané efekty skupinové vyuky

Za hlavni pozitivni dopady pro zaky ze skupin s vyssim vykonem vidi ucitelé cestiny uspokojeni jejich
zajmu, pro skupiny s nizsim vykonem pak praktické zaméreni vyuky a pfizplsobeni hodnoceni vybrané
skupiné, napf. ucitel mlze snadnéji a efektivnéji najit moznosti, jak ocenit i Zaky ze skupin s nizsim
vykonem, cozZ bylo v bézné tfidé obtizné. V ptipadé chybéjiciho ucitele jsou Zaci v jiné skupiné ceského
jazyka, maji tedy aprobovanou vyuku. Skupinova vyuka prindsi benefity i pro uditele, tento typ jim
vyhovuje vice nez vyuka v heterogenni tfidé (,,bavi nas to vSechny, bavi to obé strany®), vyucujicim se
uci dobre i ve skupinach snizsSim vykonem z dlvodl nizSiho poctu, snizeni narok( i dalsiho
prizpUsobeni Zakaim. Vyuclujici se zdrovenn domnivaji, Ze nastartovani diferenciace spustilo proces
promény Skoly, a to zejména 2. stupné. Tato zména spociva v priznivéjsSim klimatu a zvySené
sebedlivére. Ucitelé tuto zménu vnimaji kladné. K dalsi proméné doslo v oblasti komunikace s rodici,

komunikace s rodi¢i Zakl 2. stupné se zlepsila.

Zaroven skupinova vyuka klade na vSechny aktéry i nové naroky, zejména v oblasti komunikace, kdy
vykonem se nékdy ve vétsi mife objevuji kdzenské a vychovné problémy, takze jsou hodiny narocné.
U Zaka ve skupinach s nizsim vykonem je pomérné velka narocnost pfipravy na pfijimaci zkousky.
Pojeti diferenciace se setkalo svyhradami ze strany CSI, kterd navrhla zpriihlednit a stanovit
jednoznacnad kritéria rozfazovani do skupin. K dal$im nevyhoddm patti obtiznost sestaveni rozvrhu,
zajisténi prislusného mnozstvi pedagogl i vyssi naroky na pocet uceben. PFi sloZitém rozvrhu také
vstficnost k individualnim potrebam ucitelG musi byt nizsi. Se zménou diferenciace mize dochazet k
proméné ucitelského sboru. Od zadatku diferenciace zlstal v Modré Skole z plvodni sestavy
vyucujicich ceského jazyka jenom jeden. Pti mezitfidni skupinové vyuce se vytvéreji nové kolektivy,

pricemz se miZe stat, Ze Z4ci z rliznych tfid dohromady , prosté spolu néjak moc jako nefungujou”.
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Nékteré modely diferenciace se neosvédcily. Byly to zejména v pripadé, Ze 7aci byli rozfazeni

do stejnych skupin na ¢esky jazyk a matematiku a v pfipadé, kdy prostfedni skupiny byly vytvorené

evvs

paralelnich tfid, v prostfednich skupinach se tedy nepotkdvali Zaci z paralelnich tfid, v ostatnich

skupindch ano.
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4.4. Pripadova studie ZS Cervena

Zdkladni charakteristiky sSkoly

ZS Cervend je zékladni $kola v mésté s cca 4000 obyvateli nedaleko velkého mésta. Pocet 7akd se
plvodné pohyboval kolem 300, témér vsichni byli ze spadového obvodu skoly, ktery zahrnoval i nékolik
blizkych obci. V nultych letech doslo ke zvySeni poctu obyvatel, doslo i ke zméné ve sloZeni obyvatel,
¢ast 74k zacala odchdazet na viceletd gymnazia. Skola ma nyni cca 800 #4k{l a je na hranici plného

vyuZiti kapacity, v kazdém rocniku byvaji tfi az Ctyfi paralelky.

Skola sestava ze dvou budov vzdalenych asi 10 minut chlze. Disponuje zahradou, md zfizeny prostory
dilen, vlastni hristé. Vyuziva i dalsi hfisté jiného vlastnika. Druzina i 1. stupen sidli v obou budovach.

V soucasnosti se stavi vétsi jidelna.

Dojezdova vzdélenost do nejblizSiho vétsiho mésta je kolem 10 minut vlakem. Do dalSich velkych mést

je pak dojezdova vzdalenost zhruba mezi 30 az 40 minutami.

CSI pred nékolika lety konstatovala jako silnou stranku $koly dosahovani nadprimérnych vysledka
vzdélavani i pribéh vzdélavani. Také vysoce hodnotila zavedeni volitelnych predméti pro vsechny Zaky

2. stupné, zaroven navrhovala uplatfiovat vétsi miru diferenciace a individualizace.

Zavadéni mezitfidni skupinové vyuky

S narGstem poctu obyvatel na zacatku nultych let vzrostl i pocet zZakl a zménilo se jejich sloZeni,
zaroven vyznamna c¢ast rodich hlasila své déti po 5. ro¢niku na viceleta gymndzia. Vedeni Skoly se
snazilo snizit podil odchazejicich zakl tim, Ze v roce 2006 zavedlo od 6. ro¢niku tfidy s rozsifenou
vyukou jazykl. Do jazykovych tfid byli Zaci pfijimani na zakladé absolvovani ,pfijimacich zkousek”.
Nabirani zak( do jazykovych tfid bylo podpofeno PR kampani, kterd prezentovala vyuku v jazykovych
tfid jako vyuku odpovidajici standardiim na viceletych gymnaziich. Zavedeni jazykovych tfid bylo
z hlediska udrzeni 7akd na $kole Uspé¥né, fada 7ak( pokracovala ve studiu na ZS i po patém ro¢niku.
Vnéjsi diferenciace tedy napomohla k vybudovani statusu skoly s rozsifenou vyukou jazykd, ve které

ma smysl zUstdvat. Zaroven doslo ke snizeni statusu jinych nez vybérovych tfid.
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Reditelka: ...ale ten efekt samoziejmé s sebou nesl rozdéleni tfidy na chytrou
a blbou... ta zdleZitost toho, Ze to déli déti na chytrejsi a hloupéjsi...to prosté muselo
zdkonité prijit. TakZe po néjaké chvili jsme vlastné védéli, Ze tohle prijde. A Ze tohle

se stane a Ze to nebude uplné v porddku.
Vedle statusu bylo patrné i zvétseni rozdild ve vysledcich mezi vybérovymi a nevybérovymi tfidami.

Zdstupce: A at' to poddte, jak to poddte, tak ve findle to pro verejnost, ale i vevniti
v ty Skole skon¢i tam — jdu do dcka a pak jdu ke zbytku... ProtoZe dacku se darilo

ve vsem a zbytku tak néjak priimérné ve vsem.

Vedeni skoly zaroven vnimalo, Ze sniZeni statusu zakd v béznych tfidach je nezadouci. Proto byly po
péti letech od zavedeni vnéjsi diferenciace (v roce 2011) zavedeny talentové viceoborové tridy. Nazev
vznikl v pribéhu Siroké diskuse nového konceptu v pedagogickém sboru jako kompromis mezi zastanci
talentovych a viceoborovych ttid. Tyto tfidy nabizeji volitelné predméty — bloky — s atraktivnimi nazvy
(napf. misto ,Pfirodovédnd praktika“ nazev ,Zahady pfirody“), na jejichz tvorbé i vyuce se podileji
tandemové ucitel a odbornik z praxe. Vyuka v blocich je dostupna napfti¢ roénikem, mohou ji tedy

navstévovat Zaci z rliznych tfid daného roc¢niku, v 8. a 9. ro¢niku je dostupna i napftic rocniky.

Zavedeni talentovych viceoborovych tfid tedy vneslo do Skoly tfi nové prvky — tandemovou vyuku,
zapojovani externistl z praxe a vyuku napftic¢ ro¢nikem. Zapojovani odbornik( z praxe bylo iniciovano
rodici, ktefi vyvijeli tlak na modernizaci obsahu vyuky. Vzhledem k absenci odbornikd na Zadouci
obsahy byli do vyuky zapojeni ptimo vybrani rodice. Vedle pfinaseni novych pohledd s sebou neslo
zapojovani externich expert(l i fadu drobnych problémd(, které se nicméné vzajemnou domluvou
povedlo prekonat. Byt zapojovani odbornik( z praxe nebylo ze zac¢atku stavajicimi pedagogy pfijimano

zcela bez vyhrad, postupné se ho podafilo organicky zapojit do chodu skoly.

Talentové viceoborové ttidy byly tedy zavedeny jako jakdsi kompenzace, kterd méla zlepsit status tfid,
které nebyly zaméreny na jazyky. Pfi vyuce v blocich se setkavali Zaci z talentovych viceoborovych tfid,
nebyli do ni ale zapojeni zaci z jazykové tFidy, byt o ni méli zdjem, ¢imz dochazelo k jejich vydélovani
z kolektivu celého roc¢niku. Proto byla pozdéji vyuka v blocich v 8. a 9. ro¢niku nabidnuta i jazykovym
tfidam. Doslo k tomu také kvuli zavedeni povinnosti vyuky druhého ciziho jazyka, ptvodni plan pocital
se zavedenim druhého ciziho jazyka jenom v jazykovych tfidach. Tento krok se dle vedeni skoly setkal

s rozpaky na strané rodic(, ale s velmi dobrym pfijetim ze strany zZaka.
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Typy oteviranych blok(l souvisi s dostupnym personalnim zazemim a se snahou nabidnout bloky Zzakiim
s riznorodymi typy nadani. Po zavedeni blokové vyuky mohli Zaci po p(l roce blok zménit, od skolniho
roku 2020/21 setrvavaji v daném bloku rok. Zaroven se vedeni $koly snaZilo zavést bloky zamérené
studijné i prakticky. Pocet blok( se stanovuje tak, aby byla vyuka financovatelna. To znamen3, Ze

pfi 160-170 Zacich angaZovanych do blokové vyuky se otevira 9-10 blokd.

Vedeni skoly nemélo jistotu, Ze zavedeni mezirocnikové skupinové vyuky ve formé talentovych blok
bude vstficné pfijato zastupci €SI, tato forma vnitini diferenciace byla nicméné v inspekéni zpravé

hodnocena kladné.

Reditelka: Tak my jsme si fikali, Ze bud'to bude diferenciace, za kterou dostaneme
pochvalu, anebo to bude segregace, za kterou budeme vzaty pfes prsty. Jd si

myslim, Ze je to tenkd linka, Ze trosku je to taky véc, jak se na to podivat.

Vedeni Skoly se domniva, Ze i kdyZ experti upozorfiovali predem na problémy plynouci ze zavedeni
vnéjsi diferenciace, v roce 2006 jeji zavedeni bylo nutnym krokem. Jenom diky tomu se totiz Skole
povedlo ziskat dostatecnou prestiZ, a tedy i dostatecny pocet zakd, ktery umoznil zavedeni mezitfidni

skupinové vyuky dle vykonu o nékolik let pozdéji.

Reditelka: J& jsem presvédcéena o tom, Ze kdybysme nesli touhle cestou a $li jsme
tam jenom tou cestou, nabizime tady diferencované skupiny v normdlnich triddch,
tak si myslim, Ze bysme... e by to neslo. Ze prosté my jsme si fakt téma
jazykovkama udélali kredit, jméno, mdme tady rodilé mluvci, letos dokonce Ctyri,

zacinaji chodit sami...
Zaroven upozoriuje, Ze se jednalo o krok vazany na konkrétni spolecensko-historicky kontext a dnes
jiz zavadéni vybérovych ttid povazuje za nepfijatelné.

Reditelka: ... dneska, kdyby nékdo pfisel s tim, Ze chce délat néjaké vybérové tridy,
tak si feknu jako - probud’ se, jako prichdzis prosté o deset let pozdéji... tak si

myslim, Ze zaspali dobu...

V situaci, kdy Skola byla ptipravena na dalsi zmény, ale vedeni nemélo zcela detailni predstavu o jejich
podobé, zahdjila reditelka Skoly spolupraci s externim expertem s mnoha zkusenostmi, ktery se posléze

stal zastupcem feditelky pro strategii.
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0Od skolniho roku 2021/22 prestaly byt formovany nové jazykové tfidy, misto toho byla na 2. stupni
zavedena mezitfidni skupinova vyuka dle vykonu pro vyuku cizich jazyk(l a matematiky. Diferenciace
v Ceském jazyce nebyla zavedena z dlivodu persondlniho zajisténi a nedostatecné poptavky. Zaroven
byla zachovdna meziro¢nikova skupinova vyuka dle zajmu pro vyuku v talentovych viceoborovych
tfidach. O dalSim rozSitovani diferenciace zatim vedeni Skoly neuvazuje. Dosavadni zmény ptichazely
zhruba v intervalu 5-6 let, vedeni Skoly tedy potfebuje ¢as pro vyhodnoceni Uspésnosti jiz zavedenych

v

zmen.

Reditelka: ... tahle ta cesta byla: nerusime jazykovky, postupuje na vyssi troveri
diferenciace a priddvame k tomu jesté matematiku, coz byl velmi dobrej tah,

protoZe to Slo tou cestou, kterd byla jind.

Aktualné jsou ve Skole na druhém stupni v rocniku ctyti tfidy. Z pohledu vedeni skoly by bylo
nejvhodnéjsi vytvorit zakladni populaci zak( pro rozdélovani do skupin ze vSech zakl v roc¢nika,
z dlivodu kapacitnich (nedostatek uéeben) a organizacnich (planovani rozvrhu) to ovsem neni mozné.
Do skupin jsou tedy rozdélovani vzdy Zaci ze dvou tfid. Pro vyuku cizich jazyk( se Zaci déli do ¢ty skupin
(cca 12-14 zaka ve skupiné), pro vyuku matematiky do tfi nestejné pocetnych skupin (maximalné cca

20 zak( ve skupiné).

Zavadéni nové formy diferenciace bylo moiné také na zakladé dlouhodobému pfistupu vedeni
orientovaného na intenzivni komunikaci uvnitf ucitelského sboru i smérem k rodi¢lim. Zavadéni zmén

bez pfijeti komunitou totiZ dle nazoru vedeni neni mozné.

Reditelka: Jd se stejné stdle domnivdm, Ze dokument je fajn, ale dokument sém

0 sobé to nezméni, Ze je to prijeti v té komunité jako, a to jsou ucitelé, Zdci, rodice.

Aktualni pojeti diferenciace ve Skole zapada do Sirsi vize vedeni Skoly. Ta predpoklada, Ze v jednotlivych
mensich obcich v okoli mésta by fungovaly malotfidni Skoly, Skola ve mésté by se pak soustredila
zejména na diferencovanou vyuku na 2. stupni, coz by bylo mj. umoznéno dostatecnym poctem zak

pfichdzejicich na 2. stupen z okolnich obci.

Reditelka: A zdroveri jako je to o tom, my mdme tady jako malotfidky, to je jesté
teda jedna z nasich takovejch vizi, které tady mdme v ramci celého jako skolstvi,
protoZe se sem nemuZeme vejit. Tak ta myslenka v rdmci regionu, kterou jako tady

ted' razime je - malotridku do kazZdé vesnice v okoli. Ty, co tady mdme. A druhej
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stuperi, na kterém pude délat ta diferenciace, kterd mad néjaké zabéhané zplsoby
a je to jakoby relativné ten velkochov, jak ja tomu rikam. Ale potirebujeme setrdst

ty malé a dostat je do téch vesnic.

Zavadéni vnitini diferenciace na Skoldch s jednou tfidou v ro¢niku je finanéné pomérné naroc¢né, proto

se jako efektivnéjsi jevi koncentrovat zaky na 2. stupni ve vétsich Skolach.

Reditelka: A druhej stuperi si myslim, Ze po jedné tfidé s 20 détma ve tfidé nebo
v jednom roc¢niku si myslim, Ze nelze délat diferenciaci. Je to dobrd tfida na vztahy,
moZnd na to, Ze je ndm tady spolu dobre, ale nevim, jestli vykonové nastavenym

rodi¢iim a vykonové nastavenym détem to bude stacit.

Nicméné velké skoly maji také sva rizika, pfi poctu zakd v radu vyssich stovek se dobfe neznaji Z4ci
ani ¢lenové pedagogického sboru. Realistickym a jiz funkénim feSenim je zavadéni vnitini diferenciace
pro dvé tfidy v ro¢niku. Nicméné ¢im vétsi je pocet zakU, tim vice Urovni lze vytvofit, aby to jesté bylo
financné Unosné.

Zaroven s novou formou mezitfidni skupinové vyuky se skola zaméruje na intenzivni digitalizaci s cilem

mit vSechny hodiny zrcadlené na on-line rozhrani. Digitalizace také slouZi jako nastroj k intenzivnéjsimu

promysleni vyuky.

Zastupce: TakZe tim, Ze potrebuju, aby to dité i zdomova mélo pristup, tak musim

ty véci mit bud’ naskenovany, nebo mit na né odkazy, to znamend, Ze je musim

vyrobit, to znamend, Ze je musim pripravit, to znamend, Ze si pfipravim tu hodinu

a premyslim o ni.
Se vstupem nového zastupce doslo ke zménam také v oblasti vedeni a fizeni, které maji na mezitfidni
skupinovou vyuku pfimé dopady. Ve skole byvaly tymy, ktery Sly napftic pres jednotlivé oblasti a kazdy
tym mél cca 20 ¢lend. Toto ¢lenéni bylo nahrazeno garanty vzdélavacich sekci (napf. matematika,
fyziku, pfirodopis). Vznikly mensi celky, predmétové sekce. Garanti a jejich tymy maji také dalsi ukoly —
pracuji spole¢né na hodnoceni a na zméné obsahu. Rizeni odborné stranky ma na starosti zastupce pro

strategii vyuky, organizacnim fizenim se nezabyva.

Tym ucitell ze Sestého rocniku ma pravidelna setkani, na kterych se pod vedenim zastupce pro strategii

vyuky zabyvaji metodickymi pfistupy (aktivizacni metody, skupinova prace, digitalizace, hybridni
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vyuka). Dalsi setkani probiha s garanty, spolec¢né se schazi zfidka, protoze kazda sekce resi jiny typ

problém.

Po nastupu nového zastupce se zvysila frekvence hospitaci. Zpocatku tim byli vyucujici trochu
zaskoceni, v soucasné dobé uz pro zadného ucitele neni problém, kdyz se uskute¢ni namatkova
hospitace v ¢asti vyucovaci hodiny. Neprobiha standardni pozorovani, které probihalo dfive. Hospitace
probihala nejdfiv u dobrovolnikd (,na pozvani“), posléze na zakladé oznadmeni s tydennim predstihem
s ,pravem veta” (kdykoliv nékdo fekl pét minut pred zacatkem hodiny, Ze se mu to nehodi, hospitace
se neuskuteénila). Pak byly oznamovény s mensim predstihem. Zaci si na tyto neohlasené hospitace

také zvykli.

Kromé hospitaci jesté probihaji individudini schizky, které tvofi nejvétsi podil prace s uditelskym
sborem. Na nich se zastupce s vyucujicim zabyvaji vybranou tfidou, nebo vybranymi tématy. Schiizky

maji motivaéni charakter, jsou na nich poskytovany rady a tipy.

V 6. roc¢niku, ktery zacina s diferencovanou vyukou byla zavedena porada vsech vyucdujicich, ktera se
kona v ¢trnactidennich intervalech. Vedeni chce systém nastavovat tak, aby v ném ucitelé nasli prostor
na realizaci a zaroven prostor pro sdileni a spolupraci. Spoluprace je postavena na vzdjemném sdileni,

ucitelé spolu hodné komunikuji, vice, nez bylo zvykem v bézné vyuce.

Zastupce upozoriuje, ze ucitelé v zahraniénich systémech maji k dispozici metodické materidly —
,manualy”, které jim pfipravu na vyuku usnadnuji. Uvital by, kdyby takové manudly byly k dispozici

v

ivCR.

Vyuka matematiky
Ve skolnim roce 2021/22 dochazi poprvé k zavedeni mezitfidni skupinové vyuky matematiky, a to v 6.
ro¢niku. Tato diferenciace byla cilené vice nez pUl roku dikladné pripravovana. V ostatnich tfidach

1. ¢i 2. stupné se vyucuje matematice bez zavedeni skupinové mezitfidni vyuky.

Kromé zavedeni mezitfidni skupinové vyuky matematiky dochazi nové k zavedeni tohoto typu vyuky

v angli¢ting, k cilenym proménam vyuky vsech predmétl a k rozvoji digitalizace.

Promény vyuky pomaha realizovat novy ¢len vedeni, zastupce pro strategii vyuky na 2. stupni. Vedeni

Skoly upresiuje, Ze Skola pfistupuje na ,vyssi formu diferenciace”.
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Pojeti diferencované vyuky

Ve skole probiha diferenciace podle zajmu i podle vykonu. V ramci volitelnych talentovych/oborovych
blokl je otvirdna ekonomickd laborator, ktera s oborem matematika ¢astecné souvisi. Diferenciace
dle dosazené urovné vykonu byla zavedena od 6. ro¢niku. Skola se ptiklonila k modelu, kdy rozfazuje
zaky vidy ze dvou tfid do tfi skupin. Z 6.A a 6.C vznikaji tfi skupiny, obdobné pak ze ttid 6.B a 6.D. Jsou

tak vytvoreny dvé viceméné rovnocenné skupiny z kazdé Urovné, celkem vznika Sest skupin ze Ctyr ttid.

Zastupce pro strategii a rozvoj pripousti, Ze by Skola rdda uplatnila model, kdyby vytvarené skupiny byly
nikoliv jen ze dvojice tfid, ale ze vSech tfid v ro¢niku (tedy ve skupinach by se potkavali Zaci ze vSech
tfid z ro¢niku, nikoliv ze dvou, jak je tomu v sou¢asném modelu). Tomuto idealnimu modelu brani

personalni, prostorové a organizacni ddvody.

Skupiny byly nazvany uZivatelskd matematika, aplikovand matematika a prohlubujici matematika.
Podle slov jednoho z uciteld byly zvoleny tyto ndazvy, aby to ,vnékom a zejména v rodicich
matematika, Zaci stfedni Urovné jsou ve skupiné aplikovana matematika a Zaci s nejvyssim vykonem ve

skupiné prohlubujici matematika.

Ve skolnim systému jsou skupiny oznaceny M1 — M3, M1 je skupina Zak( s nejvy$sim vykonem.
Pro snizeni negativnich emoci je poradi skupin zvoleno zamérné obracené, neZ je tomu v anglicting,
kde skupina s nejvy$sim vykonem je oznacend nejvy$Sim poradovym cislem. Vyucujici pouZivaji

oznaceni ,tfeti skupina”, ¢i ,treti tym*, pouzivaji také spojeni , skupiny Veroniky“ apod.

Jednotlivé skupiny nejsou stejné pocetné, nejvice zakud (zhruba polovina celkového poctu zakd z obou
tfid, aZz kolem 26) je ve stfednich skupinach, ve skupinach okrajovych je pak od 10 do 14 Zakd, tedy
pfiblizné cCtvrtina. Stfedni skupina je tedy pocetné srovnatelna s béznou tfidou, v okrajovych skupinach
je to méné nez polovina béZného poctu zaka ve tridé.

Pti zavadéni mezitfidni skupinové vyuky probihala komunikace s rodici a uciteli i Zaky ve zvySené mire.
Vedeni predpokladalo, Ze ne vSichni rodi¢e budou s novym typem skupinové vyuky spokojeni, pfipadné
nebudou srozuméni se zarazenim jejich ditéte do prislusné skupiny, nicméné rodi¢im nakonec stacilo
vysvétleni uciteld. Podle zastupce rodi¢e mezitfidni skupinovou vyuku pfijali, coZ zastupce vnima jako

obrovsky posun. Podle sdileni s tfidnimi uditeli ,tak viceméné prevlada to, Ze jsou {Zaci} spokojeny.”
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Néktefi rodie zvazovali formu doucovani na rozfazovaci test s cilem, aby jejich dité bylo v nejlepsi
skupiné, podle slov jednoho z uéiteli chdpali rozfazovaci test jako pfijimaci zkougky. Skola reagovala

vysvétlenim, Ze nejde o pfijimaci zkousky, ale test za Ucelem rozfazeni do skupin.

Rozfazovani zakl do skupin
K rozfazovani zakll do skupin dochazi na konci 5. ro¢niku, v ojedinélych pfipadech také na zacatku 6.

ro¢niku. Roztazovani do skupin se Ucastnili tfidni ucitelé, pfihlizelo se i k dalsim okolnostem.

ZAci byli roziazeni na zakladé testu, ktery byl dGikladné pfipravovan ve spolupraci s vyucujicimi z patého
ro¢niku. Test byl sestavovan tak, aby byl zvladnutelny ,,pro tfetinu lehce, pro tfetinu mozna, pro tfetinu
ne” Jako zéklad byl zvolen test z pfijimacich zkousek. Z tohoto zakladu byly vyfazeny zvlasté obtizné
Ulohy (asi tfetina plvodnich uloh) a nékteré stavajici tlohy doplnény obdobnymi. Pridavany byly dlohy
zamérené na numerické dovednosti. Test byl pfipravovan nékolik mésicl a na jeho pfipravé se podileli
i tfidni ucitelé 5. roc¢niku. Pro vybér do skupin byly stanoveny bodové hranice, které podle vedeni
kvalitativné rozlisuji jednotlivé Urovné schopnosti. Pri rozdélovani se ale zdroven zohlednovaly i vztahy
v kolektivu. Skupiny jsou konstruovdny na zdkladé urovni vykonu, nejsou rozdélovany tak, aby ve vsech
byl stejny pocet zaku (v prvni a posledni skupiné je cca 10 74k, v prostfedni cca 25 zak(). Tento pfistup

byl vybran z dlivodu velkych rozdild ve vykonu Zaka.

Zastupce: TakZe téch 10, 11, 12, ktery sedi v ty nejlepsi skupiné jsou opravdu ti,
ktery kdybysme asi normdlné diagnostikovali, tak asi by spadli vSichni mezi nadané.
Kdybychom naopak vzali tu posledni skupinu, tak to uZ vime, tak polovina z nich je

tam s néjakymi vzdéldvacimi poruchami.

Podle slov feditelky si Skola uvédomuje, Ze rozdéleni na zakladé jednoho testu nemusi vidy odpovidat
vykonnosti, na druhou stranu je tento zplsob vybéru chapan jako trénink na budouci jednorazové

zkousky. Pfi rozdélovani se prihlizelo i ke vztahm mezi Zaky.

Prestupy zakl mezi skupinami

S prestupy zakul skola poditd, béhem prvnich nékolika tydn( se objevuji prvni adepti na prestup. Vedeni
nebylo rozhodnuto, kdy se individudIni prestupy budou uskutecniovat a za jakych podminek. V Gvahu
pfipadalo posouzeni ucitelem s pfihlédnutim k pracim Zzaka. V pfipadé vétSiho poctu prestupl

do skupin s nizsSim vykonem by bylo kontaktovano Skolni poradenské pracovisté. Prestup ze skupiny
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uzivatelskd matematika do skupiny prohlubujici zastupce pro vyvoj nevylucuje. Kazdopadné vedeni
deklaruje, Ze prestupy budou snadno realizovatelné, podle slov jednoho z uditeld prerazovani se
planuje v pololeti. Jeden z vyucujicich planoval zeptat se zak{, zda by chtéli skupinu zménit, v pfipadé
shody zakovského a ucitelova posouzeni by pak presun byl uskutec¢nén. Zaroven se nebrani
pfipadnému presunu presunutého Zaka zpét do plvodni skupiny v pfipadé, Ze by skupina nebyla pro
Zaka dobrou volbou. Cilem prestupu je, aby Zak byl zvladal tempo a metody skupiny a zaroven se citil

ve své skupiné bezpecné.

Vyucujici: A pokud to dité bude hranicni, tak si myslim, Ze neni problém, aby prosté
preslo do jiné skupiny. Ale to, co neustdle Fesime, tak prvni, co... i od kolegu, tak co

na mé pusobi, co resime je, aby tomu ditéti bylo dobre.

Persondlni zajisténi diferencované vyuky

Ucitell je v soucasné dobé dostatek, s pfibyvajicimi rocniky uplatiujicimi mezitfidni skupinovou vyuku
se vSak budou naroky na jejich pocet zvySovat. V diferencovanych tfidach uci celkem tfi ucitelé, kazdy
z nich ma dvé skupiny na stejné vykonnostni Grovni, coz ucitellm pfindsi moznost srovnavat dopady

vyuky v obou skupindch a realizovat pfipadné zmény.

Rozrazeni ucitelll ke skupindm probéhlo ve vzajemné shodé uditel i zastupce pro strategii vyuky na
2. stupni. Absolventka matematického inzenyrstvi, kterd na ZS Cervend ucila patym rokem po
predchozi cca desetileté praxi ve sféfe financnictvi, vedla skupiny prohlubujici. Vyucujici se zamérenim
na specialni pedagogiku, ktera pdsobi ve kolstvi nejdelsi dobu (z toho ZS Cervend druhym rokem),
ucila skupiny uZivatelské. Skupiny aplikované matematiky ucil zacinajici ucitel, ktery ve skole plsobi

tfetim rokem po predchdzejici patnactileté praxi ekonoma.

Zastupce pro strategii nemusel do procesu pfifazovani vstupovat, s vyslednym pfifazenim je v souladu
s jeho preferencemi. Dle jeho ndzoru ucitele diferenciovana vyuka motivuje, néktefi ji pfijali jako vyzvu

a pomohla jim k vyznamnému profesionalnimu ristu, coz dokladaji i vyjadreni jednotlivych uciteld.

Vyucujici: ...jsem se hldsila tady k té skupiné, protoZe tim, jak mdm rdda tu specku

a ty déti, co to maji jinak, tak prosté tohle je moje srdcovka.

Do skupiny uZivatelské matematiky, kde je soustfedéno vice Zakl s kazeriskymi problémy, byl narazové

pribran asistent pedagoga. Vyucujici velmi ocenila kvalitu hodiny, ve které s asistentem spolupracovali,
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a podle jejich slov i Zaci tuto hodinu vnimali kladné. Vyucujici ma v planu s asistentem dlouhodobéji

spolupracovat.

Spoluprace ucitelll je nutnd, koordinuje se postup v ucivu, jednotlivé testy, hodnotici kritéria apod.
Jeden z uditelll upozorniuje ostatni ucitele na postup podle metodickych pland. Schizky probihaji
pravidelné kazdych ¢trnact dni pod vedenim zastupce pro strategii vyuky na 2. stupni, fesi se
napr. metodicka stranka vyuky, nastavovani hodnoceni apod. Kromé setkavani ucitelll matematiky
probihaji i setkdvani vsech uditeld 6. roéniku. Praci uciteld monitoruje zastupce pro strategii
prostfednictvim castych hospitaci. Navstévy vyuky zastupcem jsou béZznou praxi, zvykli si na né Zaci
i ucitelé.

Vyukové cile, ucivo, ucebni materialy a jejich pfizptisobeni jednotlivym skupindm

Vyucujici koordinuji postup, aby téma bylo viceméné stejné ve vSech skupinach. Vsechny skupiny maji
splnit SVP, ktery neni modifikovan pro jednotlivé skupiny. U¢ivo je vramci jednotlivych skupin
probirano v rlzné Urovni kognitivni narocnosti, lisi se naptiklad mirou abstrakce, ale také tempem a

rozsahem.

Zastupce: Oni nejedou stejné, pochopitelné. To téma je tam stejné, ale ona ta
hloubka je opravdu jako... tam se dd... zvldst v té matematice miZete jit jako o dvé

patra, o Sest pater uplné nékam jinam, hlavné ve schopnosti abstrakce.

Ve skupindch s nejnizSim vykonem se vramci konkrétni latky vice opakuje predchozi ucivo.
Ve skupinach s nejvyssim vykonem se nékdy nastoli téma presahujici dosavadni ucivo, naptiklad téma

vyssich rocnikd (zaporna Cisla, prace se zlomky, které maji rizny jmenovatel).

Se zavadénim mezitfidni skupinové vyuky skola prechdzi na nové ucebnice matematiky, opousti radu
SPN a zacind pracovat s fadou nakladatelstvi Taktik. V téchto ucebnicich jsou odstupriované ulohy
dle obtiznosti. U€ebnice a pracovni seSity maji zaci vSech skupin stejné. Ve skupiné s nejvyssim
vykonem se nevénuji nejjednodussim uloham (pro Zaky jsou pfilis snadné a nejsou pro né zajimavé)
a pridavaji ulohy, které nejsou v ucebnici. Ucitelé vSech skupin vytvareji pro Zaky svoje materialy.

Skupiny se vzajemné koordinuji z hlediska tematického planu a pisemnych praci.
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Metody a formy prace a jejich prizplsobeni jednotlivym skupindm

Metody a formy prace jsou vyrazné uzplsobeny jednotlivym skupindm, i kdyZ téma je viceméné stejné.
Ve skupiné uZivatelskd matematika, kde vyucuje specidlni pedagog, jsou hodné uplatiiovany didaktické
hry a hravé formy vyuky. Jsou pouzivany pfistupy specidlni pedagogiky. Byl také ptrizvan asistent
pedagoga. Velky podil ¢asu je vénovan procvi¢ovani, upeviiovani, opakovani. Ve skupiné aplikovana
matematika Zaci pracuji s pracovnim seSitem, ucebnici, na tabuli, ve skupinach, hraji hry. Ucitel je
motivovan zastupcem k vyuZivani aktivnich metod uceni. Ve skupiné prohlubujici matematika je
ze véech skupin nejvétsi podil samostatné prace. Zaci pracuji na projektech, maji zdjem o naroéné
ulohy, pfichdzeji s novymi tématy. Vyucujici intenzivné monitoruje praci a postup Zaka, pridava
sloZit&jsi ulohy. Zaci nejsou vyucujici utvrzovani v tom, Ze jsou ,machfi a nemusi pracovat® ale je jim

sdélovano, Ze i oni mohou dosahnout dalsiho pokroku, budou-li pracovat.

Jedna z vyucujicich pfipravuje projekty, které sdili s ostatnimi. BEhem prvnich par tydna mezitridni
skupinové vyuky probihal v ramci prace s ¢&isly etapovy projekt Cestujeme po svété. Zaci pocditali,
pfipadné porovnavali, vysky budov, cestovné, délky usekl transsibirské magistraly apod. Projekt zaujal
zaky ve skupinach prohlubujici matematika a v téchto skupindch se také osvédcil. Ve skupindch
matematiky uzivatelské se neosvédcCil, proto byl vtéchto skupinidch opustén a misto toho se

postupovalo se béznym zplsobem.

Hodnoceni a jeho pfizpdsobeni jednotlivym skupindm
Hodnoceni je ve velké mife centralizovano. Kromé procentudlni relace k pfevodu znamek z pisemnych
praci jsou centralné nastaveny vahy jednotlivych znamek (aktivita, pisemna prace, domaci ukol apod.).

Hlavnim dlivodem je zamezit stiznostem rodicu.

Jednotné hodnoceni umozZnuje do jisté miry nastavit podobnou hodnotu zndmek u vSech Zaku
v ro¢niku a dava zaklm a jejich rodiclim zpétnou vazbu na drovni kriteridlni. Na druhou stranu centralni

kritéria davaji ucitelllm malou moznost pfizplsobovat hodnoceni aktualnim podminkam.

Pisemné prace jsou psany viceméné stejné v kazdé skupiné. Jde o modifikaci testl z minulych let, coz
umoznuje srovnavat dopady predchozi i soucasné vyuky. Jeden z ucditelll testy koordinuje, test probiha
az po diskusi a pfipominkovani mezi uciteli.

Z4ci maji viceméné stejné zaddni, i kdy? vyjime&né ve skupiné uZivatelskd matematika jsou né&jaké tlohy

vypustény. Rozdily mezi jednotlivymi skupinami spocivaji v mnozstvi ¢asu, které maji Zaci k dispozici.
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Ucitelé nezaznamenali, Ze by si zaci sdélovali obsah pisemnych praci, pfestoze jde o velké mnozstvi
zaka, ktefi maji stejné zadani. V pfipadé, Ze by ucitelé takovou spolupraci zjistili, zadavali by klonované

ulohy (stejny princip ulohy s pozménénymi udaji).

Vnimani vyhod a nevyhod diferenciace

Za hlavni vyhodu mezitfidni skupinové vyuky je povazovdano homogennéjsi sloZeni skupin, coz
umoznuje lépe zvolit zpUsob prace. Ve skupinach se dle vyucujicich stihne vic prace neZ v heterogenni
tfidé, je mozné vyuku vice prizplUsobit potfebam zaka. Pro Zaky ze skupin s nizSim vykonem odpada

v

stres ztoho, 7e nestadi tempu svych spoluzdkl. Zaky prace vice bavi, vznikd pro né bezpe&néjsi
umoziuje individualni ptistup. UCitelé se citi byt vice motivovani homogenné;jsi skupinou, kterd je
uciteli blizka zplGsobem prace nebo sloZzenim apod., ucitel nemusi chystat vyuku vcetné vykladu
pro rlizné Urovné. Pro vyucujici mezitfidni skupinova vyuka predstavuje novy impuls pro praci a nové
moznosti profesionalniho rustu.

vy

byt vétsi koncentrace Zaka s kazeriskymi problémy, které zaroven nebavi skolni vzdélavani, dale témto
Zaklim muze chybét motivace a tahoun skupiny. Samotné roziazovani zakl sebou nese moznost omylu
(napf. bud' je nékdo nahodu ve skupiné s vyssim vykonem a neciti se tam dobfe, nebo nékdo je
ve skupiné s niz&im vykonem a nepatfi tam), coz mGze mit dopady na sebepojeti Z4ka. Cast 7ak{ také
mUze mit dojem, Ze patii do skupiny s vyssim vykonem. Také miZe dojit ke sniZeni jiz tak nevysoké

evvs

a nalepkovani.

Vyuka anglictiny

Pojeti vyuky anglictiny

Pfi vyuce anglického jazyka je podporovano komunikativni pojeti vyuky, tedy komunikace Zdka
v anglickém jazyce, zjednodusené feceno je snaha pouzivat ¢estinu pfi vyuce co nejméné. Na prvni
stupni jsou hodiny vedeny hravou formou s vyuZitim obrazk(, her, pisni¢ek, ptibéhl a dalSich
¢innostnich aktivit. Komunikativni pojeti vyuky je podporovano i zapojenim rodilych mluvéi do vyuky.

Ve $kole plsobi ¢tyfi rodili mluvéi z USA, Kanady a Velké Britanie. Rodili mluvci vedou na druhém stupni
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vzdy jednu hodinu angli¢tiny tydné, jsou také zapojeni do tandemové vyuky v ramci prvniho stupné.
Rodili mluvci neprobiraji ucebnici, nezaméfuji se na osvojovani gramatiky, soustfedi se spisSe

na konverzaci a redlie.

Vyuka angli¢tiny je zakotvena v rozvrhu od prvni tfidy. V 1. a 2. ro¢niku je vyuZivdna metoda Super
Nature — Helen Doron s ¢asovou dotaci jedné hodiny tydné v prvnim ro¢niku a dvéma hodinami tydné
v druhém rocniku. Treti aZz paty rocnik je vyuCovan podle Kid’s Box (Cambrige University Press)
a na 2. stupni se vyuZivaji u¢ebnice More a Project. V 6. a 7. rocnicich je ¢tyfhodinova tydenni dotace
av 8. a9. rocniku je tfihodinova tydenni dotace. Od plvodné vyuZivané ucebnice Project se vSechny

tfidy postupné presouvaji k u¢ebnici More.

Vyucujici: At the beginning of the year, we myself and the other native speaker who
does take care mostly with the higher levels, we were given kind of a theme, and
so our goal is exploration of the United States. Our theme was English speaking
countries, but we realized it would be a bit much to jump into multiple countries in
one year. So we focused on the United States because the 7th class is also focusing
on that theme, there is some necessity to keep the content, like somewhat

consistent. So they're not all seeing completely different things at all times.

Ve Skolnim roce 2021/2022 bézi na skole dva riizné modely diferenciace vyuky angli¢tiny. V 6. ro¢niku
jsou Zaci na vyuku jazykd déleni podle Grovné znalosti do mezitfidnich skupin a vedle toho funguji tfidy

s rozsitenou vyukou jazykQ v 7., 8. a 9. tfidach, které jsou dobihajicim modelem.

Angli¢tinu na druhém stupni uci aprobovani ucitelé. Na prvnim stupni uci angli¢tinu i tfidni ucitelky,
které pfimo aprobaci na vyuku angli¢tiny nemaji. Zhruba tretina ucitelek uci jak na prvnim stupni, tak

na druhém stupni.

Rozfazovani zakl do skupin
Zaci se rozfazuji do skupin na konci patého roéniku. V angli¢ting bylo rozfazovani snadnégj$i nei
v matematice, protoze Skola snim ma dlouhodobou zkusenost. Byly vyuZity jiZz pouZivané

standardizované testy. Rozdélovani do skupin v angli¢tiné se neobavali, protoZe je na Skole zavedené.

Skladaji online rozfazovaci test, vytvoreny uciteli. Vychazi z probirané ucebnice na prvnim stupni a je

inspirovany a Castecné prebirad cvi¢eni z Cambrigskych zkousek. Obsahuje otdzky rizné narocnosti,
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véetné gramatiky, kterou Zaci na prvni stupni neprobiraji, aby bylo zajisténo presnéjsi rozdéleni zakd’.
Sklada se z gramatického testu, poslechu a Ustni ¢asti. Test dosahuje aZz na Uroven B1, proto ho budou

v budoucnosti ucitelé pouzivat i k pretestovani zaku.

Vyucujici: Rozrazovaci test obsahuje otdzky riiznych trovni. TakZe tam ty déti mély
otdzky i tfeba z gramatiky, kterou jesté neumi nebo se neucily. My jsme prosté
potrebovali rozdélit opravdu ty déti na trovné, takZe ty opravdu sikovné zviddly
odpovédét i na ty otdzky, ktery tieba se jesté ve Skole neucily, ale protoZe treba
doma... my mdme hodné docela deéti z bilingvnich rodin nebo rodice jsou
ambicidzni, takZe ddvaji je jesté na angli¢tinu nékam jinam.

Do skupin jsou rozdéleni podle bodd, které dosahli v testu. Skupiny jsou tvoreny vzdy ze dvou tfid (A+C

a B+D). Skupiny byly vytvoreny jenom na zakladé vysledk testd.

Vyucujici: ...a na zdkladé toho se to pak zpriimérovalo, dali jsme to do tabulek, ktery

jsme méli online a Cisté jakoby primérem jsme to rozhodli.

Skupiny jsou pojmenovany Cisly AJ1 — 4, kdy AJ1 je skupina zak({ s nejnizsi Urovni znalosti a dovednosti
a Al4 je skupina 74ka s nejvyssi Urovni znalosti a dovednosti. Zakdim &isla v ndzvu skupin vysvétlena

nebyla.

Vyucujici: A1, All, tak jsou viastné ty nejhorsi, aby jako se cejtili lip, jako Ze jsou
jednicky, Ze jsme tam chtéli takovej psychologickej efekt do toho zamotat. A vlastné
vibec jsme tém détem nerikali, jakd skupina je co, jakd skupina je prvni, jakd

skupina je nejhorsi, nejlepsi, jenomZe ty déti jsou chytry a samy si na to pfFisly.

Prestupy zakl mezi skupinami

Skupiny jsou prostupné. Je mozné prestupovat na navrh Zaka, rodict i ucitell. Ke konci prvniho pololeti
bylo ve viech skupinach vytipovano par zakl pro prestup. Béhem prvnich ¢tyf mésic nového zpUsobu
diferenciace Zadny z Zakd neprestoupil. Neadekvatni zarfazeni mlzZe zpUsobit i ambicidznost rodicq,

ktefi na rozfazovaci testy pilné své déti pripravovali.

7 Cast déti navitévuje kurzy angli¢tiny mimo $kolu, tedy jejich znalosti prevysuji latku probiranou na prvnim
stupni. Nékteré déti pochazeji z bilingvnich rodin.
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Vyucujici: Néktefi ambicioznéjsi rodice v podstaté se jali nechat déti intenzivné

pfipravovat na ty testy, takZe ve vysledku nékteri vysli Iépe neZ bylo, ale na to se
ted mysli, Ze vlastné zacindme poddvat néjaké ndvrhy na prerfazeni ze skupiny

do skupiny, protoZe nékdo prosté opravdu nestiha to tempo.

Z podobného divodu nékdy rodice nesouhlasi s prestupem Zaka. Nicméné jeden z vyucujicich popsal
pfipad, kdy bylo setrvani Zakyné ve skupiné s vyssim vykonem ku prospéchu, zafazeni do této skupiny

ji donutilo vice se ucit a jeji jazykové schopnosti se vyrazné zlepsily.

Vyucujici: Od zacdtku jsem chtél preradit jednu Zdkyni, protoZe mél jsem ji tam
nové, neznal jsem ji moc, ale nestihala, viceméné ostatni déti se ji dost i smdly, méla
nedobrou vyslovnost. (...) naceZ mi psala rozhofcend jeji maminka, jak se to jako
mohlo stdt, takZe tam zistala nakonec. Ja jsem ji fekl, Ze mné to nevadi, Ze tam
mdZe zastat, (...) i uzndvdm i ten ndzor jeji maminky, Ze fikala, Ze tim bysme ji
ustupovali, Ze se tam dostala prdvem a at tam zlstane, at md klidné horsi znamky,
ale at' tam zistane. A jd jsem ji fikal - tak jo, ale prosté bude muset makat. A musim

fict, Ze jako zamakala a dost se vytdhla, dost se vytdhla, udélala velkej pokrok.

Personalni zajisténi diferencované vyuky

Ucitelé jsou pfifazovani ke skupindm na zakladé preferenci, ale ¢astecné i na zakladé znalosti angli¢tiny
a ucebniho stylu. Ucitel ve skupiné s nejvy$sim vykonem ma zkusenosti s jazykovymi tfidami, naopak

vy

si rovnomérné rozdélil dvé prostfedni skupiny na metodickém setkani.

Vyuéujici: To jsme se spi§ domlouvali mezi sebou. Ze kdo byl ochoten vzit si ty slabsi,
tak rekl... a naopak lidé, kteri treba méli ty jazykové tridy, tak jsme rikali, jestli si

nechtéji nechat ty sikovny, rychly a jit s nima dopredu. TakZe to bylo dohodou.
Rodili mluvci uci vsechny arovné, roc¢niky jim byly pfifazeny spiSe na zakladé jejich vyucovaciho stylu.

Vyucujici: What | was told was that the head mistress and also the Department
head thought that my energetic teaching style and energetic teaching presence
was more suited to the lower secondary level, as opposed to, like, the 8th or 9th

classes. (...) And as an interesting comparison, the other native speaker or the
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other, (...) has a more reserved teaching personality, and they thought that might

be better suited to the higher levels of English, so they took that.

Tridy jsou délené jiz na prvnim stupni, ale nikoliv na zakladé vykonu. Pouze prvni tfida neni déleng, ale
vyuka angli¢tiny tam probiha tandemové, kdy par tvofi ¢esky ucitel a rodily mluvéi. Tandemova vyuka
tohoto stylu probiha i v dalSich rocnicich prvniho stupné. Rodili mluvci tam pusobi spise jako asistent,
kdy ucitel planuje vyuku a rodild mluvci pomaha. Rodila mluvéi predstavuje dobry pfiklad vyslovnosti,
tedy Cte z ucebnice, zadava testy (diktuje), pfedstavuje nova slovicka, hraje s détmi hry apod. Pfipadné
si tfidu Ceska ucitelka a rodila mluvci rozdéli na poloviny a kazda z nich se vénuje jedné poloviné

a zhruba po néjakém case si poloviny vyméni.

Vyukové cile, ucivo, ucebni materialy a jejich pfizptisobeni jednotlivym skupindm

Ucebnici maji vSechny skupiny stejnou — More, nicméné neproberou stejné mnozstvi kapitol za rok ani
dild béhem druhého stupné zS. Na dohodnutém mnoZstvi kapitol se ucitelé zcela v rozhovorech
neshoduji, je patrné Ze systém jeSté neni ustdleny a je potieba vyzkouset, co jednotlivé skupiny
zvlddnou. Vétsina ucitell se shodne, Ze skupiny s nejvyssi Urovni znalosti ma probrat 12 kapitol, tedy
celou uéebnici. Za¢inaji s ni v estém ro¢niku a pokracuji po celou dobu studia na zS, vidy jeden dil
za rok. Skupina s nejnizsi Urovni znalosti ma probrat 6 kapitol, tedy pllku ucebnice, tedy na druhém

stupni proberou dva dily uc¢ebnice.

Jeden z vyulujicich upozornuje, ze pro diferenciaci nestaci jen snizit pocet kapitol nebo mnozstvi latky,
ale je vhodné také uzplsobit samotné materidly. Uebnici More nepovaZzuje vhodnou pro skupiny
s niz8i Urovni znalosti anglictiny. Drive pouZivany Project ji ptijde vhodnéjsi kvali charakteru

a vyuZitelnosti pouzivané slovni zasoby.

Vyucujici: S pfechodem na distancni vyuku jsme presli i na novou ucebnici, kterou
jsme jako skola pouZivali, ale pouZivala ji pouze jazykovd tfida, to znamend ty déti,
které opravdu mély predispozice na to ucit se ten cizi jaozyk sndz.....a kdyZ se
podivdm na slovni zasobu této ucebnice, tak mné nepfrijde idedIni pro Zdky, kteri
maji problém naucit se uplné jednoduchd slovicka. (..) Ta slovni zdsoba
koresponduje s témi texty, ale nefekla bych, Ze ta slova jsou zrovna jako uZitecnd
pro Zivot. TakZe tuhle ucebnici jd jsem méla rdda pro jazykovou tfidu, ale tady mi

pfijde nestastné zvolend zrovna pro ty slabsi skupiny.
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Dale vysvétluje, Ze urcujicim pro vybér obsahu udiva je cil, jejimi slovy ,,proc se ty déti ten cizi jazyk maji

ucit, co jim to vlastné md dadt?”, ktery nemusi byt pro vSechny skupiny stejny.

Vyucujici: ProtoZe jd muZu chtit po pekari, aby plynule mluvil ¢tyfmi jazyky, ale
oceni to, jako je mu to k nécemu? KdeZto, kdyz pojedu na dovolenou, co potrebuju?
Potrebuju si koupit zmrzlinu, potifebuju zeptat se, kolik to stoji, zeptat se, jestli je

v hotelu misto. A to je vsecko.

Tuto myslenku rozviji i rodila mluvci, ktera cile pro jednotlivé skupiny vidi rozdilné. Ve skupinach s nizsi
urovni znalosti a dovednosti je jejim cilem znalost slovi¢ek a schopnost je pouZit, pochopeni vyznamu
obsahu a osvojeni si zakladnich struktur. Ve skupindch s vyssi Urovni znalosti a dovednosti je jejim cilem

prohloubit schopnost Zzakd konverzovat.

Metody a formy prace a jejich pfizpisobeni jednotlivym skupinam

Ucivo a vyuka v obou skupindch se lisi rozsahem probiraného konkrétniho uciva a s tim spojené slovni
zasoby, konkrétnimi metodami, ale i tempem, at uz co se tyCe mnozstvi probraného uciva za rok, nebo
mnozstvi prace, kterd se stihne béhem jedné hodiny. Podle jedné z vyucujicich prostor pro velkou
rGznorodost neni z toho dlivodu, Ze ,,upfimné mam za to, Ze se spis celd skola snaZi jet podle néceho

a méli bychom délat vsechno vsichni stejné.”.

Vyucujici ve skupinach s vyssi Urovni uvadi, Ze bylo nutné , osekat zabavu“, aby stihli probrat celou
ucebnici.

Vyucujici: My v ty nasi skupiné si moc nehrajeme. (...) bylo to ndrocny uZ i minulej

rok udélat téch 12 lekci za rok v Sesty tfidé a tedko ndm vlastné tu hodinu sebrali,

Ze ji maji s rodilou mluvci. Ale zase ta hodina s rodilou mluvci je strasné super

pro déti, tak musel jsem to trosku osekat o ty hry a o tu zabavu. Ale zase na druhou

stranu ta moje skupina to chdpe a Ze to berou a oni chtéji sami, oni se chtéji ucit.

potencial, co se tyCe produktivnich ¢innosti, napfiklad psani eseji.

Vyucujici: Treba jé nejsem schopnd a nebudu schopnd s téma détma psdt Zddny

eseje nejaky delsi texty, protoZe to ony prosté v ty my skupiné nejslabsi nedaji, takze
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to ja uplné vynechdvdam. KdeZto ty ostatni kolegyné a kolegové si tfeba na to

troufnou.
Upozoriiuje také na nizsi motivaci zaku.
Vyucujici: TakZe my vlastné hodné tedka jsme na tenkém ledé, jak to délat tak, aby

to opravdu i ty déti, které fakt ten jazyk nemaji rady, aby je to néjak zaujalo a jak

na tom neztratit dusi.

Nejkonkrétnéji popisuje rozdil ve vyukovych metodach rodild mluvci. Ve skupindch s nizsim vykonem
ukazuje obrazky, spojuje je s napsanymi slovy, hodné opakuje, vyuziva pfifazovaci cviceni, cviceni
s vynechanymi slovy (gap fill) a zaméruje se na strukturu véty. Ve skupiné s nejvyssim vykonem se
mnohem vice spoléhd na konverzaci a obrazky pro novou slovni zasobu je potfeba ukazovat zfidka.

Obecné teceno vidi rozdil vtom, kolik potfebuji jednotlivé skupiny podpory (leseni — scaffolding),

evvs

vy

cilem bylo, zda jsou dana vétna spojeni Zaci pouZit a zapamatovat si je. Ve skupinach s vyssi drovni
znalosti a dovednosti volila vice projektové aktivity, napfiklad v ramci skupinové prace Zaci tvofili menu

a navzajem si objednavali jako v restauraci.

Hodnoceni a jeho pfizpisobeni jednotlivym skupinam
Ucitelé hodnoti podle systému nastaveného pro celou skolu, kde je stanoven minimalni pocet znamek,
vaha jednotlivych znamek, pfipadné z ¢eho maji zndmky Z4ci ziskat. Klasifikaéni stupné jsou dany
procenty (1: 100-90, 2: 89 -75, 3: 74 -45), nicméné pro pfisti rok se pripravuje jejich Uprava. Urcité
srovnani vykonu zakd v jednotlivych skupinach i tfidach umoznuje test po kazdé lekci v ucebnici, ktery
je soucasti metodické prirucky k ucebnici.
Vyucujici: Hodnotime stejné, mdme nastaveny kategorie, ktery hodnotime, mdme
nastaveny vdhy zndmek a mdame dany pocet testu, ktery bysme méli napsat. Testy
piseme po kazdy lekci vSechny skupiny stejny, protoZe vyuzivame testy vlastné,
které jsou uz pripravené k ucebnicim. A akordt kazdy potom si tam ddvdme, jak
potrebujeme, ty dilci, mensi testy. TakZe ja tfeba s nima pisu jesté po kaZdé

gramatice.
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Rodila mluvci nahlizi hodnoceni spiSe z pohledu cile vyuky, tedy toho, co po Zacich chce, aby dokazali.
Hodnoceni v jednotlivych skupinach tedy neni Gplné stejné. Pro skupiny s vy$sim vykonem nastavuje

vice pozadavkd, zatimco ve skupinach s nizsim vykonem spise hodnoti plnéni a porozuméni zadani.

Vyucujici: It is definitely a little bit different. | think that in my more advanced levels
of English | give them more requirements, more things that they have to hit, or
more things that they must show me they can do because one, | want to challenge
them, and two, | know they can do it. And then with my much lower levels, it's more
have they followed directions. Have they shown me that they understand the lexis,
the vocabulary terms that | wanted them to get familiar with. Are they able to use
the sentence structures or functional language that | introduced to them. With
them my assessment is more kind of following like do they follow that pattern that

I laid out for them, and can they follow that pattern that | laid out for them.

Efekty diferenciace

Ucitelé vidi pfinosy v tom, Ze skupina mlZe postupovat jednotnym tempem, coZ znamena pfinos
mohlo byt po del$im ¢ase frustrujici, diky velmi malému pokroku Zaka. | presto si mysli, Ze Zaci ,,se toho
vice nauci” ve vsech skupinach, nez kdyby byli dohromady. Skupiny s nizsim vykonem se nauci poradné
ovladat zaklady jazyka, kdyZto skupiny s vy$sim vykonem nebudou ,zdrZzovany“ a naudi se vice, co se

tyce obsahu uciva.

Vyucujici: Tak vyhody jsou urcité ty, Ze ty déti pojedou vlastné vSechny stejnym
tempem, Ze ten ucitel bude mit viastné jakoby jednu prdci, Ze nebude muset
vymyslet prdci pro ty rychlé déti, kdyZ ty skupiny vlastné byly sloZeny z téch
rtznorodych déti, tak vZdycky se tam nasly déti, ktery mély vsechno hotovy a museli

jste si nosit néjakou baterii dalSich jako praci.

Ucitelé skupin s nizsim vykonem se neciti byt dostatecné podporovani. Ocekavali podrobné;jsi navod,

jak postupovat v jednotlivych skupindch, kterého se jim nedostalo.

Vyucujici: Nakolik je to problém nds jako ucitell, ktefi to délaji, nebo koncepce,
kterou jsme moznd ocekdvali, Ze ndm nékdo predstavi....A jd se pfizndm, Ze trosku

tdpu nebo trosku ne tdpu, trosku jsem rozcarovand z toho, Ze byt vidim, Ze ty déti
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opravdu jsou na velmi Spatné urovni, vliastné tim, Ze jim to nejde, tak nemaji ani

motivaci.

Obecné zatim ucitelé vidi zavedeni mezitfidni skupinové vyuky jako prinosné. Pfinos vidi v lepsi
atmosfére ve tfidé diky zachovani kolektivu z 5. ro¢niku i diky tomu, Ze se eliminoval jisty pocit elitaFstvi
u zaka z jazykovych tfid. Soudasné pojeti diferenciace vice umoznuje kazdému Zakovi zaZit Uspéch
a umoznuje také byt v rozdilnych vykonovych skupinach pro kazidy predmét. Pfinos soucasného
systému vidi i v moZnosti prestupl mezi skupinami, zjazykovych tfi nebylo mozZné prestoupit

do nejazykovych tfid.

Vyucujici: Jak je to jenom z téch dvou tfid, Ze mdme A, C a B, D ty skupiny, tak
vtomhle mi to prijde urcité lepsi taky, Ze ta trida vic funguje. ...Ze tfeba jsou
v anglictiné v horsi skupiné, ale miZou bejt v matice v lepsi skupiné, ale jakmile byli

v jazykovy tfidé, tak vlastné méli nadstandard skoro ve vsech pfedmétech.
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4.5. Pripadova studie ZS Oranzova

Zdkladni charakteristiky sSkoly

Zakladni skola sidli ve staré zastavbé velkomésta. Disponuje dvéma budovami, vyuzivd nedaleké
multifunkéni venkovni hfisté. Jde o uUplnou zakladni Skolu, jeji kapacita je pres 600 zak( a byva
naplnéna. Na prvnim stupni byvaji dvé az tii paralelni tfidy, na druhém stupni dvé. Ve skole plsobi
pres 60 pedagogickych pracovnikid vcéetné specidlnich pedagogt, vedeni deklaruje snahu o co
nejpestrejsi pedagogicky sbor. K dispozici ma pres 30 uceben, a to kmenové i odborné vietné
Fezbaiské &i keramické dilny, pocitacové ucebny ap. Skolni dvir slouZi pro vyuku i k odpoginku.
Materidlni vybaveni je na vysoké urovni. Ve $kole funguje 3kolni druZina i $kolni jidelna. Skola
spolupracuje s mnoha subjekty (muzeum, materské skoly, Centrum nadani, spole¢nost META ad.) a
nabizi i mnoZstvi volno&asovych aktivit. CSI hodnoti dosahovanou Groveri $koly i zptsoby vyuky i Fidici
procesy kladné, oceniuje mj. klima skoly a pfirozenou a respektujici komunikaci mezi uiteli a Zaky a

komplexni praci skolniho poradenského pracovisté.

Soucasna reditelka pdsobi na $kole pres 20 let, $kolu postupné buduje a promériuje. Podle €3I cilené
napliuje profilaci skoly a vytvaii podminky pro vzdélavani zaka Sirokého spektra vzdélavacich potfeb.
Reditelka gkoly aktivné vstupuje i do obsahu vyuky, a to zvlaété v postcovidovém obdobi, kdy je
potfeba sladit a znovu prehodnotit cile SVP, uzplisobit nékterd vyukova témata nebo metody jejich
vyuky, pripadné fesit jind témata pfimo souvisejici s vyukou. Ve skole je nastavena dlkladna a
sofistikovand podpora pfi zavadéni nového ucitele, kterd zahrnuje ivodni mentorsky blok, mentoring

i Casté hospitace jinych pedagogl.

Skola se ji7 vice ne? patnéct let specializuje na vzdélavani zakd mimoradnym nadanim. Program
pro mimoradné nadané zaky v ramci 1. stupné zahrnuje préci ve skupindch mimo kmenovou tfidu
v pfedmétech cesky jazyk, matematika, prvouka, jde aZz o 13 hodin tydné. Program pro zaky
se specifickymi  poruchami  ucéeni  zahrnuje mj. praci v mikroskupinach  metodou
Feuersteinova instrumentalniho obohacovani (FIE). Skola se rovné? zaméfuje na vyuku angli¢tiny
v nékolika Urovnich jiz od 1. ro¢niku a specializuje se také na praci se Zzaky se SVP (zejména specifickymi
poruchami ucéeni), coz proménuje skladbu zak( oproti ,bézné” spadové skole. Ma také dlouholeté

zkuSenosti s vyukou cizincll, od roku 2010 spolupracovala pfi vyuce ceského jako ciziho jazyka
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s organizaci META a organizovala program pro zaky s odliSnym matefskym jazykem. Cilené podporuje
zaclenéni ukrajinskych Zaka, ktefi jsou vzdélavani asi 3-4 hodiny denné mimo kmenovou tfidy.
Vzhledem k snadné dostupnosti Skoly v ramci velkomésta a jejimu programu pro mimoradné nadané
zaky, zaky s OMJ a zaméreni na vyuku angli¢tiny Skolu navstévuji také z4ci, ktefi nebydli ve spadové

oblasti, a to zejména prostiednictvim spadové turistiky.

Vétsina zakd s mimoradnym nadanim odchazi po 5. ro¢niku na viceleta gymnazia, jde zhruba o tfetinu
zaka. Kvali snizeni poctu Zaka se v 6. rocniku ustanovuji nové kolektivy kmenovych tfid, kritériem je
volba druhého ciziho jazyka. Zaci vykazuji v jednotné pfijimaci zkousce po 5. ro¢niku i po 9. roénik

vysokou Uspésnost.

Koncept diferencované vyuky

Skola se v minulosti profilovala jako $kola s roziifenou vyukou jazykd, prvni podoby diferenciace se
tedy uplatnovaly uz od roku 2007, a to v jazycich. Systém se postupné vyvijel, velka ¢ast zmén byla
iniciovana freditelkou, nicméné na vyvoji se podileji i ucitelé matematiky, ceského jazyka a

prvostupnovi ucitelé.

Skola jako hlavni model vnitini diferenciace uplatriuje od $kolniho roku 2018/19 mezitfidni skupinovou
vyuku v hlavnich predmétech 2. stupné, tj. ve vyuce matematiky, ¢eského a anglického jazyka.
V matematice a ¢eském jazyce vznikaji ze dvou tfid tfi skupiny, v anglickém jazyce Ctyfi skupiny,
pricemz skupiny nutné nejsou stejné pocetné. V matematice a ¢eském jazyce je nastaveni zplsobu
rozdélovani zak( do skupin proménlivéjsi, v angli¢tiné stdlejsi, coz lze do jisté miry pripsat delsi
zkusenosti skoly s rozdélovanim zaka do skupin dle vykonu ve vyuce anglic¢tiny. Soucasnou podobu
mezitfidni skupinové vyuky na 2. stupni, kdy ze dvou paralelnich tfid vznikaji v matematice a ceském
jazyce tfi skupiny, vnima reditelka Skolky jako prinik moznosti skoly a potfeb Zakl. UvaZovala
i 0 roz¢lenéni na Ctyfi skupiny, ale zatim k tomu nejsou vhodné podminky. Vedeni Skoly pfedpoklada
dalsi inovace zavedeného pfistupu kvli pfizplisobeni modelu aktualnim potfebam zak( i moZznostem

systému. V SVP byla diferenciace zohlednéna a7 od $kolniho roku 2021/22.

Hlavnim dlvodem pro zavedeni mezitfidni skupinové vyuky v hlavnich pfredmétech 2. stupné bylo
dle reditelky zvyseni efektivity vyuky pomoci sniZzeni heterogenity vyucovanych skupin zaka. Zavedeni
této formy vnitini diferenciace ma vést k zmenseni poctu zakd ve vyukovych skupindch, zefektivnéni

a usnadnéni prace pedagogl a v koneéném duisledku tedy k maximalnimu rozvoji kazdého Zaka
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a zohlednéni jeho potfeb. Tato forma diferenciace by méla zdroven byt doplnéna diferenciaci uvnit¥

tridy, kdy ucitelé voli specifické pristupy na Urovni jednotlivych Zaka ¢i skupin Zaka.

Vyuka matematiky

Pojeti vyuky matematiky se lisi na 1. a na 2. stupni. Na 1. stupni je v rdémci programu pro nadané zaky
vyucovana zvlast skupina nadanych zakd, zakim se SVP je vénovéana individualni péée ze strany
Skolniho poradenského pracovisté i ze strany pedagogl. Na 1. stupni je na rozdil od 2. stupné
uplatfiovana Hejného metoda. Hodinova dotace jsou 4 hodiny tydné v kazdém rocniku 2. stupné. Navic
si zaci v 8. a 9. roniku mohou vybrat dal$i hodinu matematiky tydné v rdmci povinné volitelnych

predmétd, pricemz v 9. rocniku je tato hodina vyuZivana k pfipravé na pfijimaci zkousky.

Koncept diferencované vyuky

Na 2. stupni dochazi k vytvareni mezitfidnich skupin podle vykonu ve vsech roénicich, zplsob vytvareni
skupin je proménlivy. V pfedchozich letech kazdy rok skupiny vznikaly jinym zplsobem, zakladni pojeti
bylo ale totoZné: ze dvou paralelnich tfid vznikaly vZdy t¥i skupiny. Skupiny se vytvarely tfemi zpUsoby:
1. v kazdé ze tfi skupin byli zastoupeni z4ci z obou tfid v ro¢niku, nebo 2. Zaci z obou tfid byli zarazeni
jenom do jedné skupiny vyélenéné pro zaky se SVP, nebo 3. Zaci z obou tfid byli zafazeni jenom
do jedné skupiny vyclenéné pro zaky s vys$sim vykonem, zbytek Zakl v obou tfidach pak vytvarel dvé
skupiny s obdobnym vykonem. Bud' tedy vznikaly tfi skupiny, kazda s jinym vykonem, nebo dvé
srovnatelné skupiny svysSim vykonem a jedna svykonem nizSim, nebo jedna skupina s vyssim

vykonem a dvé rovnocenné s vykonem nizsim.

Rozfazovdni Zdkd do skupin

Rozdélovani do skupin se postupné vyvijelo. V prvnim stadiu byli Zaci dvou ttid rozdéleni do tfi skupin
dle vykonu (model 9. roéniku ve $kolnim roce 2022/23), ve druhém stadiu byla vytvofena jedna
skupina z nadanych zaka z obou tfid a zbytek tfid vytvofil samostatné skupiny (model 8. ro¢niku ve
Skolnim roce 2022/23), ve tfetim stadiu byla vytvofena jedna skupina ze Zdkd se SVP z obou tfid a

zbytek tfid vytvofil samostatné skupiny (model 6. a 7. roéniku ve $kolnim roce 2022/23).

K prvnimu rozfazovani podle vykonu dochazelo jiz v dobé, kdy bylo Zaka v rocniku méné, Zaci obou
trid v ro¢niku byli roztazovani pouze na dvé skupiny podle vykonu. Podle jedné z vyucujicich s sebou
toto rozdéleni neslo nezddouci punc — rozdéleni na ,,chytré”a ,blbé“. vV dobé, kdy zak( zacalo ptibyvat,

nékdy kolem skolniho roku 2017/18, se zacali se zaci seskupovat do tfi skupin podle vykonu tak, aby
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bylo kolem 20 zaka ve skupiné. V kazdé ze skupin se tedy potkavali Zaci obou paralelek. Pro jednotlivé

vyukové skupiny se vice zacalo pouzivat oznaceni , rychlejsi, pomalejsi“.

Posledni zména rozfazovani nastala se zménou vedouci predmétové komise, ktera se domniva, Ze z4aci
se stfednim vykonem budou vice profitovat, budou-li spole¢né s zaky s vyssim vykonem (,,nebudou
chybét tahouni”). Zaroven puUsobi jako tfidni ucitelka a nechce ,mit svoji tfidu rozstrkanou do tii

skupin® — chce ucit co nejvice zaka, pro které je tfidni ucitelkou. V roc¢niku tak vznika jedna skupina

evvs

evvs

vykonem byva nejméné pocetnd (cca 15 7Zakl) a pomahaji v ni asistenti pedagoga. V kmenovych
tfidach zGstava kolem 23 zakd.

Vyucujici: KdyZ mdame tri skupiny, mame 60 déti, tak nemuze se stadt, Ze v té nejlepsi

bude pét déti, v té primérné bude 45 a v té slabsi jich bude tfeba 10, to se stdt

nemduZe, takZe tam jsou néjaky hranice a priblizné na ty tretiny, pricemz teda v ty

slabsi skupiné se snaZime ten pocet aby byl co nejmensi, abychom se tém détem
mohli vénovat intenzivnéji, aby bylo vic ¢as na jednotlivého Zdka.

Rozfazovaci test je psan na zacdtku 6. ro€niku, je pfipravovan uciteli 2. stupné a konzultovan s uciteli
1. stupné, pripadné také s pracovniky Skolniho poradenského pracovisté (specidlni pedagog,

psycholog). Test je kazdy rok modifikovan.

Hlavnim kritériem pro zafazeni Zak( do skupin je pocet bod( dosazenych v rozfazovacim testu. Dalsim
kritériem je posouzeni Skolnim poradenskym pracovistém a nékdy jsou brany v potaz i vztahy mezi
zaky. Jistym opravnym mechanismem jsou prestupy s cilem napravit chybné zarazeni zak( a vyladit

sloZeni skupin zhruba prvni mésic na zacatku 6. ro¢niku.

Skupiny maji oznaceni M1, M2, M3, pfifazeni nazvu ke skupindm dle vykonnosti se méni. Uitelé
rozlisuji skupiny podle jmen vyudujicich. Ve $kolnim roce 2022/23 se nové zacaly pouZivat nazvy
kmenovda A, kmenova B. Béiné se pouZivda i oznaceni nejpomalejsi ¢i pomalejsi, rychlejsi.
Pti rozhovorech byla pouzita i oznaceni ,Sikovnéjsi“ a ,nejlepsi.” Zazniva také ,jedna“, ,druhd”

skupina, ¢i ,lepsi”, ,horsi”.
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Podle jedné vyucujici panuje ze strany vyucujicich velkd snaha, aby Zaci ani ucitelé nepouZzivali néjaké
hanlivé slovo pro oznaceni skupin, aby nevznikala nevraZivost i pocit nadrazenosti. Bohuzel se to
podle ni ne vidy podafi, vyuc€ujici ma zkuSenost, Ze slysi od zak( vétu typu: “My jsme ta blba skupina“.
Nalepkovani se ucitelé snazi branit vysvétlovanim, napriklad vedouci predmétové komise podle svych

slov Zakim zdlraznuje, Ze je rozfazuji podle tempa, protoze 30 zak( na skupinu je mnoho.

Oznaceni skupin &isly je matouci, pokud jsou dvé vykonem stejné a jedna se lisi. | nové nastoupivsi
ucitelka si neni jista, ktera cisla skupin vyucuje. Na druhé strané to muze uciteli umoznit
nepredpojatost. Rodice jsou s procesem i vysledkem seznameni. Podle ucitelt k stiznostem nedochazi

casto.

Prestupy Zzaku mezi skupinami
V minulosti byly prestupy mezi skupinami ojedinélé, zejména kvali jinému pojeti a pristupu

vyucujicich, sou¢asné modely s prestupy zakl poditaiji.

Na zacatku 6. ro¢niku, kdy skupiny vznikaji, dochazi k doladovani rozfazeni zak({l a s nim spojenym
prefazovanim celé zafi. PFi prvotni pfeskupovani na zacatku skolniho roku 2022/23 zménilo skupinu
kolem 5-6 Zakl v 6. ro¢niku. Po Uvodnim zafazeni do skupin na zacatku roku se situace stabilizovala
a posléze se prestupy organizuji ve cCtvrtletich. V 8. rocniku pak mlZe dochazet k prerazovani

v souvislosti s vétsim odchodem na 3Sestiletd gymnazia kv(li poctu zakd ve skupinach.

Iniciativa prestupu muzZe vzejit od Zaka, rodice nebo ucitele, mlze jit o prestup do skupiny s nizsim
i vy$8im vykonem. Zak md moznost vyzkouseni skupiny na tyden a jeho nazor se bere v potaz.
S vyslednym zafazenim do skupiny musi souhlasit zak i rodi¢. Nékdy se stava, zZe zakovi je prestup
ucitelem navrhnut, ale Zak neni naklonén skupinu ménit (napf. kvuli uciteli, kamaradim, sounalezitosti

se skupinou).

evvs

V matematice jsou skupiny stabilnéjsi nez v anglictiné a méné dochdzi k vyznamnym zménam

ve vykonu.

Persondlni zajisténi diferencované vyuky
Matematiku uci tfi vyucujici, dva z nich jsou zacinajici a vzdélavaji se pro ziskani kvalifikace, treti

utitelka je pIné aprobovana a ve $kolstvi pisobi zhruba 20 let, z toho zhruba pét na ZS OranZova.
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Ucitelé se o prifazeni ke skupindm domlouvaji v rdmci schize metodické komise. Pocita se s tim, Ze
vyucujici svoji skupinu béhem ctyf let neméni. Zdmérem vedeni je, aby ucitelé méli zkusenost se vSemi
typy skupin, cilem je, aby prace se Zaky s vyssim vykonem vyvaZovala pocit Unavy a bezmoci pfi préci
s zaky ze skupin s nizsim vykonem.

Vyucujici.: ... jsme si i rozdélovali skupinky s tim prihlédnutim, aby mél kazdy ucitel

pokud mozno z téch pomalejsich skupin maximdiné jednu nebo dvé, aby neucil

jenom ty pomalejsi skupiny pravée proto, Ze se tam jede podle jiného tempa a dyl to

trvd a tfeba nékteré véci viastné ti Zdci ani v zavéru nepochopi...
Néktefi ulitelé nicméné nevidi vyznamny rozdil v pocitu uspokojeni pfi praci se skupinou s nizsim

a vyssim vykonem.

Podle vedouci predmétové komise je spoluprdce mezi uciteli intenzivni, také ostatni ucitelé
o spolupraci referuji, spoluprace se tyka napf. sdileni materialQ, koordinace udiva, nacasovani uciva,

koordinace ctvrtletnich testl — zadani i hodnoceni.

VWukové cile, ucivo a ucebni materidly a jejich prizpisobeni jednotlivym skupindm

Skolni vzdélavaci program, tematicky plan i ucivo jsou pro véechny skupiny stejné. Jedna z ucitelek
zminuje pfipravu na pfijimaci zkousky jako jeden z cild vyuky na celém 2. stupni. Rozdil mezi skupinami
spociva ve sloZitost a obtiznosti, rizné skupiny zvladaji rizné stupné obtiznosti. Staci, kdyZz Zaci
ze skupiny s nizsim vykonem pochopi zaklady, a naopak Zaci ze skupiny s vys§im vykonem mohou fesit

nadstandardni pfiklady.

Ucebnice i pracovani sesity maji vsichni Zaci stejné, ucebnice je fady z nakladatelstvi Fraus (autoru
Binterové, Fuchse, Tlustého). Pracovni sesity jsou také stejné, jde o fadu nakladatelstvi TV Grafics

(autora Kociho). V pracovnich sesitech jsou ulohy odstupriovany podle obtiznosti.

Ucitelé zakim ptipravuji materidly a pomucky véetné 3-D predmétd (krabicky na povrch apod.),
pouZivaji rGznorodé zdroje (ucebnice, elektronické materialy). Skola disponuje sadou notebookii,
nékdy jsou také zarazeny do vyuky. Pouzivani materiall je pIné v kompetenci kazdého ucitele.

Vyucujici: To zase kazZdy délame jinak, ja tfreba mdm, Ze ve Skole pracujeme
s pracovnima sesitama a ucebnici vyuzivam na domdci tkoly.

Metody a formy prdce a jejich prizptsobeni jednotlivym skupindm
Rozdil mezi skupinami spociva v metoddach vyuky, tempu i hodnoceni. Jak uvadi jedna z vyucujicich,

skupiné s nejnizsim vykonem cilené poskytuje vyssi vizualni i materidlni oporu (prezentace, karticky,
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modely) a pouZziva spiSe instruktivisticky pfistup, zarazuje vice procvicovani a praci podle vzoru,
pouziva se i nacvik pravidla. Oproti tomu ve skupiné s vysS$im vykonem je vizudIni podpora nizsi, Zaci
vice pracuji samostatné, pfi setkdvani se s novou latkou se postupuje takika vzdy konstruktivisticky.
Pfi praci v pracovnich sesSitech, ve kterych je droven prikladd odstupriovana A, B, C, se v rdznych
skupinach vyuZivaji pfiklady rGzné obtiZznosti. Ve skupiné s nizs$im vykonem také pomaha asistent
pedagoga. Dalsi vyucujici uvadi, Ze rozdil mezi skupinami je i ve vyuzZivani pomucek, zda napftiklad
mohou Zaci pouZivat na prevody jednotek tabulku. Skupiny se lisi také v tempu a sloZitosti pfikladd.
Ve skupiné s nizsSim vykonem byl oproti skupiné kmenové napf. naptiklad lomeny vyraz s méné
operacemi. Ve stejném ucivu se tak dostanou Zaci na jinou Uroven. O diferenciaci ¢i individualizaci
v ramci skupiny nemame pfilis informaci. Jeden z uciteld zminuje, Ze rozdéluje nékdy pfiklady na ty,

které maji udélat vsichni Zaci a na priklady bonusové.

Hodnoceni a jeho prizptsobeni jednotlivym skupindm
Klasifikace v matematice neni sjednocena, ucitelé hodnoti znamkami a mohou volit vlastni kritéria.
Obvykle ucitelé znamkuji i praci v hodiné i vysledky testd, pfipadné domaci praci. Znadmky jsou spise
nesrovnatelné mezi skupinami, motivacni role zndmky je v nékterych ptipadech v rozporu s jeji funkci
sumativni, coz maze vyvolat podle slov jednoho z pedagogl vyvolat nesoudnost rodicli ohledné
pfijimacich zkousek.

Vyucujici: TakZe v ty trfeba moji skupiné, v ty nelepsi, by tfeba byli, jd nevim,

na trojku, na Ctyrku, tady v ty skupiné jsou na jednicku, na dvojku. A rodice prosté

ho pak prihlasej na gympl.
Jedna z vyucujicich uvadi, Ze Zaci jsou v jejich hodinach hodnoceni za praci v hodiné i za vysledky
v testech, za domaci préci. Ve skupinach s nizs§im vykonem se pfi hodnoceni zohledfuje i sili a snaha
Zaka.

Vyucujici: Takhle mdam z toho jako i jad sama mordlIni prosté problém, kdyZ mam ty

treti skupiny nebo ty slaby skupiny prosté, Ze jim ddm jednicku a ted vidim na ty

jednicce, jak se makd na jednicce, jak pracuje jednickdr, a tady ten mad taky

jednicku, ale md to prosté za prdci v hodiné a za tu dfinu, co tomu vénoval. Nemd
to za to, Ze prosté umi skvéle pocitat.

Pred testem dostavaiji zaci ve skupinach s nizSim vykonem priklady, ze kterych je ndsledné sestaven

test. Z&ci ve skupinach s vy$$im vykonem také dostavaji ptiklady na procvi¢ovani, ale test neni sestaven

128



EVROPSKA UNIE e
Evropské strukturalni a investiéni fondy 7 ]

Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

ESF OP VVV Projekt Podoby diferenciace na zakladnich $kolach, reg.¢. CZ.02.3.68/0.0/0.0/19_076/0016391

primarné z prikladl k opakovani. Test pro rizné skupiny je sestaven z ptiklad( jiné obtiZznosti podobné

jako prace v pracovnim sesité.

Srovnavaci testy Zaci piSou 2x za rok, ve Ctvrtleti a ve tfictvrtéleti (nikoliv v pololeti a na konci skolniho
roku, kde naopak piSou srovndvaci testy z ¢eského jazyka). Jsou pisemnou praci, na které se ucitelé
cilené domlouvaji, Zaci se SVP maji v souladu s doporucenimi PPP jiné podminky, nékdy napfiklad
vCetné vyclenéni samostatné mistnosti pro nékteré zaky. Srovnavaci testy se piSou v jedné vyucovaci
hodiné vSechny skupiny. Kvili srovnavacim testim dochazi k podrobnéjsi koordinaci uciva, ucitelé
postupuji jednotnéji a podle podrobného tematického planu. Zadani prace ucitelé diskutuji. Stejné tak

i vysledky prace jsou uciteli probirany i z pohledu rozdilnosti mezi skupinami.

Vnimané efekty diferenciace

Nizsi pocet zakl ve skupiné predstavuje podle ucitelll velky rozdil oproti vyuce v béiné (tieba
30¢lenné) tridé. Méné zakd i homogennéjsi skupiny s sebou nesou vice moznosti individudalni péce ze
strany ucitele, kvalitn&jsi ¢i snadnéjsi kontrolu a evidenci a celkovy management skupiny. Z&ci
s riznymi moZnostmi mohou dostavat podnéty na své trovni a ve svém tempu. Zaci s vy$$im vykonem
nemusi ¢ekat na ostatni a mohou dostavat obtiznéjsi, kognitivné narocnéjsi, a tedy zajimavéjsi ulohy.
Naopak Zaci s nizsim vykonem mohou pochopit zdklady, mizZe se jim dostat opakovaného probirani
zakladnich princip(, coz by zaky s vy$sim potencidlem brzdilo. Pocit Uspéchu mohou zaziti Zaci s nizsim
vykonem, ktefi se nenudi, protoZe dostavaji podnéty na své arovni. Pro ucitele také muze byt vyhodou

(ale i nevyhodou), Ze uci skupinu stejné Urovné a roc¢niku.

Zaroven jsou si ucitelé védomi, Ze rozfazovani zaka do skupin je citliva zaleZitost a Ze s sebou nese
riziko v (sebe)pojeti zakll mezi, v€etné rizika nadlepkovani. Zaznamenali také riziko nepodchyceni zmén

¢i sebenapliujiciho se proroctvi.

Podle metodické vedouci se neosvédcilo, kdyz byli Zaci rozfazovani do tfi vzajemné rlznych skupin.
Z tohoto rozfazeni profitovaly obé okrajové skupiny, nikoliv oviem skupina Zakd s pramérnymi
vysledky. Je-li tato skupina osamocenad, chybi v ni ,tahouni”. Zda se, Ze Zaci s primérnymi vysledky
v matematice, jsou-li zarazeni do skupiny s nizsimi vysledky, nedosahuji vysledkl podle svych
moznosti, ale niZsich, ostatni je ,stahnou”. Jsou-li naopak zafazeni do skupiny s vyssimi vysledky,

mohou dosahovat lepsich vysledk(l. Chybéjici tahouni jsou zminovani i jinymi uciteli.
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Nesrovnatelnost znamek zakl v rGznych skupinach s sebou mizZe nést moznost Spatné volby dalsi

studijni drahy, zmifiovdna jsou moralni dilemata pfi znamkovani.

Vzhledem k tomu, Ze s prefazenim do skupiny musi souhlasit rodi¢, ucitel i zak, mize dochazet
k ndrocnému rozhodovani ¢i vzajemnému jednani. Stejné tak i zavedeni mezitfidni skupinové vyuky
ajeji realizace je narocné na komunikaci uciteld a vzajemné sladéni (napf. nesouhlasi-li néktery

vyucujici s prestupy, podoba tvorby skupin).

Oznacovani skupin stejné drovné rliznym poradovym Cislem je matouci pro mnohé aktéry, nicméné
Skola planuje jiné oznacovani.

Vyuka anglictiny

Koncept diferencované vyuky

Diferenciace vyuky anglického jazyka probiha jiz od prvniho ro¢niku. Zaci jsou ve viech roénicich
rozdélovani do ¢ty skupin napfic¢ roénikem. Na Skole plsobi nékolik rodilych mluvcich, dvé skupiny
s nejvyssim vykonem jsou zpravidla vyucovany rodilymi mluvcimi jiz od prvniho roéniku. Vedle toho

rodili mluvci vedou jednu ze tfi hodin vyuky i ve skupindch ceskych uciteld.

Co se tyCe pojmenovani skupin, ucitelé a Zaci skupiny nazyvaji podle ucitell, ktefi je vyucu;ji, tedy

napfriklad ,skupina pana ucitele Nového“. V rozvrhu jsou oznaceny Cisly.

Rozfazovdni Zdkd do skupin
V prvnim ro¢niku dochazi k rozdéleni zaka béhem prvniho tydne vyuky do 4 skupin. Nejdfive rodili
mluvéi spoleéné s dvéma ceskymi uciteli identifikuji pomoci konverzace Zzdky s nejlepsi znalosti
anglictiny, ktefi vétSinou pochazeji z bilingvnich rodin. K rozdéleni zZaka ucitellim pomaha i dotaznik
vyplnény rodici.

Vyucujici: Déti v prvni tfidé vZdycky v prvni tyden vezmeme vlastné z hodiny a jdou

tam dva ucitelé spolu s rodilym mluvéim, ktery u nds uci déti, které bud’ maji

bilingvni rodice, (...) ten si vlastné tady tyhle ty déti, o kterych tusime, Ze vlastné

predtim nam vyplini jesté dotaznik, ktery dostanou od tridni pani ucitelky, takZe

tyhle ty déti si vezme, zkousi na né mluvit, takZe se s nimi takhle promluvi, uvidi,

které déti reaguji, nereaguji a tim vlastné zjistime, Ze mame oddéleny ty déti, ktery

by mély byt teda na té nejvyssi urovni.
Nasledné si zbylou skupinu testuji ¢esti ucitelé opét Ustné a rozdéli je na tfi dalsi skupiny, v kterych

zUstdvaji az do paté tridy. K rozdéleni skupin pro druhy stupen dochazi na konci patého rocniku.
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Hlavnim kritériem je vykon Zaka méreny testem. Toto kritérium je vnimano jako primarni navzdory
tomu, Ze v nékterych pripadech muze dojit k velkému pocetnimu nepoméru.

Vyucujici: Jesté v prvni triddch, (...) tam je hodné mdlo téch bilingvnich déti. {...)

Vétsinou pravé pan ucitel Michael md velmi velkou skupinu, tak ted'tam md, pokud

si to spravné pamatuji, jenom snad Sest déti. Ale pravé mi fikal, Ze se to snaZili néjak

resit, ale bohuZel se nepodarilo, Ze opravdu nikdo tam jako nebyl na tom takhle
zdatné, co se tykd anglictiny, Ze opravdu ta skupinka musi byt takhle.

Pfi posuzovani vysledku testu a nasledného zarazeni do skupiny se nicméné také zohlednuje, zda ma
7ak specialni vzdélavaci potfeby (SVP). Povédomi o SVP maji ucitelé diky komunikaci se Skolnim
specialnim pedagogem, ale také diky svym zkusSenostem, protoze ucitelé 2. stupné vyucuji mnohdy

i na 1. stupni.

Vedlejsim kritériem je také pocetni vyvazenost skupin, nicméné toto kritérium se nedati naplnit.

Ve tfetim rocniku je napfiklad pocet zak( ve skupinach 16 a 10.

Rozfazovaci test vytvofila jej byvala vedouci pfedmétové komise cizich jazyk(. Je zaloZen na udivu
prvniho stupné (gramatice a slovni zasobé). Jak v prvni tfidé, tak v Sesté tfidé po prvnim mésici dochazi
k cilenému vyhodnoceni mezi uciteli, zda byli Zaci rozfazeni adekvatné. Ucitelé se sejdou a v ramci
diskuze porovnavaiji skupiny a pripadné Zaky aspirujici na prerazeni.

Vyucujici: Vytvorime nové skupinky na zdkladé testd, ktery jim ddme a zase mdme
ten mésic, kdy vlastné zkousime, jestli opravdu jsme je rozfadili sprdvné.

Prestupy Zakd mezi skupinami
S urcitymi presuny se pocitd béhem prvniho mésice v Sestém rocniku, kdy ucitelé vyhodnocuji, zda byli
Zaci rozrazeni adekvatné. Na prvnim stupni iniciuji prestupy spise rodice. Z rozhovor( vyplyva, Ze Zaci

prestupuji predevsim do skupin s nizsim vykonem, protoze vyuka s rodilym mluvéim je naroéna.

Na druhém stupni jsou prestupy iniciovany Zzakem ci ucitelem. ldealné by mélo dochazet k prestupiim
na navrh ucitele, ale stava se, Ze s pozadavkem o prestup povétsSinou do nizsi skupiny pfichazeji zaci,

y . . . oy I y vory . . p
protoZe ,,sami prosté treba citi, Ze maji pocit, Ze nestihaji“, nebo Ze , chtéji pfistoupit za kamaradkou®.
Pokud je to mozZné, je jim vyhovéno, jedna se o nizsi jednotky Zak(d. Narozdil od prvniho stupné, Ze Zaci

prestupuji spiSe do skupin s vyssim vykonem.

Idedlné by mélo dochazet k prestupim v pololeti, dlvody jsou hlavné organizacni (nutnost Zaky

prepsat v systému kvUli klasifikaci a dochdzce, administrativa nebo nedostatek ucebnic).
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Do problematiky prestupu zak( vstupuje jesté dalsi faktor, a to tlak ze strany tfidniho ucitele, aby bylo

zadostem vyhovéno.

Persondini zajisténi diferencované vyuky

Na skole vyucuje nékolik rodilych mluvcich a ¢esti ucitelé. Rodili mluvci povétSinou vyucuji skupiny
s lepsi znalosti anglictiny. UCitele pridéluje povétSinou vedouci predmétové komise, tak aby cesti
ucitelé ucili vSechny dostupné Urovné. Pfipadné se ucitelé dohodnou, jako tomu bylo v pfipadé rodilé
mluvci, kterd neméla dostatecné zkusenosti s vyukou skupiny s nizsim vykonem.

Vyucujici: To je takovy nefér, abych jad méla vlastné ty nejvyssi skupinky. TakZe treba
nasi nové pani ucitelce jsem néktery skupinky dala vyssi a rekla jsem si, Ze si zkusim,

evvs

kaZdy zkusenost, Ze tfeba ve Ctvrtych triddch nékdo mad vyssi skupinku, pak md zase
nizsi skupinku. TakZe letos je to takhle jako namichdno.

Ve skupinach ceskych uditeld plsobi jednu hodinu tydné jesté rodili mluvci, ktefi jsou bud

zprostiedkovani agenturou ¢i jsou zaméstnanci Skoly.

VWukoveé cile, ucivo a ucebni materidly a jejich prizptsobeni jednotlivym skupindm
Ocekavané vystupy podle SVP jsou pro viechny Grovné stejné, co? néktefi vyuéujici povazuji za vhodné

zménit. Ve skupinach s nejvyssim vykonem se Zaci dostavaji nad ocekdvané vystupy a ve skupindch

vy

Ucebnici maji kromé skupiny s nejvy$sim vykonem stejnou, Project. Skupiny vedené rodilym mluvéim
se uci podle americké ucebnice, kterou ucitel objednava pfimo z USA. S ucebnici Project zacinaji Zaci
ve ¢tvrtém roéniku a pokracuji po celou dobu studia na ZS. Nicméné ucitelé promysli zménu uéebnice
a pripousti variantu, Zze vSechny Urovné nebudou mit stejnou ucebnici, protoze jim Project nevyhovuje.
Diky tomu pouzivaji a sami si vytvari dopliikové materidly. Maji predplacené dvé platformy (Twinkle

a TeachThis).

Obecné muzeme fici, Ze se vSechny skupiny setkavaji s tematicky stejnym obsahem uciva. Ovsem
ve skupinach s vys$sim vykonem jsou Zaci schopni dany obsah pouzit ve vice kontextech a samostatnéji,

a ziskavaji hlubsi znalosti o daném tématu.

Vyucujici: It's similar information, is just that the students have gone up one level,
so they're getting the same information basically with some a little bit extra, but it
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isn't very much. (...) they are able to use this, and in many different ways instead of
just one singular way.

Metody a formy prdce a jejich prizpisobeni jednotlivym skupindm

Skupiny vyucované rodilym mluvéim se uci podle jiného systému neZ ostatni skupiny. Jeho skupiny
jsou sloZzeny z zaka velmi talentovanych ¢i bilingvnich, vyuZivaji tedy metody vyuky angli¢tiny pro rodilé
mluvdi - kazdy tyden zapisuji 10 minut do deniku, ¢tou dvé knihy za rok a dlraz je kladen na souvisly

psany projev.
Jedna z vyucujicich popisuje nejsilnéjsi skupinu takto:

Vyucujici: Zdci byli velmi konverzaéné zdatni, nemusela jsem uZ je nijak rozmlouvat,
takZe tam vlastné jsme komunikovali samoziejmé jenom v anglictiné. Byli zvykli,
prosté méli tu angli¢tinu naposlouchanou, byli schopni komunikovat, reagovat
v anglictiné. Ale jelikoZ ja jsem tu skupinku prebirala po rodilém mluvcim, ktery
odesel, tak ti Zdaci na tom byli sice konverzacné zdatni, méli vybornou slovni zdsobu,
ale pokulhdvali v gramatice.

Pokud se podivame na rozdily mezi skupinami, ucitelé zminuji predevsim tempo, rozsah uciva a slovni
zasoby.

Vyucujici: Devdtou tridu a tam mdm tu nejslabsi skupinku a tam teda postupuju

daleko pomalejsim tempem. Neprobirdm vyjimky, ne... Probirdm opravdu jenom tu

zdkladni gramatiku. Slovni zdsobu taky jsem hodné ofezala a vlastné zpomalila
jsem hodné to tempo.

vV

zasobu.

Ve vSech skupindach se ucitelé snazi mluvit pouze v anglickém jazyce. Nicméné ve skupinach s nizsim
vykonem obcas prechazeji do ¢estiny, predevsim pfi vysvétlovani gramatiky. Odkazuji zaky i na ceské

webové stranky pro projektovou vyuku — Zaci ve skupiné s vyssim vykonem vypracuji projekt sami,

evvs

Hodnoceni a jeho prizptsobeni jednotlivym skupindm

Obecné skupiny nejsou klasifikovany stejné. Dva vyucujici sdili procentualni nastaveni zndmek pro
testy s vyssi vdhou, ale jednotny systém Skola nastaveny nemad. Srovnavaci testy nepiSi. Testy
navrhované Projectem na konci kazdé lekce ucitelim nepripadaji kvalitni, tedy je nepisSi a nemohou
vyuzit pro srovnani jednotlivych skupin. Nesdili ani ¢tvrtletni testy. Pokud ucitelé mluvi o hodnoceni,

vétsinou vysvétluji zplsob klasifikace. Zda se, Ze ucitelé prizplsobuji hodnoceni konkrétnim skupindm
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a pfipadné zakim se SVP, neZ obecné urovnim. Na Skole je zavedenou formou hodnoceni klasifikace.
a vytvaret negativni vztah k anglictiné a ve snaze tomu zabranit vytvari takové ukoly, za které Zaci

mohou ziskat dobré znamky.

Vyucujici: ... ta procenta obcas trosicku ohnu, aby tfeba dostalo vic lidi jednicku,

dvojku, takZe tam to délam jako spis tak motivacné, aby je to uplné neodradilo,

ta anglictina néjakymi spatnymi zndmkami. Snazim se ddvat o néco jednodussi

testy a snaZim se ddvat hodné pfrileZitosti k tomu, aby mohli pracovat tfeba se

spoluzdky v hodiné, néco predvést, néjaké scénky, divadylka a tak a aby na tom si

ziskali jednicky.
Testy vychdzeji z probiraného uciva, tedy skupiny s nizsim vykonem maji jednodussi testy, co se tyce
obtiZnosti uciva (gramatiky i slovni zasoby). Lisi se i forma cviceni, kdy u skupin s vy$sim vykonem jsou
zaclenovany kreativné;jsi ikoly zamérené na vlastni produkci souvislejsiho textu. Ve skupinach s vyssim
vykonem uéivo i v rdmci pisemnych praci prevysuje pozadavky (vystupy) dané SVP.

Vyucujici: Testy jsou daleko jednodussi pro tu nejslabsi skupinku, Ze po nich viastné

chci opravdu jenom zdkladni znalosti. Treba, aby byli schopni ten ¢as vytvorit, aby

byli schopni pouZit zdkladni slovni zdsobu. KdeZto u téch pokrocilejsich skupinek uz

jim nechdvam treba i v testu néjaké kreativni cviceni, aby se sami byli schopni

rozmluvit, projevit, tfeba jim ddvam jesté obtiznéjsi slovni zdsobu.

skupiny, ale ptizplsobuje zadani testu i pripadné jeho zplsob vypracovani. Napfiklad Zzakyné s dyslexii

odpovédi diktuje ucitelce, ktera je zapisuje, nebo maji zaci maji na vybér typ cviéeni, ktery splni.

Vsichni ucitelé hodnoti testy gramatiky, testy ze slovni zdsoby, prezentace pfipadné projekty.
V souvislosti se skupinami s nizsim vykonem zazniva jesté hodnoceni prace v hodiné ¢i sehrdni scénky.

Naopak ve skupindach s vyssim vykonem je hodnocen souvisly pisemny projev.

Vnimané efekty diferenciace

Ucitelé se jednoznacné shoduji na prinosu diferenciace v ramci vyuky anglického jazyka, a to jak pro
ucitele, tak pro zaky. Vyuka je pro ucitele jednodussi, co se tyce pfipravy a samotného tempa vyuky,
protoZe " ta Uroven je viceméné stejnd". Pfiprava ucitele je tak i adekvatné;jsi pro vétsinu zakad, a neni

opomijen rozvoj zak(i na obou pdlech, tedy téch nadanéjsich i téch nejméné nadanych zaka ve tridé.
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Vyucujici: Co se potom déje, Ze ucitel si tak jako néjak zpriméruje tu dovednost
a potom vlastné jede standardné. TakZe ty déti, které jsou slabé, nestihaji a ty déti,
které jsou nadané, tak se nudi. CoZ mdam pocit, Ze tady by se nemélo dit.

Dle nazoru vyucujici jsou Zaci vice motivovani, protoze nezazivaji negativni emoce dané srovnavanim
se zdatnéjsimi spoluzdky a ve vSech skupindm maji Sanci zaZit Uspéch.

Vyucujici: Ddle mdm pocit, Ze Zdci tfeba i maji mensi pocit néjakého selhdni mezi

sebou, Ze se vlastné tak jako motivuji mezi sebou, Ze prosté nemaji pocit, Ze jsou

na tom Spatné, protoZe viceméné ty rozdily jsou opravdu malé.

Zaci délaji vétsi pokroky a zlepsuji své dovednosti, néktefi se dokonce posouvaji do vyssich skupin.
Nadané&jsi 7aci maji také vétsi moinost se rozvijet. Zaci ze skupin s nejvy$sim vykonem aspiruji
na studium stfedni Skoly v zahranici ¢i pfinejmensim studium na viceletém gymnaziu a diferenciace

jim umoznuje se na prijimaci zkousky dostatecné pfipravit a budovat to, v ¢em jsou dobfi.

Vyuka cestiny

Koncept diferencované vyuky

Mezitfidni skupinovd vyuka podle vykonu je uplatfiovana vice nez 7 let, kazdy rok vznikaji prislusné
skupiny podle jinych kritérii, postupl, pfihlizi se ke sloZzeni zakl 6. ro¢nikd. Ze dvou paralelnich t¥id
vznikaji tfi skupiny, nékdy se v kazdé ze tfi skupin potkavaji Zaci z obou tfid, jindy jsou Zaci z obou tfid
jen v nékteré skupiné pro zaky s vyssim vykonem. Nékdy jsou dvé skupiny ze tfi vykonem rovnocenné,

jindy jsou vSechny skupiny na rlizné Urovni.

V soucasnosti jsou skupiny oznaceny 1, 2, 3, pfipadné CJ1, €J2, CJ3. Jak ale poznamenava jedna

z vyucujicich, zaci ¢asto nevédi, jak je jejich skupina oznacena.

Vyucujici: Ja myslim, Ze déti nékdy uplné jako zapomenou, v jaky jsou skupiné. Ony
to nékdy jako moc neresi. Ze tfeba jako ty jednicky to asi védi, ale ty dvojky, trojky,
jd mdm pocit, Ze ty to vubec jako nereSej, ony se mé i v devitce zeptaji, v jaky Ze
jsou vlastné skupiné. Oni to maji na rozvrhu napsany jako CJ2 nebo CJ3, ale jako...

Nékdy ale oznaceni skupin zplsobuje neporozuméni, néktefi aktéfri chapou skupinu cislo 3 jako
skupinu s nejnizsi urovni, a nikoliv jako skupinu rovnocennou vykonnostné skupiné cislo 2.

Vyucujici: Védi, Ze ta prvni skupina je lepsi a trosku se ndm nedafri jim vysvétlit, Ze

ta druhd a treti skupina jsou rovnocenné. Jd jsem jim to na zacdtku roku musela

zddraznovat nékolikrdt, protoZe tim, jak je to oznaceni jedna, dva, tri, tak maji
pocit, Ze ta treti skupina je nejhorsi, ackoliv opravdu neni.
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Skola opustila plivodné vyuZivany model rozfazeni na t¥i skupiny réizného vykonu kvali nevhodnému

svvs

Vyucujici: PFisli jsme na to a dohodli jsme se, Ze nebudeme ty skupiny diferencovat
timhle tim zplsobem, protoZe to klima tfidy, a to nejen z pozice déti, ale i z pozice
nds ucitel v té posledni skupiné nebylo dobré, uplné to dobre nefungovalo.
Ta prdce byla takovd fakt jako slabd a déti nedokdzaly... Chybél tam néjaky jako
motor opravdu, to, Ze nékam se miZou posouvat a ta hranice se posunula strasné
dold.

V aktudlnim modelu vyuky v mezittidnich skupinach Skola roztazuje zaky ze dvou tfid v ¢eském jazyce
do tfi skupin. Prvni skupina je tvofena vybérem nejvykonnéjsich zakud z celého Sestého rocniku. Druha
a treti skupina si zachovava tfidni kolektiv, tzn., Ze druhou skupinu tvofi vSichni Zaci z 6. A vyjma téch,
ktefi jsou soucasti nejvykonnéjsi skupiny. Treti skupinu tvofi zbyvajici Zaci z 6. B. Prvni skupina je tedy

vykonové homogenni, zbylé dvé jsou heterogenni. Ve stejném slozeni Zaci pokracuji do dalSich roc¢nik.

Vytvofit dvé heterogenni skupiny nebylo predmétem nahody. Skola se snai zachovat t¥idni kolektivy
zakl z patého rocniku. Nejvice se o tento model zasazuji tfidni ucitelé Zaka Sestého rocniku, ktefi
uvedli, Ze se Zaci vzdélavaji oddélené v nékolika dalSich predmétech, coz nepfriznivé ohrozuje tfidni
klima. Zpretrhané vztahy mezi Zaky se tak ucitelé snazi stmelit alesponi v ¢eském jazyce, a to praveé tim,
Ze ponechaji heterogenni tfidni skupiny. Doprovodnym zamérem bylo ponechat ve skupinach zaky

s vy$sim vykonem jako ,tahouny”.

Rozrazovdni Zaku do skupin
Zaci se do skupin rozfazuji na zacatku 6. roéniku. Na roziazovani se podileji jak druhostupriovi uéitelé

Ceského jazyka, tak tfidni ucitelé patych tfid a pfipadné i zastupci Skolniho poradenské pracovisté.

Hlavnim kritériem pro zafazeni zaka do skupiny je ziskany pocet bodi v rozfazovacim testu. Ucitelé
v rozhovorech uvedli, Ze kritérium vykonu je pro vybér zaka do prvni skupiny stéZejni, do procesu
nicméné vstupuji také dalsi doprovodna kritéria, kterd alokaci zakd ovliviiuji. Jsou jimi znamky,
subjektivni Usudek ucitelll z patych rocnikll, chovani zakd, ale také jejich pocet. Prvni skupina je
otevrena nejvétsimu poctu Zaka (cca 20-22), zbylé dvé skupiny jsou dle ucitell pocetné vyrovnané (cca
16 zaka). Zohlednuje se také pozadavek na rovnomérné zastoupeni asistentll pedagoga a 7akl se
specialnimi vzdélavacimi potfebami. Vzhledem k tomu, Ze dvé skupiny jsou vlastné tvoreny zbylymi
zaky ze dvou tfid je tedy zfejmé, Ze tato kritéria vstupuji pouze do vytvareni skupiny s nejvyssim

vykonem.
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Hlavnim nastrojem pro rozdélovani je test, ktery shrnuje ucivo z prvniho stupné, nicméné jej pfipravuji
druhostupriovi ucitelé. Test ma stabilni podobu, ve stejné podobé je zaddvan v Sestych rocnicich

opakované.

Ucitelé se rozchazeji v nazoru na to, zda je test spolehlivym ukazatelem vykonu Zak(. Podle nékterych
z nich je test spolehlivy, dokaze dobfe rozlisit vykony a rozdéleni Zaka do skupin tak lze povazovat
za spravedlivé. Podle jinych test neni idedlni, pfedevsim proto, Ze neni jasné, ¢emu nizsi vykon Zaka
odpovida — zda opravdu neznalosti, nebo nepozornosti i jinému zplsob uvaZovani. Panuje nazor, Ze
nasledné zohlednéni nazoru ucitell na zafazeni zaka do skupiny dokaze pripadnou nedokonalost testu
vyvazit. Jeden z pedagogl také upozorrnuje na to, Ze test je jednorazovy a zrovna nemusi nebo naopak
mUze zakdm ,sednout” — tedy byt pro né snadnéji nebo hlre fesitelny jednak kvali tomu, jak se
portfolio testu prekryva s jejich silnymi a slabsimi strankami, jednak také kvili momentalni indispozici.
Zaci se tak mohou dostat do neodpovidajici skupiny vlivem §tésti, anebo smdly. Zaci nejsou
na rozfazovaci test uciteli nijak pfipravovani, rodi¢e nicméné védi, Ze k vyuce ve skupinach od Sestého

ro¢niku dochazi.

Rozfazovani probiha tak, Ze se urci pocet 7akl pro prvni, nejvykonnéjsi skupiny, vybere se pfrislusny
pocet Zakl s nejlepsim vysledkem a ti jsou shlukovani do prvni skupiny. Zbyli Zaci se podle tfidy rozdéli
do dvou skupin. Finalni rozpis Zak( visi na nasténce v budové skoly, bez poctu bodl ztestu

a v platformé Bakalafi.

Skupiny jsou pojmenovany pofadovymi Cisly, nejvykonnéjsi skupiné pfislusi oznaceni 1, skupiné zaka
z plvodni 6. A naleZi 2, skupiné zakd z pivodni 6. B ndlezZi 3. V ocich zakd, ale i rodi¢d treti skupina
ilustruje skupinu nejslabsi, ackoli tomu tak dle ucitel( neni. Oba aktéfi obcas intervenuji do procesu
rozfazeni a zadaji zménu skupiny v domnéni, Ze Ciselné posledni skupina je ta nejslabsi. Ucitelé museji
opakované vysvétlovat rodicim i Zaklim, Ze potadi neni analogii vykonu. Vzhledem k nesvartm, které

se poji s pojmenovanim skupin, ucitelé zvazuji zménu v nazvech, zatim vsak konkrétni ndvrh nemaji.

Prestupy Zdka mezi skupinami
Prestupy mezi skupinami jsou mozné. Prvni pfestupy se déji po prvotnim rozfazeni, tedy v priibéhu
1. ¢tvrtleti 6. ro¢niku, kdy dochazi k ,,doladéni“ zarazeni do skupiny, jde tedy spiSe o opravu procesu

rozfazovani. Prestupy mezi skupinami probihaji i pozdéji, jsou jednotné organizovany ve Ctvrtleti
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a pololeti. Podnét mlze vzejit od ucitele i zaka Ci rodice, navrhy ¢asto vznikaji na popud ucitele a zaka.

Obecné vsak k prestuplim dochazi ojedinéle, v jednotkach rada.

Jestlize zak, pripadné rodi¢ vyrukuje s pranim zménit skupinu, dochazi k vzdjemnému dialogu mezi
vSemi zucastnénymi a prechod se kolektivné zhodnoti. Ze strany vyucujicich je nabizen tzv. pfechod
na zkousku, kdy si Zak muzZe vyzkouset tempo a zplsob vyuky v jiné skupiné. Soucasné ucitel sleduje,

jak se Zak ve skupiné chova. Po zkuSebni dobé dojde k findlnimu rozhodnuti.

Co se tyce sméru propustnosti, tak pfechody jsou mozné obousmérné. Castéjsi jsou véak prechody
do vykonnéjsi skupiny. Na druhou stranu, pocet Zaku, ktefi mohou pfejit do prvni skupiny, je omezeny.

Kapacita je tak jiz pfi prvnim rozfazeni témér naplnéna.

PFi Uvahach ucitelll o prefazeni zaka se SVP se také bere v Uvahu ucitellv styl vyuky (méné i vice
strukturovany).
Vyulujici: Zdroven ale samoziejmé jako taky jsme kaZdej jinej, ucime kazZdej

jinak, a nékdy presné u déti s podpurnejma opatrenima to zase jako sledujeme,
jestli tfreba by mu nesed| vic ucitel, kterej je vic strukturovany.

Vzhledem k tomu, Ze ucitelé maji sladéné pozadavky na kulturni denik, portfolio, skupiny maji stejny

tematicky plan i stejné ucebnice, neni prestup Zaka spojen s nutnosti prizplsobeni v téchto ohledech.

Jedna z vyucujicich vzpominda na prestup z vyssi do nizsi skupiny v 8. rocniku na podnét Zaka. Dany
prestup hodnoti tak, ze zak ,by mél na vic”, Stejné tak informuje o prestupu do vyssi skupiny
v souvislosti s pfijimacimi zkouskami. V 9. ro¢niku uz prakticky k pfestuplim nedochazi, Zaci jsou pry
ve svych skupinach usazeni (,na nds takovi zvykli, Ze oni maji asi uZ rddi tu svoji, radi tu svoji jistotu, Ze

vidi, co od nds miZou cCekat...”).

Podle feditelky Zaci prechazeji tam, kde se jim lépe pracuje (styl ucitele, sympatie s ucitelem, rychlost

a zpUsob vyuky). PFi zafazeni, ptip. pferazeni do skupiny mohou byt kritériem i vztahové zaleZitosti.

Persondini zajisténi diferencované vyuky
Stejné tak, jak dochazi k rozfazeni Zak( do skupin, dochazi k pfifazeni ucitell ke skupinam. Ucitelé se
do skupin pfifazuji sami, podle vlastniho uvdzeni, s respektem k solidarité. VétSinou vsak ti ucitelé,

ktefi jsou tfidnimi v dané skupiné, tak skupinu i vyucuji. Soucasné ucitelé, ktefi maji aprobaci na
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specidlni pedagogiku, vyucuji jednu ze dvou méné vykonnych skupin, do skupiny s vyssim vykonem

pfifazovani nejsou. S timto zvykem souhlasi, dokonce se o néj sami zasazuji.

Dva ze tfi ucitell, ktefi vyucuji v 7. rocniku, jsou plné aprobovani, treti ucitelce chybi obhajit DP.
Dva z uditell jsou zaméreni na speciadlni pedagogiku. Néktefi vyucuji i na 1. stupni, nebo se s Zaky
1. stupné setkavaji v rdmci pedagogicko-psychologické péce. Podle jedné z ucitelek ona jako specidlni
pedagog ma vice skupin s nizsi vykonnosti, nicméné ucitelé ¢eského jazyky bez aprobace specialni
pedagogika na celé Skole vyucuji ve skupinach rdzné vykonnosti. Vyjimkou je nové kolegyné, ktera ma,

jak uvadi jedna respondentka ,,méné problematické” skupiny.

Vukové cile, ucivo a ucebni materidly a jejich prizpisobeni jednotlivym skupindm
Ucebnice i pracovni sedity (Cestina s nadhledem) maji Zaci viech skupin stejné. Pracuji s fadou

pridavaji ucitelé jednodussi pracovni listy.

Tematicky plan je shodny pro vsechny skupiny. Stejné tak i poZzadavky na kulturni denik a portfolio
jsou sladovany. Ucitelé maji jednotné i terminy odevzdavani denikd. Vyukovy obsah tedy
diferencovany neni, a to zdmérné, uz kvlli flexibilité skupin. Méni se spiSe zplsob didaktického
zprostiedkovani uciva. Vykonnéjsi skupiné jsou predkladany ulohy ve vyssi kognitivni roviné, vyuka
probiha v rychlejsim tempu. Ve zbylych skupinach se ucivo vice procvicuje a opakované se procvicuje,
procviCuje se i ucivo starsi, které jiz maji mit Zaci davno osvojené. Diky tomu, Ze je v méné vykonnych

skupinach kolem 16 7ak(, tak je prostor pro individualizaci.

Ucitelé reflektovali také odliSnou podporu. Vméné vykonnych skupinidch je potieba Zaky
permanentné motivovat, vtahovat do ucebniho procesu, kontrolovat jejich praci. Zodpovédnost za
vlastni uceni Zaci prebiraji minimalné. Vykonnéjsi skupina pracuje vice samostatnéji, od toho se také

odviji volba metod a forem vyuky, viz niZe.

Mira diferencované vyuky se napti¢ skupinami lisi. V zdsadé se odlisuje podle toho, zda skupinu
vyucuje zkuseny ucitel, anebo zacinajici ucitel. Zacinajici ucitel, ktery vyucuje méné vykonnou skupinu
vramci skupiny vyuku témér nediferencuje. Oproti tomu zkusenéjsi ucitelé vyuku ve skupindch
diferencuji explicitnéji. Jednak maji zkusenosti, jednak znaji zplsoby, jak vyuku diferencovat, napf. voli

gradované ulohy, stani¢ni vyucovani, nosi si extra materialy aj.
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Metody a formy prdce a jejich pfizplsobeni jednotlivym skupindm
Vyucujici se hlasi k diferenciaci a individualizaci i v ramci svych skupin, zejména vsak uplatiuji

individualizovany pfistup ve skupindch s nizsim vykonem, které jsou pocetné slabsi nez nejvykonné;jsi

skupina.

Jedna z ucitelek uvadi, Ze v hodinach individualizuje a diferencuje, zafazuje gradované ulohy i ulohy
bonusové. Zaci védi, co je zakladem a co bonusem, co je dobrovolny UGkol. Rdda pouZivda ,stani¢ni
vyucovani“ i praci ve skupinach &i frontalni vyuku. Nejvice diferencovani ¢i individualizace je podle ni
potfeba v prostfedni skupiné (tedy v pfipadé, kdy vznikaji tfi skupiny podle Urovné). | jina z ucitelek

uvadi, Ze ve své skupiné pridava praci rychlejsim zakdm a diferencuje v ramci skupiny.

Rozdil mezi skupinami je podle jednoho z ucitelt mj. ten, Ze ve skupiné s vy$sim vykonem si Zaci dokazi
sami odvozovat nové udivo, akademicnost uciva je vétsi. Zaci maji poznatky propojené, uméji si
vzajemné pomahat a pracuji vice samostatné. Ve skupinach s niz§im vykonem ne vSem svédci
skupinova prace, proto je zafazovdna méné cCasto. V téchto skupinach jsou Zaci unavitelnéjsi
a pomalejsi, nicméné tempo neni pfizplsobovano nejpomalejsim. Jsou také vice zatazovany Cinnostni

aktivity, ucivo je opakovano po kratsich Usecich a také piSou pisemné prace z mensich usekd.

Hodnoceni a jeho prizptsobeni jednotlivym skupindm

Hodnoceni zakl se provadi znamkovanim i slovnimi komentafi (napf. ke slohu, literdrnim denikdim).
Hodnoceni a zndmkovani se ve skupinach rGzné Grovné neni srovnatelné. Jedna z ucitelek uvadi, Ze
nema stejnd ocekdavani v rlznych skupinach. Dalsi zminuje, Ze vice akcentuje motivacni Uroven
zndmky, snazi se hodnotit kulturni deniky v zavislostech na moZnostech jednotlivych Z3aka,
individualizuje ukoly, komentafe a ndméty. Znamkovani je velmi casto namétem konzultaci

mezi kolegy i kvUli spravného nahledu tykajiciho se pozadavki pfijimacich zkousek.

Ke kontrole dosaZzeni dané Urovné dochdzi pomoci srovnavacich testli v pololeti a na konci skolniho
roku, které jsou stejné pro vsechny Zaky a stejné je i jejich bodové hodnoceni (Zaci se SVP maji méné
uloh, vice €asu, asistenta, jiny prostor apod.). Zaci pisi srovndvaci testy ve stejnou dobu, takZe nehrozi

Unik informaci.

PfestoZe trochu jiné znamky ve skupindch mulzZou rodice motivovat k Zddosti o zménu skupiny,
pololetni a zavérecné prace jsou podkladem pro premysleni o vhodnosti zarfazeni do skupiny,

vzhledem ktomu, Ze stanovi pfislusSnou uroven i vzhledem k zafazeni do skupiny. Sestavuje je
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predmétova komise, kazdy rok dochazi k jejich revizi, na které se podileji vSichni uclitelé daného
ro¢niku. BéZné testy jsou v gesci kazdého z pedagogl. Jedna z vyucujicich uvadi, Ze zadava testy pro

skupinu s vys$sim i nizSim vykonem srovnatelné kv(li drovni pfijimacich zkousek.

Vnimané efekty diferenciace

Dle vyucujicich pfevazuji pozitiva nad negativy. Vyuka ve skupinach umoznuje poskytnout intenzivnéjsi
podporu zakim ve skupinach s nizsim vykonem, diky ¢emuz mohou Castéji zazivat Uspéch. Velkou
vyhodou je mensi pocet Zakd ve skupinach s nizsim vykonem i kvali zvySujicimu se pocétu zakud se SVP.
Diky mensimu poctu Zakd ve skupinach je snadnéjsi navazat spolupraci a divéru mezi ucitelem

a zakem.

Mezi hlavni nevyhody skupinové vyuky patfi nutnost prostorového zazemi (dostatek uceben nebo
i mensich prostord pro vyuky mensich skupin) a nutnost personalniho zabezpeceni. Oznaceni skupin
Cisly vzbuzuje dojem, Ze skupiny jsou rozfazené podle Urovné do tfi skupin s rznym vykonem, ackoliv
jsou ve skutec¢nosti Urovné jenom dvé. Podle vyucujicich to Zaci téZce nesou. Vyucujici také upozornuji
také na tendenci zakd k nalepkovani. Pres relativné homogenni sloZeni skupin se mlzZe objevit
nesoulad Zaku ve skupiné. Mezitfidni skupinova vyuka rovnéz vyZzaduje zvySenou miru spoluprace mezi
uciteli. Vznika také riziko, Ze tfidni ucitel travi s nékterymi Zaky své tfidy relativné malo ¢asu. Prostor
pro prestupy mlze byt omezen kapacitnim naplnénim skupiny. Ucitelé si také uvédomuji moznost
nevhodné zatazeni zaka do skupiny.

Vyucujici: Méla jsem tfeba v sesté tridé déti, které si myslim, Ze presné se dostaly

rozrazovdnim do té slabsi skupiny a bylo vidét, Ze to jsou déti, které citily, Ze

potrebuji vic... Ze oni lacnili po tom vzdélavdni. To, co méli délat, délali.

Ve skupindch, kde se objevuji i ti nejslabsi Zdci, ktefi jsou téZzko motivovatelni, tak

tyhle déti to strasné rozrusovalo v téch hodindch potom. Oni vilastné trpi tim, Ze se
nemdZou vzdéldvat.
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4.6. Pripadova studie ZS Zelena

Zdkladni charakteristiky sSkoly

Zakladni 8kola Zelena se nachazi v pFihraniénim mésté s nékolika tisici obyvateli v zdpadni &asti CR
v pohranici. Kromé autobusového spojeni ma mésto i vlakové spojeni, do nejblizsiho velkého mésta je
cca 20 minut jizdy vlakem. Skola je zfizena méstem, v mésté je pouze jedna ZS. Disponuje $kolni

jidelnou, druzinou, ekozahradou, pro vyuku télesné vychovy je k uZiti hfisté a sportovni hala.

Jde o malou skolu, navstévuje ji cca 200 zakd, obvykle miva jednu tfidu v ro¢niku. Kapacita tfid byva
naplnéna do pfiblizné 70 %, prestoze jde o spadovou skolu i pro sousedni obce. Zhruba 7 % zak( ma

specialni vzdélavaci potreby. Vzdélavani zajistuje cca 20 pedagogickych pracovnika.

Ve skole neni vyrovnany pomér divek a chlapct, v nékterych tfidach (skupinach) je zastoupeno
vyznamné vice zakl nez zakyn. Rodice nékterych zakd nemluvi dobre ¢esky, takze i vyuka je pro nékteré

zaky vzhledem k jejich jazykové vybavé obtiznéjsi.

CSI v inspekéni zpravé z kvétna 2019 oceriuje podporu soundlezitost 7ak( s obci, aktivni spolupraci se
Skolami v regionu v rdmci preshranic¢ni spoluprace. Zaroven doporucuje soustredit vétsi pozornost
na nastaveni kontrolnich mechanizm(, zlepseni ¢innosti skolniho poradenského pracovisté a pribéziné

hodnoceni chovani zaka.

Ve $kolnim roce 2017/18 ukondil své funkéni obdobi predchozi reditel skoly odchodem do ddchodu.
Po ném nastoupila feditelka, kterd méla zkusenosti z fizeni jinych typl organizaci a pedagogické
vzdélani, ale neméla pfilis dlouhou pedagogickou praxi. Plsobila ve skole pouze dva roky. V pribéhu
jejiho mandatu ze Skoly odesSlo nékolik zkuSenych wvyucujicich a dosSlo ke zméné klimatu
v pedagogickém sboru. Ze své funkce odstoupila ndhle k 29. cervnu, agendu prakticky nepredala.
Vedeni Skoly (dva zastupci a dalSi pedagog, ktery na pozici zastupce pozdéji nastoupil) muselo
v prabéhu prazdnin fesit vzniklé problémy, mj. personalni. Ve Skolnim roce 2019/20 nastoupila do

funkce soucasna reditelka skoly.
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Pojeti diferencované vyuky

Diferencovana vyuka na druhém stupni ma podobu vnitrotfidni skupinové vyuky, pfi které jsou Zaci
ve tfidé rozdéleni na dvé skupiny v matematice a anglictiné. O tomto typu diferenciace na prvnim
stupni vedeni Skoly zatim neuvaZovalo, moZna ji bude zvaZovat po rozsifeni prostor Skoly. Zavedeni
vyuky ve skupinach na prvnim stupni brani predevsim prostorové kapacity, vedeni skoly v tomto ohledu
spoléhd na planovanou prestavbu Skoly, kterd by méla zvysit pocet uceben. Vedeni Skoly nicméné

nepocita s délenim na skupiny v rdmci 1.-3. ro¢niku, zvaZuje pouze mozné déleni ve 4. a 5. roc¢niku.

Skola se pokousi vnitrot¥idni vyuku ve skupinach zavadét ve tiech predmétech, diivody pro jednotlivé
predméty se rlzni. Hlavnim divodem v matematice byly neuspokojivé vysledky zaka druhého stupné
ve Scio testovani (prochazi jim cca jednou za tfi roky). Vyucujici chtéli zlepsit vyuku na zédkladé impulzu
od tehdejsi nové nastoupivsi feditelky Skoly a zavedeni PHmax nabidlo ,cestu, jak to udélat”. Pfedtim
o déleni tfid na skupiny neuvaZovali jako 0 moZném feseni, protoze na néj neméli prostiedky. Do vyuky
anglického jazyka byla skupinova vyuka zavedend v zasadé proto, Ze Skola méla dostatek vyucujicich
a zaroven diky PHmax i dostatek prostfedkd. Dostupnost diferencované vyuky diky PHmaxu motivuje
vedeni Skoly pro zavedeni diferencované vyuky i v ¢eském jazyce, tomu zatim brani nedostatek

vyucujicich.

Vyucujici: My jsme, kdyZ se zac¢lo mluvit o PHmaxu, Ze se zavede, tak jsme z toho
vylezli pomérné dobre. A zacali jsme premejslet o tom, Ze bysme teda néco posilili.
A v ty dobé viastné jsme méli neskutecné spatny vysledky ze Scia testu v
matematice. A téch divodi mohlo bejt spoustu, jako kaZdej ro¢nik jinej pedagog,
prosté téch divod( mohlo bejt hodné. TakZe jsme se rozhodli, Ze bysme nejdriv dali
pryc volitelny predméty, ty co tam byly néjaky to vareni a to. Tak to jsme jako, Ze
ne. A Ze teda posilime ty matiky. A kdyZ ndm jesté z toho jako vylezlo, Ze bysme
jesté uplatili nékoho, Ze bysme mohli jesté zaplatit dalsSiho pedagoga, tak jsme
premejsleli o tom, Ze teda zkusime rozpilit tu matiku. A zacali jsme u téch vyssich
rocnika. ...A kdyZ uZ jsme teda vidéli, Ze financné na to mdme, tak jsme se rozhodli
rozpllit vsechny matiky, kde téch déti je tak kolem 20, aby ty skupiny byly zhruba
po deseti zase, abysme nepilili néjaky skupiny, kde mame slabou tridu. Ve skupiné

zase 7 déti, to uZ musime trosku ekonomicky pak premejslet.
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Faktickym impulzem pro realizaci vnitrotfidni skupinové vyuky bylo tedy zavedeni PHmax, které
umoznuje financovani dvou pedagogl v jedné hodiné ceského jazyka, ciziho jazyka a matematiky.
Inicidtofi tohoto typu diferenciace (respektive byvala pani feditelka) chtéli zavést tandemovou vyuku,
ale protoze s timto typem vyuky neméli zkusenosti a ziskat informace vzhledem k tomu, Ze se jedna
o nezavedeny model, bylo pomérné obtiZzné, vedeni skoly zahajilo déleni zZak( ve tfidé na dvé skupiny.
Vedeni skoly do budoucna zvaZuje, Ze C¢ast vyuky by probihala tandemové, cast (predevsim

procvicovani) ve formé déleni na tfidy na skupiny.

Vyuka matematiky
Koncept diferencované vyuky

Na 1. stupni neni vyuka matematiky diferencovana. Casova dotace matematiky v 6., 7., 8. a 9. ro¢niku
je jiz nékolik let 6, 5, 5 a 6 hodin v tydnu. Hodinova dotace je tedy vyssi, nez je bézné, z ¢ehoz je vidét,
Ze se vyuce matematiky vénuje vyznamna pozornost. Na 2. stupni probihala ve $kolnim roce 2021/22
¢tvrtym rokem specificka podoba diferenciace, kombinace tandemové vyuky a vyuky ve skupinach.
Zaci byly do skupin rozdéleni dle vykonu. Ve $kolnim roce 2021/22 se tento typ diferenciace uplatrioval
v 6., 7. a 9. rocniku, 8. ro¢nik byl nediferencovany, protoZe jedinou tfidu navstévoval nizky pocet zaki
(16 zaka) a skupinovéa/tandemova vyuka pro tuto tfidu tedy nebyla zavedena zejména z ekonomickych

a personalnich dtvodd.

Trida byla rozdélena na dvé skupiny podle Urovné, kazdy ze dvou uéiteld ma svoji stalou skupinu. Cast
vyuky probihala tak, Ze kazda skupina je se svym ucitelem v jiné ucebné (vyuka ve skupinach); ¢ast
vyuky byla organizovana tak, Ze jsou dva ucitelé vjedné tfidé v jedné hodiné vjedné ucebné

(tandemova vyuka).

Vzhledem k tomu, Ze ¢ast vyuky probihala tandemové a nékteré pisemné prace se zadavaly se stejnym
zaddnim v obou skupinach, byla nezbytnd koordinace postupu, ¢astd komunikace a uzkd spoluprdce

mezi obéma uciteli. Proto i v oddélenych hodinach se ucitelé vénovali stejnému tématu.

Pokud méla tfida na matematiku délenou vyuku, mély ve stejném case obé skupiny vyuku matematiky.
V minulosti to byvalo tak, Zze jedna skupina méla hodinu matematiky, zatimco druha skupina vyuku

ciziho jazyka. To usporadani se neosvédcilo kvili tomu, Ze dana vykonnostni skupina v matematice

144



EVROPSKA UNIE
Evropské strukturaini a investiéni fondy 7 1

Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

ESF OP VVV Projekt Podoby diferenciace na zakladnich $kolach, reg.¢. CZ.02.3.68/0.0/0.0/19_076/0016391

neodpovidd té samé vykonnostni skupiné v cizim jazyce. Vedeni Skoly proto od néj upustilo a ve
$kolnim roce 2020/21 byly proti sobé stavény jenom hodiny matematiky. Dal$im divodem tohoto

usporadani rozvrhu byla mozZnost realizovat tandemovou vyuku.

Zastoupeni obou forem vyuky bylo podle jednoho z ucitelt ptiblizné 9:1 nebo i vice ve prospéch vyuky
ve skupinach, vyucujici, kterd nastoupila az ve $kolnim roce 2021/22 béhem prvnich cca 6 tydnu
od zacatku skolniho roku vyuku tandemovou neabsolvovala. Tandemova vyuka tedy nebyla zastoupena

béhem prvnich tydnt Skolniho roku 2021/22 prakticky viibec, skupinova vyuka probiha neustale.

Roztazovani zakd do skupin
Zaky rozfazuji t¥idni ucitelé 5. roéniku. Hlavnim kritériem prvotniho utvafeni skupin jsou zndmky
na vysvédcéeni na konci 5. tfidy a posouzeni tfidniho ucitele z 5. tfidy, ktery vyucoval matematiku a své

Zaky dobre zna.

Vyucujici: Délime je podle jakoby védomosti, to znamend snaZime se rozdélit podle
zndmek v podstaté na konci roku, ktery maji, nebo v pololeti. TakZe déldme ty
skupiny jakoby lepsi, to znamend ty Sikovny déti, ktery prosté se uci vic do hloubky,
dostdvaji tézsi priklady a prosté aby jako se nenudily, tak aby makaly hezky.
No a samozrejmé ta druhd pllka, tam jsou ty min Sikovny, kterym to tfeba tolik

nejde, takZze tam maji Sanci pocitat na téch jednodussich prikladech tieba dyl a tak,

aby to pochopily.

Déleni neprobiha ve smyslu sefazeni zak(l od nejlepsiho k nejhorsimu a posléze rozdéleni na polovinu,
spise se vytvari skupina pro zaky s vyssi urovni védomosti a dovednosti a do druhé skupiny se zaradi
Z4ci, ktefi zbyli. V disledku toho tfidy nékdy nejsou rozdéleny pfesné na poloviny. Podle vedeni je
snaha rozdélovat na skupiny s poctem blizkym polovi¢nimu poctu zakl ve tridé proto, aby si ,ucitelé
nestéZovali”. Na druhou stranu jeden z ucitell pfipousti, Ze skupiny se liSily az o pét zakd. Minimalni
pocet zakl ve skupiné byl 8. Pocet Zak( ve skupinach musi byt takovy, aby bylo mozné financovat cely

proces, proto nékdy k vnitrotfidni skupinové vyuce nedochazi kvili nizkému poctu zakl ve tridé.

Vyucujici: SnaZzime se, aby to byla polovina, ne vZdycky upiné to jde. V osmicce to
byla opravdu polovina, tam jich bylo, jd nevim, 12 na 12, a v ty Sestce, tam to uplné

polovina nebyla, tam to bylo asi 9 na 12 nebo tak néjak, Ze tam byl rozdil. Ale
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snazim se opravdu, aby to byla pllka, takZe snaZim se prosté opravdu, aby to bylo

fifty fifty, plus minus jeden dva Zdci tfeba.

U zakd, ktefi prestoupi z jinych skol, se pfihlizi ke znamkam z pavodni Skoly a pozdéji ptipadné jejich

zarazeni do skupin upravi.

Ve skolnim informacnim systému jsou nazvy skupin A a B, nejsou vsak pfilis pouzivané. Ucitelé nékdy
pouzivaji oznaceni prvni/druha skupina, pficemz kazda z vykonnostni skupin muze byt oznaéena jako
prvni ¢i druhd. Ucitelé v nékterych pripadech vyménili nazvy skupin, to znamen3, Ze poradi skupiny
neodpovidd poradi ve vykonu. Skupina s nizsSim vykonem je pak oznacena 1, skupina s vyssim vykonem
2. Pti hovoru s vyzkumniky zazniva spojeni ,vice Sikovni“, ,,méné Sikovni“, ,vice nadani“, ,méné nadani“,
nebo také ,slabsi skupina“, pfip. ,druhd skupina” ve smyslu jind, nez o které byla rec pred chvili, zaznélo
téz ,lepsi” a ,horsi“. Podle vedeni néktefi uditelé pri komunikaci mezi sebou pouzivaji obrat typu
,FrantiSky déti“ nebo ,Zdenka déti”. Jeden z vyucujicich ma zkuSenost zjiné Skoly s familidrnim
oznacenim skupin (napf. Lisky) a domniva se, Ze vhodny ndzev vytvofeny pfimo zaky zvysuje jejich

sounalezitost se skupinou.

Prestupy zak( mezi skupinami
SloZeni skupin neni vnimané jako trvalé, k prvnim korekcim sloZeni skupin dochdzi po 1. ¢tvrtleti

v 6. rocniku, dalsi presuny probihaji i pozdéji, ucitelé se o nich radi kazdé pololeti i ¢tvrtleti.

Vyucujici: A pak samoziejmé spolupracujeme s tou druhou kolegyni nebo prosté
s druhym kolegou, kdyZ jsme v tandemu, tak tam samoziejmé, kdyZ vidime, Ze
nékdo je hodné chytrej a nudi se v ty horsi skupiné, tak ho dame prosté do ty lepsi

a nebo obrdcené.

Obvykle se presunou 1-2 Zaci za Ctvrtleti, pfefazovani neni reciprocni a mlze vést ke zménam poctu
Zak( ve skupindach. Ve vztahu k pfesuntim ucitelé deklaruji zna¢nou flexibilitu, ktera je dana predevsim

jednou tfidou v ro¢niku a nizkymi pocty zaka.

Zak nemusi navrh utitele akceptovat, stalo se, 7e 7akovi byl nabidnut pfesun do skupiny s vy3&i

zpUsobilosti, ale Zak radéji zGstal v plvodni skupiné.

Ucitelé vnimaji zcela odlisné, zda Zaci jsou s diferenciaci a svym zarazenim do skupiny spokojeni.

Ucitelka, kterd pUsobi na skole kratce, ma dojem, Ze Zaci vnimaji, Zze v jedné skupiné jsou Zaci s lepsim
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vykonem a ve druhé Zaci s horSim vykonem, a domniva se, Ze s timto rozfazenim néktefi Zaci nejsou
spokojeni. UcCitel s delsi praxi si naopak mysli, Ze Zaci jsou s rozfazenim do skupin i s vnitrotfidni
skupinovou vyukou srozuméni, vyjimkou muze byt situace, kdy se dva nerozlu¢ni kamaradi ocitnou

v rozdilnych skupinach.

Vyucujici A: Jako nezaznamenal jsem teda... nebo ani to jakoby necejtim z téch déti,
Ze by se nékdo cejtil jakoby... néjak jakoby, Ze by to bral jako néjak negativnée, Ze

by byl v ty hrosi skupiné, to si myslim, Ze vibec.
Vyucujici B: Jd si myslim, Ze jim to pravé vadi, nékterym...

Personalni zajisténi diferencované vyuky

Zacatkem skolniho roku 2021/22 byli na 2. stupni t¥i vyudujici matematiky, z toho jeden na této skole
zacind, dalsi jsou na skole jiz nékolik let. Dva z nich jsou zdroven na pozicich zastupc(, a proto sdileji
spoleénou kancelar. Treti vyucujici nastoupila ve Skolnim roce 2020/21, takze je spiSe na pozici uditele-

novice. Na vnitrotfidni skupinové vyuce se v Skolnim roce 2021/22 podilely dvé vyucuijici.

V dobé zavadéni diferenciace doslo ke zménam v personalnim obsazeni. Nastoupil novy ucitel, dva
ze tfi stavajicich vyucujicich odesli. Pfed zavedenim diferenciace dochazelo k ¢astému stfidani

pedagogl, coz podle vedeni také mohlo zapficinit podpriimérné vysledky v narodnim testovani firmy

Scio.

PFi pfifazovani ucitell ke skupinam neni stanoven zavedeny postup, zaleZi na jejich domluvé. Skupiny
s nadanéjsimi zaky obvykle mivaji zkusené&jsi ucitelé. Ve skolnim roce 2021/22 ma nové nastoupivsi
vyucujici pouze skupiny s nizsim vykonem. Ocenila by, kdyby si ucitelé po néjaké dobé skupiny vyménili.
Pro zaky by mohlo podle ni byt prospésné, kdyby poznali i jiného pedagoga, pro ucitele by mohlo byt

uzite€né pracovat s zaky z celého spektra.

Spoluprace uciteld je pomérné intenzivni. Neni pfilis vdzana na formalni procesy, vzhledem k velikosti

Skoly dochazi k priibézné komunikaci a koordinaci. Cast&jsi je komunikace o uéivu a cilech, méné ¢asta

o metodach. Ucitelé také mohou po dohodé pruzné zménit pocet hodin vénovanych uréitému tématu.
Vyucujici: ... nemdme uplné pravidelné, Ze bysme si tifeba kaZdej tejden k tomu

sedli, ale je to viceméné nepravidelny, ale je to pomérné Casty ta komunikace. Jd
tim, Ze ucim s kolegyni, se kterou sedim v kanceldri, tak tam to prosté... tam se o

147



EVROPSKA UNIE >
Evropské strukturaini a investicni fondy ;
Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani “ ;

ESF OP VVV Projekt Podoby diferenciace na zakladnich skolach, reg.¢. CZ2.02.3.68/0.0/0.0/19_076/0016391
ki g = = -
' wpy e, CINNNIR AL 2L\ s AN
ANV, A | N A/ 7 12N N

tom viceméné bavime pordd. Resime, co budeme brdt, a tim opravdu, Ze jsme mald
skola a mdame na druhym stupni, ja nevim, tfeba Sest nebo sedm uciteld, tak my s
téma ucitelema jsme v kontaktu v podstaté pordd. TakZe vZdycky reknem, co jsme
probrali, co ty déti mély problém, co nechdpaly, Ze tam tfeba ddme jesté hodinu
navic, takZe ta komunikace mezi téma ucitelema, ktery ucej v tom tandemu funguje
pomérné casto.

Spoluprdce mezi nékterymi uciteli je Uzka i diky spole¢nému kabinetu.

Vyucujici: ...takZe my prosté sedime sami v kanceldri, takze my nedéldme mi prijde

nic jinyho kdyZ mdme chvili ¢asu, Ze mluvime o matice a prosté resime, co a jak.
Sdileni pomucek (karticky, modely) ¢i materiald mezi vSemi uciteli je bezproblémové.

Vyudlujici uvadi, Ze se snazi spoleéné i planovat, ale ve skolnim roce 2020/21 to pfili$ nefungovalo.
Kromé vysokych narokl danych epidemiologickou situaci byl jednim z divodi fakt, Ze s kolegou, se
kterym sdileji kancelar, nevyucovali ve spolecném rocniku. Pro budouci planovani slouzi také sdileni

aktualnich zkusenosti s pfistupy, které se pro vybrany ro¢nik osvédcily v aktualnim skolnim roce.

Vyucujici: TakZe jsme nestihali skoro nic. Nicméné jako snaZili jsme se to néjakym
zpusobem pldnovat. A kdyZ uZ jsme nepldnovali, tak tfeba i protoZe jsme nebyli
ve stejnych rocnicich, tak tfeba i jako, Ze do budoucna treba, Ze jo, kolega mél
devitku, tak fikal - hele, mné se osvédcilo tohle, tak ja tu devitku budu mit pristi rok.
TakZe tady si prosté sdilime materidly, pfeddvdme si to a takovymhle stylem jako

spolupracujeme.

Vyukové cile, ucivo a ucebni materialy a jejich pfizpGsobeni jednotlivym skupindm

Ve SVP neni diferenciace ¢i tandemova vyuka blize specifikovana, je jenom deklarovéano, 7e na 2. stupni
probihd tandemova vyuka, vyuka ve skupinach neni zmifovdna. Vstupy, procesy Ci vystupy nejsou
pro jednotlivé skupiny blize specifikovany. Diferenciace je zmifovana pouze vzhledem k zakam s IVP,

jde ovsem o individualizaci.

Cile v SVP jsou chapany jako zavazné pro viechny 7aky. Jde o minimum, standard, kterého by mél kazdy
74k dosdhnout. Jeden z vyucujicich se domniva, e by bylo vhodné i v SVP rozlisit vystupy pro kazdou

ze skupin, tim by se ovSem stala problematictéjsi pfestupnost mezi skupinami.
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Kurikulum je pro vdechny skupiny dle SVP stejné. V hodinach v obou skupinach se probiraji stejné
tematické okruhy, ale v rizném rozsahu. Napfiklad pokud jde o rovnice, tak jednoduché se proberou

v obou skupinach, zatimco sloZitéjsi jenom ve skupiné s vyssim vykonem.

Ucivo a vystupy jsou uciteli diskutovany pribézné, ucitelé vnimaji, Ze by uivo a vystupy mély byt
viceméné v kazdé skupiné stejné, predpoklada se vsak, Ze v jedné skupiné se probere ucivo do vétsi
hloubky a postupuje se rychlejsim tempem. K modifikaci cilG rGzné Urovné dochazi pro zaky s IVP.

Podle oficidlniho dokumentu vice ne? polovina 74k $koly dosahuje cile stanovené SVP.

Ucitelé koordinuji vyuku takovym zplsobem, aby stejné ucivo bylo vyucovano ve stejnou dobu,

prestoZe takovato koordinace je narocna i na spolupraci mezi nimi.

Zaci obou skupin maji stejné ucebnice ve stejnou dobu, pouZivany jsou uéebnice fady Prometheus
autor(l O. Odvarka a J. Kadlecka. Pracovni sesity nejsou pouzivany. Pracovni listy pro Zaky vytvareji

ucitelé.

Obé skupiny mivaji k dispozici vice méné stejné pomacky a prostiedky. Skola disponuje dostatkem
raznych 3D pomUcek (napf. modely krychli), ¢i 2D pomUcek (rlizné karticky ¢i nasténné karty). Ucitelé
si mezi sebou pUjcuji i vlastni vyrobené pomuicky (karticky s priklady apod.). Nékdy pracuji Zaci

v pocitacové ucebné s vyukovymi programy, byla zminéna aplikace TOGlic.

Metody a formy prace a jejich prizplsobeni jednotlivym skupindm
Zvolené metody jsou v kazdé ze skupin kompetenci jednotlivych uditeld. O metodach ucitelé
komunikuji méné nez o cilech a vystupech vyuky. Domluva na metodach ma spiSe charakter inspirace

a je vyuzivana ve chvilich, kdy se objevi problémy.

Pti tandemové vyuce jeden z ucitell obvykle zastava hlavni roli, druhy ucitel miZe pracovat s jednou
skupinkou Zaku, ¢i s jednotlivymi zaky, pfip. spolupracovat jinym zplsobem. Variantou také je, Ze si

ucitelé po néjaké dobé i v téze hodiné role vymeéni.

Pfistupy k jednotlivym skupinam se lisi v nékolika ohledech. Kromé kognitivni naro¢nosti uciva zminuje

jeden z uciteld také:
e mira nazornosti (frekvence zarazovani prace s modely, grafické znazorrovani);

e pfizplsobeni tempa;
e mira pocitani;
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e mira vysvétlovani.
Napftiklad v pfipadé tématu ,zlomky” deklaruje ve skupiné s niz§im vykonem vétsi zastoupeni prace

s papirovymi modely (skladani kolaca) a vétsi podil grafického znazorriovani's cilem, aby Zaci ,, pochopili

problematiku“, tj. vytvofili si spravné predstavy pojml, vztah(, operaci.

Vyucujici: Tam to graficky zndzorriovdni je tam mnohem Castéjsi, tfeba zase, kdyZ
prejdu na zlomky, tak tam mdme udélany takovy ruzny papirovy modely a
skiddame si tam ruzny koldce a rizny véci, tak ta prdce tady s téma ndzornejma
pomuckama v ty skupiné téch miri nadanejch je... tam to zabere vic hodin urcité,
vic hodin, neZ pfejdeme na klasicky pocitdni, aby ty déti byly schopny vlastné tu

problematiku prosté pochopit, takZe to tempo je tam prosté jiny.

Nové nastoupivsi vyucujici nema zkuSenosti s vyukou v obou skupindch, zatim vyucuje pouze skupiny
s niz8§im vykonem. Ve skupiné s niz§im vykonem by v3ak oproti béZné tfidé na jiné Skole zacinala
s jednodussimi pfiklady (v pfipadé linedrnich rovnic napfiklad s rovnici x 4+ 4 = 10) a postupné by

pozvolna pfiklady gradovala napf. tak, aby se v rovnici vyskytovalo vice Cisel a pocetnich operaci.

Srovnava-li svoje pojeti vyuky rovnic v bézné tfidé a ve skupiné se niz§im vykonem, uvadi, ze v této
skupiné zdsadnim zpUsobem nepfizplsobuje metody, nepfizplsobuje pomducky, ale zacina
s jednodussimi ptiklady a postupné priklady graduje tak, Ze se vyskytuje vice Cisel a pocetnich operaci.
Popis pfizpUsobovani poukazuje na problémy v uchopeni terminologie, kterou jsou popisovany
vyukové procesy. Vyucujici tvrdi, Ze své metody vyuky ve skupiné s niz§im vykonem nepfizpUtsobuje,
zaroven ale ulohy graduje, co? z hlediska didaktiky matematiky Ize oznacit za metodické uzplsobeni.
Také rozsazeni zak(l po jednom, k némuz dochazi, mGZzeme chapat jako metodu pomahajici dosahnout

cile vyucovani.
Ucitelé by uvitali vice informaci o pfistupech k diferenciaci vyuky.

Vyucujici: ...vyloZené vyuky metody matematiky obecné, asi to neni néjakd potreba,
Ze bysme potrebovali néjakou podporu v tomhletom, to asi vime jak ucit. Ale spis,
jak to diferenciovat... jak tu vyuku udélat vic prizplsobenou détem, aby opravdu
probihala pro vsechny ty déti, aby vSechny ty déti si byly schopny si z toho néco
odnyst. Samoziejmé urcité jinak bude néco fungovat ve skupiné téch vic nadanejch

a téch min nadanejch déti, ale mé by tfeba zajimalo vidét néjaky konkrétni pFipady.
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Treba... jak treba vypadd néjakd Ctvrtletni pisemka a jak je to prosté uzptsobeny

nebo jestli je to vubec néjak uzptsobeny pro ty déti, ktery jsou tfeba mini nadany.

Nebo my trfeba vysvétiujeme déleni dvojcifernym Cislem. A ja tam fakt u téch déti,
u nékterejch nardzim na limity, Ze oni nejsou schopny... tam je strasné tézky prosté
se tim prokousat. A zajimalo by mé treba jestli jsou na to néjaky jiny metody
nebo néjaky ucinny metody, jak tém détem to osvétlit jinak, néjakou jinou formou.
Vim, Ze ty déti jsou schopny kdyZ délime dvoucifernym Cislem, tak kdyZ déli 11 nebo
12, tak to jesté schopny jsou, ale kdyZ pak maji délit 36 a takovyma vétsima Cisla,
tak néktery ty déti jsou na limitu a prosté nejsou schopny jit ddl. A vérim tomu,

Ze tfeba néjaky metody jsou, jak ty déti tohleto naucit.

Hodnoceni a prizplsobeni hodnoceni jednotlivym skupinam

Na skole probihd hodnoceni Zakll mj. prostfednictvim znamek. Podle vedeni i ucitele by znamky
na vysvédéeni mély mit v obou skupinach ,stejnou vypovidaci hodnotu”. Na skole se tedy pfiklanéji

ke kriterialnimu a sumativnimu zplGsobu hodnoceni.

Pisemné prdce a jejich hodnoceni

Kromé malych pétiminutovych pisemnych praci pisi Zaci bézné pisemné prace v obou skupinach stejné,
a to ve stejnou dobu. O zadani pisemnych praci probihd komunikace mezi uciteli v tandemu, jeden
zadani vytvofi, spolu s kolegou prodiskutuje, upravi a také opravi prace obou skupin zak(. PFi dalsi

pisemné praci se role vyméni.

Kromé kriterialniho pfistupu (,vSichni Zaci maji stejné hodnoceni za stejny vykon“) stejné pisemné
prace umoznuji prabéznou kontrolu rozfazeni do skupin. RGzné zaddani pisemnych praci pro rizné
skupiny by mohlo vést k tomu, Ze Z4ci s nizsSim vykonem by mohli dostavat lepsi zndmky, které by je

z jejich pohledu opravnovaly k zafazeni do skupiny s vyssim vykonem.

Na druhou stranu, vyucujici pfipousti, Ze prace nemaji zcela totozné zadani, Ze méné nadani Z4ci

mohou fesit méné uloh:

Vyucujici: kdyZ treba piSeme néjakou pisemnou prdci, tak tfeba dam tam treba, ja
nevim, reknu, deset prikladi s tim, Ze vim, Ze ty min nadany déti treba reknu, Ze

trfeba nemusi délat posledni dva priklady.
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V hodinach nové vyudujici jiz zaci psali nékolik malych pisemnych praci. Zaci znali termin zadani prace,
probihalo opakovani ve tfidé, Zaci také dostdvaji pred pisemnou praci domaci pfipravu, kterd pfimo
souvisela s pisemnou praci. Spole¢né pisemné prace v obou skupinach zatim nebyly do prvni ¢asti fijna

realizovany.

Vysledky

V prvnim $kolnim roce po zavedeni skupinové vyuky byly vysledky ve Scio testech lepsi - 6. rocnik
dosahujici podpramérnych vysledkud (kolem 10 percentilu) se v 9. ro¢niku ocitl v priméru. Po dalsich
dvou letech, kdy probihala délena vyuka, jsou vysledky jesté lepsi. Uvédomuje si, Ze zdrojem zlepseni

nemusi byt vyhradné zavedeni délené vyuky, ale také napfiklad zména ve sloZeni zaka.

Vyucujici: ...tak ted'ndm vysla ta matika relativné super, coZ doufdme, Ze to je tim,
Ze jsme je rozdélili, ale to samozrejmé nevime, na to je jesté moc brzo. Myslim si,
Ze to se objevi aZ dyl. ...Letos byla letos byla matika lepsi neZ ta cesStina, takZe
Cdstecné nds to potésilo diky tomu, Ze vidime rozdil v déleni téch trid, coz v ty
Cestiné zatim neni, ale otdzka je, jestli je to opravdu tim a nebo jestli je to prosté
ndhoda, Ze jsme takhle trefili tfidu. Opravdu nevim. Tim, Ze nemdme ty paralelky a
nemdme tu mozZnost porovndvat ty tridy i s jinyma ucitelama nebo néco, tak to je
opravdu takovy vZdycky jak loterie. Jednou je to tak, druhej rok je to uplné obrdcené

a nikdy nevite, ¢im.
Jedna z vyucujicich uvadi, Ze je naro¢né rozpoznat, jestli jsou pticinou podpridmérnych vysledki
nezvladnuti vyuky ze strany ucitele, nebo slozeni tfidy, respektive jak se tyto i dalsi faktory na vysledcich
zaka podileji.
Vnimané efekty skupinové vyuky

Ucitelé se zdrahaji popsat vliv skupinové vyuky na vysledky zaka. Doufaji, Ze na zlepSeni vysledku se

podilela, zaroven jsou si védomi, Ze nejsou schopni oddélit dalsi vlivy.

Vyucujici: ... my jsme je testovali myslim v Sesty tfidé a pak jsme je testovali v tfidé
devaty. A ten posun tam byl vidét opravdu. MoZnd, Ze to byla jenom shoda ndhod,
to samozrejmé po téch trech letech asi nebo po Ctyfech letech nejde asi uplné

vyhodnotit, ale v ty Sesty tfidé, kdyZ se testovali, tak byli opravdu nékde ve spodnich

152



EVROPSKA UNIE e
Evropské strukturaini a investiéni fondy / ]

Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

ESF OP VVV Projekt Podoby diferenciace na zakladnich $kolach, reg.¢. CZ.02.3.68/0.0/0.0/19_076/0016391

10 procentech. A kdyzZ se testovali v ty devaty tridé, tak byli nékde fakt v priméru,

coZ si myslim, Ze udélali velkej posun. Ale jestli to méla... jestli to zapficinila

tandemovd vyuka, to fakt, to nevim.

Mezi hlavni vyhody skupinové vyuky patfi nizsi pocet Zak( ve skupinach a relativni homogenita skupin.
Tyto dvé hlavni vyhody sebou ptinaseji méné mozZnosti Zak( nepracovat a pfizplsobeni poZzadavkim
7akl — Zaci s vyssim vykonem mohou pokracovat rychlejsim tempem a nemaji prostoje, Zaci s niz$im
vykonem maji vice ¢asu na opakovani, procvicovani. To pak vede k vétsimu klidu, lepsi soustfedénosti
a vnimani zakd a v kone¢ném dlsledku k vétSimu zapojeni, aktivité a lepsi pracovni discipliné zakud
ataké k vétsi moznosti individualni péce ze strany ucitelll a moZnost intenzivnéjsi komunikace
a spoluprace se spoluzaky. Ucitelé pripoustéji i vliv lepsi vysledky Zaka a zdUraziiuji moZnost zazit
uspéch a vyniknout i u téch zaku, ktefi by ve bézné tridé nevynikli. Tito Zaci také mohou zaZivat méné
stresu a mit lepsi sebepojeti nez pti srovnavani sebe sama s vykonnéjsi ¢asti celé tfidy. Z hlediska
organizacniho je pak vyhodou, Ze v pfipadé absence jednoho uditele ztandemu (nemoc, DVPP) je

zajisténa plnohodnotna vyuka profesionalem (nesupluje se), skupiny jsou spojené.

Skupinova vyuka ma své vyhody i pro vyucujici — spolec¢né pisemné prace ve stejny ¢as znemoznuji
nedovolené zplsoby spolupriace ze strany Zak( (opisovani, pfip. meziskupinové sdileni); uditelé
profituji i z mensiho poctu Zakl ve skupiné. Tento typ vyuky mlze byt benefitem i pro Skolu pti hledani

dalsich ¢lenli pedagogického sboru, atraktivni typ vyuky také muZze stabilizovat pedagogicky sbor.

Mezi hlavni nevyhody skupinové vyuky patfi zména v sebepojeti a nalepkovani sebe ¢i spoluzaka.
Ve skupindch s nizsim vykonem nékdy chybi ,tahouni”. Skupinova vyuka klade nové naroky také
na vyucujici, ktefi musi zohledfiovat tempo druhé skupiny a neustalé synchronizovat obé skupiny.
Mohou se také objevovat tenze, pokud ucitelé v obou skupinach nesdileji kompatibilni pfistupy
k oboru, metodam a pfistupdm ve vyuce a zak(m. Uclitelé také musi byt pfipraveni na moziné
zpochybnovani rozdéleni Zzakd do skupin ¢i pristupl ve vyuce ze strany rodicu. Z hlediska organiza¢niho

pak skupinova vyuka klade naroky na pocet uceben a pocet uciteld.

Pti srovnani vyhod a nevyhod ve skupiné a v celé tfidé zaznivd, Ze nejvétsi nevyhoda v pfipadé vyuky
v béZné nediferencované tfidé je pro nadané zZaky, ktefi nemohou postupovat rychlejsim tempem
a nedostava se jim dost podnétl pro intelektualni rozvoj. V bézné tiidé ucitel obvykle pfizplsobuje

vyuku nejslabsim.
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Vyucujici: Zdsadni pfinos je v tom, Ze opravdu s téma détma z lepsi skupiny jsem

schopnej probrat tu Idtku do vétsi hloubky, coZ kdyZ mdm celou tfidu, tak tam nejdu
dal, dokud prosté nevidim, Ze to vsechny déti chdpou a vim, Ze kdybych tam mél
o Ctyri déti min, ty, ktery jsou opravdu na chvostu, tak bych s tou ldtkou byl

mnohem ddl.
Vyuka anglictiny
Koncept diferencované vyuky
Vyuka anglictiny na prvnim a druhém stupni je povaZovana za vyrazné odliSnou — stylem vyuky, rozdily
ve schopnostech jednotlivych Zak( a postojem Zaku k anglictiné. Na prvnim stupni je vyuka spiSe hrou
a seznamovanim se slovi¢ky a ustalenymi frdzemi, zatimco na druhém stupni se Zaci seznamuji se
slozZitéjsi gramatikou. Na prvnim stupni vétSina déti dosahne planovanych vystupl bez vétsich

vvyv

problému, na druhém stupni kvli téZsi gramatice néktefi Zaci zaCnou zaostavat.

Vyucujici: Je to velky rozdil. Na tom prvnim stupni je to o hre, déti Iépe spolupracuji,
jeto... ja bych rekla, Ze vice vnimaji ten jazyk. Na tom druhém stupni uz je to nebavi,
na tom zdpadé, tady jsou ty rodiny hodné vlastné vsechny pracujici v Némecku,
takZe ty déti to jesté i vidi doma a tu anglictinu berou spis jako, Ze ji nepotrebuji.
(...) KdyZ ty déti pak zacnou ty Casy probirat, tak to je velkej krutej bod pro né,

protoZe to oni samoziejmé v tom plavou.
Zaci jsou od druhého stupné rozdélovani do dvou skupin v rdmci tfidy. V jedné skupiné jsou Zaci
s vy$sim vykonem, ve druhé skupiné pak Zaci s nizs$im vykonem. Skupiny se lisi v poctu zaka.
Vyucujici: Je ,vice déti v téch slabsSich skupindch (...) to je tim, Ze my tam mdme ty
"ivépécka", takZe pak mdame tridu, kde je sedm takovychdle déti.

Co se tyce znalosti a dovednosti, ty mohou byt v nékterych ohledech vyrovnané.
Vyucujici: Ale zase tam zdleZi pak na vSech téch moZnych projevech, tak treba
pisemné horsi, komunikace taky horsi. Pak maji tfeba nékde néco vyhledat a to jim

jde bdjecné. To zase i tieba prdci s textem nékdy maji lepsSi, to opravdu zdleZi na

tom, ¢eho se to zrovna tykd. KdyZ to bude "present perfect", tak tam budou upiné
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mimo a budou mimo i ty v téch lepsich skupindch. Ty se ale rozkoukayji rychleji nez
v ty horsi skupiné.
Rozfazovani zakl do skupin
Teoreticky jsou Zaci rozdélovani podle znamek na vysvédceni na konci Skolniho roku, nicméné néktefi

vyucujici povazuji rozdélovani podle zndmek za nepfesné, tedy pfi poslednim rozdélovani pftihlizeli

k celkovému projevu jednotlivych Zakd béhem hodin.

Vyucujici: TakZe jsem si ty déti spis rozdélila tak néjak jak jsem védéla, Ze jim ta
anglictina jde a ne, Ze jestli maji jednicku nebo pétku nebo trojku nebo dvojku. Ze
ty zndmky nikdy nejsou Upiné objektivni podle mé. Ze by bylo dobré, kdyby to mél

ten jeden ucitel tfeba néjakou dobu, ved| ty déti, aby je trosku znal.

Skupiny jsou pocetné rozdélovany rovnomérné. Idea je, Ze skupiny pak zlstavaji stejné cely druhy

stupen, vnitrotfidni skupinova vyuka je praktikovana dva roky.

Pfestupy zakl mezi skupinami
Mezi skupinami je mozné prestupovat. Pfestup navrhnou vyucujici a Zdk mad moznost se k ndvrhu

vyjadrit. Rodic¢e konzultovani nejsou.

Personalni zajisténi diferencované vyuky
Ve skole puUsobi dvé ucitelky anglictiny, obé aprobované. V dobé rozhovoru (fijen 2021) jedna z nich
nové nastoupila a nema témeér zkusenosti s vyukou. Spolecné tvofi testy, pisi je ve stejnou dobu. Obé

uci vSechny tridy od prvni az po devatou.

Ucitelé si sami v pfipravném tydnu rozdéluji skupiny. Vétsina ucitelll ma jak skupiny s vyssim, tak
s nizS§im vykonem, snazi se je vést delSi dobu. Vyuku skupin s niz§im vykonem je povaZovdna
za jednodussi, protoZe ve skupinach s vyssim vykonem je vétsi vykonnostni rozptyl a objevuji se tam
i velmi dobfi Zaci, tudiz je nékdy nutna vnitfni diferenciace v ramci skupiny. Skupiny s vyssim vykonem

jsou vdécéné za jakykoliv styl vyuky.

Ucitelé v jedné tfidé neddvaji stejné Ukoly ani neorganizuji spolecné projekty. Pfipravuji stejné pisemné

prace. Snazi se, aby skupiny probirali stejnou latku v danou dobu.
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Vyucujici: My tak jako na sebe trosku cekdme, to teda bylo s kolegyni predchozi,

tak jsme vZdycky na sebe tak néjak jako pockaly.

Vyukové cile, u¢ivo a ucebni materialy a jejich pfizplsobeni jednotlivym skupindm
Ucebnici maji obé skupiny stejnou — Project. Zacinaji s ni v patém roc¢niku a pokracuji po celou dobu
vyuky na druhém stupni ZS. Na prvnim stupni maji ucebnici Angli¢tina pro zakladni $koly od

nakladatelstvi Didaktis.

Materiadly vyuZivané nad ramec ucebnice si voli kazdy ucitel sdm, jde predevSim o pracovni listy.
U skupin s nizSim vykonem skupin staci povétsinou ucebnice, extra materidly ucitelé pouzivaji

predevsim u skupin s vy$sim vykonem.

Vyucujici: ... tam nemdme nic uplné extra tady u téch horsich. A u téch lepSich, tak
to uZ se dd pak vlastné pracovat na internetu, vlastné mdte rizné odkazy,
clanky...jakykoliv prdce s textem, poslechy, tak tam uZ je to dobry, tam uzZ s téma

lepsima pravé takhle mizZete fungovat pres vsechno mozny.

V uéebnici postupuji obé skupiny podobné. Podle SVP a nafizeni vedeni $koly by mély postupovat

stejné, ale dle jedné z vyucujicich to neni mozné.

Vyucujici: A takZe musime jet jakoby stejné. Ale samoziejmé to nejde. Jde to hodné
téZce fakt to skloubit, abysme opravdu byli ve stejnou dobu stejné a abysme mohli

psdt ten test vsichni a je to sloZité.

Skupiny také neproberou stejné mnozZstvi cvi¢eni v ucebnici.

Vyucujici: Pak tfeba v té ucebnici Project, kterou urcité zndte, je spousty cviceni.
A prosté vSechny nejedeme, (...), takZze nedéldme veskeré poslechy, co tam jsou,
uplné vsechny rozhovory nedélame, udéla se prosté takovej ten zdklad, vysvétli se
Cas. A kdyZ mdte dobrou skupinu, tak uZ to samozfejmé muZete trénovat
na jakejchkoliv doprovodnych vécech, Ze jo, to si tady stdhnete z internetu nebo

néjaké ucitelské stranky.
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Metody a formy prace a jejich pfizpisobeni jednotlivym skupinam

U skupin s nizSim vykonem je nékdy potreba ucivo vysvétlit vice nazorné. Obecné jsou vyuZivané
metody srovnatelné, lisi se spiSe konkrétni podoba jednotlivych metod, jako pfiklad zmifiuje vyucujici

podobu her.

Vyucujici: Hry se hrajou jiné. A kdyZ jdete hrdat Kufr tieba s tou pomalejsi skupinou,
se skupinou dva, tak to... tak to je uplné jiné, Ze oni se neumi néjak vyjadrovat,
neumi nic porddné popsat, takZe je to nebavi ta hra. A v té skupiné jedna je to zase
bavi, protoZe uz samozrejmé tu slovni zdsobu maji, maji to lip zaZité a... Je to tam

prosté se vsim, je to jak o hrdch, tak o tom drceni té Idtky.”

Rozdil mezi skupinami je i v moznosti pouZivat anglictinu pfimo jako komunikacni nastroj, nejen jako
predmét vyuky, jinymi slovy, do jaké miry je mozné mluvit anglicky béhem hodiny a napfiklad zakim
vysvétlovat gramatiku a fidit hodinu pfimo v angli¢tiné. Ve skupinach s nizSim vykonem to nelze,

ve skupinach s vyssim vykonem ¢astecné ano.

Vyucujici: Jak jsou rozdéleny, tak uz aspori muZete trosku tam tu anglictinu pouZivat
—v téch lepsich skupindch. V téch horsich sice na né budete mluvit, nékdo to vydrzi,
jd samozrejmé vérim, Ze v jinych skoldch to tieba vydrZi a opravdu na né mluvi tou
anglictinou, ale jd uZ to pak nevydrzim. (smich) TakZe kdyZ vidim, Ze na mé koukaji
a délaji — co rikala, co? A ted'viibec nevite... vdm to narusuje hodinu, uZ jenom tady

ty jejich mezi sebou otdzky, tak to prosté takhle neni.

Jedna z vyuclujicich popisuje pfiklad rozdilGi ve vyuce dvou skupin na prikladu pfedpfitomného casu

nasledujicim zplGsobem.

Vyucujici: Tak tfeba ten "present perfect”, vy to tam potrebujete zkombinovat,
aby pochopili i "continuous” (...) TakZe zacneme "present perfect” treba v ty lepsi
skupiné, tak ty ho néjak pochopi, ovlddaji, protoZe to maji i naposlouchané hodné.
A v té druhé skupiné uz musite opravdu tomu... dat tomu vic casu. Aby to ty déti
pochopily. TakzZe jd, kdyzZ to tieba beru ze svy vlastni zkusenosti, tak ty déti, ktery
jsou viastné tedko treba v devdty tridé, tak od té paté tridy nebo sesté, kde se to

zacaly ucit, tak to viibec nemaji zaZité. TakZe oni sice uz umi jako... slyselinebo umi,
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slySeli v Zivoté o hodné Casech, ale kdyZ pak na né vypdlite "present perfect”, tak

jako musite zase pripominat vsechno prosté, proc... co to je za cas, kdy se pouzivd,
oni vam zacnou motat "continuous" s "present perfect”, jim je to Uplné jedno,

protoZe "is, das", to je viibec nezajimd. Ze... je to opravdu... nemaji to vibec zaZity.

Podle této vyucujici je obtiznéjsi ucit skupiny s vyssim vykonem, protoZe je tam vétsSi rozptyl
ve vykonnosti a objevuji se tam i velmi dobfi Zaci. Zminila nutnost vnitfni diferenciace uvnitf skupiny,

ve které Uroven jednoho Zaka prevysuje ostatni.

Vyucujici: Treba ja tedko vemu devitku, pfiklad, tfeba i loriskou, co jsme méli, tak
jsme tam méli chlapce, ktery byl snad pdty nejlepsi v republice v anglictiné, v néjaké
soutézi, a ten byl opravdu jako naslapanej, takZze toho jsem tam méla spis jako
takovou pravou ruku a ten kdybych nevymyslela spousty pro néj aktivit, tak by se

mi tam nudil v téch hodindch.

Hodnoceni a jeho pfizplisobeni jednotlivym skupinam
Zaci v obou skupinach pisi stejné pisemné prace Etvrtletni a pololetni, tedy ¢tyfikrat do roka. Testy

ucitelé tvoti sami nebo je pfevezmou pfimo z Projectu.

Vyucujici: My je tvofime a nebo jsou soucdstitéch "Project(", takZe bud'jim ddvame

testy, co jsou v téch Projectech a nebo vytvdrime, takové ty pétiminutovky a to, Ze

ja si tfeba feknu - tak, nejde vam ten pritomny cas, tak si napiSeme na to néjaky

véticky. To si prosté kaZdej jedeme asi podle sebe. Ale takovy ty stéZejni testy, ty

hlavni, ty se pisou spole¢né. Neni z moji hlavy, ale jako taky prosté je rfeceny, Ze

musi dostdvat stejné pisemky.
Vyucujici popisuje rozdil mezi skupinami pravé pfi pripravé na dany test, skupiné s vy$sim vykonem se
test mnohdy jen ozndmi, se skupinou s nizsim vykonem jsou ucivo a typ otdzek dostatecné procviceny

predem.

Vyucujici: TakZe ona jim treba i fekla dopredu (ucitelka skupiny s nizsim vykonem),
co tam bude v tom testu, ne uplné to samé, ale pripravila na to, co tam bude, jd uz
jsem nikoho na nic nepfipravovala, protoZe jsem prosté rekla — to mdte probrané

a bude test.
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Obecné skupiny nejsou klasifikovany stejné, skupiny s vyssim vykonem jsou klasifikovany prisnéji.

Ojiném typu hodnoceni neZ klasifikaci se ucitelé nezminuji. Zminuji klasifikaci pisemnych praci,

slovicek, prace v hodiné apod.

Vyucujici: PiSeme slovicka. A pak aktivity pri hodiné taky hodné hodnotime.
Pak hodnotime samostatné prdce, prdci s textem, poslechy. Prosté hodnotime

vSechno, normdlné, jak se tak md hodnotit, tak hodnotime.

Vnimané efekty skupinové vyuky
Vyucujici vidi pfinos skupinové vyuky predevsim v mensim poctu 7Zakl, a tedy efektivnéjsi vyuce.

Naopak nevyhodou muZe byt absence tahouni ve skupinach s nizsim vykonem.

Vyucujici: Za tu anglictinu, tak ja si myslim, Ze u té anglictiny je to dobré, protoZe
madte za a) mensi kolektiv téch déti nebo mensi skupinu, da se s nima lépe pracovat
a pak pokud ziskdte tu skupinu, kterd je ta, kterou to bavi a jde jim ten jazyk, tak to
je radost. Zase pak, kdyZ mdte tu druhou skupinu, tak jste rdadi, kdyZ tam pak je
néjaka svétla ovecka a chvilka, kdy nékdo néco lépe pochopi a rekne - konecné jsem

to pochopil, je to super.

Ve skupinach s vyssim vykonem je mozné vice mluvit anglicky.

Vyucujici: KdyZ jsem tam nastoupila, tak jsem si fikala - jak tam nastoupim a budu
na né mluvit tou anglictinou, tak to mé preslo asi po deseti minutdch, protoZe za a)
jsem je tam nemohla prekricet, protoZe to byla jesté celd tfida vliastné tenkrdt, to se
jesté nediferencovalo, takZe to vibec neslo, takZe jsem na né musela rfvat cesky
(smich). A do toho jesté vysvétlovat tu anglictinu, tak to byl opravdu ofisek, to jsem
si myslela, Ze skon¢im. No a tedko, jak jsou rozdéleny, tak uZ aspon mizZete trosku

tam tu anglictinu pouZivat.
Hlavnim pfinosem vnitrotfidni skupinové vyuky je mensi pocet Zakd na ucitele. Mensi podet Zaka totiz
umoznuje ucitellim, aby jim vénovali individualné;jsi péci.

Vyucujici: My uZ vlastné tim, jak jsme je rozdélili do téch menSsich celkd, tak na né

mdme vic ¢asu, miZeme se jim vénovat. | oni sobé, muZou se rozvijet.

159



EVROPSKA UNIE
Evropské strukturaini a investini fondy
Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani MINIST (OLETV

Vedle vyhod ma zavadéni skupinové vyuky i své nevyhody. Zvlasté v pocatcich se k ni rodice stavéji

s nedlvérou, néktefi pak nejsou spokojeni se zafazenim svého ditéte do skupiny.
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4.7. Tematicka analyza
V této casti propojujeme a shrnujeme poznatky ze vSech sledovanych Skol v subkapitoldch
zaméfenych na rozrazovani, prestupy, charakter vyuky, hodnoceni a vnimané efekty vyuky ve
skupinach. Zaroven bychom radi zddraznili, Ze pro popisované jevy plati, Ze se vyskytly v nékteré ze
sledovanych $kol, v nékterém z hlavnich predmétd (Cesky jazyk, anglicky jazyk a matematika) a u
nékterych ucitell, v Zddném pfipadé je tedy neni mozné vztahovat na vSechny skoly, predméty di
ucitele. Nasim cilem bylo popsat, jakymi rdznorodymi zplsoby mohou skoly ke strukturalni
diferenciaci pristupovat, proto zmifiujeme viechny pfistupy, které jsme zaznamenali, byt je neni
mozné vztahovat na vSechny zapojené aktéry. Sledované pfristupy byly v mnoha pripadech velmi
dynamické, a proto nemusi zcela odpovidat aktualni situaci na skolach, kde se v pribéhu ¢asu vyviji

nazory a postoje jednotlivych aktér(l a proces strukturalni diferenciace se v rlizné mife proménuje.

Vymezeni pojmu diferenciace

Pojem diferenciace je v oblasti vzdélavani pouzivan ve dvou hlavnich vyznamech. Tim prvnim je
strukturdlni diferenciace, tedy rozdélovani zakd do rlznych typU skol a tfid, tim druhym pak
diferencované vyucovani, tedy metody a formy wvyuky vytvarejici co nejvhodnéjsi podminky
pro vyucovani a uceni, které vedou k pokroku kazdého zaka. Obecné je ovSsem pojem diferenciace
v mezindrodni odborné komunité pouzivan ve velmi rozdilnych vyznamech (Bondie et al., 2019).
Na rGiznoroda pojeti diferenciace poukazuji ve své prehledové studii také Eikeland a Ohna (2021), ktefi
rozlisuji diferenciaci zakl a diferenciace uceni a popisuji Ctyfi rGzné pfristupy k diferenciaci:
diferenciace jako individualizace, diferenciace jako pfizplsobeni specifickym skupinam, diferenciace

jako prizplsobeni uvnitf heterogenni tfidy a diferenciace jako systémova perspektiva.

Vedle strukturdlni diferenciace, kterd ma zejména v USA a UK dlouhou tradici, se prosazuje koncept
diferencovaného vyucovani jako snahy vytvofit optimdlni podminky pro kazdého Zzdka v ramci
heterogenni tfidy, tedy bez vyznamnych strukturalnich zmén. Inicidtorkou tohoto pojeti je Carol Ann
Tomlinsonova (1995, 2015), ktera definovala diferenciaci jako ,flexibilni ptistup k vyucovani, v ramci
kterého vyucujici planuje a realizuje rGznorodé pfistupy k obsahu, procesu a/nebo vysledku vzdélavani
vreakci na rozdily v pfipravenosti, zdjmech a vzdélavacich potiebach jednotlivych Zzaka“.
Za diferenciaci tedy povazuje vytvareni flexibilnich skupin pro specificky ukol dle pfipravenosti zakd,
zatimco seskupeni zakl do fixnich skupin dle vysledkd pro dany predmét vnima v zasadé jako

segregaci. Tomlinsonové pojeti diferenciace si ziskalo zna¢nou pozornost mj. proto, Ze, jak
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konstatovali Graham et al. (2020), bylo v souladu s OSN doporucovanymi postupy podporujicimi
inkluzivni vzdélavani. Tato podpora vedla kvzniku fady volnéjsich konceptli popisovanych jako
diferenciace a vedla také ke kritice Tomlinsonové pojeti fadou odbornik(l i praktik( predevsim proto,
Ze jeji pojeti bylo Casto interpretovano jako nutnost vytvaret pro kazdého zaka individudIni plan pro

hodinu, byt tento pfistup nebyl autorkou zamyslen.

V nadi studii se zaméfujeme vyhradné na strukturdini diferenciaci. Zakladni vymezeni v oblasti
strukturdlni diferenciace zavedl u nds Greger (2004; 2006), ktery popsal vymezeni vnéjsi a vnitini
diferenciace. Vnéjsi diferenciaci se rozumi vytvareni homogennich skupin zak, ktefi jsou vzdélavani
oddélené po cely den a ve vsech vyucovacich predmétech, vnitini diferenciaci se pak rozumi
rozdélovani Zaka do skupin pro urcité predmeéty, pripadné uvnitf tfidy po urcitou malou c¢ast skolniho
dne. Vesely a Matéju (2010) pak toto vymezeni vztahli k pojmim pouzivanym v zahrani¢ni literature:
pro vnéjsi diferenciaci na Urovni systému (tedy rozdélovani zZaka do rliznych typt Skol) jsou pouzivany
terminy branching a tracking (USA), pro vnéjsi diferenciaci na urovni Skoly (tedy rozdélovani zak(
ve skole do rGznych typu tfid) tracking (USA) a streaming (UK) a pro vnittni diferenciaci ability grouping

(USA) a setting (UK).

Od roku 2010 se terminologické vymezeni strukturalni diferenciace v zahranici posunulo. Vedle ability
grouping, ktery je ¢asto pouzivany jako obecnéjsi oznaceni jakéhokoliv seskupovani zaka dle vykonu,
se zacind objevovat termin attainment grouping, jehoz autofi se snazi poukdzat na fakt, Ze zaci jsou
v fadé pripadl rozdélovani podle dosaZzenych vysledkd, nikoli podle schopnosti (Francis et al., 2017).
Zakladnim konceptem strukturdlni diferenciace nicméné z(stava grouping, tedy vytvareni skupin zaku.
Je ovsem ziejmé, Ze metod seskupovani zakli mlze byt vice, proto je nutné je vidy vymezit velmi

konkrétné.

Pro USA jednotlivé formy seskupovani zak konceptualizovali Domina et al. (2019), ktefi identifikovali
pét dimenzi podilejicich se na seskupovani zakud: 1) stupen diferenciace kurikula, 2) vytvareni skupin
dle vykonu, 3) exkluzivita skupiny, 4) stabilita skupiny a 5) zabér rozdélovani (mira, do které prislusnost

do skupiny v jednom predmétu predpovida ptislusnost do dané skupiny v jiném pfedmétu).

Vzhledem k tomu, Ze tato konceptualizace odrazi specifické podminky USA, pro UK navrhli Taylor et

al. (2020) konceptualizaci, ktera je navrzena jako kontinuum.
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Jtvrdé” »mekké” Zadné
1 L heterogenni pIné heterogenni
meziskolni vybérové tfidy s prvky mezitfidni skupinova skupiny a skupina skupiny
segregace mezitfidni skupinové vyuka s nejnizéim
vyuky vykonem nebo
skupinas

skupiny dle vykonu

jenom ve vybranych “‘?Jwééim
trvalé skupiny uvnitf predmétech vykonem
tfid vytvoiené dle
vykonu velké prostiedniskupiny

a skupiny s nejvyssima

Obrdzek 1 Spektrum seskupovdni Zakid dle vykonu. Pokud se Zdci rozdéluji pro vice predmétd, tak
pro ¢im vice pfedméti se rozdéluji, o tim , tvrdsi” formu seskupovdni se jednd (upraveno dle Taylor et
al., 2020).

Situace v Ceské republice neodpovida plné ani jedné z uvedenych konceptualizaci, co? je logické
vzhledem k faktu, Ze kazda z nich odrazi specifické uspofadani vzdélavaciho systému v jednotlivych

zemich.

Proto navrhujeme rozpracovani Gregerovy (2004; 2006) konceptualizace, kterd zohledniuje aktualni
stav v CR. Podle nadich poznatkd je ddleZité rozlisovat mezi jednotlivymi variantami vnitini
diferenciace dle vykonu, které nabyvaji podoby vnitrottidni a mezitfidni skupinové vyuky. Jednotlivé
varianty jsou rliznymi podobami dimenze ,,ability grouping”, tedy seskupovani zak( dle vykonu. Vedle
toho se objevuje i mezirocnikova skupinova vyuka, kterd ovsem seskupuje zaky nikoliv na zakladé

vykonu, ale na zakladé zajmu.

Pokud zavedeme ,,vyuku ve skupinach dle vykonu“ nebo ,skupinovou vyuku dle vykonu“ jako paralelu
k pojmu ,ability grouping”, miZeme v nami sledovanych Skolach rozpoznat dva typy vnitini

diferenciace a dva typy vnéjsi diferenciace:

1. Vnitrotfidni skupinova vyuka dle vykonu (,vnitrotfidni skupiny”) — ve tfidé vznikaji dvé ¢i vice
skupin podle vykonu Zakd pro vyuku ve vybranych predmétech pro celou vyuku daného
predmétu (typicky cizi jazyk) nebo jenom pro ¢ast vyuky daného predmétu (napftiklad jedna
hodina tydné z celkové tfi hodin vyucovanych tydné, napfiklad v predmétech matematika,
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Cesky jazyk). PFi vzniku vnitrotfidnich skupin dle vykonu v nékolika predmétech jsou
uplatriovany dva pfistupy: bud' jsou Zaci rozfazovani do skupin pro kazdy predmét zvlast, nebo
jsou rozdéleni dle vykonu pouze podle jednoho predmétu a dalsi predmét(y) toto rozrazeni
prebiraji (viz napt. Navratilova, 2019).

2. Mezitfidni skupinova vyuka dle vykonu (,mezitfidni skupiny”“) — v rdmci ro¢niku vznika tfi
a vice skupin, skupiny jsou vytvoreny z minimalné dvou tfid v ro¢niku, alespon v ¢asti skupin
jsou zastoupeni Zaci zvice tfid. Podrobnéji jsou pfistupy jednotlivych sledovanych skol
popsany Skoldch jsou popsdny v kapitole Hlavni modely mezitfidni skupinové vyuky ve
sledovanych skoldch.

3. T¥idni vyuka dle vykonu (,vybérové tfidy“) — do minimalné jedné tfidy v rocniku se Zaci déli
na vyuku vétsiny predmétd dle vykonu v jedné nebo vice z nasledujicich oblasti: matematika,
Cestina, cizi jazyk a vSeobecny zaklad.

4. Skolni vyuka dle vykonu (,vybérové $koly“) — do $koly jsou vybirdni #aci na zakladé vykonu
v jedné nebo vice z nasledujicich oblasti: matematika, ¢estina, cizi jazyk, popfipadé dalSich
vymezenych skolou.

Hlavni modely mezitfidni skupinové vyuky ve sledovanych skoldch
Ve sledovanych $kolach bylo pfi vzniku mezitfidnich skupin identifikovano pét zakladnich typl

rozfazovani:

1. Model 1AB-2AB-3AB-4AB — vsichni Z4ci jsou sefazeni dle vykonu a rozfazeni do skupin, jejichZ
pocet je minimdlné o jednu vyssi neZ pocet tfid, tedy napriklad dvé ttidy jsou rozfazeny do tii
nebo ¢tyr skupin, i tfi tfidy do Ctyf skupin.

2. Model 1AB-2AB - vsichni Zaci jsou sefazeni dle vykonu a rozfazeni do skupin, jejichZ pocet je
stejny jako pocet tfid. Déje se tak zejména v pfipadech, kdy ma skola nedostatek prostor ci
vyucujicich.

3. Model 1AB-2AB-2AB-3AB — do jedné skupiny jsou vybirdni Zaci s nejvyssim vykonem, do dalsi
jednu nebo dvé skupiny s prdmérnym vykonem. Pfi poctu ¢tyr skupin tedy nemusi jit o Ctyfi
skupiny, ve kterych jsou Zaci serazeni dle vykonu, ale mUze jit o jednu skupinu s nejvyssim
sebou co do sloZeni Zak vyznamné nelisi.

4. Model 1AB-2A-2B — do jedné skupiny jsou vybirani Zaci s nejvyssim vykonem ze dvou tfid.
Ostatni zaci vytvofri skupiny, které se prekryvaji se ,,zbytkem* tfid po odchodu zakud do skupiny
s nejvyssim vykonem.

evyvs

vykonem.
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Modely podrobnéji predstavujeme pomoci schémat na obrazcich 2-7%. Modely ukazuji typy Grovni
a skupin, nevyjadfuji pocetni poméry, které se mohou v jednotlivych Skolach lisit. Pfi popisu modelu
Cislice oznacuiji ¢islo skupiny, pismena tridy, ze kterych skupina vznikla. Zakladni modely jsou popsany
pro situaci, kdy skupiny vznikaji ze dvojice tfid, nicméné je moiné je aplikovat na situaci, kdy skupiny

vznikaji z trojice tfid.

Zakladni podoba mezitfidni skupinové vyuky je zobrazena na obrazku 2, jednd se o model 1AB-2AB-
3AB-4AB.

tfida A tfida B

o || st | en| =
| e | @

clcle 2epe
=2 =] = > > =
AR el 3|8
=l =l = - =] =
S|sls S| S|s
=1 = = 5| scls
@ || 2| 2l.8
Ll Rl L EL N QR ]
tiida A tiida B

vysledky testu, pofetnost skupin, SVP

skupina 1 skupina 2 skupina 3 skupina 4
AB AB AB AB

8 Vedle popsanych hlavnich modeld Skoly vyzkousely také fadu docdasnych a jiz opusténych modell, které
reagovaly na aktualni situaci a liSily se v detailech. Jednalo se napfiklad o model 1ABC 2AC 2BC, kdy byli do jedné
skupiny vybrani zZaci s nejvyssim vykonem ze vSech tfi t¥id, Zaci tridy C pak byli rozdéleni mezi zaky tridy A a B.
Tento model nebyl pfilis vyhodny pro zaky tridy C, ktefi byli pfipojeni k zbytkdim tfid A a B. Opustén byl i model,
kdy Zaci byli rozfazeni do stejnych skupin na ¢esky jazyk a matematiku.
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Obradzek 2 Zakladni model 1 mezitfidni skupinové diferenciace (1AB-2AB-3AB-4AB), malé obdélniky
v jednotlivych skupindch reprezentuji Zdky jinych trovni

Ze 74k minimalné dvou tfid pfi ni vznika tfi a vice skupin. Zaci vychozich tiid jsou testem rozdéleni dle
vykonu na jednotlivé Urovné, podle kterych jsou pak sestaveny jednotlivé skupiny. V kazdé skupiné
jsou tedy Zaci obou vychozich tfid v rliznych pomérech. Kvili zohlednéni i jinych kritérii, nezZ je jenom
vykon Zakd v testu, mohou byt nakonec v jednotlivych skupinach zastoupeni i Zaci jiné Urovng,
vykonem je nejméné pocetnd, nékdy jsou méné pocetné i skupiny zakl s nejvyssim vykonem. Hlavni
vyhodou tohoto modelu je relativné nizky pocet zak( ve skupinach, jemnéjsi rozfazeni zakd dle
vykonu, hlavni nevyhodou jsou vyssi naroky na ucebny a personalni zajisténi. Pokud jsou v roc¢niku
Ctyfi tfidy a skupiny se vytvareji ze dvou dvojic tfid, mlzZe jeden ucitel vyucovat dvé skupiny v ro¢niku.
Tato varianta pfindsi moznost srovnavat vyuku ve dvou skupinach se stejnym ¢i rlznym vykonem

a pripadné ji prlibézné modifikovat.

V nékterych pfipadech rozdéleni Zzaka do vyssiho poctu skupin, nez je pocet tfid, neumoziuje dostatek
prostor ¢&i vyucujicich. Zaci jsou pak do skupin rozdélovani dle redukovaného modelu 1ABC-2ABC-
3ABC, ve kterém pocet skupin odpovidd poctu tfid. Tato podoba mezitfidni skupinové diferenciace je

zobrazena na obrazku 3.
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Obrdzek 3 Redukovany model 2 mezitiidni skupinové diferenciace (1ABC-2ABC-3ABC), malé obdélniky
v jednotlivych skupindch reprezentuji nevhodné zarazené zZdky

V ptipadé, Ze jsou vzniklé skupiny obdobné pocetné, tento model nema zadné vyrazné vyhody, hlavni
nevyhodou je pomérné hrubé rozdéleni zak( dle vykonu a velky pocet Zakd ve skupinach. V pfipadé,
Ze krajni skupiny maji nizsi pocet zakl nez prostiedni skupina, je jeho vyhodou jemnéjsi rozdéleni zaka
dle vykonu a hlavni nevyhodou vysoky pocet Zakl prostiedni skupiny.

Dalsi redukovany model 1ABC-2ABC-2ABC-3ABC vznika za situace, kdy jsou nejCastéji ze tfi tfid

vytvoreny Ctyfi skupiny, dvé prostfedni ale maji stejnou uroven. Tento model je uveden na obrazku 4.
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Obrdzek 4 Redukovany model 3, ve kterém vznikaji dvé prostfedni skupiny stejné urovné ze tri trid

(1ABC-2ABC-2ABC-3ABC). Malé obdélniky v jednotlivych skupindch reprezentuji nevhodné zarazené
Zaky.

Hlavni vyhodou tohoto modelu je zachovani nizsiho poctu zaki ve skupinach, hlavni nevyhoda vznika,

pokud jsou obé prostfedni skupiny pojmenovany rdznymi Cisly ¢i pismeny a toto pojmenovani

vyvolava dojem rozdilné Urovné prostiednich skupin, dochdzi tim k zbyte¢ném zmateni.

V nékterych pfipadech pak nedochazi v prostfednich skupinach k propojeni zakl z rliznych tfid, Zaci

zUstavaji ve své kmenové tfidé. Tento redukovany model 1AB-2A-2B-3AB ukazuje obrazek 4.

Jesté vétsi redukci mezitfidni skupinové vyuky predstavuji modely 4 a 5. V redukovaném modelu 4

(obr. 5) jsou ze vSech tfid v ro¢niku vytaZeni Zaci s nejvyssim vykonem a je z nich vytvorena skupina
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tiida A tiida B

]
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vysledky testu, pofetnost skupin, SVP

skupina 1 zhytek zhytek
AB tFidy A tridy B

Obrdzek 5 Redukovany model 4 — ze Zaki vSech trid je vytvorena jedna skupina ze Zdki s nejvyssim
vykonem, zatimco ostatni Zdci ztstdvaji ve svych triddch (1AB-2A-2B)
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vysledky testu, pofetnost skupin, SVP

zhytek skupina 2
tFidy B AB

Obrdzek 6 — Redukovany model 5 — ze Zaki vsech trid je vytvorena jedna skupina ze Zdku s nejnizsim
vykonem, zatimco ostatni Zaci ziistdvaji ve svych triddch (1A-1B-2AB)

Pojeti diferenciace v jednotlivych skoldch
Pojeti diferenciace vychazi z kontextu, daného historickym vyvojem Skoly a aktudlnim sloZzenim vedeni
i pedagogického sboru. DileZitym motorem procesu je snaha reagovat na vyzvy, které prinasi aktualni

VYVOj.

Sledované skoly Ize z hlediska diferenciace rozdélit do dvou skupin. V prvni skupiné jsou skoly, které
zavedly nékterou z forem mezitfidni skupinové vyuky — ZS Oranzova, S Cervena a ZS§ Modra. Zatimco
ZS OranZova sidli ve velkomésté, dalsi dvé gkoly jsou v malych méstech, viechny se ale vyznacuji

relativné vysokymi pocty zakd.

Do druhé skupiny lze zafadit $koly, které uplatriuji jiné formy diferenciace — ZS RGZova mezitfidni

diferenciaci a ZS Zelena skupinovou vnitrottidni diferenciaci.
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ZS Zelend je mald 8kola v pohranidi, kterd vyuzila pfileZitost vytvofenou zavedenim nového systému
financovani (PH max). Ten umozZnuje financovat zapojeni dvou vyucujicich do vyuky klicovych
predmétl. Vedeni skoly se rozhodlo podpofit zavedeni tandemové vyuky, nicméné vyucujici neméli
k dispozici detailnéjsi metodiku a vlastné ani pfilezitost k dalSimu vzdélavani, ktera by je prechodem
na novy pristup k vyuce provedla. V disledku téchto okolnosti se zavedeni tandemové vyuky stalo
spise kosmetickou zménou a $kola zavedla metodicky jednodussi vyuku ve skupindch. ZS Zelena se

od zbylych skol vyrazné odlisovala také poctem zakda, viz tabulka 15.

Tabulka 15 Pocty Zaki ve skoldach zarazenych do projektu (udaje jsou uvedeny k c¢ervnu 2023)

Z8 OranZova | 640

ZS Cervend 780

Z8 Modra 870

Z8 Zelena 170

ZS Rizova 550

Pro uspésnou mezittridni skupinovou vyuku dle vykonu je dilezZité, aby skola disponovala dostate¢nym
poctem ucitelQ, ktefi mohou paralelné vyucovat predméty, ve kterych diferenciace probiha. Tohoto
stavu je snadnéjsich dosahnout na skoldch s takovym poctem zakd, pfi kterém vznikaji minimalné dvé
tridy v ro¢niku. KdyzZ je pocet tfid v ro€niku vyssi nez tfi, byva zajisténi vyuky obtizné zejména z hlediska

organizace a mezittidni vyuka se uplatriuje ve dvojicich tfid.

Vedeni ZS RdZové se rozhodlo pro cestu intenzivni vnéjsi diferenciace — ze 74k jsou ti s nejvy3sim
vykonem zarazeni do tiidy nazyvané ,studijni”, Zaci s potfebou podpurnych opatfeni (zejména vyssiho
stupné) jsou zarazeni do specialni tfidy zfizované dle § 16 odst. 9 nazyvané ,dyslekticka” a zbytek zaku
tvoli tfeti tfidu v rocniku, nazyvanou také ,nestudijni“. Vedeni Skoly si uvédomuje rizika vnéjsi
diferenciace uvnitf skoly a snazi se jim predchazet tim, Ze ve vybranych predmétech propojuje zaky
zrlznych trfid. Pocty Z7akl takové propojovani ovsem umoZiuji jenom mezi ,nestudijni”
a ,dyslektickou” t¥idou. Skola nicméné planuje zamérné spole¢né akce pro viechny 7aky roéniku

(napf. vylet).
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Rozrazovdni do skupin v ramci mezitfidni skupinové vyuky

Skoly pristupuji ke skupinové vyuce zrGznych ddvodi. Hlavnim cilem je zkvalitnéni vyuky, na
nékterych skolach je to predevsim se zamérenim na zaky, které chce Skola udrzet a motivovat je, aby
neodchazeli na viceletd gymnazia, jiné Skoly se zaméruji spiSe na zlepSeni vysledkll Spatné

prospivajicich zaka.

Proces rozfazovani nebyva ve Skolach formalizovany, pravidla stanovend vedenim Skoly jsou spiSe
nepsand a v priib&hu ¢asu na fadé $kol velmi dynamicka a proménliva. Zaci jsou rozfazovani do skupin
bud' na konci patého, nebo na zacatku Sestého rocniku, k rozfazovani ale mizZe taky dochazet také
na zacatku jiného (naptiklad osmého) ro¢niku 2. stupné v pfipadé, Ze diferencovana vyuka v nizsich
rocnicich neprobihala. Rozfazovani na konci patého rocniku reflektuje vykon, ktery Zaci dosahuji
na konci Skolniho roku. Pokud se rozfazovaci test presune na zacatek 6. ro¢niku, zohledni zmény, které
mohly nastat v prlibéhu prazdnin. Tyto zmény mohou byt jak pozitivni (zlepseni Urovné ciziho jazyka
po pobytu v zahrani¢i nebo intenzivnim sledovani videi, filmu a hudby v origindlnim znéni),

nebo negativni (tzv. ,,summer loss”“, ktery vznika v pribéhu prazdnin absenci vyucovani a uceni).

Na zarazovani na konci patého roc¢niku se podileji pfedevsim ucitelé, ktefi zaky ucili v pribéhu
1. stupné, tedy jejich ttidni ucitelé a poptipadé také vyucujici anglického jazyka. Nékdy se na tomto
procesu podili také Skolni psycholog a Skolni specialni pedagog. Roztazovani se nékdy ucastni i ucitelé
druhého stupné, na setkani tak mohou pokladat doplnujici dotazy a vyjasnovat si Uroven a potieby
jednotlivych zaka, ¢imz také prispivaji k co nejvhodnéjsimu rozrazeni zakd. V nékterych pripadech
mize byt didvodem ucasti uciteld druhého stupné také snaha zajistit, aby rozfazovani co nejvice
odpovidalo jejich oc¢ekdvanim, pokud jde o kvalitu a spravedlivost procesu. Zaroven diky ucasti
na rozfazovani ziskaji detailnéjsi informace o sloZeni skupiny, kterou budou vyucovat. V pfipadé
utvareni skupin pro vyuku matematiky jen pro 8. a 9. roc¢nik rozfazovali do skupin ucitelé matematiky,
ktefi ucili dané zaky v 7. rocniku.

Hlavnim kritériem pro zafazeni je vykon Zaka, tedy jeho znalosti a dovednosti mérené testem a/nebo
vyjadiené znamkou na vysvédceni. Obvykle se pfihlizi k vysledkim jediného testu, nékdy je ale

zohledriovano testl nékolik (i z rGdznych rocnik(, napf. 4. a 5. ro¢niku).
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V nékterych ptipadech slouZi jako pojistka proti zkresleni vykonu zdka jednorazovym testem posouzeni
tfidniho ucitele, ktery vysledky testu bud potvrdi, nebo zpochybni. Pfihlizi se také kdalsim
okolnostem, napfiklad k motivaci, zajmu ¢i pili Zaka, chovani zak(, k jejich pranim, také k pranim
rodic¢d. Pokud jsou Zaci rozfazovani az na zacatku 6. ro¢niku, prihlizi se predevsim k vysledkdm test( —
toto nacasovani testovani byva totiz zdlvodriovdno moznym posunem ve vykonu Zak( v pribéhu

prazdnin.

Vedle kritérii pro zarazeni zaka hraji pfi sestavovani skupin roli i kritéria pro sestaveni skupiny jako
celku. Nékdy je cilem sestavit co nejvice homogenni skupiny a pocty zaka ve skupinach tedy mohou
byt rlizné, v jinych pripadech je dllezité, aby skupiny byly zhruba stejné pocetné. Dale byva cilem sloZit
skupinu, ve které Zaci dobre funguji a spolupracuji. Kritériem pro sestavovani skupiny mize byt tedy
napriklad co nejvétsi homogenita skupiny, srovnatelny pocet zakl, podil zak(i se SVP, pfitomnost
asistenta pedagoga a vzajemné sympatie Ci antipatie mezi zaky a z nich vyplyvajici vychovné problémy

a chovani narusujici vyuku.

Hlavnim nastrojem pro rozfazovani byva test. Miva stejnou koncepci kazdy rok, nékdy je mirné
modifikovan, poptipadé sestavovan jako Uplné novy. Test sestavuji ucitelé, v pripadé anglického jazyka
jsou nékdy vyuZivany testy pripravované autory ucebnic. Obvykle jsou Zaci zarfazovani na zakladé
vysledkd jediného testu, nékdy se prihlizi k vysledk@im vice testd. Zaci obvykle nejsou na test uciteli
specificky pripravovani. Test mlze byt pro Zaky snadnéji nebo hire resitelny jednak kvali tomu, jak se
sloZeni uloh v testu prekryva s jejich silnymi a slabsimi strankami, jednak také kvuali momentalni
(in)dispozici, tj. néktefi Zaci mohou mit v testu vyrazné lepsi ¢i horsi vysledky, nez je jejich bézny vykon.
K horsim vysledklim mize dochazet také kv(li tomu, Ze néktefi Zaci jsou stresovani tim, Ze védi, Ze test
slouzi jako podklad pro jejich selekci do skupin a vnimaji jej jako ,high-stakes” ndstroj. V nékterych

pripadech se pfti roziazovani prihlizi k vysledklm testll za delsi ¢asové obdobi.

Pokud jde o zaky, ktefi do Skoly prestoupi v prlibéhu druhého stupné, obvykle se pouze pfihlizi
ke znamkam z plvodni Skoly a pfipadné se pozdéji jejich zafazeni do skupin upravi. V pfipadé
matematiky vyucované Hejného metodou je Zak zarazen do skupiny s nizSim vykonem, pokud se
s Hejného metodou jesté nesetkal. Také Zaci s odliSnym matefskym jazykem jsou zafazovani do skupin

s nizsim vykonem.
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Samotny proces rozifazovani obvykle neni formalné upraven, jednotlivym aktérim tedy neni
k dispozici dokument, ze kterého by se mohli dozvédét, jakd jsou kritéria pro rozfazovani, jak
rozfazovani probiha a jaké jsou mozZnosti prestupu do jinych skupin. Obecné se jedna o proces, ktery
se odviji od charakteru skoly a pfistupu vedeni: v nékterych pfipadech jde o mechanizmus pomérné
staticky, v jinych naopak velmi dynamicky a proménlivy. Stanoveni hranic pro zafazeni do skupiny je
v zdsadé arbitrarni a je doznacné miry ovlivnéno ocekdvanym poctem Zakd ve skupinach.
Nejndrocnéjsi je rozhodovani o Zacich, jejichZ vykon je na hranici mezi dvéma skupinami, pfi jejich
zarazovani se tedy musi vice pfihlizet kromé vykonu i k jinym okolnostem.

Po rozfazeni zaci pokracuji ve vyuce v pfislusné skupiné po cely zbytek Skolni dochazky, pokud nedojde
k prefazeni. Adekvatnost rozrazeni je sledovana rGznymi zpUsoby, obvykle nebyva formalné
ovérovana rozrazovacim testem na konci nebo na zacatku ro¢niku. Zaroven rada vyucujicich tvrdi, Ze
prabéziné sleduji vykon jednotlivych Zak( a v pripadé vyraznéjsi zmény vykonu navrhuji prefazeni.
Zarazeni zdka do skupiny adekvatni vykonu Zidka se ovSem nedafi vidy. Pfi¢inou zafazeni
do neadekvatni skupiny maze byt nepresna diagnostika Zaka a z ni vyplyvajici nespravné prirazeni zaka
do pfrislusné kategorie vykonu, nesouhlas Zaka ¢i jeho rodicl se zatazenim, i zohlednéni kritérii
pro utvareni skupin (napf. pocet zakl). Do prvni skupin pficin lze zaradit pouziti nedostatecné
validniho a reliabilniho testu, popfipadé jeho nizké diskriminacni charakteristiky, ¢i netypicky vykon
Zaka v testu. Pfi nesouhlasu Zzaka Ci jeho rodicll se zafazeni se miZe stat, Ze Zaci s nizSim vykonem jsou
zarazeni v pripadé nesouhlasu do skupiny s primérnym vykonem. Zohlednéni kritérii pro utvareni
skupin zahrnuje zafazeni zaka s vy3sim vykonem do skupiny s nizsim vykonem kvali naplnéni kapacity
skupiny. Zaroven se mulZe stat, Ze zaci s nizSim vykonem jsou zafazeni do skupiny s primérnym
vykonem v pfipadé, Ze rodice s jejich zafazenim do skupiny s nizsim vykonem nesouhlasi. Ve vysledku
tedy skupiny nemusi byt tak homogenni co do sloZeni, jak bylo zamysleno. Ucitelé jsou si moznosti

nevhodného zarazeni védomi, nékdy se ho snazi vyvkompenzovat moznosti prestupa.

Skupiny byvaji obvykle nazvany Cisly. Potadi Cisel v nékterych pripadech kopiruje droven vykonu,
Castéji se ale Skoly snazi zamaskovat vykonnost skupin tim, Ze ¢isla obménuji — lisi se pro jednotlivé
predméty i pro jednotlivé roky. Ve vétsiné pripadl Zaci snadno rozkliCuji vykonnost skupiny.
V konverzaci mezi sebou ucitelé nékdy skupiny oznacuji jménem ucitele, nebo oznadenim tfid, ze
kterych skupina vznikla (AD-cko). PFi rozhovorech v ramci vyzkumu se objevovaly riznorodé nazvy,

které rlznymi zplsoby popisovaly vykonnost skupiny: rychlejsi/pomalejsi, studijni/nestudijni,
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lepsi/horsi, slabsi/silnéjsi, sikovnéjsi. Je ovsem mozné, Ze tyto nazvy ucitelé pouzivali zejména proto,
aby pfiblizili tazatelm, o které skupiné mluvi. Adjektiva, kterd pouZivaji Zaci, maji ponékud
expresivnéjsi charakter: chytra/blba. Na nami sledovanych Skolach jsme se nesetkali s vytvarenim
neutrdlnich nazvl pro jednotlivé skupiny (napf. Zebry), prestoze tento pristup se na jinych Skolach

také nékdy uplatiuje.

Se zarazenim musi v nékterych Skolach souhlasit i Zak i jeho rodic, v jinych skolach neni souhlas rodict
nutny. Nékdy jsou kvuli nesouhlasu Zaci zarazeni do skupiny, kterd zcela neodpovida jejich vykonu
na zadkladé nesouhlasu se zarazenim, takové ptipady jsou vsak spiSe ojedinélé. V nékterych pripadech
chce rodi¢ 7dka preradit do skupiny s vy$sim vykonem kvili obavé, Ze Zak nedosahne ve skupiné
s nizSim vykonem patficnych znalosti a dovednosti (také ve vztahu k pfijimacim zkouskam), nebo
protoZe si mysli, Ze zak dosahuje vyssiho vykonu, nez ukazal test. Pokud by ptipravu na pfijimaci
zkousky mél rodi¢ resSit nezdvisle na Skole formou soukromého doucovani, vznikd mu tim
nezanedbatelny finanéni zavazek. M(iZe nastat i opaéna situace, kdy rodi¢ chce Zaka zaradit do skupiny
s nizS§im vykonem, napfiklad kvali lepsimu hodnoceni na vysvédéeni, a tedy vétSimu bonusu

v pfijimacim fizeni, nebo kvlli méné “vykonnostnimu” prostiedi.

Rozfazovéani do skupin je pro aktéry narocny proces, jsou si védomi jeho vlivu na dalsi vyvoj Zaka.
VyZaduje od ucitel ¢i jinych posuzovatell znacné nasazeni a Usili, ale také profesni dovednosti,
kterymi nemusi vsichni disponovat, mj. proto, Ze je témto tématlm vénovana jenom okrajova

pozornost v ramci pfipravného i dalSiho vzdélavani.

Zohlednéni i jinych neZ vykonovych kritérii vede k tomu, Ze v nékterych pfipadech neodpovida
zarazeni zaka do skupiny jeho vykonu. Hlavni divody pro nevhodné zafazeni Zaka jsou tfi: nevydareny
nebo naopak pfilis vydareny test (tedy omezeni plynouci z pouZiti jednorazového nastroje v pisemné
podobé), kritéria pro sestavovani skupin a prani zaka/jeho rodi¢d. Kromé toho je nutné také pfipustit
chybné zarazeni kvali nedostatecnému potencidlu pouzitého nastroje — testu — rozpoznat rozdily

ve vykonu Zak{. Navic u nové pfichozich zakl vykon v testu neni k dispozici.

Zaci, ktefi jednorazové selhali v testu, nebo naopak dosahli vysledk( nad sv(ij obvykly vykon, &i se jejich
vykon zménil, maji Sanci byt zafazeni do vhodné skupiny pozdéji, byt to mizZe byt i se znacnym

Casovym odstupem. Pokud jsou ale zafazeni do neodpovidajici skupiny kvili jinym okolnostem
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(napfiklad problematickym vztahim mezi dvéma Zaky, ktefi jsou navzdory obdobnému vykonu

zarazeni do rliznych skupin), je jejich Sance na zafazeni do odpovidajici skupiny pomérné nizka.

Méné vyrazné, ale pocetné pravdépodobné vyznamnéjsi, je nevhodné zarazeni Zdka z divodu
kapacitnich. V ptipadé, Ze rozdily mezi vykony Zakl jsou pomérné malé, je pouze zaleZitosti
arbitrarniho rozhodnuti, zda dany Zak bude zafazen do skupiny swvySSim ¢&i nizSim vykonem.
Tento problém se tyka predevsim rozhrani mezi skupinou s nejvy$sim a primérnym vykonem: cast
zakl mlze byt zarazena do ,zbytkové” skupiny s priimérnym vykonem jenom z dlvodu naplnénosti
skupiny s vyssim vykonem, byt se jejich vykon od vykonu Zak( ve skupiné s vy$sim vykonem zasadné
nelisi.

V nékterych pfipadech je divodem zafazeni do skupiny neodpovidajici vykonu Zaka nesouhlas Zaka ci
jeho rodic¢l se zarazenim. K nesouhlasu dochazi jednak ve snaze zachovat dosavadni kamaradské
vazby mezi Zaky, jednak ve snaze zajistit co nejvhodnéjsi podminky pro rozvoj Zaka z pohledu rodi¢u

(pFiprava k ptijimacim zkouskam, zndmka na vysvédceni, volba ucitele).

Pocty nevhodné zafazenych Zaku je obecné obtizné vycislit. Odhadovali jsme, Ze naprosta vétsina zaki
je do skupiny zafazena dle explicitnich kritérii, nicméné dalsi kritéria mohou hrat roli pfi zarfazovani
az 1-3 zaka do skupiny, coz mlze tvofit 10-15 % z celkového poctu zak(. Dle nasi analyzy, ve které
jsme srovnali vysledky Zak( v testovani provedeném externim subjektem, ale mize jit i o podstatné
vyssi podily zaka.

Analyza totiZ ukdazala, Ze v matematice by se ocitla ¢tvrtina aZ polovina zak( v jiné skupiné, nez ve které
jsou vyuc€ovany. V cestiné jsou nesrovnalosti mirné nizsi, ale i zde je odlisSné zafazena aZ tfetina
zakl. Mulzeme samoziejmé argumentovat tim, Ze testy SCIO mohou meéfit néco jiného, nei je

vyucovano, ale porovndni nade vsi pochybnost ukazuje, Ze zafazeni je minimalné sporné.

Napf. v ZS Oranzova by se v prvni skupiné v ¢eském jazyce podle test( spole¢nosti SCIO mélo ocitnout
ze 5 7aku z celkového poctu 16 zak( v kmenovych skupinach, tedy od tretiny déti by méli ucitelé vyssi
ocekavani nez nyni. V matematice by se dle vysledk( testli spolecnosti SCIO do 39 mist v kmenovych
skupinach dostalo 7 zakd ze skupiny s nejnizs$im vykonem, ktera ¢itda 14 zak( (tedy celd polovina).
V ZS Rizova, kterd praktikuje permanentni déleni zaka do tfid by dle test(i SCIO z ¢estiny ve studijni

tfidé mélo byt 5 zak( z 32, ktefi dochazeji do béiné tfidy a dle testu z matematiky 14 zaka, ktefi

navstévuji béznou tfidu. Zaroven by na zdkladé testu z ¢estiny méli byt 2 Zaci, ktefi aktudlné navstévuiji
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tfidu zfizenou dle § 16 odst. 9 (v niZ je celkem 6 déti) vyuCovany v béiné tridé, na zakladé vysledki
z matematiky by mél byt do béiné tridy povysen 1 zak.
V ZS Zelend, kterd rozdéluje 7aky v jedné tfidé na dvé skupiny, by byla na zakladé testi SCIO
z matematiky i z ¢estiny odlidné zafazena ¢tvrtina déti. V ZS Modra neodpovida zafazeni ve Etvrtiné

vykonem povyseni do skupiny s nejvyssSim vykonem a naopak.

Problém nevhodného zatazeni zdka (misplacement), ktery se vztahuje k vnéjsi diferenciaci, je tedy
relevantni i pro diferenciaci vnitfni. Byt v nékterych ptipadech mize byt nevhodné zarazeni zakd
napraveno, pokud byli do dané skupiny zarazeni z dlvodu Upravy sloZeni skupiny nebo omezené
pocetnosti skupiny, obvykle zlstavaji v dané skupiné natrvalo. Ze systémového hlediska jsou totiz
nékteré problémy rozfazovani obtizné odstranitelné, zejména ty, které souvisi s poctem Zzaku
ve skupiné a stanovenim hranic pro rozfazeni, zejména v pfipadé, kdy ve vykonu Zakd nejsou zasadni

rozdily.

Dalsim dualeZitym dusledkem wvytvareni skupin je vyznamna proméné kolektivi. Tvorba novych
kolektivl s sebou nese proces szivani se, néktefi ucitelé deklaruji, Ze tento proces muze trvat relativné
dlouho, nez se napfiklad sZiji Zaci dvou tfid tak, aby kolektiv dobfe pracoval. Zatimco pfi vytvareni
novych tfid je obvykle vytvareni novych kolektivll vénovana pozornost a jsou organizovany rlizné
stmelovaci akce, vytvareni novych kolektivi v rdmci skupin zdaleka neni vénovana takova pozornost,

coz muze vést k obtiZzim ve vztazich mezi Zaky.

Prestupy mezi skupinami
Vsechny skoly deklarovaly, Ze mezi skupinami jsou mozné obousmérné prestupy. NiZe jsou uvedeny

hlavni deklarované dlivody pro prestupy:

e naprava nevhodného zafazeni (na zadkladé rozrazovaciho testu Ci jiného kritéria),

e zména vykonu,

e motivace zaka v souvislosti s pfijimacim fizenim,

o well-being zadka (napf. pratelské vztahy ¢i naopak nezapadani do skupiny, odmitnuti tlaku
na vykon — kdyZ Zak odmitne prestup, aby zlstal v komfortnéjsim prostiedi),

e preference zaka pro konkrétniho vyucujiciho ¢i styl vyuky,

e nespokojenost Zaka s konkrétnim vyucujicim ¢i stylem vyuky,

e restrukturace skupin z divodu odchazejicich Zakl na Sestiletd gymnazia,

e bezpecné prostiedi pro zaka,
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e big fish little pond efekt nebo little fish big pond efekt®.

Prestupy se odehravaly ve dvou c¢asovych rovinach. K prvnim zménam ve sloZeni skupin dochazelo
na zacatku skolniho roku, nékolik tydnd po prvotnim rozfazeni zaka. Jednalo se o tzv. doladovaci
prestupy, kdy se u nékterych zakl prehodnocovala plvodni alokace do skupiny. Mohlo se napftiklad
jednat o situaci, kdy Zak/rodi¢ s rozhodnutim o umisténi do skupiny nesouhlasil a Zzadal o zménu.
PoZzadavek mohl vychazet rovnéz od samotnych uditell, kdy naptiklad ucitel v prvnich tydnech vyuky
naznal, Ze zak nezvlada tempo ani narocnost vyuky, nebo ma naopak tempo vyssi nez ostatni

ve skupiné.

Druha vina rekonstrukce skupin probihala v priibéhu skolniho roku. Ackoli néktefi ucitelé deklarovali,
Ze jsou prechody mozné kdykoli v pribéhu skolniho roku, tak k nim dochazelo zpravidla ve ctvrtleti,
Castéji pak v pololeti, anebo na konci $kolniho roku. Dlvody pro pevné stanoveni termin(l prestupt
byly zejména organizacni a administrativni, napf. nutnost zaky prefadit v systému kvili klasifikaci

a dochazce.

Jednoznacna kritéria pro prestup obvykle nebyla deklarovdna a jednoznacné stanovena. Po vyjadreni
Zadosti o prestup je v prvni fadé posuzovana kapacita cilové skupiny — pokud je dostate¢na a vyucujici
vyhodnoti, Ze presun bude pro Zaka pfiznivy, jsou vyucujici naklonéni pranim zaku ¢i rodi¢l na zménu
skupiny vyhovét. Zadné specifické nastroje se pro prestup nevyuzivaji a v podstaté nejsou
legitimizovana pravidla ¢i podminky pro prestup. Pfestupy se organizuji spontanné, pficemz je
samotny prestup organizovan individuaing, s ohledem na konkrétniho 7dka. Zadost o prestup je
jednotlivymi aktéry diskutovana a pokud je v cilové skupiné misto a dojde ke shodé, zdk mize

prestoupit.

V nékterych skolach se pfi prestupech zakl s podplrnymi opatfenimi také bere do tvahy ucitelv styl

vyuky (méné Ci vice strukturovany).

V zédsadé byly prestupy iniciovany jednotlivci, at uz ze strany ucitell nebo zakul ¢i jejich rodi¢d. Oba

typy aktérd se snazily pomoci pfestupu primarné zlepsit vykon a/nebo well-being Zak(. Na nékterych

9 ,Big fish little pond” efekt je socialné-psychologicky koncept popisujici situaci, kdy jedinec dosahuje relativné

vevs

prostiedi méla nizsi status. Oproti tomu , little fish big pond“ efekt popisuje situaci, kdy jedinec dosahuje
relativné nizsiho statusu nebo Uspéchu v prostredi, které je velké, konkurencni a plné vyraznych osobnosti.
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Skolach ucitelé cilené premysleji, zda a kdo by mél ve Ctvrtleti ¢i pololeti prestoupit. S vyslednym

zarazenim do skupiny obvykle musi souhlasit Zak i rodic.

Na nékterych Skoldch ucitelé planovité promysleji, pro koho by bylo vhodné prestoupit a prestup
iniciuji. Ne vzdy jsou ale Zaci naklonéni skupinu ménit, roli hraji pratelské vztahy ve skupiné, ale také
averze kvyucujicimu, ktery udi skupinu, do které maiji prestoupit, pripadné preference ucitele
ve stavajici skupiné a obava ze zmény. V nékterych Skoldch je pak prestup Zdkovi navrhovan

opakované.

Proces pretfazeni mUZze trvat i pomérné dlouhou dobu — od zjisténi, Ze Zakovi dana skupina nevyhovuje
k pfesunu do cilové skupiny muze ubéhnout i nékolik mésicl. V nékterych skolach je prestup
projedndvan predmétovou komisi. Nékdy se do procesu intenzivnéji zapojuje i tfidni ucitel, ktery
presvédcuje vyucujici, aby bylo zakim ¢i rodicdm vyhovéno. V ojedinélych pripadech je prestup

komunikovan se skolnim poradenskym pracovistém.

Samotny prestup neni jednotlivymi aktéry vniman jako problematicky. Zvlasté ve skolach, kde
jednotlivé skupiny maji stejny tematicky plan i stejné ucéebnice, popfipadé i sladéné pozadavky

na kulturni denik a portfolio, neni prestup Zaka spojen s nutnosti pfizplsobeni v téchto ohledech.

Nékteré skoly optikou ucitelt vnimaji pfestupy mezi skupinami jako flexibilni, pro Zaky je ale nékdy
doba, kdy cekaji na prestup, dlouha a deklarovanou flexibilitu nepotvrzuji. Nékdy ucitelé navrhuji,
aby Zak, prestoze on nebo jeho rodic iniciuje zménu, vyzkousel néjakou dobu praci v plvodni skuping,

do které byl ptirazen.

Nékteré ze skol o prechodu premysleji komplexnéji a snazi se zménu skupiny vnimat i perspektivou
samotnych Zak(. Takové skoly se od ostatnich odliSovaly v tom, Ze Zakam, ktefi si nebyli zménou
skupiny jisti, anebo prechod doprovazely obavy rizného sméru, nabizely tzv. pfechod na zkousku.
To znamend, ze si zaci mohli po dobu nékolika dnl/tydnd pobyt v nové skupiné vyzkouset a az

po uplynuti zkusebni Ihlty se definitivné rozhodlo, kterou skupinu bude Zak navstévovat.

Mezi nejcastéjsi problémy souvisejici s prestupem patfi odliSné kurikulum, obava z poklesu prospéchu,
obava ze ztraty statusu, zpretrhani pratelskych vazeb, nutnost recipro¢ni vymény zakl mezi skupinami

a adaptace na odlisny vyucovaci styl vyucujiciho, jeho metody a zplsoby prace i hodnoceni, pravidla
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a zvyklosti skupiny. Jako vyhody je vnimdani navazani novych socidlnich vazeb, pfesnéjsi zafazeni podle

vykonu, zafazeni do skupiny preferovaného vyucujiciho a moznost nového zacatku.
Pocty prestupll jsou shrnuty v tabulce 16.

Tabulka 16 Pocty prestupii v ZS Cervend a ZS Zelend

ZS Cervena

ZS Zelena

skolni rok

2022/23

2021/22

pocet Zakd v roéniku

65

19

pocet/podil Zaka,
ktefi prestoupili v
pololeti

3(#3)/5% 0/0%

matematika
pocet/podil zak,
ktefi prestoupili na
konci roku

2(+1,-1)/11
0/0% %

poéet/podil zakq,
ktefi prestoupili v
pololeti

4(+4)/6% 0/0%

pocet/podil zaka,
ktefi prestoupili na
konci roku

anglicky

jazyk 2(+1,-1)/11

0/0% %

poéet/podil zakd,
ktefi prestoupili na
konci roku X X

Z tabulky 16 je patrné, Ze kromé pocatecniho vyladovani systému v pribéhu skolniho roku prestupuji

evvs

Nami ziskana data zohlednuji pfestupy v ramci dvou Skolnich rokd, mlze v nich tedy absentovat rada
jeva, které se vyskytly v jinych rocich a v jinych roénicich. Vyucujici naptiklad referovali, Ze pocet Zak
je nejvice zaka v 1. a 2. skupiné, tedy ve skupinach s nejvyssim vykonem a Ze se celkové se uskuteénuje

vice prestupt smérem k vyssim vykonnostnim skupinam.

Ve vyuce angli¢tiny naproti tomu v souvislosti s ndro¢nou vyukou rodilého mluvciho prestupovalo vice
zakl do skupin s nizsSim vykonem. Vyucujici dale referuji o tom, Ze prestupy ve vyssich rocnicich jsou

ovlivnéné prijimacimi zkouSkami, zaci prestupuji obéma sméry — do skupiny s nizs$im vykonem, pokud
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neaspiruji na studium maturitniho oboru, nebo pokud preferuji lepsi znamku na vysvédcéeni

a do skupiny s vyssim vykonem, pokud chtéji zlepsit Uroven svych znalosti a dovednosti.

| kdyZ jsou prestupy teoreticky mozné, redIné je moznost prestupu relativné omezena z vicero divodu.
Jde zejména o strukturdlni ddvody, tedy divody dané usporadanim mezitfidni skupinové vyuky. Pati
mezi né napfiklad nedostatek mist ve skuping, ktery obvykle pretrvava, takze byt by zZék a jeho rodice
méli o prestup do skupiny s vy$sim vykonem zajem a vykon zaka by této skupiné odpovidal, prestup
neni kvlli pocetni kapacité skupiny mozny. Ucitelé se v prvnim kole rozfazovani snaZi nastavit
kapacitou pro nejvyssi skupinu co nejvétsi, aby dali Sanci vicero Zakiim dostat se nejvys. Tento zamér
Ize na jednu stranu povaZovat za chvalyhodny, na strané druhé se ukazuje jako disfunkéni, paklize chce
néjaky zak do této skupiny prejit.

Dalsim strukturalnim ddvodem muze byt vyrazny rozdil v kurikulu pro jednotlivé skupiny. Pokud jsou
napriklad na angli¢tinu ve skupiné s nejvyssim vykonem Zaci z bilingvnich rodin a za skolni rok
proberou vyznamné vice uciva nez 7aci nasledujici skupiny, zlstava moznost prestupu spise teoreticka,
presnéji feceno zavisla predevsim na individudlnim Usili Zdka nad rdmec uciva probiraného ve skupiné

s niz§im vykonem, do které byl pfirazen.

Do snahy rodic¢a ¢i zZaka o prerazeni do skupiny s nizSim ¢i vy$sim vykonem se muizZe promitat také
uvaZzovani vzhledem k pfijimacimu fizeni. Nékdy se mizZe jednat o rozhodnuti, které mifi na zlepseni
znalosti a dovednosti Zaka vzhledem k pfijimacimu fizeni — v takovém pfripadé zadk zada o prestup
do skupiny s vyssim vykonem. V pfipadé, Ze se Zak rozhodl rezignovat na maturitni obor, mlze naopak
Zadat o prestup do skupiny s niz§im vykonem. Nékdy ma takové uvaZovani strategicky charakter
vzhledem ke klasifikaci — rodice i Zaci predpokladaji, Ze Zaci ve skupinach s nizs$im vykonem dostanou
za danou uroven vykonu lepsi zndmku neZ Zaci ve skupindch s vy$sim vykonem, proto je vzhledem

k vysledné kvalifikaci (nikoliv vSsak vzhledem k ziskanym znalostem a dovednostem) vyhodnéjsi, kdyz

je zak prerazen do skupiny s nizsim vykonem.

Co se tyle sméru propustnosti, tak realizované prechody jsou obousmérné. Casté&jsi jsou viak
prechody do vykonnéjsi skupiny. Na druhou stranu, pocet zak(, ktefi mohou prejit do prvni skupiny,
je omezeny. Kapacita je Casto jiz pfi prvnim rozfazeni témér naplnéna, byt v jiném typu modelu
rozfazeni zakd (nejméné zaka v 1. a 3. skupiné, mnoho Zaku v 2. skupiné) je kapacita naopak pftizniva

pro zarazeni dalSich zaku.
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Jako problematicka se ukazuje samotnd logistika prechodi. Pfechody jsou zpravidla mozné pouze
ve vybranych terminech (napf. v pololeti), a to i v pfipadé, kdy ucitel jiz vi, kterého Zdka preradi.
Vysledkem je, Ze zZak, jehoz vykon se proménil, musi ¢ekat v neodpovidajici skupiné do doby, kdy bude
prechod logisticky mozny. Ucitelé uvadéli jako problematicky presun Zaka v systému, zarover ale mize
jit také o odlisné pristupy k hodnoceni u jednotlivych vyucujicich, které neni vhodné ménit v pribéhu

pololeti.

Data ukazala, Ze ¢im delSi dobu Zak ve skupiné zlstava, tim spiSe se mu ze skupiny nechce odejit.
V koneéném dlsledku mlze dojit k situaci, kdy se z pfislibeného prechodu stane pfechod odmitnuty,
tzn., Ze zak skutecné setrva v plvodni skupiné. Pfestup Zdka mimo pololeti znamena pro uditele

i skupinu prevzit se Zdkem i jeho zndmky, coz mliZe byt citlivé kvili jinému pojeti zndmkovani.

Z4ci z nékterych kol neznaji pravidla umozfiujici zmé&nu skupiny. Nevédi, kdy je mozné skupiny zménit
a za jakych podminek je mozné odejit do sousedni skupiny. Tato netransparentnost mizZe odradit
nékteré zaky (zpravidla ty, ktefi pfechod zvaZuji) od snahy o aspirovani na jinou skupinu. Mozna, Ze
ucitelé vénuji pozornost zejména prvotnimu rozrazeni zakl do skupin, které probihd na zacatku
Skolniho roku. Podminky pro prestup tak pro né nejsou aktualni, tudiz je nemaiji zexplicitnéné, ackoli
je povoluji. UvaZuji viak spiSe v roviné hypotetické — skupiny jsou pruzné, prestupy jsou tak mozné,
ale dalsi konkrétni kroky jiz podrobnéji naplanované nemaji. V podstaté i sami Zaci na zacatku skolniho
roku (anebo na konci predeslého) pristupuji k rozfazovacimu testu jako k finalnimu podkladu pro jejich
rozmisténi a moznost promény skupiny v tuto chvili nereflektuji. Proto nékteré z nich provazi
pfi testovani tak vyznamny stres, a proto rovnéz néktefi Zaci komentuji rozdéleni podle jediného

nastroje jako nestastné.

Pro zZaky prestupy prinaseji zménu prostredi, jiny zplsob prace (metody a pristupy, tempo, hodnoceni)
a jiny referencni ramec. | pfestupy muze dochazet k jisté proméné kolektivl. Néktefi ucitelé se snazi
o prestup na zkousku a adaptacni obdobi, uvédomuji si, jak a v éem muze byt prechod pro Zaka naro¢ny

a snazi se byt zakim napomocni.

Kdyz se podivdme na problematiku prestupu optikou samotnych zak(, vidime, Ze i oni sami dokazou
prechody problematizovat a dokazou uvést konkrétni uskali (dlouha ¢ekaci Ihiata, test jako jediny
nastroj), kterd pfechod znesnadnuji. Hlas zak( tak nemusi byt lichy a vyplati se Zaky do procesu

diferenciace aktivné zapojit.
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Ocekdvané vystupy, ucivo a ucebni materidly a jejich pFizptsobeni jednotlivym skupindm
Ocekavané vystupy

Dle vyjadreni vyuujicich jsou o€ekdvané vystupy v SVP chapany jako zavazné pro viechny 7aky, Zadna
ze kol nema kviili diferencované vyuce specificky upraven SVP. Oc¢ekavané vystupy podle SVP jsou
pro vSechny Urovné stejné, coz néktefi vyucujici povazuji za vhodné zménit, protoZe ve skupinach
vykonem jich nejsou schopni docilit. Nékteti vyucujici tvrdi, Ze si ucitelé ve skupiné s vyssim vykonem
mohou stanovovat vyssi cile, ne? je stanoveno v SVP, ve skupiné s niz§im vykonem se pak soustiedi
na splnéni cilt v SVP a z u¢ebnice vynechaji ¢asti, které cile SVP nepodporuji. V kone¢ném dlisledku se
ve skupindch s vyssim vykonem probira vice uciva v rychlejsi tempu a do vétsi hloubky. Zarover jsou
ocekavané vystupy v SVP obvykle formulovany na tak obecné Urovni, e neni snadné udélat si

predstavu, v jakém rozsahu je musi Zak dosahnout.
M: charakterizuje a tfidi zdkladni rovinné utvary

Al: zeptd se na zdkladni informace a adekvdtné reaguje v béznych formdlnich

i neformdlnich situacich

CJ: vyhledd zdkladni vétné ¢leny a zddvodni shodu, orientuje se v rozvijejicich

vétnych clenech

Néktefi ucitelé vychazeji z predstavy, Ze potfeby Zakl s rGznym vykonem jsou rlizné. Napftiklad Z4ci,
ktefi nebudou délat prijimaci zkousky, maji jiné potreby nez Zaci, ktefi je délat budou. Potrebuji se
zabyvat nécim, co je pro né zajimavé, prinosné, ale pfinos a zajimavost spatfuji v nééem jiném nez z4aci
ze skupin s vyssim vykonem. Také jejich potreby souvisejici s ceskym jazykem v budoucim Zivoté

Vv

budou odlisné neZ potreby Zakl ze skupiny s vyssim vykonem. Podobné premysleji néktefi ucitelé

evvs

zasoby a schopnost ji pouZit, pochopeni vyznamu obsahu a osvojeni si zdkladnich struktur.
Ve skupindch s vyssi Urovni znalosti a dovednosti pak miZe byt cilem napfiklad prohloubeni schopnosti

zaka konverzovat.
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Ucivo

Kurikulum je pro viechny skupiny dle SVP stejné, v hodinach se probiraji stejné tematické okruhy, ale
v rdizném rozsahu. Byt vyuka ve skupinach dle vykonu nebyvé zohlednéna v SVP, ucitelé referuji, ze
ve vyuce voli pro jednotlivé skupiny riznorodé ucivo, lisi se mj. mirou abstrakce, tempem, rozsahem.
Obecné lze fici, ze skupiny s vy$sim vykonem probiraji vice uciva vyssi kognitivni Urovné v rychlejSim
tempu.

74

Rozdil v u¢ivu jednotlivych skupin dle jedné z vyucujicich ,,neni zanedbatelny“. Napftiklad v matematice
skupina s nizsim vykonem casto nefesi slozitéjsi priklady v ucebnici, skupina s vyssim vykonem se
naopak slozZitéjsimi priklady zabyva, zvlasté u dobrovolnych ukoll, mlze také resit priklady z olympiad,
hlavolamy apod., nékdy se nastoluje téma presahujici dosavadni ucivo, napriklad téma vyssich roénikd
(zdporna Cisla, prace se zlomky, které maji rizny jmenovatel). V anglic¢tiné skupina zak{ s vyssim
vykonem neprobird vice gramatickych jev(, rozdil mezi skupinami spocivd vtom, Ze vramci
konkrétniho gramatického jevu skupina s nizsim vykonem probere zakladni pravidla, zatimco skupina
s vysSim vykonem se dostane i k vyjimkam. V ¢estiné Z4ci ze skupin s nizsim vykonem nemuseji urcovat
druhy vedlejSich vét, dostacujici je uréeni poctu vét v souvéti, nemusi uréovat pfislovecné urceni
podminky a pficiny. Zaci ze skupin s vy$§im vykonem naopak znalost uréovani druhd vedlej$ich vét maiji
mit. V téchto skupinach je prostor i pro literarni historii a neni tfeba tolik posilovat pravopis. Ve vybéru
Cetby a Ctendrstvi jsou na Zaky ze skupin s vyssim vykonem kladeny vyssi naroky a cile nez na Zaky na
opacné strané spektra, a to v obsahu i objemu cetby. Napfiklad v prvni skupiné ¢tou Zaci doma celé
Bdje a povésti, ve skupinach s nizSim vykonem Zaci ¢tou jen nékolik z nich, nékteré z baji se ¢tou ve
Skole a zaroven maji zaci moznost Cetbu nahradit poslechem a cetbu plynulého textu komiksem.
Zakladni ucivo je smérovano spiSe do prostrednich skupin, ve skupiné s nejvyssim vykonem je ucivo
priddvano, jsou zafazovany narocné ulohy, ¢tou se narocné;jsi texty. Ve skupiné s nejnizsim vykonem je
ucivo redukovano. Ve skupiné s vyssim vykonem se vyucujici vénuje dlkladné vedlejsim vétam (jejich
druhlim), ve skupiné ctvrté se misto dukladné klasifikace vedlejsich vét vénuje pravopisu (napf. shoda

podmétu s prisudkem), ¢teni s porozuménim, logické stavbé textu apod.

Ucebnice a ucebni materidly
Zaci ve viech skupinach maji obvykle stejné ucebnice, Ize se oviem setkat i s vyjimkami. V Z§ Modra
zvolili pro skupinu s nejnizsim vykonem v sedmém rocniku ve skolnim roce 2020/2021 udebnici

Bloggers. Podle nazorl jedné z vyucujicich se jednalo o ucebnice podporujici spise frontalni vyuku
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a neucici Zaky premyslet. V dobé distanéni vyuky mnozi Zaci skupin pouZzivajicich tuto ucebnici udélali
velky posun, a tedy se od nasledujiciho Skolniho roku navratili k ucebnici pouzivané v ostatnich
skupindch. Zména ucebnice sice vychazela z potfeb Zaka dané skupiny, ale negativné ovlivnila

prostupnost mezi skupinami, protoze Zzaci poutzivajici ucebnici Bloggers dosahovali navzdory

evvs

| v pfipadé vyuzivani stejnych ucebnic vSemi skupinami, v nékterych ptipadech neproberou viechny
skupiny v pribéhu $kolniho roku stejné mnoistvi kapitol ¢&i dilG b&hem druhého stupné ZS. Napfiklad
v angli¢tiné mohou skupiny s nejvyssi Urovni znalosti v priibéhu druhého stupné probrat 12 kapitol -
zaéinaji v $estém roéniku a pokracuji po celou dobu studia na ZS, vidy jeden dil za rok. Skupina
s nejnizsi urovni znalosti ma na druhou stranu probrat pouze 6 kapitol, tedy dva dily ucebnice —
polovinu toho, co skupina s nejvy$sim vykonem. V matematice v pfipadé vyuky Hejného metodou byly
pied zménou ucebnic pfi vyuce matematiky vyuzivany ucebnice A-F vyvinuté specificky pro Hejného
metodu. Ucebnice se nevztahuji zavazné ke konkrétnim rocniktim, dily A-D obsahuji zakladni okruhy
kurikula, dily E a F jsou rozsifujici. Skupiny s nizs§im vykonem tedy mohly skon¢it s ucebnici D, naopak
skupina s vyssim vykonem pracovala i s u¢ebnicemi E ¢i F.

Ucebnice nékterych nakladatelstvi obsahuji oznaceni obtiznosti jednotlivych dloh. Skupina s nejvyssim

Ulohach zfidka. S ucebnici se hodné pracuje ve skupinach s vyssim vykonem, naopak malo ve skupinach

s niz8im vykonem, protoZe Zaci v téchto skupinach maji problém textim v ucebnici porozumét.

Vjedné ze Skol zavadéni mezitfidni skupinové vyuky doprovazel i prechod na nové ucebnice

matematiky nakladatelstvi Taktik, ve kterych jsou Glohy odstupriované ulohy dle obtiznosti. Ucebnice

evvs

vvs

nejjednodussim uloham (oznac¢enym jednim puntikem - pro zaky jsou pfilis snadné a nejsou pro né
zajimavé) a pridavaji ulohy, které nejsou v ucebnici.

Pracovni sesity jsou vyuZivany sporadicky, v nékterych pfipadech nejsou vyuzZivany vibec. V jedné
ze Skol jsou vyuzivany pracovni sesity, ve kterych jsou ulohy odstupriovany podle obtiznosti.

Materialy vyuzivané nad rdmec ucebnice si voli kazdy ucitel sdm, jde predevsim o pracovni listy, ¢asto
je ucitelé vytvareji sami. Skupiny s vyssim vykonem v angli¢tiné vice vyuZivaji autentické materialy

(poslech i ¢teni).
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Srovnani pojeti planovanych cilll vzdélavani ve formé ocekavanych vystupl a uciva je nesnadné
zejména kvuli nejasné terminologii. Opakované jsme se setkavali s tvrzenim, Ze ucivo je stejné, lisi se
ovéem co do rozsahu. U¢ivem se obvykle mysli tematické okruhy vymezené v SVP, rozsahem pak jejich

konkrétni napln ve vyucovacich hodinach.

V praxi to vede k tomu, Ze v ucebnicich nejsou vSechny ¢asti uciva a typy uloh vidy probirany ve vsech

skupinach. Tim se dostava do konfliktu zamér ,probirat stejné ucivo” s ,,ptizplisobenim vykonu zaka“.

Metody a formy prdce a jejich pFizpiisobeni jednotlivym skupindm
Metody a formy prace se mezi Skolami i mezi jednotlivymi skupinami lisi. MGzZe se lisit jak spektrum
vyuzivanych metod, tak jejich konkrétni podoba, naptiklad ve vSech skupinach muzZe byt vyuZivanou

metodou hra, vybér konkrétnich her muze ale byt pro jednotlivé skupiny rozdilny.

Zvolené metody a formy jsou obvykle v kompetenci uditell, rozdily zpravidla nejsou disledkem
koordinace a domluvy, kazdy z pedagogl si vyviji svlj originalni pristup. Pokud dochazi k domluvé
na metodach, ma spiSe charakter inspirace. Obecné maiji jednotlivi pedagogové rlizné uéebni styly i
metody a nékdy je obtizné urcit, nakolik dany ptistup (naptiklad frontalné-narativni vyuka, zazitkova

pedagogika, zarazovani fyzickych aktivit) souvisi s individualitou ucitele a nakolik se sloZzenim skupiny.

Vyucujici se snazi diferencovat i v rdmci jednotlivych skupin az na droven individualizace, pfistupy se
v jednotlivych skolach lisi — nékde uplatiuji individualizovany pfistup v nejméné vykonnych skupinach
(zvlasté u zakh s podplrnymi opatfenimi), jinde v prostfednich skupinach. Formy individualizace
zahrnuji napriklad gradované ulohy a bonusové ulohy, nékdy ucitelé také zminuiji, Ze jiné ukoly (otazky)
davaji jinym Zakdm napfriklad pfi praci na tabuli. MoZnost individualizace je usnadnéna jiz principialné

tim, Ze ve skupinach je nizsi pocet zakl nez ve trideé.

Vyuzivané metody a formy prace ucitelé nékdy pfipisuji mife odpovédnosti, kterou jsou Zaci ochotni
prijimat za své vlastni uceni — podle jejich vypovédi Zaci ve skupinach s nizsSim vykonem tuto
odpovédnost prebiraji minimdlné. Nékdy také zminfuji miru schopnosti, moznosti, které zaci maiji

vénovat se danému predmétu.
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Ucitelé by uvitali vice informaci o pfistupech k diferenciaci vyuky, aby vyuka byla prospésna pro
vSechny zaky a konkrétni ukazky dobré praxe — zejména vzhledem k zZakim s nizsim vykonem, také

pokud jde o hodnoceni a znamkovani.

Nize uvddime hlavni oblasti, ve kterych jsou ve skupinach uciteli deklarovany rozdily v ptistupech

a metodach:

e kognitivni ndro€nost uciva
Rozdily v kognitivni naroc¢nosti uciva a souvisejicich Uloh pro jednotlivé skupiny deklarovali vSichni
vyucujici. Napfiklad v matematice jsou skupiné s nizsim vykonem predkladany jednodussi linedrni
rovnice (x + 4 = 10), které jsou postupné gradovany tak, aby se v rovnici vyskytovalo vice Cisel
a pocetnich operaci. V anglictiné je po Zacich ve skupindch s nizSim vykonem vyzadovdn mensi pocet
nepravidelnych sloves, v c¢estiné nemusi do detailu rozpoznavat typy vedlejsich vét. vyuzivani

matematického jazyka (u skupin s nizsim poradovym cislem dfive a ve vétsi mire),

e mnozZstvi ¢asu na procvicovani a upevnéni uciva (tempo vyuky)
Ve skupindch s nizsim vykonem obvykle Zaci potfebuji na zvladnuti uciva vice ¢asu. Obecné je jejich
tempo v hodiné pomalejsi. Osvojeni uciva se vénuje daleko vic prostoru, aby to bylo hodné procvic¢eno
a upevnéno. Velky podil ¢asu je vénovan procvi¢ovani, upeviovani, opakovani. To obvykle znamen3,

Ze z4aci ve skupinach s nizsim vykonem také projdou méné dostupnych cviceni v ucebnici ¢i cvicebnici.

Vyssi casové naroky na procvicovani a upevnéni uciva maji u rdznych vyucujicich rdzné disledky,
vyucCujici napriklad uvadéji, ze zaci ve skupinach s nizSim vykonem jsou méné schopni vénovat
samostatné ¢i skupinové praci a dlouhodobéjsim Cinnostem. Zaroven se v téchto skupinach vétsina
dostupného ¢asu vénuje frontdlnimu procvicovani, coz omezuje prostor pro ostatni typy ¢innosti.
RGzné nazory se objevily na podil her: néktefi vyucujici vyuZivaji hry na procvi¢ovani, tudiz se
ve skupinach s nizsSim vykonem vyskytuji ¢astéji nez ve skupinach s vyssim vykonem, jini vyucujici
naopak uvadéji, ze hry moc nezarazuji, aby ,,stihli probrat ucebnici”. Ve skupindch s nizsim vykonem

byvaji nékdy hry vnimany jako motivacni.

e spektrum vyuZivanych metod a pristupt

U skupin s nizSim vykonem ucitelé obvykle voli frontalni vyuku, protoze Zaci potrebuji ucivo vice

vysvétlit. Vice také zarazuji vyuku algoritml — postupl, pomoci kterych Zaci dosahnou kyZeného
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vystupu bez nutnosti pochopit hlubsi smysl provadénych operaci, vétsi podil ¢asu vénuji ndcviku
drilem. Vétsi zastoupeni md procvicovani praktickych dovednosti a cCinnostni aktivity. Mezi
vyuzivanymi metodami jsou zmifiovany aktivizacni ¢innosti, didaktické hry a hravé formy vyuky, nékdy
jsou vyuZivany i pristupy specialni pedagogiky, v pfipadé zarazeni zakd s podporou asistenta pedagoga

je v hodiné pfitomna i dalsi osoba. Je zdlrazriovana rovnovaha jednotlivych aktivit a rozmanitost.

Ve skupinach s vy$sim vykonem jsou dle vypovédi vyucujicich ¢astéji zafazovany jiné metody neZ prace
s u€ebnici a pracovnim sesitem, napftiklad projektova vyuka, je v ni vyssi podil samostatné i skupinové
a kooperativni prace. Jsou v ni Castéji zafazovany konstruktivistické pristupy, kdy jsou Zaci vedeni
k tomu, aby pozndni sami vytvareli. V angli¢tiné napfiklad se ve skupiné Zakl velmi talentovanych ci
bilingvnich vyuZivaji metody vyuky angli¢tiny pro rodilé mluvci, ¢tou knihy a diskutuji o nich, pisi denik
a ddraz je kladen na souvisly psany projev. Obecné jsou vice zafazovany produktivnich ¢innosti, Zaci

vice piSou eseje, vytvareji prezentace, pracuji na projektech.

e podpora ucitele
Ucitelé reflektovali také rozdilnou miru podpory poskytovanou zakim. Ve skupinach svyssim
vykonem Zaci pracuji ¢astéji samostatné, v méné vykonnych skupindch vyucujici citi potfebu Zaky
permanentné motivovat, vtahovat do ucebniho procesu a vice tedy zarazuji aktivizaéni metody, vice
kontroluji jejich praci, vykonnéjsi skupina pracuje vice samostatné. Skupiné s nizSim vykonem cilené
obvykle poskytuji vyssi vizudlni i materialni oporu, v matematice je naptiklad v tématu zlomky vice
zastoupena prace s papirovymi modely (skladani kolact), v anglictiné jsou kvali nazornosti vyuzZivany
karticky s popisem casl. Obecné je ve skupinidch s nizsim vykonem vice vyuZivano grafické
znazornovani a prace s pomlckami (naptiklad Zaci mohou pouZivat na prevody jednotek tabulku).
V nékterych skolach jsou v hodinach poskytovany pomdicky, které maji mit Zaci, ucitelem (napf.

pravitko, tuzka).

e pouZivany jazyk
Ve vyuce angli¢tiny jsou rozdily v moZnosti pouzivat angli¢tinu pfimo jako komunikaéni nastroj, nejen
jako predmeét vyuky, jinymi slovy, do jaké miry vyucujici fidi hodinu a vysvétluje nové jevy pfimo

v angli¢tiné. Ve skupinach s nizSim vykonem to nelze, ve skupinach s vyssim vykonem c¢astecné ano.

V matematice mohou ucitelé ve skupinach s vys$im vykonem ve vyssi mife vyuzivat matematicky jazyk.

e Ucast v soutézich
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vvs

Nad rdmec bézné vyuky se zaci skupiny s vy$sim vykonem Ucastni soutéZi a vyhrdvaji je. Neni jasné,
zda Zaci skupin s niz§im vykonem na uUcast v soutézich opravdu nejsou dostatecné vybaveni, nebo

k zapojeni do soutézi ani nejsou vedeni.

Ucitelé se volbou metod snaZzi dosahnout dikladného osvojeni uciva, které povazuji za zakladni.
Ve skupindach s vyssim vykonem na to potfebuji daleko méné ¢asu nez ve skupinach s vyssim vykonem.
V téch se tedy mohou vice vénovat tlohdm s vyssi kognitivni naro¢nosti. Zaci tedy ve skupinach
s vySSim a nizSim vykonem ziskavaji rozlicnou zkuSenost a maji pfileZitost k osvojeni rozdilného

mnozstvi uciva, respektive uciva rizné kognitivni naroc¢nosti.

Seskupovani zaku dle vykonu motivuje uditele k tomu, aby zohlednovali potfeby skupiny jako celku,
nikoli potreby jednotlivych Zak( ve skupiné. Proto byva vyuka z hlediska pouzivanych pfistupl
pomérné staticka — ve skupindch s nizsim vykonem se zaméruje zejména na procvi¢ovani, ve skupinach
s vyssim vykonem je vyuka premyslivéjsi. V obou pripadech je ale vyukovy pfistup uplatiiovan v daném
modelu trvale, coz nemdze dlouhodobé vyhovovat viem zakiim. | z nékterych zprav CSl je patrné, ze
za jednu z hlavnich slabin vyuky v nékterych skolach je ponékud paradoxné povazovana nizkd mira
diferenciace. Lze fici, ze ucitelé diferencuji intenzivné mezi skupinami, ale daleko méné v ramci
skupiny, svym zpUsobem spoléhaji na strukturalni diferenciaci a méné se vénuji diferenciaci vyucovani,

,didakticky zlenivi“.

Hodnoceni a pFizplisobeni hodnoceni jednotlivym skupindm

Hodnoceni Zakd ve vztahu k obsahu udiva, mezitfidni skupinové vyuce a pfijimacimu Fizeni patfi
k nejobtiznéjsim ¢astem ucitelské prace, protoze v sobé zahrnuje rozhodovani, zda ma byt kriterialni,
normativni, nebo zda znamkovat pokrok a Usili jednotlivych zakd. Konflikt mezi riznorodymi funkcemi
a pojetimi hodnoceni nékdy vede az k radikalnim postojiim — néktefi ucitelé zminili, Ze pro motivaci

neni zndmkovani vhodné a Ze by bylo vhodné jej zrusit.

Zaci jsou dle vypovédi ucitell standardné hodnoceni pomoci klasifikace. Ugitelé nicméné zmiriovali
i vyuziti jinych forem hodnoceni, naptiklad formativniho hodnoceni, pfi kterém vyucujici popisi vykon

Zaka a pomahaji mu hledat cesty pro jeho zlepsSeni.

Pti hodnoceni vysledki uditelé deklaruji pfiklon ke kriteridInimu hodnoceni, pfi kterém by méli mit Zaci
pfi splnéni daného kritéria odpovidajici zndmku bez ohledu na vysledky ostatnich zaka. | kriterialni

hodnoceni nicméné muze byt ve své podstaté normativni v pfipadé, kdy jsou Zakim ve skupinach s
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riznym vykonem predkladany pisemné prace s rozdilnou Urovni obtiZznosti. V nékterych skupinach
zaku jsou také nékdy uplatriovana prisnéjsi kritéria. V nékterych pfipadech ucitelé srovnavaji vysledky

zakl v procentech, ale znamkovani je rozdilné.

Pokud jde o sladéni hodnoceni mezi jednotlivymi vyucujicimi a predméty, situace se ve sledovanych
Skolach liila. V ZS Oranzova a ZS Modra postupy klasifikace nebyly sjednoceny, ucitelé mohli volit
vlastni kritéria. Nebylo tedy jednotné upraveno, zda ma byt hodnocen vykon a/nebo relativni pokrok,
zda a jak hodnotit snahu, vili a praci. Nebylo také jasné, zda dany klasifikacni stuperi ma hodnotit
stejny vykon napfi¢ skupinami. Zavedeni konsenzualniho systému je komplikované i kvuli zajmim
a nazorlm rodi¢G. Na ZS Cervené je naproti tomu hodnoceni do velké miry centralizovdno. Kromé
procentudlni relace k pfevodu znamek z pisemnych praci jsou centralné nastaveny vahy jednotlivych
znamek (aktivita, pisemna prace, domaci ukol apod.), minimalni pocet znamek, pripadné z ¢eho maji
znamky Zaci ziskat. Klasifikacni stupné jsou dany procenty (1: 100-90, 2: 89 -75, 3: 74 -45), nicméné se
pfipravuje jejich uprava. Hlavnim dlvodem pro jednotny systém hodnoceni je zamezit stiZznostem
rodich. Jednotné hodnoceni umoziiuje do jisté miry nastavit podobnou hodnotu znamek u vech zaku
vrocniku a dava zakim a jejich rodi¢lim zpétnou vazbu na Udrovni kriterialni. Na druhou stranu

centralni kritéria davaji u¢itelim malou mozZnost pfizplsobovat hodnoceni aktualnim podminkam.

Postupy pfi hodnoceni

Ve skupinach s nizsim vykonem maji zaci v nékterych ptipadech vice pfilezitosti pro hodnoceni, nékde
mohou opakované psat testy z téZe latky (u skupin s nizSim vykonem). V nékterych ptipadech jsou
pisemné prace ve skupinach s nizsim vykonem psany z mensiho objemu uciva. Ve vyuce anglictiny
mnohdy ve skupinach s niz§im vykonem Zaci pisi vice pisemnych praci, pfedevsim testujicich slovni
zasobu. Také ziskavaji vice znamek za praci v hodiné, aby méli moznost ziskat dobré znamky. Obecné
je ve skupindch s nizsim vykonem castéji kontrolovana mira porozuméni probiraného uciva pomoci

znamkovani i bez néj.

Typy hodnocenych vykoni
Predmétem hodnoceni jsou v jednotlivych skolach v rlizné mife pisemné prace, prace v hoding,

skupinova prace, domaci ukoly, prezentace, projekty, ¢i sehrani scénky.
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Ve vSech skolach jsou duleZitym nastrojem hodnoceni pisemné prace, které maji rozmanitou podobu.
Muze jit o kratké pétiminutové prace (,pétiminutovky”), pribéiné pisemné prace a Ctvrtletni nebo

pololetni pisemné prace.

Frekvence zadavani pétiminutovek je plné v kompetenci uciteld, koordinuji mezi sebou jenom
zadavani béznych a ctvrtletnich ¢i pololetnich praci, a to ne ve vSech pfipadech. V nékterych Skolach

a predmétech zZaci pisi bézné pisemné prace ve vsech skupinach ve stejnou dobu.

Nékteré z béznych a ctvrtletnich a pololetnich pisemnych praci maji dle uciteld pro vsechny skupiny
stejnou podobu. Zaroven ovsem pfti stejném zadani mohou Zaci s nizsSim vykonem resit méné uloh.
Vyznamnou komplikaci pti zadavani tohoto typu testu je skutecnost, Ze kazda skupina probira ucivo
vlastnim tempem, coz komplikuje vybér uloh. V pripadé, Ze jsou pouzity ve vSech skupinach stejné
testy, jejich vysledky mohou slouZit k ovéfeni spravnosti zafazeni Zzdka do skupiny, pfipadné jako

kritérium pro jeho pfipadné prerazeni.

Pfiprava spoleénych pisemnych praci mlZe nabyvat rliznych podob. V ZS Zelend utitelé spolu
komunikuji — jeden zadani vytvori, spolu s kolegou prodiskutuje, upravi a také opravi prace obou
skupin zakd, pfi dalsi pisemné praci se role vyméni. V angli¢tiné jsou nékdy vyuZivany testy z uebnic
(28 Zelena — Project). V ZS Cervené jeden z utitelt pfipravu testd koordinuje, test probiha aZ po diskusi
a pfipominkovani mezi uciteli. Testy jsou vytvoreny jako modifikace testli z minulych let, coZz umoznuje
srovnavat dopady predchozi i sou€asné vyuky. Zaci maji viceméné stejné ulohy (zadani), i kdyz
vyjimecné ve skupiné uZivatelska matematika jsou néjaké ulohy vypustény. Rozdily mezi jednotlivymi
skupinami spocivaji v mnoZstvi ¢asu, které maji zaci k dispozici. Podle jednoho z vyucujicich Zaci nejsou
tladeni €asovym omezenim, maji tolik ¢asu, kolik potfebuji. V ZS OranZové srovnavaci testy sestavila
celd predmétova komise, kazdy rok dochazi k jejich revizi, na které se podileji vSichni ucitelé daného

ro¢niku.

Na pisemné prace jsou Zaci do r@izné miry pfipravovani. Napiiklad v ZS Zelend v matematice Zaci znali
termin zadani prace, probihalo opakovani ve tfidé, Zaci také dostavaji pred pisemnou praci domdci
pfipravu, ktera primo souvisela s pisemnou praci. V anglictiné byl ovSem mezi pfipravou obou skupin
vyrazny rozdil, skupiné s vy$sim vykonem se mnohdy jen oznami, se skupinou s nizSim vykonem je

latka a typ otazek dostatecné procvicena predem.
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V Z8 Modra hraje pti hodnoceni pisemnych praci v matematice vyznamnou roli vyuzivani gradovanych
uloh, které jsou soucasti Hejného metody. U gradovanych uloh si obtiznost Gkolu mohou Zaci volit.
Jednotlivé ulohy maji rliznou vahu, takZze hodnoceni vyborné muze napftiklad ziskat zak, ktery spocita
vyssi pocet jednodussich prikladl i Zak, ktery vyresi méné narocnéjsich prikladd. V této skole také
probihd nékdy ptiprava na pisemné prace — Zaci dostanou na domdci pfipravu jinou verzi téhoz testu.
Je-li Ukol napf. urcit hlavni vétu v souvéti, zadani v obou testech je stejné a liSi se konkrétni
vétou k rozboru. Ve $kole vétsinou jesté pred testem probéhne piipravny test. Zaci s vy$$im vykonem

obvykle dostavaji z testu jednicky, Z4ci s nizsSim vykonem nedostavaji pétky.

V ZS Oranzova 7aci ve skupinach s niz$im vykonem pied testem dostavaji ptiklady, ze kterych je
nasledné sestaven test. Zaci ve skupinach s vy$$im vykonem také dostavaji p¥iklady na procvicovani,
ale test neni sestaven primarné z priklad( k opakovani. Test pro rizné skupiny je sestaven z priklad(

jiné obtiZnosti podobné jako prace v pracovnim sesité.

Ucitelé nezaznamenali, Ze by si Zaci sdélovali obsah pisemnych praci, prestoze jde o velké mnoZstvi
zaka, ktefi maji stejné zadani. V pripadé, Ze by ucitelé takovou spolupraci zjistili, zadavali by klonované

Ulohy (stejny princip ulohy s pozménénymi udaji).

Uciteli je vyzdvihovana duleZitost komunikace o zndmkach s rodici i Zaky. Ve skupinach s nizsim
vykonem ma prlibézina dobrd znamka za dobfe odvedenou praci motivovat k praci, Zaci zaroven

nemaji byt pod tlakem Spatnych znamek.

Ve skupinach s nizsim vykonem je vyuZivané opakované zadavani testl — zakim je zadavani test
z daného okruhu opakované, ¢imzZ si u€ivo znova procvici, vyzkousi si psani testu. V kone¢ném

disledku tak Zaci maji vyssi Sanci ziskat z druhého testu lepsi znamku, ale také vice pfileZitosti k uceni.

Hodnoceni zak( ve skupinové vyuce patfi k nejobtiznéjsim ¢astem ucitelské prace i kvlli tomu, Ze
v sobé zahrnuje rozhodovani, zda ma byt kriteridlni, normativni, nebo zda zndmkovat pokrok a Usili
jednotlivych Zakd. Ucitelé pristupuji k hodnoceni rlznymi zpUsoby, v ramci skoly je hodnoceni
koordinovano jenom do relativné nizké miry ve smyslu spolecnych rozhodnuti, nakolik ma byt
hodnoceni striktné kriterialni (,,za stejny vykon stejnd znamka bez ohledu na skupinu”) a nakolik
socialné normativni (,zndmkovani se uzpusobuje dle vykonu skupiny, coZ vede k tomu, Ze dana

znamka v rliznych skupindch znamena odlisny vykon*).
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Hodnoceni je pfi mezitfidni skupinové vyuce problematické. Uplatfiovat striktné kriteridlni hodnoceni
neni mozné, protoze zakim v rlznych skupinach je predkladano rlizné ucivo. Socidlné normované
zndmkovani na druhou stranu vede ktomu, Ze Zaci ze skupin s nizSim vykonem mohou ziskat
nerealistickou predstavu o svém vykonu, zaroven je ziskané lepsi znamky mohou zvyhodnovat pfi
pfijimacich zkouskach. Tento problém se ovSsem dotyka i Skol, které mezittidni skupinovou vyuku

nemaji a které uplatnuji jina kritéria v rGznych tfidach daného rocniku.

Pozorovani vyuky

Hodnoceni vyuky ceského jazyka

Diferencovana vyuka Ceského jazyka byla uskute¢novana pouze ve trech Skolach, pficemz zpUsob
diferenciace byl v jednotlivych $kolach odligny. Dvé $koly — ZS Oranzova a ZS Modré realizovali
mezit¥idni skupinovou vyuky, v ZS RiZovda byli 7aci déleni permanentné do tfid: tfidy zfizované dle
§ 16, odst. 9, do tfidy ,studijni“ a do tfidy , nestudijni“. | v pfipadé mezitfidni skupinové vyuky se
pristupy ligily. V ZS Oraniova byli zkmenovych t¥id vyélenéni 7aci s nejlepsimi vysledky a ti byli
vzdélavani ve skupiné s vyssim vykonem, zbylé dvé skupiny se utvofily z Zaka v kmenovych tfidach.
Z hlediska kognitivnich schopnosti byly skupiny znacné vyrovnané, zdalo se, Ze v ro€niku se nevyskytuji
7aci s vyraznymi u¢ebnimi problémy. V ZS Modra byli Zaci nap¥i¢ roénikem rozdéleni do tii skupin podle
vykonnosti, pficemz posledni skupina byla skupina s velmi nizkym vykonem. V ZS Oranzovéa probirali

Zaci ve vSech skupinach stejné ucivo, v ostatnich Skoldch se ucivo lisilo.

Z divodu odlisné situace v jednotlivych skolach a rozdil(i v naplni hodin je obtizné Skoly porovnavat
a z pozorovani vyvozovat zavéry. Nize uvadime vysledky kddovani a poznatky, které plati ve vSech
uvedenych skolach bez ohledu na vyse zminované odlisnosti.

Vyucovani a uceni

Tabulka 17 ukazuje hodnoceni ICALT pro vSechny sledované skoly. Skupiny jsou sefazeny ve vsech
je zfejmé, Ze mezi skupinami nelze pozorovat zadné vyrazné systematické rozdily ve zplsobu vyuky
a v pristupu ucitel k Zaktim. Rozdily mezi jednotlivymi vyucovacimi hodinami byly zplisobeny zejména

odliSnostmi v osobnostech jednotlivych ucitell a rozdilnym sloZzenim zakd v jednotlivych skupinach.

vvvvvvvv

vy
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Ve skupinach s nejvyssim vykonem naopak byli Zaci samostatnéjsi a pfirozené motivovani, vyucujici
nemuseli vynakladat tolik Usili na fizeni tfidy. Pokud se dopustili omylu nebo poskytli nepfesnou
informaci, Zaci si domysleli spravny pokyn. Nevyzadovali rovnéz tolik individualnich konzultaci jako
Zaci ve skupinach s nizsim vykonem.

Tabulka 17 Kédovdni ICALT (priimérné hodnoceni na skdle 1 - vétsinou slabé, 2 - Castéji slabé neZ silné,
3 - Casteji silné nez slabé, 4 - vétsinou silné)

$kola Z$ Oranzova Z$ Razova Z$ Modra

skupina 1] 1] 2] 1] 2| 3] 1] 2| 3
1. Bezpecné a stimulujici ucebni klima

10 ...udrZuje uvolnénou atmosféru 3 4| 3,7| 4 31 3 4| 3,7| 3,7

11...ukazuje tim, co fika a jak se

chova, Ze zaky respektuje 3,7 4 4| 3 3| 3 4| 2,7 4

12...povzbuzuje vzajemny respekt a

zajmy zak 1,7 3,3 31- |- - 3 3 3

13...podporuje sebevédomi zaki 2,7 2,7 4| 1| - 1| 3,7 3| 3,3

14 ... povzbuzuje zaky, aby ze sebe

vydali to nejlepsi 2,31 2,7| 3,3| 2 1| 1| 3,3 31 2,7

2. Jasné a aktivizujici vyucovani

15 ...na zacatku hodiny vyjasiuje cile

hodiny 1,3| 2,3 41 2 3( 1(1,7| 17| 1,7
16...hodnoti, zda byly na konci hodiny
cile dosazeny 1 2 311 1| 1| 1,7| 1,3| 1,7
17 ...jasné a srozumitelné vysvétluje
latku predmétu 2,3 4 4| 2 4| 1| 3,3 4| 3,7

18 ...jasné vysvétluje, jak pouzivat
didaktické pomducky a jak pracovat na

Ukolech 3 4 4| 3 2| 3 4 3| 3,7
19 ...zapojuje v hodiné vsechny zaky 3,3 4| 3,3| 3 2| 3| 3,7| 2,3| 3,7
20...pouzivad metody, které aktivizuji

zaky 2,3 4| 3,7 1 1| 2| 3,3 3| 3,3
21...poklada otdzky, které podporuji

mysleni 2 2 31 1 2| 1 2| 23| 3,3
22 ... béhem prezentace latky

kontroluje, zda Zaci vykladu rozuméji | 2,5 3| 3,3 2 21- 1| 3,3 3 3
23 ...poskytuje Zaklim zpétnou vazbu | 2,7 | 3,7| 3,3| 3| - 3 4| 3,3| 3,7
24...sleduje, zda Z4ci spravné vyresili

zadané ukoly 3 4| 3,3| 3| - 3 4| 3,3| 3,3

3. Organizace tridy
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25 ...zajistuje, aby hodina byla dobfe

strukturovana 3 4| 3,3| 3 3| 3| 3,7| 3,7 4
26...zajistuje fadny prabéh hodiny 3,3| 3,3 4| 4 3| 4| 3,7 3 4
27 ... efektivné vyuziva ¢as prouceni | 2,3| 2,7| 3,3| 2 11 2| 3,3| 3,3| 2,3
28...zajistuje efektivni fizeni tridy 3,3 3 4| 2 3| 3| 3,3] 3,7 3

QD
=
Co

4. Pfizplisobeni vyucovani riznorodym potiebam 2

29 ...pfizplsobuje vyucovani
relevantnim rozdildm mezi zaky 3| 3,7 31 2 21 11 27| 13| 1,3

30...pfizplsobuje zadavané ulohy a
zpUsob jejich feseni relevantnim

rozdilim mezi Zaky 2,3| 3,7 311 20 1 311,7] 1,3
31 ...nabizi slabsim zaklm ¢as navic

pokud jde o vyucovani i uceni 31331271 20 - | 27 1,7] -
32 ...podnécuje sebevédomi slabsich

zaka 3,7 3| 33| 1] - - 3| 1,7 -

5. Vyuka ucebnich strategii

33...stimuluje Zaky, aby premysleli o

resSenich 1,3 3|1 3,3 2 2 2| 2,7 2,7 3
34...nechava Zaky pti premysleni

nahlas mluvit 2,3 3 3] 2 20 2| 23| 2,7| 2,7
35...uci Zaky, jak zjednodusit

komplexni problémy 1| 1,3 1 2| - 1(- - -
36 ...uci zaky kontrolovat si vysledky | 2,3| 3,7| 3,7| 3| - - |- 1,3| 2,3

37 ...zajistuje, aby vyukové materialy
byly zaméreny na uZiti nau¢eného v

novych situacich 1,3 1|1 13| 1 1] 1 2 2| 2,7
38 ...podporuje Zaky v kritickém
mysleni 2,3 2127 1 20 1| 1,7| 2,7| 3,3

39 ...zada zaky, aby poulfili strategie,
které jim pomahaji fesit rlzné typy

problémi 1,3 1 21 1 1|- 1| 1,7 2 2
40 ...podporuje vyuziti kontrolnich

aktivit 2,71 3,7| 37| 2| - 1]- - |-
41.....poskytuje interaktivni vyucovani

a aktivity 3 4|1 33| 1 1| 1| 2,7 2,7 3

6. Zaci

42 ..jsou plné zapojeni do hodiny 2,7| 3,7 4| 3 25| 3| 25| 2,7| 3,7
43 ..ddvaji najevo, Ze je hodina
zajima 2,7 3,7| 3,7| 2 25 2| 25| 2,7| 3,3
44 ..pfistupuji k uceni aktivné 2,7 4 4| 2 2| 3| 25| 2,7| 3,7
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Organizace vyucovacich hodin
V Tabulce 18 je uveden primérny podil vyucovacich hodin straveny v rlznych organizacnich formach.

Z tabulky je zfejmé, Ze ve vétsiné hodin ve vsech skupinach Z4aci nejc¢astéji pracovali dohromady jako

celd tfida. Rozdily v zafazeni prace ve skupinach a ve dvojicich byly pozorovany spiSe mezi jednotlivymi

Skolami nez mezi skupinami s rozdilnou vykonnosti.

Tabulka 18 SloZeni hodin z hlediska organizace a aktivit (procentudlini podily jednotlivych aktivit ve

vyucovaci hodiné)

$kola ZS Oranzové ZS Rdzova ZS Modrd

skupina 1 1 2 1 2 3 1 2 3
organizace

individualni 50% 27% 36% |100,0% 37,8%(31.0% 15.8% 19.5%
dvojice 9% 11% 7% 10.8%

skupiny 29% 11.9%

celd tfida 41% 33% 57% 100,0% 62,2% | 58.5% 72.3% 80.5%
aktivity

vyklad 2% 6% 39% 0.4% 0.0%
frontalni rozhovor 27% 19% 50% 71,1% 35,6% |17.4% 57.8% 29.2%
procviceni/cviceni 46% 59% 43% |100,0% 37,8% | 38.6% 16.5% 23.0%
didaktickd hra 2% 19.9% 4.3% 9.2%
zapis do sesitu 0.8% 4.0% 0.0%
reflexe/sebehodnoceni 1% 4% 23% 55% 1.7%
preskupovani 11% 5% 3% 8,9% 7.5% 4.5% 20.0%
mluvni cvi¢eni 24% 2.6% 7.0%
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20,0% 26,7%

3.6%

4.0%

5.2%

4.0% 4.8%

Vyuka ceského jazyka

Pfi kédovani vyucovacich hodin jsme se pokusili zachytit jevy specifické pro vyuku ceského jazyka.

Jejich vyskyt byl ovSem velmi zavisly na probiraném ucivu a pfistupu jednotlivych vyucujicich.

V predposlednim fadku tabulky je uveden priimérny pocet otazek poloZenych Zaky v jednotlivych

skupinach. Jejich cetnost nebyla ddna pokrocilosti skupiny, ale pristupem ucitele a skupinovym

klimatem.

Tabulka 19 Obsah vyucovacich hodin (priimér hodnoceni na skdle 0-nevyskytuje se, 1-obcas, 2-Casto)

ZS Oranzova ZS RGzova ZS Modra
1| 1 2 1 2 3 1 2

Ucitel poskytuje Zakiim navodné otazky
namisto poskytnuti spravné odpovédi 2| 4 3 2 1 1] 2,3 3
Zaci maji moznost ovliviiovat pribéh
hodiny 1] 1] 1,3 1 1 1| 1,7 3
Ucitel/ka navazuje na Zakovské odpovédi
a dale je rozviji nad ramec probiraného
utiva 1| 2| 2| 1| 1| 1| 13 3,3
Priimérny pocet otazek poloZenych zaky 14,3| 17| 17 0 2| 6,7 11,3
Proporce otevienych/uzavienych otazek
poloZenych uditelem U Uu |U U U U U

Vnimané efekty mezitridni skupinové vyuky

Ucitelé se obecné spiSe zdrahaji popsat vliv mezitfidni skupinové vyuky na vysledky Zakd, jsou si

védomi, Ze je obtizné oddélit vysledky mezitfidni skupinové vyuky od dalsich vlivi na vysledky Zakd,

nicméné v rozhovorech popsali vnimané vyhody i nevyhody skupinové diferencované vyuky.
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Nasledujici vyhody nezmifiovali vSichni ucitelé, ani nezaznély v souvislosti s kazdym predmétem.

Obecné ucitelé mezittidni skupinovou vyuku vitali, ackoliv si byli védomi i jejich nevyhod.

Vnimané vyhody mezitridni skupinové vyuky
Za hlavni vyhody mezitfidni skupinové vyuky povaZzuji ucitelé nizsi pocty zakd ve skupinach a nizsi

rozptyl ve vykonech 74k, tedy vétsi homogenitu skupiny.

1. Dopady na charakter vyuky
liz samotny nizsi pocet Zakl umozniuje, aby nesedéli ve dvojicich ale samostatné, coz nékteri ucitelé
vyuZzivaji jako cestu ke zlep3Seni jejich soustfedéni. Nizsi pocet Zakd sebou také prinasi vétsi klid a s nim
souvisejici lepsi soustfedénost a vnimani zakl, coZz umoznuje jejich vétsi aktivitu a lepsi pracovni
disciplinu. Dale také umozniuje intenzivnéjsi zapojovani jednotlivych Zakl a usnadnuje individualizaci,

ucitelé se mohou v rliznych ohledech vice vénovat jednotlivym Zakiim v béZzné hodiné i mimo ni.

v

Nizsi rozptyl ve vykonech zakl umozZnuje efektivnéjsi prizplsobovani vyucovani a uceni potiebdam

Vv v

7ak(. Zaci s vy$8im vykonem nemusi ¢ekat na ostatni a mohou dostavat obtiznéjsi a kognitivné
naro¢néjsi ulohy, naopak Zaci s niz§im vykonem mohou vénovat vice ¢asu opakovani a procvicovani,
mohou opakované probirat zakladni principy, coZ by Zaky s vy$sim vykonem brzdilo. V homogennéjsich

skupindach vznika i vétsi prostor pro komunikaci a praci se spoluzaky.

Mezi dal$i dopady patfi fakt, Ze ucitelé i Zaci museji pocitat se zménami ve slozeni skupin, protoze Zaci
mohou prestupovat do skupiny s odpovidajicim vykonem a skutecnost. K dalSim dopadim patii
skutecnost, Ze spolecné pisemné prace ve stejny ¢as znemoznuji nedovolené zplsoby spoluprace

ze strany zakud (opisovani, pfip. meziskupinové sdileni).

2. Dopady na well-being Zaku
Skupinova vyuka pfinasi zakiim sniZzeni mnozstvi stresu pti srovnavani sebe sama s vykonnéjsi casti
celé tfidy. Zaky prace vice bavi, jsou v bezpe&néjsim prostredi, protoze daleko méné hrozi, 7e ,ztrapni“
¢i ,,shodi“ pred svymi spoluzaky, ve skupinach s nizsim vykonem nehrozi riziko vysméchu ¢i odsudku

v v

ze strany spoluzakd s vyssim vykonem. Je také vétsi prostor pro kompenzaci nevhodnych typl chovani.
Diky nizSimu poctu zaka vznika také vice prostoru pro to, aby ucitelé se Zaky navazali vztah zaloZeny
na spolupraci a davére. Diky tomu, Ze Zaci s riznym vykonem mohou dostavat podnéty na své Urovni

a ve svém tempu, mohou C¢astéji zazivat Uspéch.

198



EVROPSKA UNIE e
Evropské strukturalni a investiéni fondy 7 ]

Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

ESF OP VVV Projekt Podoby diferenciace na zakladnich $kolach, reg.¢. CZ.02.3.68/0.0/0.0/19_076/0016391

3. Dopady na vysledky Zakut
Dle vyucujicich vede skupinova vyuka i ke zlep3eni vysledkd 7akd. Zaci s vy$$im vykonem nejsou
brzdéni, tedy se toho ,vice nauci, coz nemusi znamenat nutné ,vice znalosti“, ale i zlepSeni plynulosti
a jistoty projevu (da se predpokladat obecného povédomi o kultufe jazyka). Pokrok je viditelnéjsi
u skupin s niz&im vykonem. Zaci ze skupin s vy$§im vykonem, kte¥i aspiruji na studium stfedni gkoly
v zahranici ¢i pfinejmensim studium na viceletém gymndziu, maji lepsi podminky k pfipravé na
pfijimaci zkousky. Lepsi vysledky lze pfipsat i tomu, Ze se v homogennéjsim prostredi travi vice ¢asu
tim, zZe prestoupi do skupiny s vy$sim vykonem, pokud ovsem ma tato skupina volnou kapacitu pro
pfijem novych zaka.

4. Vétsi komfort pro vyucujici
Vyuka v homogennich skupindch je pro vyucujici jednodussi, co se tyce pripravy a samotného tempa
vyuky. Citi se byt motivovani skupinou, ktera je uciteli blizka zpisobem prace nebo drovni, slozenim
apod. Ucitelé diky mensimu poctu Zaka i Gpravy narokl pro jednotlivé Urovné vykonu prace vice
uspokojuje, jsou vice motivovani na sobé pracovat a dale se profesné rozvijet. Diky tomu dochazi
ke stabilizaci poctu a sloZeni ucitell, skupinova vyuka je nékdy také benefitem pfi hledani novych

kolegu.

5. Organizacni vyhody
Pti absenci jednoho ucitele je vétsi moznost zajisténi plnohodnotné vyuky profesionalem — nesupluje
se, skupiny mohu byt spojené. Spojené hodiny jsou uzite¢né i pro zaky — vyzkousi si styl jiného ucitele,

zjisti, kde se v kurikulu nachazeji ostatni apod.

6. Pozitivni postoje dalSich aktéru

Rada 74ka i rodi¢t mezit¥idni skupinovou vyuku vita, byvé ocefiovana i ze strany zfizovatele.

7. Proména Skoly
V Z8 Modré se ucitelé domnivaji, Ze nastartovani mezitfidni skupinové vyuky spustilo proces promény
Skoly, a to zejména 2. stupné. Tato zména spociva zejména v priznivéjSim klimatu. K dalsi proméné
doslo v oblasti komunikace s rodic¢i, komunikace s rodi¢i ZakQ 2. stupné se zlepsila. Diky zavedeni
skupinové diferencované vyuky doslo i ke zlepseni povésti skoly a ke snizeni poctu zak( odchazejicich

na osmiletd gymnazia.
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Vnimané nevyhody mezitridni skupinové vyuky

1. Moznost chyb p¥i rozfazovani zaka
Proces roztazovani zaka pfinasi moznost omylu, prestoze je samotnému procesu prisuzovana velka
dlleZitost. Zak mize byt diky ndhodné lepsimu vykonu pf¥i roziazovani zafazen do skupiny s vy3$im
vykonem, nebo je Zak kvili indispozici pfi rozfazovani zafazen do skupiny s nizSim vykonem, zatimco
jeho dlouhodobéjsi vykon odpovidd skupiné svysSim vykonem. Nékdy také byli néktefi Zaci

na rozfazovaci testy cilené pfipravovani.

2. Negativni dopady na charakter vyuky
Zavedeni mezitfidni skupinové vyuky nékdy vzbuzuje dojem, Ze diferenciace vyuky je timto zplsobem
vyfeSena. Malokdy se ovSsem podafi sestavit zcela homogenni skupiny, stava se, ze skupiny jsou méné
homogenni, neZ odpovidalo plvodnim zamérlim, zejména skupiny s nizSim vykonem, ve kterych se
schazeji zaci s primérnymi a podprimeérnymi predpoklady a Zaci se SVP. Pak se muZe stat,
Ze v teoreticky homogenni, ale prakticky pomérné heterogenni skupiné se pfistupy ve vyuce zaméri
pouze na jednu skupinu Zakl, zatimco jiné skupiny Zakl stradaji. Nékdy tedy mulze diferenciace
v podobé skupinové vyuky vést k omezeni diferenciace uvniti' skupin. Nejvice jsou v tomto sméru
s podpriimérnym vykonem a vyucujici se zaméfi na Zaky s podprimérnym vykonem, jsou tim

znevyhodnovani pramérni zZaci.

Dalsim nezamyslenym a nezaddoucim dopadem je absence zakl s dobrymi vysledky a vysokou motivaci
(,tahound”) ve skupinach s nizsim vykonem. To pak mize vést ke zméné usili ¢i snahy v ramci celé
skupiny, napfiklad Zaci odmitaji resSit sloZitéjsi ulohy (napf. ulohy ze soutéze Matematicky klokan).
Chybéjici motivace pak klade vyssi naroky na schopnost motivace ze strany vyucujiciho. Ve skupiné
pro vyucujici narocné, coz muze vést ke snizovani ndrok( na Zaky a v konecném dusledku ke

zhorsovani jejich vysledk.

Problémy s motivaci se ale mohou tykat i skupin s prlmérnym a vyssim vykonem. Pokud jsou Zaci
rozdélovani do tfi skupin dle nazoru nékterych aktér(i z takového usporadani profituji zejména obé
krajni skupiny, nikoliv ovéem skupina zakd s primérnymi vysledky, protoZe v ni chybi ,tahouni“. Zaci

s priimérnymi vysledky, jsou-li zarazeni do skupiny s nizsimi vysledky, nedosahuji vysledkl podle svych
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moznosti, ale niZsich, ostatni je ,stahnou”. Jsou-li naopak zafazeni do skupiny s vysSimi vysledky,
mohou dosahovat vyssich vysledkl. Problémy s motivaci ve skupinach s vyssim vykonem se tykaji
zejména obdobné situace, kdy jsou Zaci rozdélovani na stejny pocet skupin jako je pocet ttid — pak je
ve skupindch s nejvyssim vykonem je jenom omezeny pocet Zak(, ktefi pracuji s velkym zajmem
a nasazenim, nékdy Zaci odmitaji ,pracovat vice” ve srovnani s ostatnimi skupinami. Nékdy se
i ve skupinach s vyssim vykonem ucitellim pracuje hdre kvali vztahim a rozdilnym ambicim zaka nez

tfeba v primérné, ale motivované a soudrzné skupiné.

Pfi rozdélovani 7akl ze vsech tfid v roéniku mlzZe dojit k situaci, Ze tfidni ucitel, ktery je zadroven
vyucujicim nékterého z délenych predmét(, travi malo casu s témi zaky své tridy, ktefi jsou zarazeni

do jiné skupiny nezZ kterou vyucuje.

3. Dopady na well-being Zaku
Dle uditell nejsou vsichni Zaci s mezittidni skupinovou vyukou spokojeni, néktefi na ni maji negativni
nazor. Maji vyhrady ke svému zarazeni do skupiny, nékteti maji dojem, Ze do pfidélené skupiny
nepatii. Nékdy dochazi k nalepkovani zak( zejména ve skupinach s nizsim vykonem ze strany
spoluzakd, ale také uciteld. MlzZe také dochazet ke zménam v socidlnich vztazich mezi zaky (napf.
elitarstvi, méné vzajemné pomoci a druznosti, zvySena rivalita) a také ke zméné sebepojeti Ci
sebehodnoceni zakl. Dle nékterych vyulujicich je problematické i fungovani skupin, které vznikly

z rliznych tfid a potiebuji vice prostoru na sziti.

4. Dopady na vysledky ve vzdélavani a zvySovani rozdilli ve vysledcich vzdélavani
U nékterych zakd maze dojit ke zhorseni vysledk(, jedna ze sSkol opustila model rozifazeni do tfi skupin

dle vykonu, protoze dosazena Uroven ve skupiné s nejnizsimi vysledky se dale sniZovala.

U Zakud ze skupin s nizSim vykonem je potfeba velké Usili pfi pripravé na prijimaci zkousky vzhledem

k mensi kognitivni ndro¢nosti vyuky.

Nesrovnatelnost znamek zak( v riznych skupinach s sebou mize nést jiny ndhled na vykon, nez by Zak

zakusil v heterogenni tfidé a s tim souvisejici mozZnost Spatné volby dalsi studijni drahy.
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5. ZvySené ndaroky na vyucujici
Stejné tak i zavedeni mezitfidni skupinové vyuky a jeji realizace je narocné na soulad ucitell

a komunikaci uciteld (napf. nesouhlasi-li néktery vyucujici s prestupy, podoba tvorby skupin).

Pfi rGzné kognitivni ndrocnosti uciva vznika potfeba intenzivnéjsi komunikace mezi uciteli o
hodnoceni, znamkach a jejich srovnatelnosti. Rizika vznikaji i pfi pfidélovani uciteldm ke skupinam,
v nékterych pripadech nemusi vyucujici dobfe odhadnout mozZnosti Zak( (zejména ve skupinach

s vy$Sim vykonem), pfipadné neni dostatecné vybaven ¢i motivovan pro vyuku zak( se SVP.

pokroku zak( a problémim s kazni.

Vzhledem k tomu, Ze s prefazenim Zaka do jiné skupiny musi souhlasit rodic, uditel i zak, muze
dochdzet k naroénému rozhodovani ¢i vzajemnému jednani a nékdy je sloZeni skupiny jiné, nez bylo

zamysleno, a ucitelé nemaji moznost sloZzeni skupiny zménit.

Ucitelé skupin s nizsi vykonem se v nékterych pfipadech neciti byt dostate¢né podporovani. Ocekavali
podrobnéjsi ndvod, jak postupovat, kterého se jim nedostalo. Vlivem nedostatecné podpory ucitelt

dochazi k odchodu ¢asti uditel, kvalita vyuky se mUzZe snizit.

6. Organizacni naroky
Zavedenim mezitfidni skupinové vyuky vznikaji znacné naroky na pocet uceben, ucitell, vznikaji vétsi
obtiZe pfi sestavovani rozvrhu, pokud jde o vstficnost k individualnim potfebam ucitel. Pokud maji
vSechny skupiny v ro¢niku vyuku daného predmétu ve stejném case, ucitelé nemohou vyucovat
v paralelnich skupinach téhoz roc¢niku, tedy neuci podobné ucivo. Oznacovani skupin se stejnou urovni

vykonu riznym pofadovym cislem je pro mnohé aktéry matouci.

7. Postoje dalSich aktért
Ne vsichni zainteresovani aktéfi zavedeni mezitfidni skupinové vyuky bezvyhradné pfijimaji. Objevuji
se vyhrady ze strany rodic(, které se tykaji zejména na zarazeni zaka do skupiny. Byly zaznamenany
vyhrady také ze strany CSI, kterd navrhla zprdhlednit a stanovit jednoznaéna kritéria rozfazovani

do skupin.

Ucitelé se obecné spiSe zdrahaji popsat vliv mezitfidni skupinové vyuky na vysledky Zakd, jsou si

védomi, Ze je obtizné oddélit vysledky mezitfidni skupinové vyuky od dalsich vlivli na vysledky zaka.
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Z podrobnéjsiho popisu vyhod a nevyhod skupinové mezitfidni vyuky je zfejmé, zZe ve vSech oblastech
Ize najit jak vyhody, tak nevyhody. Vyhodnoceni, zda je mezitfidni skupinova vyuka pfinosem, pfipadné

pro které skupiny zak( se na vécné Urovni odviji od podminek jednotlivych skol a od zplisobu realizace.

le zfejmé, Ze uditelé odvijeji efektivitu vyuky do znacné miry od poctu zakd. Z vécného hlediska ovsem
existuje omezené mnozstvi vedenim skoly systematicky sledovanych doklad(l o dopadech mezitfidni
skupinové vyuky, vyhodnocovani se spoléhd spiSe na anekdotické Udaje nez na systematické sbirani

a vyhodnocovani dat.

Diferencovand vyuka o¢ima Zakii
Rozfazovdni do skupin
Zaci uvadéli, ze hlavnim kritériem pro jejich rozifazovani do skupin byl vykon vyjadfeny vysledky
v roztazovacich testech nebo zndmkami na vysvédcéeni. Nékdy byli schopni na zakladé informaci
od vyucujicich propojit jednotlivé urovné vykonu s konkrétnimi stupni klasifikace charakteristickymi
pro jednotlivé skupiny.

Radek: Takhle to vyloZené bylo i jednou feceno, Ze pani ucitelka fekla: ,Je to

nastavené tak, Ze prvni skupina, to jsou ty jednicky, vy jste ty kolem téch dvojek

a treti skupiny, to jsou ty trojky a méné.”
Zaroven vnimali, Zze vykon je tvoren i dalSimi dimenzemi, jako je napfiklad rychlost, se kterou zak
k Zddanému vykonu dospéje. Néktefi si ovsem kritérii rozfazeni nebyli jisti, matouci pro né mohl byt
napriklad fakt, Ze Zaci se stejnymi znamkami na vysvédceni se ocitli ve vykonové odlisnych skupinach.
Dalsi pochybnosti o hlavnim kritériu pro rozfazovani mohla vyvolat skutecnost, Ze mohly byt
zohlednény i dalsi dimenze vykonu (logické mysleni, aktivita v hodiné) a vedle vykonu se na
rozdélovani zaku podilely riznou mirou i dalsi kritéria. Néktefi Zaci uvadéli, Ze znamky doplriuje Usudek
ucitele, rovnéz také vyjadreni skolského poradenského pracovisté u zakd s SVP, ale také samotné prani
74k(. Zaci se shodli na tom, Ze hlas 74ka ucitelé zohledriovali, nedokazali vak odhadnout, jakou vahu

mél prospéch vzhledem k Zakovskym preferencim.

Pokud Z4ci dostali moZnost vyjadrit svoje skupinové preference, ¢asto se spiSe nez k vykonu skupiny
vztahovali k osobé vyucujiciho a aspirovali na skupinu vyucovanou konkrétnim ucitelem. Ve vyhodé
tak byli ti ucitelé, které Zaci znali z predeslych let nebo jinych pfedmétl. Ti byli voleni jako prvni,

v nevyhodé byli naopak ti ucitelé, které Zaci neznali, a tak o alokaci do “jejich” skupiny neusilovali.
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| Zaci pripoustéli, Ze rozfazovani nemusi vzdy odpovidat vykonu zak(. Mezi divody uvadéli naptiklad

indispozici v den psani testu.

Leona.....ale jako nékdy prosté se tfeba nékdo spatné vyspi, nerikdm, Ze kazdy
a prosté... prosté to néjak podéld a pak ho zaradi zbytecné do horsi skupiny, pfitom
mu to jde.

Byli schopni popsat nékolik pfipadd nevhodného zarazeni, které se tykaly jak zafazeni jinych zakd, tak

vlastniho.

Tazatelka: TakZe v té Sesté byl v té druhé skupiné a pak prestoupil k vam. A vite,
proc? Se treba zlepsil, nebo...

Matyds: Podle mé se moZnd ani nezlepsil.

Mikes: Ja si myslim, Ze to bylo takovy, Ze ona mu vZdycky anglictina sla, podle mé
jenom ho dali do druhy i kdyZ by tfeba mél bejt v prvni.

Anna: Ja bych urcité v anglictiné chtéla jit do vyssi skupiny, protoZe ja si myslim, Ze
ja jsem trosku napred pred téma ostatnima, protozZe vlastné tfeba néco déldme a
jd uZ to mam tfeba hotovy. Ale nejsem tam sama, je tam i jesté pdr lidi, ktery by
podle mé mohli jit do vyssi, aspori do ty trojky... ale néjak ty ucitelé mi prijde, Ze si
to viibec prdvé neuvédomujou.

Lucie: Neuvédomujou, Ze ten ¢lovék se tam nudi. ...Ze tieba, jd kdyZ jsem na zacdtku
ty anglictiny byla, tak ja jsem méla samy jednicky, skoro vsechny testy bez chyby

a stejné jsem tam byla a méla jsem to fakt hodné napred.

Nevhodné zarazeni Zaci ze skupin s nizSim vykonem nékdy pfipisuji stresu pfi rozfazovacich testech.

Kamila: ...akordt ja jsem byla vic ve stresu, takZe podle mé, kdybych nebyla tolik

ve stresu, tak bych se moznd dostala i do ty lepsi skupiny.

Pokud byl Zak nevhodné zatrazen do skupiny s nizsim vykonem, dopady se tykaly pfedevsim nevhodné
zafazeného Zaka, ktery se ve vyuce nudil a nerozvijel se takovym zplsobem a tempem, které by mu

vyhovovaly.

Romana: Mdm pocit, Ze toho zvlddnu vic neZ jako takhle... viastné jd uz to chdpu
a musim cekat treba dalsi tfi dny, neZ to pochopi ty ostatni a jé uz bych rada brala

prosté jinou latku.

Tazatelka: TakZe by té to vic posunulo, mds pocit?
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Romana: Jo, jo.

Mirka: To je taky divod... ja taky mam tenhle diivod, proc¢ chci do lepsi skupiny.

Pokud ovsem doslo k nevhodnému zafrazeni do skupiny s vyssim vykonem, mélo toto nevhodné
zarazeni dopady na celou skupiny - Zaklim se zddlo, Ze ¢as vénovany vyucujicim této zakyni negativné

ovliviiuje charakter vyuky ve tridé.

Petr: ProtoZe ty ukoly a moc to nechdpe tu Idtku, myslim si, Ze ta by... jako nechci

nic rikat, ale z ty nasi skupiny je asi jako nejslabsi.

Vendula: Nestihd to. ... Je mozny, Ze my, kdyZ nepochopime taky treba tu Idtku, coz
se muZe stdt, nebo tfeba nepochopime to zaddni, tak ona je prosté hodné dlouho

u ty Zuzky a potom mi to nestihne vysvétlit nebo si nevsimne treba, Ze se hldsim.

evvs

Zaci své skupiny oznacuji obvykle poradovymi &isly, Zaci skupin s nejvy$$im vykonem a s nejnizsim
vykonem relativné ¢asto pouZivaji hodnotici vyrazy. | kdyZ se vyucujici snazi predchazet nalepkovani,

zjevné k nému dochazi.
Tazatel: V jaké jste skupiné?
Olga: V ty nejhorsi. Vsichni.

Prestupy mezi skupinami
Zaci popsali nékolik prestupl mezi skupinami. Jednalo se pfevazné o prestupy, které napravovaly
nevhodné Uvodni zatfazeni zaka do skupiny. V nékolika pfipadech byl casovy interval pro prestupy

pomérné dlouhy.

Lucie: ... ja jsem to tak méla z ty angliCtiny, Ze protoZe jsem byla ve stresu, tak jsem
s tou anglictinou zacinala v ty horsi skupiné. Ale ja jsem se tam nudila, protoZe jsem
fakt méla napred o tfi lekce pracovni sesit, o 25 strdnek napred, protoZe jsem se
fakt nudila kvili tomu, Ze jsem ty roziazovaci testy fakt pokazila, protoZe jsem byla
ve stresu. A to na tu dobu, neZ si ta ucitelka dokdzala uvédomit, Ze do ty skupiny

nepatrim, tak uz bylo po pul roku, takZe tedko jsem uzZ v ty lepsi skupiné.

Tazatelka: TakZe kdy té preradili? V unoru?
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Lucie: TroSku pozdéji, pravé po tom roku. Trvalo to dlouho, ale mné uz prosté vtom

prvnim tydnu bylo jasny, Ze jd to uméla vsechno.

Objevily se také pripady, kdy Zaci nesouhlasili s prefazenim svého spoluzaka. Tvrdili napfiklad, ze zak
by mél zUstat ve skupiné s vyssim vykonem, protoZe jeho chapani odpovida skupiné s vyssim vykonem,

byt tomu nemuseji odpovidat znamky.

Lukds: No, ted’vlastné v ty sedmy tfidé, tak ndm odebrali jesté jednoho kluka a jd

si myslim, Ze ten by tady mél byt s nama.
Tazatel: Proc si to myslis?

Lukds: ProtoZe mi pfijde, Ze v druhy skupiné je takovej napred, Ze by mél byt s ndma,

Ze to taky rychleji pochopi.
Tazatel: A nevis, proc teda vlastné presel do ty druhy skupiny?
Lukds: To prdve nevim. Asi kvali znamkam. Mél blbou zndmku.

Je tedy patrné, Ze néktefi Zaci jsou schopni oddélovat schopnost dosahnout daného vykonu a dalsi

okolnosti, které se na vykonu podileji, napfiklad ¢as nutny na jeho dosazZeni.

Michal: On mél dobry zndmky, ale byl pomalejsi. On mél jednicku pravé

na vysvédéeni, ale on byl pomalejsi. Ze potfeboval vic &asu.

Ne vsichni Zaci pfilezZitost k prestupu vyuziji, nékdy chtéji setrvat ve své plvodni skupiné, protoze si
tam zvykli a nejsou si jisti, zda jejich vykon bude vzhledem k nové skupiné dostateény, nebo v plivodni

skupiné maji kamarady.

Eva: Ale kdyZ ses lepsi v tom pololeti a vychdzi ti, j& nevim, prosté lepsi zndmky, to
se mi stalo, tak mizZes prestoupit i do lepsi skupiny. Ale jd jsem zistala furt v ty
samy.

Tazatelka: TakZe ti nabidli, abys mohla prestoupit?

Eva: Hm.

Tazatelka: A ty's chtéla zistat. A proc jsi chtéla zistat?

Eva: No, jako bdla jsem se toho, Ze v ty jako lepsi prosté budu prosté jako trosku
pozadu.

Martina: A mas tam Kldru.
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Eva: A protoZe ... tohle pololeti uplné nejsou dobry zndmky jako to minuly, ale
nevim, asi Ze mi to tam v ty skupiné vyhovovalo a bylo to i v dobrym tempu. Ale
obcas jsem napred, ale neni to nic jako Ze bych upIné byla hvézda nebo néco
takovyho.

Nékdy je od prestupu také odrazuje styl vyucujiciho, ktery jim nevyhovuje. Ve skupiné s nizsim
vykonem mohou zlstavat také diky tomu, Ze jsou si védomi benevolentnéjsiho hodnoceni v téchto

skupinach.

Tazatelka: UvaZoval jsi o prestupu do jiné skupiny?
Roman: Ne, jednicky ve treti skupiné mi staci.

| Zaci dokdzali upozornit na problémy souvisejici s prestupy mezi skupinami tykajici se ndvaznosti uciva.

Lucie: ....pfipadné, aby se ty testy nedélaly kaZdej rok, protoZe kaZdd ta skupina
skonci s jinou ldtkou treba, tak aby ten dalsi rok navazovala na tu stejnou.

Charakter vyuky
Zaci se shodli, ze se vyuka napfi¢ skupinami neli$i obsahové — co se tyce jadrového uciva. Odliduje se
v kognitivni narocnosti UkolG, didaktickém zprostfedkovani a tempu. Pravé tempo je nejcastéji

zminované jako hlavni rozdil ve vyuce, a to jak Zaky ze skupin s vyssim, tak nizsim vykonem.

Zdk ze skupiny svy$sim vykonem: .. Ze oni prosté potfebuju vic &asu na to
vysvétleni, aby to pochopili, Ze jsme rychlejsi. Ze tfeba mdme néjakou ldtku, dém
pfiklad, a oni maji tfeba taky tu stejnou ldtku, ale my ji tfeba pochopime za den a
oni ji tfreba pochopi aZ za pdr dni. Za dva tri treba dny.

Zdk ze skupiny s niz§im vykonem: Ze kdy? tfeba pani ucitelka néjak neni, tak jsme
s tou druhou skupinu a Ze tam je to takové jiné, takové rychlejsi a Ze jsou tam prosté
tfeba véci, co my tfeba probirdme, Ze jedno téma probirdme vice hodin a potom az
jdem na to druhy a oni, Ze to proberou vsechno jednu hodinu. Ze to bylo takovy,
Ze mné vic se libi v ty druhy, Ze to je takovy pomalejsi a vsechno si miZeme delsi
dobu vysvétlit a je to takovy lepsi.

Zaroven ale i Zaci ze skupiny s nizsim vykonem popisuji, Ze se také mohou ocitnout v situaci, kdy musi

¢ekat na pomalejsiho spoluzaka.

Arnost: No, myslim, Ze se v ty prvni skupiné néco probere rychleji, protoZe v ty druhy
my mdme i trochu pomalejsiho kluka, kterej tady dneska neni a prosté on je takovej

pomalejsi, tak to treba kvili nému probirdme vickrdt.

| Zaci ve skupiné s nejvyssim vykonem by ocenili vétsi diferenciaci uvnitf skupiny.
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Mikolas: Jako ja docela jo. Jako tieba u lehkych jakoby prikladd, Ze se nudim docela.

Je patrné, Ze uvnitt vSech skupin je jesté potreba diferencovat, k ¢emuz ne vidy dochazi.

Julie: Mné se to tfeba zrovna dneska stalo, Ze prdvé probirdme néjaky kruZnice
vepsané a opsané, tak tieba jd nechdpu ty kruznice opsané. A pan ucitel to tam
vysvétloval a jd jsem pravé fikala, Ze to nechdpu. A jelikoZ jsme nestihali, tak pan
ucitel to nejak prehliZel a prosté Sel ddl. TakZe ja to pordd nechdpu, takZe se to budu
muset néjak asi naucit sama. Nebo nevim, ale tieba vibec za mnou neprisel nebo

tak néco, takZe to mné trosku vadilo u tyhle Iatky. Ale jinak to déld u vseho.

Nékteri uvadéji, ze jim nékteré ucivo pripada prilis lehké, jini zase, Ze by potiebovali pomoc ucitele

v dobé, kdy se delsi dobu vénuje jinému Zakovi.

Vendula: A nebo Ze vlastné my mdme néjakou prdci a nékdy se stdvd, Ze sama
nékdy nepochopim, coZ se fakt jako stane, pficemZ to potom vézi v tom, Ze jsem
nepochopila zaddni nebo Ze jsem si ho Spatné precetla. Ale Ze pani ucitelka pak
tfeba, jd nevim, celou hodinu je u jednoho Zdka, u Katky zrovna, kterd tady byla,
a pak vlastné, Ze tfeba nejsem si jistd, potom nestihdm dodéldvat ten test.

V Case, ktery skupina s vyssim vykonem ziska rychlejsim pochopenim uciva se ucivu vénuje do vétsi

hloubky.

Tomas: My to jesté probirdme. Probirdme to pdr dni a procvicujeme a kdyZtak, kdyz
uZ ta druhd skupina to pochopi, tak prejdeme na dalsi Idtku, Ze my jsme napred,
ale ne aZ tak...

Rozdily Zaci vidi i v mife samostatnosti, v jaké jednotlivé skupiny pracuji a ve vyuzivanych metodach.

RiZena: Ale mné tam treba prijde, Ze kdyZ mdme jako supl a jsme s nima, takZe oni
spis tfeba pisSou na tabuli priklady, Ze my treba jako si udéldme cviceni v ucebnici
a takovy véci. ...A taky, Ze tfeba oni to berou jakoby... Ze treba nékdy si zahrajou
pravé i hru jakoby na to procvicovdni.

Nazory zaka prameni jak ze sdileni informaci mezi Zaky ze skupin, tak ze zkuSenosti ze suplovanych

hodin ¢i ze zkusenosti s vyukou v rliznych skupinach diky prestupim.

Ve skupiné s nejvyssim vykonem tedy ucitelé postupuji ve svizném tempu, netravi tolik casu
vysvétlovanim nového uciva, proto zbyva vice casu procviceni a duikladné osvojeni uciva

i na inspirativnéjsi aktivity. To dostavd Zaky do vyhodné pozice pfi opakovani pred pololetnimi

evvs
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vykonem casto pomoci aktivizujicich metod, napf. formou didaktickych her. Vedle toho Zaci ze treti
skupiny pracuji v pomalej$im tempu, diky ¢emuz se sice citi komfortnéji a bezpecnéji, na druhou stranu
nestihaji u¢ivo z vétiiho celku dostateéné procvicit, a to je dostdva do “opakovaciho skluzu”. Zaci
rovnéZz uvedli, Ze néktefi ucitelé koncipuji vyuku podle znamek, které charakterizuji danou skupinu

(,,vam to staci na dvojku, vam na jednicku®).

V anglictiné vidéli Zaci nejmarkantnéjsi rozdil vtom, Ze skupina s vys$sim vykonem absolvovala
vyraznou &ast vyuky v anglic¢ting. Zaci skupiny s vy$$im vykonem maji dojem, Ze neprobiraji vice uéiva,
ale postupuji rychleji. Nékterym zakdm ve skupiné s nizsim vykonem se vyuka jevi jako malo naroéna,

vyhovuje jim, Ze mohou ziskat dobré znamky i pfi malém usili.

Michal: Je to leh¢i, nez v ty prvni.
Tazatelka: Av éem?

Metodéj: No jako mné pfijde, Ze se tam ani nemusim snaZit. Ze tam nemusim nic
délat. ProtoZe v ty druhy skupiné mluvi furt jenom anglicky a ndm to pani ucitelka
fekne jednou anglicky a potom kdyZ tomu nerozumime, tak ndm to prelozi pravé
do té cestiny.

Tazatelka: No a tak kdyZ je to jednoduchy, tak pro¢ byste nechtéli do té vyssi
skupiny?

Michal: ProtoZe to je pravé potom moc tézky.

Tazatelka: To by bylo moc tézky.

Metodéj: Nebo jako-

Tazatelka: Ale kdyZ probiraji to stejné ucivo?

Metodéj: Nebo jako ono by to bylo lehky, jenZe bych se musel zacit ucit. Ale tak jako
mi vyhovuje, kdyZ se neu¢im, mam tady 1,70.

Z4ci v obou skupinach ocefiovali styl vyu€ovani svych uciteld.

Richard: Ja jsem mél teda pani ucitelku Mouckovou a jd jsem prosté mél takovej
jinej pocit, Ze jd jsem to prosté nestihl probrat a ono to bylo néco takovyho jako -
nauc se to. A my to mizZeme tfeba probrat na tabuli, to déldme s pani ucitelkou
Novdkovou. A to potom lip pochopim.

Maji také vice prileZitosti participovat.

Tazatelka: 18. A mdte pocit, Ze teda, kdyZ to tfeba srovndme s tou nedélenou
matematikou, Ze se dostanete cCastéji ke slovu?

Julie: Urcité. Jo, to rozhodné.
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Lucie: Urcité. Je nds tam mifn neZ prosté to a jsme u toho slova Castéji, Ze v
momenté, kdy chceme néco Fict, tak fakt se ndm dostane ke slovu.

Podobné jako z pozorovani vyuky, i z rozhovor( se Zaky plyne, Ze vyuka ve skupindch s nizsim vykonem

je nékdy poznamenana nepfiznivym kazenskym klimatem.

Tazatelka: A stane se treba, Ze protoZe se lidi spolu bavej, tak je ve tridé takové
prostredi, Ze se tam blbé pracuje?
Zdk: Jo.
Tazatelka: A co déld pani ucitelka v takovych situacich?
Zdk: NejdFiv napomind a potom pise pozndmky.
Tazatelka: A funguje to?
Zdk: Rekl bych, Ze ne.
Tazatelka: Co myslis, Ze by fungovalo?
Zdk: Nevim. Asi by mély fungovat ty pozndmky. Ale tam jsou takovi lidi jako tfeba
jd, ktefi pozndmky moc neresi, mam jich na konté tri.
Hodnoceni
Zaci uvadéli, 7e testy nemusi byt pro viechny 7aky stejné, referovali o jednodussich testech pro zaky

se SVP a také o jednodussich testech ve skupiné s nizSim vykonem. Neméli ale jistotu, zda je nizsi

obtiZnost testu dana jednodussim zadanim, nebo niz$im poctem uloh.

Zdci: J& bych myslela, Ze oni tam ddvaji stejny myslim. Ze tam maji ale miri otdzek.
- Jd jsem se tuhle ptal, kdyzZ jsme psali velkou pisemku, tak oni fikali, Ze méli stejny
otdzky, akordt je méli jakoby... jim to pfFislo lehci, neZ jsem jim to vysvétloval, jaky
jsme to méli my.
Tazatel: TakZe nebyly uplné stejny. TakZze myslis, Ze ty, co jste méli vy, byly tézsi?
Zdk: No, Fikdm, Ze asi o trosku by byly té73i, kdyby to psali oni taky.
Tento pristup k hodnoceni Zaci povazuji za spravedlivy, zda se jim, Ze i kdyZz je hodnoceni

benevolentnéjsi, Zaci ve skupiné s nizsSim vykonem musi vynaloZit obdobné usili.

Zdkyné: Jd bych fekla, Ze s tim zndmkovdnim, Ze oni jak jsou pomalejsi, tak pro né
je ten test stejné tézky jako pro nds, Ze to neni néjak nefér, ale jak jsou pomalejsi
a jde jim to min, tak to je pro né stejné tezky jako ten test pro nds.

Zdk: A jd si prdvé myslim, Ze to vysvédéeni nase s tou druhou skupinou mdme skoro
stejny, protoZe tfreba Matéj, co tam je, tak mél tu jednicku a ja si myslim, Ze to bylo
fér, protoZe on se umél dobre ucit.

Zaci dale upozoriuji na to, Ze rozdily v znamkovani nejdou na vrub jenom rozdilné vykonnosti skupin,

ale také riznému pfistupu uciteld.
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Zdk: Jd si myslim, Ze oni to maji nékdy lepsi, protoZe to maji prdvé lehéi a Ze treba
kazdej ucitel ma jiny...
Tazatel: Pristup?

Zdk: Zplsob zndmkovdni, takZe tfeba tahle pani ucitelka bude mit Ze za dva body
Ze uZ minus treba. A nase, to je jenom priklad, tak tfeba uZ za jeden dvojka.

| Zaci ve skupiné s niz§im vykonem se domnivali, Ze jsou zndmkovdani mirnéji nez skupina s vyssim
vykonem. Uvadéli, Ze i uvnitf skupiny ma ¢tyfi nebo pét zakl jednodussi testy nez zbytek skupiny.
Podobné jako Zaci ze skupiny s vy$sim vykonem, nepovazuji mirnéjsi hodnoceni za nespravedlivé, kloni
se spiSe k hodnoceni zohlednujicimu vynaloZené Usili nebo zohlednujicimu kognitivni Uroven

nez k hodnoceni dle dosaZzeni stanovené Urovné vykonu.

VWhody a nevyhody diferenciace z pohledu Zaku
V rozhovorech nejéastéji zaznival ndzor, Ze Zaci jsou s rozdélovanim do skupin spokojeni, byt se
spokojenost mezi skupinami trochu lisila. Zaroven bylo obtizné rozlisit, kdy se vyhrady zak( tykaly stylu

zpUsobu vyuky spjatého s vykonnosti skupiny a kdy konkrétniho vyucujiciho.

Zatimco rozrazovani do mezitfidnich skupin Zaci v zasadé vitali, rozdélovani do rlznych tfid podle
vykonu oceriovali spiSe zaci ze ,studijni” tfidy, zatimco néktefi Zaci z bézné a specialni tfidy nesli
vytvareni novych tfid nelibé.

Sofie: ... tohle je fakt hodné stresujici. Aj jste museli vlastné opustit ty kamarddy,

s kteryma jste prosté byli doted, jenom kvili tomu, aby vlastné oni vam rekli, Ze

,jste chytry nebo nejste chytry,” nebo ,jste priimérni” a dali vds vlastné do tplné

cizi tfidy. Tam bylo jenom pét lidi z moji tfidy a uplné vsichni cizi a bylo to takovy

vsechno novy....

Obecné si Zaci vSech skupin (podobné jako ucitelé) cenili homogenity skupiny, toho, Ze nikdo nevycniva
ani jednim smérem. Diky tomu, Ze jsou Zaci na podobné vykonnostni Urovni, vznikd také prostor
pro vétsi individualizaci. Dle Zak( z nejvykonnéjsich skupin vsak ucitelé vyuku pfilis neindividualizuji,
protoze si podle 74kG mysli, e toho neni tfeba. Zaci by viak obcas zatouzili zvolnit, zejména by
preferovali jiz probrané ucivo vice a pfipadné znovu vysvétlit. Namisto znac¢ného procvicovani by tedy
uvitali vice prostoru pro dovysvétleni uciva. Homogenita skupin také umoznuje vétsi prizplsobeni

tempa vyuky. Za pozitivni povazuji i mensi pocet zak(l ve vyuce.

Michaela: A ja bych rekla, Ze je to i lepsSi, Ze nds je min, prijde mi to lepsi, Ze kdyz

nds je min.
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Bdra: No, jd jsem chtéla Fict, Ze i kdyZ nds je takhle min, takZe jako vic pracujeme,
jako Ze kdyz nds bylo tolik, tak jako Ze jsme nemohli vsichni néco frict, jak nds prosté

fakt bylo hodné, a ted, kdyZ nds je min, tak kaZdej muzZe...

evvs

Zaci ze skupin s nejniz$im vykonem oceriovali zejména vyuéujici, ktefi méli vzdélani v oblasti specidlni
pedagogiky a dovedli volit vhodné aktivizujici metody v kazdé hodiné. Pochvalovali si individudlni
pfistup a diferenciaci vyuky podle aktualnich potteb, to napf. znamena, Ze pokud ucitelka v prabéhu
aktivity naznala, e 74ci ucivu nerozumi, promptné zménila metodu a ucivo vysvétlila jinak. Zaci rovnés
ocenovali podplrné chovani ucitelky. Libil se jim vétsi klid na préci, ktery jim umozZnuje lepsi
soustfedéni. Rovnéz ocenovali, Ze diky skupinové vyuce maji moZnost vyniknout a neprebiraji jim
prostor Zaci ze skupiny s nejvy3$sim vykonem, nemusi také predvadét svlj nizsi vykon pfi pocitani

u tabule pred vsemi spoluzaky.

Natdlka: ... kdybych si musela vybrat, tak takhle je to asi lepsi v tom, Ze kdyZ jsme
celd trida, tak se tolik na to nesoustredime a spis se pfipojujeme k tém, co treba
mluvi, takZe pani ucitelka musi nds okrikovat, takZe to je takovy, Ze tady je to prosté
lepsi. A Ze treba, kdyZ jsme celd trida, tak nechci ani nic jako vypocitat pred tabuli,
ale kdyzZ jsme jako v nasi, v ty mensi skupiné, takZze mi to jako nevadi.

Kdja: Stejny, co Natdlka, tak jd se... pfed tady tou skupinou se nestydim, ja tfeba
mdZzu... Ze se vibec nestydim chodit tfeba pred tabuli a mné prijde, Ze i kdyZ jsme
takhle tady v ty skupiné, tak si vic pomdhdme, nez kdyz jsme celd tfida.

Romana: ProtoZe vlastné nemusime se stydét za néco, co neumime, protoZe vlastné
ty déti v ty skupiné jsou na tom uplné stejné.
Karel: A podle téch vysledku viastné si to ani tfeba nemiZeme fikat a smdt se
jakoby, Ze - jé, ten mél jakoby Ze horsi vysledky a ten zase lepsi.
Mirka: Nikdo se ndm neposmivd, Ze to neumime.
Za dalsi pozitivum mezitfidni skupinové vyuky Zaci povazuji moznost navazat pratelské vztahy se zaky

z jinych tfid, se kterymi se pfi bézné vyuce pfilis nesetkavali.
David: My jsme se skoro neznali pravé, jenom od vidéni... Ale ted' fakt se vSichni
bavime, uplné kaZdej s kazdym.

Nékdy se ale propojeni 7ak{l ze dvou tfid miiZe stat zdrojem probléma. Z4ci z fady skupin pomérné
silné reflektovali problémy pfi vytvareni novych kolektivi ze zak( vice ttid. Uvadéli, ze ve skupiné
zUstdavaji dlouhou dobu v podstaté dva kolektivy, ktefi spise vedle sebe koexistuji, nez Ze by tvofili

celek. Ucitelé dle zakl vyvinuli malo snahy kolektiv stmelit, klima skupiny tak pfilis pfiznivé neni.
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Zaci skupin s niz§im vykonem reflektovali, Ze komfort, ktery ve skupiné zaZivaji, je nékdy doprovéazen

také mensimi naroky a v konec¢ném dusledk( nedostate¢nym rozvojem jejich potencidlu.

Romana: Prosté se v ty skupiné citime dobre. ...Ale pak se vlastné, kdyZ to nékdo
fakt hodné dobre umi, coZ se nadm zrovna ndm tfem stdvd dost casto...

Mirka: Ano.
Romana: Tak vlastné se tam pak nudime.
Mirka: Ano.
Tazatelka: Kvali tomu, Ze tam nemdte co délat?
Mirka: Ano.
Karel: Pfesné tak.
Nékteri zaci byli schopni detailnéji reflektovat také nevyhody, které diferencovand vyuka pfinasi,

zejména pak zvysovani rozdild ve vysledcich a vytvareni socialnich , bublin®:

Radek: JenZze mné doslo, Ze predstava, Ze se vSechno to védéni, vétsi védomosti
budou soustredit pouze do té spicky, tak ti tam dole budou prosté na tom hrozné
Spatné a tam se miZou pravé rozvijet vliastné nejhorsi véci z lidského byti. A stejné
tak to vidim i u té cestiny, Ze vlastné, kdyZ jsme takhle a tam dole nemaji ty lidi
motivaci nebo nemaji ke komu se podivat vys, aby méli néjaké vyssi cile, tak viastné
clovék de facto nemd to srovndni, mdm pocit, Ze je jenom mezi téma prosté

svyma...
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4.8. Zavéry

Rozmanitd konceptualizace diferenciace, riznorodé metodologické pristupy a rozli¢cné typy skol, které
se objevuji v empirickych vyzkumech zabyvajicich se diferenciaci, neumoznuji vyvozovat pfilis
autoritativni zavéry ohledné jejich dopadd (Graham et al., 2020). Posledni dostupna metaanalyza
druhého radu (Steenbergen-Hu, Makel, & Olszewski-Kubilius, 2016), jejiz autofi se pokusili
syntetizovat 100 let vyzkumu v oblasti ,ability grouping”, kam spada i mezitfidni a vnitrotfidni
skupinova vyuka, ukazala, Ze Zaci nejvice tézi z vnitrotfidni skupinové vyuky, meziroénikové skupinové
vyuky a skupinové vyuky pro nadané, ale nikoliv z mezitfidni skupinové vyuky, pricemz dopady
jednotlivych typl vyuky se neliSily dle vykonu Zak(l. Dalsi pfehledova studie, ktera byla publikovana po
roce 2016, ukazuje, Ze pokud byla diferenciace soucasti Sirsiho programu ¢i reformy, méla maly az
stfedni pozitivni vliv na vysledky Zakd, mezitfidni i vnitrotfidni vyuka homogennich skupin, ktera
nebyla soucasti reformy ve Skole (naptiklad ve formé SirSiho zavadéni digitalizace), vSsak méla maly
negativni vliv na Zaky s nizsim vykonem a Zadny vliv na ostatni Zaky (Deunk et al., 2018). Autofi
upozornili, Ze skupinova vyuka v homogennich skupindch sama o sobé neni dostacujici na to, aby
zajistila diferencované vyucovani a zdlraznili nutnost zavadéni rozmanitych metod diferenciace do

vyuky.

Vyzkumny design nasi studie byl zaméren na popsani jednotlivych typ( diferenciace, nikoliv na exaktni
vyhodnoceni jejich dopadi, jejim vystupem tedy nemlze byt doporuceni jednotlivych typu
diferenciace na zakladé vysledkd Zakud, pouze upozornéni na vyhody a nevyhody sledovanych typu

diferenciace na zakladé empirického setfeni a vysledkl zahranic¢nich studii.

Na zakladé nami shromazdénych dat a reSerSe literatury Ize konstatovat, Ze mezitfidni skupinova
vyuka je vhodnéjsi formou diferenciace nez rozdélovani zakd do vybérovych tfid ¢i skol. Zaroven
nemUZeme tento pfistup bezvyhradné doporucit jako Zadouci alternativu pro zvySovani kvality
vzdélavani v zakladnich skolach. Lze ho nicméné povaZovat za mozny mezistupen mezi vybérovymi
Skolami a tfidami a diferencovanym vyucovanim v heterogenni tfidé ¢i skupiné. Hlavni dlvody pro

tento zaver uvadime nize.
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1. Pokud jde o vécné dopady na vzdélavani zak(, nami ziskana data bohuZel neumoznuji exaktni
srovnani rGznych typd vyuky a predpokladame, Ze takové srovnani nebude v blizké dobé
k dispozici. Systém mezitfidni skupinové vyuky muize byt v mnoha ohledech pIné srovnatelny
s vyukou v heterogenni tfidé a neni tedy vécny dlvod preferovat jeden systém oproti druhému.
Nevhodné zarazenych Z4ak, ktefi nemaji vhodné podminky pro své uceni, mlze byt v mezitfidni
skupinové vyuce relativné nizky podil a je zfejmé, Ze pfi standardni vyuce v heterogennich tfidach
také néktefi zaci nemaji vhodné podminky pro své vzdélavani a ze jejich podil mliZze byt obdobny,
nebo vétsi. Z vécného hlediska se tedy jevi, Ze mezitfidni skupinova vyuka sice nékteré zaky
znevyhodni, ale jinym pom(ze a téch, kterym pomlZe, mlze byt vyrazné vic nez téch, kterym
uskodi.

2. Navic je skupinova vyuka z pozic Zaka i uciteld popisovana jako efektivnéjsi systém nez vyuka
v heterogenni tfidé. Na prvni pohled se mizZe zdat, Ze je lepsi Zaky rozdélit, kdyz naprosta vétsina
z nich sama tvrdi, Ze se jim ve skupinach vede lépe a stejnou pozici zastdvaji i jejich ucitelé. Tento
zavér ovsem opomiji hlas téch zakl, kterym se lépe nevede a ktefi se vyskytuji i v systému
mezitfidni skupinové vyuky.

3. Domnivame se, Ze v soucasné chvili otazka zavadéni mezittidni skupinové vyuky neni primarné
otdzkou vécnou, ale otdzkou hodnotovou — dle naseho nazoru oba systémy nejsou hodnotové
srovnatelné. Zatimco v pfipadé heterogennich tfid se vzdélavaci politika snazi vytvorfit vhodné
podminky pro vSechny Zaky (byt neni v tomto ohledu dostateéné Uspésna), v pripadé mezitfidni
skupinové vyuky se nékdy vytvari pro ¢ast zakl lepsi podminky neZ pro ostatni zZaky (napfiklad kdyz
v angli¢tiné Zdci ve skupindch s vyssim vykonem maji na rozdil od zak( ve skupinach s nizsim
vykonem k dispozici rodilého mluvciho). Takovy pfistup je z naseho pohledu v rozporu se zdmérem
podporovat spravedlivy pfistup ke vzdélavani.

4. Obecnd pfijatelnost zavadéni mezitfidni skupinové vyuky by méla vychdzet nejenom
z hodnotovych pozic konkrétnich osob, které o zavadéni mezittidni skupinové vyuky rozhoduji,
ale také ze zavazkd obecnéj$iho charakteru. Skolsky zakon uvadi, Ze ,vzdélavani je zaloZeno
na zasadach rovného pfistupu kazdého statniho obcana Ceské republiky nebo jiného ¢lenského
statu Evropské unie ke vzdélavani bez jakékoli diskriminace z dlvodu rasy, barvy pleti, pohlavi,
jazyka, viry a naboZenstvi, narodnosti, etnického nebo socidlniho plvodu, majetku, rodu
a zdravotniho stavu nebo jiného postaveni obéana“. Je mnoho doklad( pro to, Ze toto ustanoveni
zakona se nedafi napliovat a mnozi by tedy v rozporu zavddéni mezitfidni skupinové vyuky
a rovného pfistupu ke vzdélani nevidéli zasadni prekazku jeji podpory. Domnivdme se ovsem, Ze
pred zahdjenim masivnéjsi podpory mezitfidni skupinové vyuky by bylo potfeba poloZit si otazku,
zda je Zadouci okruh praktik, které toto ustanoveni nedodrzuji, cilené rozsifovat. Obavdme se totiz,
Ze jednim z dulezitych, byt nezamyslenych dlsledkd podpory mezitfidni (a ostatné i tfidni ¢i Skolni)
skupinové vyuky je sniZzeni podpory pro pfistupy, které maji potencial zlepsit vzdélavani kazdého
zaka v kazdé skole. Jednd se o Sirokou skalu praktik v zahrani¢ni literatufe oznacovanych jako
differentiated instruction. Nejedna se tedy organizaéni diferenciaci vzdélavaciho systému, ale
o diferencovanou vyuku, jejiz cilem je reagovat na potieby kazdého Zaka.
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5. Doporuceni pro vzdélavaci politiku

5.1. Doporuéeni pro vzdélavaci politiku MSMT

Nase studie se zaméfila na popis riznorodych podob diferenciace, nasim cilem bylo popsat postupy

Skol a upozornit na jejich vyhody a rizika. Design studie neumoziioval vyhodnotit, které zplsoby

diferenciace jsou z hlediska vzdélavaci politiky nejvhodnéjsi. Na zakladé reserSe zahranicni literatury

je ovSem zifejmé, Ze ziskat jednoznacnou odpovéd na to, zda podporovat zavadéni mezitfidni

skupinové vyuky ve Skolach, je v soucasné chvili spiSe otazkou hodnotovou neZ vécnou.

Na zdkladé shromazdénych dat a studia odborné literatury miZzeme konstatovat nasledujici:

Hlavnim dopadem popsanych zplsob( diferenciace je vyuka zak( v mensich skupinach. Vyuka
ve skupindch klade vyssi naroky v nékolika oblastech. V oblasti personalni je potfeba pro jednu
vyucéovaci hodinu mit k dispozici vétsi pocet pedagogl neZ pro vyuku v celé tfidé. Pocet
vyucujicich ale nutné nemusi byt dvojndsobny, napfiklad pokud se Zaci dvou tfid rozdéluji
do tfi skupin, je potfeba pouze o jednoho vyucujiciho vice oproti bézné vyuce ve tfidach.
V oblasti prostorové jsou potfebné ucebny navic. Pro realizaci mezitfidni skupinové vyuky je
vhodné podpofrit takové usporadani Skol, které by z prostorového hlediska vyuku ve
skupinach umoznovalo. To je moZné zajistit nékolika zplsoby — napriklad nékolika mensimi
(nikoliv tedy nutné kmenovymi) ucebnami, nebo moduldrnim usporadanim, které by
umoznovalo propojovat Ci rozdélovat jednotlivé mistnosti.

Mnozi vyucujici zdUraziuji, Ze pravé nizky pocet zakl jim umoznuje vyuku individualizovat.
Maji tim na mysli obvykle to, Ze po ¢ast hodiny vénuji exkluzivni pozornost jednotlivym Zakdm
— obchazeji je v prlbéhu hodiny, monitoruji jejich praci a reaguji na vzniklé problémy
vysvétlovanim v rezimu 1:1 a zaddvanim detailnéjsich pokyn(, pfipadné opakovanym zadanim
ulohy. Z rozhovor( i z pozorovani vyuky bylo patrné, Ze tyto mini-intervence 1:1 jsou hlavni
pouzivanou metodou individualizace. Byt teorie i praxe diferencovaného vyucovani zna vice
pristupl, které umoznuji individualizaci, vyrazny podil vyucujicich s nimi vSak vramci
pripravného ¢i dalSiho vzdélavani nebyl seznamen. Bylo by proto uzite¢né umoznit vyucujicim
ziskat dostatek pfileZitosti seznamit se s riiznorodymi metodami individualizace v ramci
diferencovaného vyucovani.

Zaroven by vyucujici méli mit vice pftileZitosti naucit se spolupracovat ve vyuce s kolegou ¢i
kolegyni jednak zfad dalSich vyucujicich (v ramci tandemové vyuky), tak s asistentem
pedagoga za Ucelem ziskani vétsiho prostoru pro praci s zaky, ktefi jejich pomoc potrebuji.
Ve vyuce jsme opakované pozorovali, Ze asistenti pedagoga nejsou k tomuto Ucelu efektivné
vyuzivani.
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4. Za druhou nejvyznamnéjsi vyhodu strukturdlni diferenciace ucitelé povazuji vyuku
v homogennich skupindch. Uvadéji, ze vyuka v homogennich skupinach je vyhodna pro né
z hlediska pfipravy, ale predevsim je pfinosna pro zaky. Pfinosy vidi v tom, Ze Zaci dostavaji
ukoly na odpovidajici kognitivni Grovni, uvadéji i fadu dopadd na well-being Zaka, napriklad
vétsi pocet bezpeci v homogennich skupinach, kdy se Zaci s nizSim vykonem nemusi obdvat
vysméchu ze strany vykonnéjsich spoluzak(l, nebo Castéjsi pocit Uspéchu, zvlasté u zakd ze
skupin s niz§im vykonem, ktefi by v heterogenni tfidé tak c¢asto Uspéch nezaZivali. A€ jsou
vSechny zminované vyhody dobfe srozumitelné, je k zamysleni, zda jsou pfinosné
i z celospolecenského hlediska, respektive zda jejich pfinos k efektivité vyucovani vyvazi
dopad na sebepojeti jednotlivcti a kohezni klima spolecnosti. Tim, Ze zaky rozdélujeme kvl
tomu, aby mohli zazivat pocit bezpedi, soundlezitosti a uUspéch, modelujeme i pojeti
spolecnosti, ve které lidé musi fungovat ve vykonové oddélenych skupinach, aby mohli sytit
své zakladni lidské potreby. Je tedy dullezité hledat zplsoby, jak Zaci mohou pocit bezpeci
a Uspéch zazivat bez toho, aby nutné museli byt déleni do vykonové rozlisenych skupin.
To zahrnuje jak podporu individualizace vyucovani a uceni, ale také podporu pftiznivého
tfidniho a Skolniho klimatu a procesl, které k nému napomahaji (napfiklad podporu
poskytovani popisné zpétné vazby, ptijeti riznorodosti, kooperativni ¢innosti aj.).

5. Je ovsem moiné, Ze v Ceském vzdélavacim systému, ve kterém neni prizplsobovani vyuky
potfebam jednotlivych Zaku prilis obvyklé a ucitelé k nému nejsou systematicky pfipravovani,
muze tvofit mezitfidni diferenciace vhodny pfechod k diferenciaci v ramci heterogennich
skupin. Debaty, které se ve Skolach o diferenciaci vedou, i nutnost klast si otazky po spravném
rozfazeni jednotlivych 7Zak(, zvysuji u rady uditel( citlivost vici individualnim potfebam
jednotlivych zak( a dovednosti je ve vyuce napliovat. Zaroven jsou nuceni vice premyslet
o vyhodach a nevyhoddach snahy o homogenizaci vyukovych skupin.

6. Dalsim mezistupném k diferencovanému vyucovani mize byt také rozdélovani zaka do skupin
ve vybranych pfedmeétech pouze na omezeny pocet hodin (napfiklad pouze na jednu ze tfi
hodin tydné). | tento typ vyuky ma ovSem své negativni dopady: ucitelé ve spojenych
hodinach, odsouvaji diferenciacni strategie a individualizaci do hodin se skupinovou vyukou a
rezignuji na né ve spolecné vyuce, ,didakticky zlenivi“.

7. Pro vyuku ve skupinach se vyuZivaji prostifedky z PH max, které byly urceny na tandemovou
vyuku. Na zakladé reserse literatury se domnivame, Ze dobte zvladnutd tandemova vyuka by
[épe napliovala myslenku diferenciace nez vyuka ve skupinach. Nicméné aktudlné
pro tandemovou vyuku neprobihd systematickd priprava v pfipravném vzdélavani,
nedostatecné dostupné je i vhodné dalsi vzdélavani. | Skoly, které mély o tandemovou vyuku
zdjem, se nakonec priklonily spiSe ke skupinové vyuce primarné z dlvodu nedostatecné
metodické podpory. Proto by bylo vhodné vyuku v tandemu masivné podpofit metodicky
i formou DVPP.

8. Nékteri vyucujici zminuji, Ze i vyuka v heterogenni skupiné mze byt efektivni pfi nizsSim poctu
zakd. Financovani pres PH max, které umoziuje tandemovou vyuku, umoziuje i vyuku
ve vnitrotfidnich skupinach, které nemusi byt konstruovany na zdkladé vykonu. Realizace
vyuky v heterogenni skupiné s nizs$im poctem Zaku je tedy principidlné mozna, nebyla vsak
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10.

11.

12.

13.

14.

vewvs

v ndmi sledovanych Skolach vyuZivand. IntenzivnéjSi podpora pro vyuku v heterogenni
skupiné s nizsim poctem zaki by mohla navic vytvofit tréninkové prostiedi pro zlepSovani
dovednosti uéitell v oblasti diferencované vyuky.

Pfi zlepSovani kvality vyuky je dllezZité feditele Skol podpofit v zavadéni postupl, které se
osvédcily. Pro ¢eské prostiedi je empiricky ovérenych pfistupli pomérné malo, je tedy potieba
sledovat mezinarodni odbornou literaturu a Cerpat ze zkusenosti ze zahranici. Monitorovani
pfiklad@ inspirativni praxe je z pozice jednotlivych feditel( $kol nerealné, proto by MSMT mélo
podpof¥it struktury a procesy, které monitorovani a nasledné sdileni pfikladt dobré praxe
umoziuji.

Pfi zavadéni opatfeni na zdkladé zahranicnich inspiraci je zaroven potfeba postupovat opatrné
a vénovat znacnou pozornost monitorovani dopadl. Vzhledem k tomu, Ze neni moiné
sledovat vSechny dopady systematicky védeckymi metodami, je potfeba vénovat vyznamné
usili tomu, aby skoly samy byly schopné monitorovat zavadéni novych metod a pfistupt
metodami akcniho vyzkumu. Vzdélavani v oblasti akéniho vyzkumu by se tedy mélo stat
povinnou souéasti pfipravného i dalsiho vzdélavani feditelt skol.

Ukazalo se, Zze fada opatreni, které v souvislosti se skupinovou vyukou teditelé pfijimaji,
ma casto za cil nikoliv zlepsit vyuku pro vSechny Zaky, ale a) udrzet na skole zaky, ktefi aspiru;ji
na vyuku na viceletém gymnaziu, b) pfipravit zZaky na pfijimaci zkousky na stfedni Skoly.
Zatimco prvni faktor se promitd zejména do rozhodnuti o zavedeni rlznych podob
diferenciace, druhy pak velmi vyznamnym zpUsobem ovliviiuje charakter vyuky v jednotlivych
skupinach. MSMT by se proto mélo zasadit o proménu vzdélavaci soustavy z hlediska typi
Skol tak, aby do vétsi miry odpovidala poptavce ze strany Zaka a jejich zakonnych zastupct
(napfiklad po studiu na gymnaziich ¢i maturitnim vzdélavani) a usnadriovala pfechod zaku
do vyssiho sekundarniho vzdélavani.

V kratkodobéjsim horizontu by pak bylo vhodné, aby test, ktery je podkladem pro pfijimaci
fizeni, absolvovali vSichni Zaci daného roc¢niku. Takové opatieni by sice nevyresilo problém
s pfipravou na pfijimaci zkousky komplexné, ale mohlo by zlepsit pozici nevhodné zarazenych
zakul, protoze pfiprava na pfijimaci zkousky by se tykala vsech zaku, nikoliv jenom téch, ktefi
mifi na maturitni obory.

Néktefi vyucujici zminovali pfipravu na pfrijimaci zkousky jako jeden z hlavnich dlvodi
pro zavedeni strukturdlni diferenciace. Vyuka v heterogennich tfidach se nékterym z nich jevi
jako zvladatelnd do 7. rocniku, s nastupem do 8. ro¢niku citi potfebu zavést mezitfidni
skupinovou vyuku z dlivodu zvysujici se kognitivni naro¢nosti uciva, které muize byt soucasti
pfijimacich zkouSek. Doporucujeme proto v revizi kurikula zvaZit kognitivni naroc¢nost
povinného vzdélavaciho obsahu, ktery je predmétem pfijimacich zkousek na stfedni Skoly.

Rada ucitell upozorfiuje, Ze ucitelé na stfednich $koldch ocekavaji, e #aci budou ovladat
i u€ivo nad rdmec RVP ZV, coz nuti ucitele zakladnich skol toto ucivo zafazovat ve vykonnéjsich
skupinach. Je potieba empiricky zhodnotit, do jaké miry je tento jev rozsSifeny a hledat
mechanizmy, které tlak na vyu€ovani uciva nad ramec RVP ZV odstrani.
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15.

5.2.

1.

Doporucujeme déle podporovat vyzkum diferenciace, a to jak strukturdlni, tak diferenciaci
vyucovani. Nékterd témata nas vyzkum pouze oteviel a je potieba se o nich poucit vice.
Napfiklad vedeni ZS Cervené zavadélo mezittidni skupinovou vyuku jako soucast $iréi promény
Skoly zamérené na digitalizaci vzdélavaciho obsahu, ale také zefektivnéni metod vzdélavani,
jehoZ soudasti je i intenzivni rozvoj pedagogickych pracovnikd. Tato Skola tedy naplriuje
charakteristiky, za kterych by zavadéni mezitfidni skupinové vyuky mohlo pfispét k pozitivnim
vysledkim pro vSechny Zaky. Navic tato Skola v predchozich letech uplatiovala vnéjsi
diferenciaci (vybérové tridy) a do navrhu vnitini diferenciace promitala i bohaté zkusenosti
ziskané v tomto obdobi. Bylo by tedy zajimavé longitudindlné sledovat, jak se budou
zkusenosti s mezittridni skupinovou vyukou na této Skole dale vyvijet.

Doporuceni pro zfizovatele Skol

Zavadéni mezitfidni skupinové vyuky miiZe byt vhodnym mezikrokem mezi vytvaienim
vybérovych skol ¢i tfid a vyukou v heterogenni tfidé. Tento typ vyuky muZe zcitlivovat
vyucujici pro potreby jednotlivych 7Zak(, ale ma také radu nedostatkl. Primarnim cilem
vzdélavaci politiky i na drovni jednotlivych zfizovatelll by mélo byt dopracovat se k vytvoreni
podminek pro rozvoj kazdého Zaka v ramci heterogennich tfid, proto mezitfidni skupinovou
vyuku nelze doporucit jako univerzalni findlni feSeni pro zlepSovani kvality vyucovani
a uceni.

Jednim z dlivodd, proc se skoly snaZi tento typ vyuky zavést, je tlak zfizovatell na vytvareni
»elitnich skol“. Doporucujeme, aby zfizovatelé podporovali myslenku vysoce kvalitnich skol
pro viechny zaky a omedzili asili na vytvareni Skol s vyrazné odliSnym slozenim zakam. Jinymi
slovy, vSechny Skoly daného zfizovatele maji poskytovat co nejkvalitnéjsi vzdélavani a nemaji
zaky rozdélovat do skol ¢i tfid podle vykonu.

Doporucujeme pozornosti zfizovatell efektivni pfistupy vedeni Skol uvedené v kapitole
Doporuceni pro vedeni Skol jako zdroj pro premysleni, jak mohou podpofit vedeni skol
ve zvySovani kvality vyuky.

. Doporuceni pro vedeni kol

Doporucujeme soustiedit se na pristupy, které prokazatelné vedou ke zlepseni procest
i vysledkd vzdélavani, a podporovat rozvoj kompetenci uciteld v oblasti diferencované vyuky
obecné.

Prvni rozhodnuti, které skola musi udélat, je rozhodnuti, zda viibec zavadét mezitfidni
¢i vnitrotfidni skupinovou vyuku dle vykonu. Pfi zvaZovani tohoto rozhodnuti je vhodné
prihlizet ke sloZzeni jednotlivych tfid z hlediska vykonu Zak(, v fadé pripadd totiz rozdily ve
vykonu jednotlivych Zakii nemusi byt vyznamné a vtakovém pfipadé nemusi byt
roziazovani zakd dle vykonu nutné. Vzhledem k tomu, Ze sloZeni t¥id mdze byt z hlediska
vykonU Zakd rdzné, potieba skupinové vyuky se mize lisit pro jednotlivé predméty a pro
jednotlivé rocniky.
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3. Pokud se vedeni Skoly rozhodne zavést rozfazovani zak( dle vykonu v ramci Skoly,
doporucujeme dat prednost vzniku vnitrotfidnich a mezitfidnich skupin pfed vznikem
vybérovych tfid.

4. Dulezité benefity mezitfidnii vnitrotfidni skupinové vyuky vyplyvaji primarné z nizsi pocetnosti
skupiny. Je proto vhodné zvazit, zda nezavadét vyuku v mensich heterogennich skupinach
bez ohledu na vykon, pokud to prostorové a organiza¢ni podminky umozni. Lze zvazit také
méné intenzivni formy skupinové vyuky na omezeny pocet hodin (napt. jedna hodina tydné).

5. Mezitfidni skupinovou vyuku povaZzujeme za vhodnéjsi podobu strukturalni diferenciace nez
rozdélovani zakl do vybérovych tfid ¢i Skol. Pokud se vedeni Skoly rozhodne pro vyuku
ve skupinach, na zakladé naseho vyzkumu se pro zmirnéni neplanovanych nezadoucich
dopadti doporucujeme zabyvat nasledujicimi oblastmi:

a. Zavedeni skupinové vyuky klade zejména v zacatcich na vyucujici vétsi, a predevsim
jiné naroky nez vyuka ve tfidach: vyZaduje zvysené usili ucitell a dalsSich aktérl pfi
procesu rozfazovani, hodnoceni, koordinaci mezi skupinami, organizaci prestupl
a obecné predstavuje zvySené naroky na komunikaci mezi viemi aktéry. Je vhodné pro
tuto komunikaci vytvofit dostatecny prostor a pocitat s vysSimi casovymi naroky.

b. Vybér kritérii pro vybér do skupin: zvazit, ktera kritéria do vybéru zaradit. Na zdkladé
empirickych doklad( je v zahraniéi doporucovano: 1. stanovit transparentni pravidla
pro rozfazovani zakl zalozend vyhradné na jejich predchozich vysledcich, 2.
pravidelné poskytovat Zzakim prileZitosti pro presuny mezi skupinami na zakladé
hodnoceni vysledk( vzdélavani (Taylor et al., 2019). Pokud $kola bude povaZovat tato
pravidla za nutné adaptovat, je dulezité promyslet, jaké nezamyslené dopady jejich
zohlednéni muZe mit. MlZe napfiklad dojit k problematickému sloZeni skupiny
z hlediska vztahG mezi Zaky, pfipadné mezi Zaky a uciteli. Na druhou stranu jina nez
vykonova kritéria oslabuji meritorni charakter zafazeni a jsou zpochybnitelna
z hlediska spravedlivosti. Zaroven doporucujeme vénovat pozornost tomu, aby
ucitelé zZakdm a rodi¢lim dikladné vysvétlili smysl a Ucel a rozfazovani do skupin.
Formalné upravena a zvefejnéna pravidla (naptiklad jako soucdst SVP nebo $kolniho
radu) usnadnuji orientaci v systému jak zZaklm a jejich rodicm, tak ucitelim, véetné
téch, ktefi do strukturdlni diferenciace nejsou zapojeni.

c. Zabér rozdélovani: jde o miru, do které pfislusnost do skupiny v jednom predmétu
predpovida pfisluSnost do dané skupiny v jiném predmétu — osvédcilo se vytvaret
skupiny na kazdy predmét zvlast, tedy model vytvareni stejnych skupin zakd na
zakladé vysledkd testl z pouze jednoho predmétu (napriklad testu z matematiky pro
predméty matematika a ¢esky jazyk) se neosvédcil.

d. Zdroje informaci pro rozfazeni do skupin: vykon z jediného testu je organizacné
nejjednodussim zdrojem informaci, zaroven ale napfiklad vykon Zdka muzZe byt
zkreslen jeho (in)dispozici.

e. Termin rozfazovani: pokud prvotni rozfazovani probiha na zacatku Skolniho roku,

vevs
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na konci pfedchoziho Skolniho roku, je organizaéné jednodussi, ale nezohledni zménu
ve vykonu Zakl v prabéhu prazdnin.

f. Pocetnost skupin: pokud maji skupiny viceméné stejnou pocetnost, mohou se
relativné snadno Zaci se srovnatelnym vykonem ocitnout v rGznych skupinach. Stejna
pocetnost skupin vytvari také potfebu vymény 74k , jeden za jednoho” pfi prestupech
mezi skupinami. Pokud jsou skupiny rGzné pocetné, predstavuji rdzné naroky
na narocnost prace jednotlivych uditeld. Pokud maji skupiny rdzny pocet Zaka
a vykonové nejvyssi skupina ma naplnénou kapacitu na zacatku Skolniho roku,
znemozni to prestup zakl ze skupin s nizsim vykonem do této skupiny.

g. Aktéri rozfazovani: Pokud jsou hlavnimi aktéry pfi rozfazovani zak( pouze ucitelé,
ktefi zaky dany predmét vyucovali, mohou byt opomenuty nékteré informace,
ke kterym by bylo vhodné pfihlizet, proto je do rozfazovani zapojit také tridniho
ucitele, pripadné pracovniky Skolniho poradenského pracovisté v pfipadé, ze zdk ma
specialni vzdélavaci potfeby, a také k nazoru Zdka a jeho zdkonného zastupce.
Vysledné zarazeni by mélo byt vysledkem konsenzu vsech aktérd.

h. Pravidla pro rozfazovani ucitelll ke skupinam: v zahranici je relativné castou
zkuSenosti, Ze do skupin Z7ak( s nejvySsim vykonem jsou pfifazovani nejlépe
kvalifikovani ucitelé. Stereotypni pfifazovani uciteld ke skupindam muze také vyvolavat
tenzi v uclitelském sboru, zvlasté pokud jsou vybranym uciteldm systematicky
pfifazovadny skupiny s nejvyssim vykonem bez pfihlédnuti k jejich preferencim.
le proto potfeba vénovat pfifazovani ucitel ke skupindm patfiénou pozornost.

7 v s

i. Zapojeni zaki: je vhodné v pfimérené mire prihlizet k nazoriim zakd, je mozné zapojit
je do procesu diferencované vyuky, vyuZivat jejich nazory, poznatky a hodnoceni,
protoZe z nasi zkuSenosti Zaci dokazou ze své perspektivy vystizné popsat vyhody
a nevyhody vyplyvajici pro né samotné, ale i napf. pro spoluzaky ze sousedni skupiny.
Soucasné byli schopni navrhnout obecné mozZnosti zlepseni proces(, které se zdaly
byt zcela relevantni.

j. Tridni a skolni klima: pfi skupinové vyuce je nutné dbat na to, aby nedochazelo
k ostrakizaci skupin s niZzS§im vykonem a vyvarovat se oznacovani skupin terminy, které
maji charakter ndlepek. Za timto ucelem lze zvazit pojmenovani skupin nazvem, ktery
neni vyznamové propojen svykonem. Pokud se vedeni S3Skoly rozhodne
pro pojmenovani, ze kterého je patrné vykonové potradi, doporucujeme jej zachovat
stejné ve vSech predmétech. Maskovani vykonu napfiklad zvolenim opacného poradi
Zaci kazdopadné odhali, pro cast aktérl je zaroven pomérné matouci, tedy jej
povaZujeme za zbytecné. Ddle doporucujeme pouzivat v komunikaci o skupinach
vyhradné jméno skupiny, proto je dllezZité, aby jména byla jednoducha a snadno
zapamatovatelna. Je mozné vyuZit Cislovek (prvni, druhd, tfeti skupina), ¢i pismen
(skupina A, B, C), nebo neutralni pojmenovani (napfiklad modrd, cervend, zelena).
Ucelem neni nazvem skupiny maskovat jeji vykon, ale usnadnit komunikaci a
vyvarovat se nalepkovani typu ,lepsi/horsi, rychlejsi/pomalejsi, Sikovnéjsi/méné
Sikovna, chytrejsi/hloupé;jsi“, které mize mit vliv na sebepojeti zaka.
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k. Podpora nové ustanovenych kolektivti Zaka: s vytvorenim skupin vznikaji také nové
kolektivy, tato skutecnost je oviem opomijena a nové vzniklym kolektivim vétSinou
neni vénovana dostatecna pozornost vedouci k jejich stmeleni.

|.  Pravidla a procesy hodnoceni ve skupinach s rliznym vykonem: je dlleZité zabyvat
se detailnéjsSim vymezeni pravidel a procesd hodnoceni, mj. vzhledem k tomu, Ze
pravidla pro hodnoceni jsou sdilend Zaky vice tfid.

7 vz

m. Pravidla pro pfefazovani zaku: je dulezité zajistit obousmérnou propustnost kdykoli
béhem Skolniho roku, v pfipadé pochybnosti je moZnd realizovat , prestupy
na zkousku” na obdobi jednoho-dvou tydnu. Je pfipadné moziné zvazit vytvareni
prilezitosti pro vyzkouseni vyuky v jinych skupinach, tedy jakési ,dny otevienych dvefi
do jinych skupin“.
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