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V minulém roce uplynulo dvacet let
od doby, kdy jediné odborné periodikum
naseho oboru, které v nasi zemi vychazi,
zacalo byt vyddvano pééi Pedagogické fa-
kulty Univerzity Karlovy v Praze.

Kulata vyro¢i byvaji pfileZitosti k za-
staveni a nékdy i k oslavam. Ve spéchu
dni a viru uddlosti vSak na oslavy — a tim
méné na zastaveni — vétsinou nezbyva
cas. Také my se v tomto textu nechceme
ani nehodldme zastavovat. Dovolte ndm
vSak alespon kratké zavzpominani.

V tirazi casopisu naleznete udaj
»roénik 53%, coz se zda byt v rozporu
s titulkem tohoto ¢ldnku. AniZ bychom
na tomto misté chtéli a mohli popisovat
celou vice nez pul stoleti trvajici exis-
tenci Casopisu, ktery mate pravé v ruce,
a jeho promény, uvadime pro pfehled
alespon struénou rekapitulaci.'

Poté, covobdobi prvni Ceskoslovenské
republiky u nds vychdzelo pro

! Cislo 53 je realistickym seétenim viech roénika,
tedy nepFetrZité existence ¢asopisu v kontinuité na-
zvii Estetickd vychova (Edst pro vytvarnou vychovu
od roku 1959), Vytvarna vychova (ro¢. 1968/69
a 1969/70), znovu Estetické vychova (Gdst pro vy-
tvarnou vychovu od roku 1970) a konecéné znovu
Vytvarnd vychova od roku 1992. Vzhledem k néko-
likerym zméndm ve vydavini podle skolnich nebo
kalendéinich roki jsou zapocitany jen tiplné roé-
niky, s vjjimkou ministerstvem Skolstvi mocensky
ukonéeného roéniku Estetické vychovy, konéiciho

patym, samizdatovym ¢islem roéniku 1990/91.

tehdejsi kresleni ob¢as dokonce i né-
kolik odbornych periodik soucasné?,

? Idealizovat si vlastni minulost byvd stejné ne-
bezpecné, jako ji bez znalosti hanét a zatracovat.
Dodejme tedy, Ze podle toho, co je ndm znimo,
byl vydavatelem prvniho ¢asopisu naseho oboru
u nds Antonin Studnicka (1842-1927), mj. Fadny
profesor kresleni a modelovini na c.k. redlce
v Jeéné ulici v Praze (1873) a od roku 1881 feditel
prazské typografické skoly. Jim vyddvany asopis
Cesky kresli¥ s podtitulem Casopis pro pésténi
kresleni a pravopisu vychazel jako étvrtletnik
v letech 1881-1883, z finanénich diivoda viak
nepieZil tfi roéniky své existence. Samotny Zivot
Antonina Studnicky, jeho rodié¢u, sourozenci i po-
tomk by vydal na dramaticky romén. (Antoninav

bratr, matematik F. J. Studnicka, byl mj. jednim
z rektorti Karlovy univerzity.) Ostatné ani druhy
vyznamny pokus o vydavani odborného ¢asopisu
nemél dlouhé trvani. Pod nazvem Ceskoslovensk}?
kresli¥, védomé navazujicim na snahy Studnickovy,
jej vletech 1932-1935 vyddval Z. Loula. Zajimavosti
muze byt nejen to, Ze autorem jeho obilky byl
Ladislav Sutnar, ale i fakt, Ze casopis nesl podtitul
Meésiénik pro vytvarnou vychovu. A to v dobé, kdy
se predmét oficidlné nazyval kreslent, o tii roky
dfive, nez prof. V. Zivec na Skole pozemniho stavi-
telstvi a architektury Vysokého uceni technického
v Praze (pozdéjsi CVUT) nazval sviij dstav ve studiu
profesury kresleni Ustavem Skolskych praxi vytvarné
vychovy, a celych osmadvacet let pfedtim, nez byl
tento nézev roku 1960 oficidlné p¥ijat pro nas pred-
mét. Zda se, Ze anticipaéni schopnosti odbornych
Casopist a jejich autort predbihaly redlnou praxi
jiz dévno. I snaha Z. Louly a jeho spolupracovniki
viak skoné¢ila finanénim bankrotem. Inu - nevidi-
telnd ruka trhu byla az pfilis viditelna i ve vytvarné
a vizudlni vychové jiz ddvno pied rokem 1989...

Obr. 1 Obalka 1. ¢isla casopisu Esteticka
vychova, ro¢. 1959/60. SPN v Praze

zakladatelskym osobnostem moderni
Ceské (Ceskoslovenské) vytvarné vy-
chovy se podafilo zaloZit novy ¢asopis
a prosadit jeho vydavéani v tehdejsim
Statnim pedagogickém nakladatelstvi
az v roce 1959 (viz obr. é. 1). Casopis
pod ndzvem Estetickd vychova mél
zvldstni oddélené ¢dsti pro vytvarnou
a hudebni vychovu, byt ob¢as musel
na piikaz ,,vyssich organia® otisknout
i texty o obecné estetické vychové
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jako ,neoddélitelné soucasti vychovy
komunistické*.?

Vedoucim redaktorem nového ¢aso-
pisu byl prof. dr. I'rantisek Holesovsky,
vyznamnd osobnost tehdejsi ¢eskosloven-
ské vytvarné a estetické vychovy, redak-
torkou vytvarné-vizualni vychovy pani
Anna Wiinschova (viz obr. ¢é. 2). Jednim
ze ¢lent osmndcticlenné redakéni rady
byl jiz od poéitku tehdejsi docent ka-
tedry vytvarné vychovy Pedagogické
fakulty UK v Praze a pozdéjsi vysoko-
Skolsky profesor Jaromir Uzdil. Jako mé-
si¢nik pro vytvarnou, hudebni a obecné
estetickou vychovu vychdzel ¢asopis pod
timto ndzvem do éervna 1968 (8. ro¢.,
k. r. 1967/68).

Jako jeden z vysledkii a bohuzel
i brzkych dozvuku jistého politického
uvolnéni v obdobi tzv. praiského jara
1968 zacaly od zafi téhoz roku vy-
chéazet v SPN v Praze dva samostatné
Casopisy — Vytvarnd resp. Hudebni vy-
chova, oba nadale v gesci a s dotaci mi-
nisterstva Skolstvi. Vedouci redaktorkou
Vytvarné vychovy byla jiz zminéna Anna
Wiinschov4, v redakéni radé nachdzime
i jména tehdy mladych, ale jiz odborné
erudovanych osobnosti, mj. Jaroslava
Brozka, Leonida Ochryméuka nebo
Jana Vosecka.

S nastupujicim obdobim tzv. nor-
malizace vSak ,,spadla klec* i nad exis-
tenci samostatné Vytvarné vychovy.
Od 8k. roku 1970/71 byly opét oba ¢a-
sopisy pod zaminkou tzv. konsolidace
politickych a spolecenskych poméra
znovu mocensky slouceny do jednoho
periodika, vychdzejiciho pod ndzvem
Estetickd vychova v SPN az do polo-
viny roku 1991. Vedoucim redaktorem
byl jmenovin doc. dr. Frantisek Sedlik,
CSc., piedni odbornik hudebni teorie
a dlouholety vedouci katedry hudebni
vychovy na Pedagogické fakulté UK
vPraze. Jeho pozice nebyla pravé snadna.
Dokazal viak jako redaktorku vytvarné
¢asti uhdjit nejen Anu Wiinschovou,
ale po dlouhd léta i tolerovat nebo

% Ostatné soudim, Ze ,Kartdgo nemélo byt zni-
¢eno', a Ze vyddvani, promény a reflexe obsahii
viech ¢asopisi celé historie ¢eské vytvarné vychovy
by naopak staly za samostatnou odbornou, faktogra-
fickou a hodnotici studii. Tfeba ve formé diplomové
prace nebo doktorské disertace. Lezi-li ndm na srdci
budoucnost, neméla by byt zapomindna minulost.
Dokud je ¢as. A také — mozna z ¢irého egoismu —
i proto, Ze my vsichni jsme jen budouci minulost.
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Obr. 2 Obalka ¢. 2 ro¢. 1964-1965.

V prvni poloviné 60. let vychazel ¢asopis
Estetickd vychova ve zmen3eném Ctver-
covém formatu. Obalka Milo$ Pozdéna

»nevidét®, ze do vytvarné ¢asti pFispivaji
zprvu néktefi a posléze mnozi z téch au-
tora — pfednich ¢eskych odbornika vy-
tvarné vychovy, ktefi se ocitli na ,,éerné
listiné“ zakdzanych a pracovneé i obéan-
sky perzekvovanych. Jednalo se vétsi-
nou o vyskrtnuté nebo vylouéené byvalé
cleny KSC, ktefi odmitli vyslovit sou-
hlas se srpnovou okupaci CSR vojsky
VarSavské smlouvy v roce 1968, a proto
museli opustit své povolani vysokoskol-
skych uciteli. Jaroslav Brozek, Jifi
David nebo Igor Zhot mohli po vétsinu
obdobi, do sklonku 80. let, publikovat
— ale jen pod jinymi jmény nebo mono-
gramy. Vad¢i osobnosti zistaval v tomto
nelehkém obdobi Jaromir Uzdil, tehdy
(od r. 1967) jiz vysokoskolsky profesor
VSUP v Praze.

Listopad roku 1989 umoznil ne-
jen kooptovani J. Bozka, J. Davida
a I. Zhote do redakéni rady ¢asopisu
Estetickd vychova, ale pfinesl i zmény
v obsahu a uvolnéni v pluralité pub-
likovanych nazoru. To jiZ byla, po od-
chodu A. Wiinschové do dichodu, Fadu
let vedouci redaktorkou vytvarné ¢asti
PhDr. Alena Dokonalova.

Ta byla piivedena do redakce
J. Uzdilem. V souznéni s vétSinou
clent tehdejsi redakéni rady stateéné
pokracovala ve spoluprdci, osobnich
a korespondenénich stycich a kryti pro-
skribovanych autort, o nichz (vzhledem
k tomu, Ze do druhé poloviny 80. let
publikovali vétsinou pod jmény svych
zivotnich partnerek nebo jinych kole-
gyn) Fikavala ,,moje holky®. (Prominte,
panové.)

Pocdtkem roku 1990 v pozménéné
a doplnéné redakéni radé znovu zesilily
snahy po rozdéleni ¢asopisu Estetickd
vychova na dvé samostatna periodika.
Dalo se tak v souznéni s hudebni ¢asti
redakce i redakéni radou, a zdalo se, ze
naleznou pozitivni ohlas a podporu jak
u odborné vefejnosti, tak na minister-
stvu skolstvi 1 v SPN.

Politické a spolecenské zmény
se viak v té dobé¢ zacaly mnohdy ubirat
i jinym smérem, neZ si mnozi na pfe-
lomu let 1989-90 piedstavovali nebo
prali. Turbuletni zmény na MSMT, po-
divnd ,,privatizace® Stdtniho pedago-
gického nakladatelstvi a jeho ndsledna
likvidace a stupidni uplatiovani ,,trz-
nich principi®, vedouci v praxi asto
k realizaci hesla ,,utrhni si ze stdatniho,
co se da“, vedly k tomu, Ze v roce 1991
zrusilo tehdejsi ministerstvo Skolstvi
dotace pro pedagogické Casopisy 1 je-
jich vyddvani v likvidovaném Stdtnim
pedagogickém nakladatelstvi s tim, Ze
si tyto casopisy maji na sebe vydélat. 7
obavy z mozné likvidace pedagogickych
Casopist vyvinuli néktefi z ¢lent inovo-
vané redakéni rady jiz v pfedchdzejicim
obdobi intenzivni usili o zdchranu ¢aso-
pisu. Mnozi z nich doufali, Ze naleznou
podporu u téch, ktefi byli - podobné
jako oni — v obdobi tzv. normalizace
postiZeni, a jako pidtelé z disentu po-
mohou zvratit likvidaéni rozhodnuti
MS, nebo alesponi nalézt finanéni pro-
stfedky pro zajisténi vydavani ¢asopisu.
Bohuzel zistalo jen u slibi, a tyto snahy
se ukdzaly jako mdlo u¢inné, ba marné.
Mimofadné usili o zachranu €asopisu
nejen vyvinul do té doby vidéi duch
redakéni rady prof. PhDr. J. Uzdil,
DrSc., ale i prof. PaedDr. Igor Zho¥,
CSc., ktery jej v cele redakéni rady
vystfidal po svém navratu do préice vy-
sokoskolského ucitele, a ktery nds pak
az prili§ brzy opustil (+1997). Obdobné
je nutno ocenit snahu prof. PaedDr. J.
Brozka, CSc., prof. PaedDr. J. Davida,
CSc., a dalsich. Jsme pfesvédéeni, zZe
nékdy i marné je podstatné.

Ctvrt}?m c¢islem Estetické vychovy
31. roéniku 1990/91 tak skondcilo vyda-
vani tohoto Easopisu v SPN a jeho re-
daktorka dr. A. Dokonalova dostala jako
zaméstnankyné nakladatelstvi k 1. cer-
venci 1991 vypovéd .,z divodu reorga-
nizace®. Nastésti pro existenci asopisu

nalezla na sklonku sk. r. 1990/91 nejen
pochopeni, ale i podporu u tehdejsi ka-
tedry vytvarné vychovy PedF UK v Praze
a u nového vedeni fakulty; ostatné, méla
to z dosavadni redakce na katedru a fa-
kultu (nejen geograficky) jen ,pies
ulici®.
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Obr. 3 Predni strana samizdatového ¢. 5
ro¢niku 1990/91, vydaného formou ¢b
kopii na Pedagogické fakulté UK v Praze

Usilim dr. Dokonalové se podafrilo
jesté o prazdninach roku 1991 vydat
cyklostylované 5. ¢islo roéniku, které
se zdroven stalo prvnim, a doufejme, Ze
poslednim samizdatovym ¢islem naseho
casopisu v jeho historii (viz obr. €. 3).

Dnes se tato dvacet let stard peripe-
tie zajisté jevi jako drobn4 historka z po-
prevratové doby. Ale neméla by byt zcela
zapomenuta spolu s faktem, Ze se teh-
dejsi uditelé katedry vytvarné vychovy
na navrh jejtho vedouciho rozhodli
vzdat ¢dsti svych mimofadnych pololet-
nich odmén, aby redaktorka ¢asopisu
nezustala po dva mésice bez prostiedka
a mohla od 1. zd¥i nastoupit jako re-
daktorka na Stiedisko védeckych infor-
maci PedF UK v Praze. Toto stredisko
zajistovalo do roku 2003 vydavatelskou
¢innost fakulty. (Naivni otdzecky typu
,»¢0 to byly mimofdadné odmény®, které
ucitelé fakulty by snad mohli adresovat
vedoucim svych kateder v fad€ ndsledu-
jicich let, jsou pro téma tohoto ¢lanku
zceela, ale zcela irelevantni.)

Podstatné je, ze se diky pocho-
peni nového vedeni fakulty, zvlasté

prvnich polistopadovych dékant
prof. PaedDr. J.Kotiska, CSc.,
a prof. PhDr. Z. Heluse, DrSc., a ve-
douci SVI PedF UK PhDr. P. Lipertové,
podafilo od roku 1992 obnovit vyddvani
samostatného odborného ¢asopisu na-
Seho oboru na Pedagogické fakultée UK
v Praze. Nejprve pod stivajicim nazvem
Esteticka vychova s podtitulem Rada pro
vytvarnou vychovu, od nasledujictho
roku jiZ opét s ndzvem Vytvarnd vy-
chova ve formé étvrtletniku. (Obdobné
se ucitelky a ucitelé katedry Hv a vedeni
PedF UK zaslouzili o obnoveni ¢asopisu
Hudebni vychova.)

Pfitom celkovy roéni rozsah ¢aso-
pisu Vv nebyl oproti byvalé Estetické
vychové snizen natolik, jak by se na po-
hled zdélo. D¥ivéjsich cca 150 stran for-
matu A4 ¢dsti pro vytvarnou vychovu
ma dnes v ustdlené podobé celkem sto
stran, byt ve ¢tyfech ¢islech. Rovnéz
ekonomické davody vedly k tomu, Ze
nelze vydavat kazdé ¢islo s jinou obal-
kou, podafilo se vSak udrzZet éty¥i strany
barevné p¥ilohy. V této podobé vychazi
Casopis tedy jiz dvacet let.

Za ona dvé desetileti nahradily
dr. A. Dokonalovou po jejim odchodu
do dtichodu v roce 2002 ve funkeci
redaktorek L. Kitzbergerova jako
odborna redaktorka, vykonnou re-
daktorkou se stala vedouct jiz tehdy exis-
tujiciho Vydavatelstvi fakulty dr. Helena
Justova. Po rezignaci PhDr. Lenky
Kitzbergerové, Ph.D., v r. 2009, po-
kracuje v praci naddle jako vykonna
redaktorka PhDr. H. Justovd, nyni ex-
terni pracovnice Vydavatelstvi. Uvedené
damy vykonavaly a vykondvaji ndroénou
a zdsluZnou prdci na nepatrné externi
uvazky a za minimalni odménu. Jim
a dalsim pracovnicim a pracovnikim
Vydavatelstvi PedFF UK v Praze patii po-
dékovani viech, kterym neni lhostejnd
nejen Ceskd (Ceskoslovenskd) vytvarnd
vychova, ale zdlezi jim na vzdélavani
a vychové obecné. Kterym nejsou lho-
stejni Zdci a studenti, déti a dospivajici,
nase a hlavné jejich budoucnost.

Na vytvarné podobé obalky a gra-
fické apravé casopisu se béhem pul sto-
leti jeho existence podilela vyznamné
i Tada vytvarnika. Byli mezi nimi jak
profesiondlni grafici a graficky, tak
studenti nebo absolventi katedry vy-

tvarné vychovy Pedl' UK v Praze. Jejich

jména lze dohledat ¢i nalézt v tirazich
jednotlivych ¢isel. I jim patii podéko-
vani. (Malou ukédzku obdlek obsahuje
barevna pfiloha A tohoto ¢isla.)

Slibili jsme jen kratké pozastaveni.
Nechtélo byt zastavenim ,,k vyro¢i“, ale
struénou informaci a trochu i bilanei
na dalsi cesté nasi vytvarné vychovy.
Na ni ji ,,jeji Casopis za vice nez pul sto-
leti snad nejen provizel, ale do jisté
(a mnohdy snad i podstatné) miry
1 cestu a tendence ovliviioval a spoluur-
coval. Mohlo se tak dit jen diky dnes jiz
tisicim ¢lankad, tedy hlavné diky jejich
autorkdm a autorim, a v neposledni
fadé i diky odezvé u ¢tenai.

Dalsi existence tohoto Easopisu je
zavisla nejen na podpoie soucasného
vedeni fakulty, ale pravé na piispévcich
autorti. Mezi nimi by i nadéle méli byt
jak ucitelky a ucitelé naseho predmétu,
tak absolventi 1 studenti doktorskych
a magisterskych studii viech vytvarnych
kateder v CR, ale i dalsi erudované
osobnosti teorie a praxe nejen naseho
uzce chdapaného oboru. Ostatné neji-
nak se tomu dalo i v jeho padesitileté
historii.

Moznosti vyddvéni jsou viak zdvislé
1 na poctech abonentu - predplatiteli.
Dovolujeme si proto vis i vase znamé
vyzvat k individudlnimu nebo skupino-
vému odbéru tohoto jediného odbor-
ného Casopisu vaseho oboru hlavné
proto, Ze védecko-umélecky pedagogicky
obor, ktery by ztratil své periodikum,
by ohrozil jak svou soucasnost, ale také
a pfedevsim svou budoucnost.

V ni se budeme snazit nejen udrzet
tento Casopis pfi zZivoté, ale obohaco-
vat jej a proméniovat. Jednou z promén
bude v brzké dobé zavedeni jeho elek-
tronické podoby, nasledujici vzdy s jis-
tym odstupem od vydani podoby tisténé.
O téchto i dalsich zméndch vds budeme
postupné informovat.

Obsah a budoucnost ¢asopisu nezd-
visi ani tolik na jeho redakei (pokud cos
takového de facto existuje), ani na re-
dakéni radé, kterd pravé v této dobé
prochazi snahou o animaci a doplnént,
ale pfedeviim na autorkdch a autorech
a hlavné na téch, kterym je uréen:
na ¢tenarkdach a étenaiich. Na vds.

Casopis Vytvarna vychova je mozné
objednat na elektronické adrese: cerno-
chova@ upcmail.cz, tel. 272 932 840.



Jednotliva ¢isla lze zakoupit v prodejné
v L. patie hlavni budovy fakulty.

PS: V dobé uzavérky tohoto ¢isla
ndm dosla informace o nové vznikajicim
odborném ¢asopise Kultura, uméni a vy-
chova, vztahujicim se i k naSemu oboru.
Jeho garantem je katedra vytvarné vy-
chovy Pedagogické fakulty Univerzity
Palackého v Olomouci. Casopis, ktery
bude mit vyhradné elektronickou po-
dobu, bude vychdzet od tohoto roku
dvakrat ro¢né. Piedsedkyni redakéni

rady je doc. PhDr. Hana Mysliveckova,
CSc., vedouci KVV PdF UP v Olomouci.
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O autorovi:

odkazy pfineseme v pFistim ¢isle. Zatim
alespon vyjadieni kolegidlni radosti!

doc. PaedDr. Pavel Sam3ula, CSc., je docentem teorie vytvarné vychovy
na katedre vytvarné vychovy Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy v Praze
a prfedsedou redakéni rady tohoto ¢asopisu.

pavel.samsula@pedf.cuni.cz

STUDENTSKY VYZKUMNY PROJEKT

+ANALYZA INSPIRACNICH ZDROJU A DIDAKTICKYCH PROSTREDKU PEDAGOGA PRIMARNIHO
VZDELAVANI VE VZDELAVACIM OBORU VYTVARNA VYCHOVA. NAVRH AKTUALNICH DIDAKTICKYCH
PROSTREDKU A MATERIALU V SOULADU SE VZDELAVACI OBLASTI RVP UMENI A KULTURA"

Student research project,Analysis of inspirational resources and didactic tools of a teacher in primary
education in a subject of Art. Proposal of didactic tools, and materials following educational field of Art
and Culture National Educational Programme”

Anotace:

Géringovd, J.; Makovsky, M.; Minafrikovd, L.

Text shrnuje zakladni inspira¢ni zdroje probihajiciho dvouletého projektu, jeho rozlozeni, motivaci, zacileni a zamér. Dale
se vénuje popisu prvnich dosazenych vysledku, jejich reflexi a dalsich pfedpokladu v jeho rozvoji.

Kli¢ova slova: inspiraéni zdroje, primarni vzdélavani, vytvarnd vychova, didaktické materialy.

Abstract:

The texts describes inspirational sources of a project, its process of creation, motivation, aims and a result. Further it deals
with description of first reached results, their evaluation and other assumptions in the run of the project.

Key words: inspirational sources, primary education, Art education, didactic materials.

1. Uvod

Vyzkumny studentsky projekt
»Analyza inspiracnich zdroji a didak-
tickych prostiedkii pedagoga primar-
niho vzdéldvani ve vzdéldvacim oboru
vytvarnd vychova. Navrh aktudlnich di-
daktickych prostredki a materialti v sou-
ladu se vzdélivaci oblasti RVP Uméni
a kultura® vychazi ze zda¥ilé spoluprice
pedagoiky KVK PF UJEP a studentky
bakalaiského studijniho programu
stejné katedry nad pFipravou a realizaci
jednoduchého pracovniho sesitu na vy-
tvarné €innosti; ten je urcen zakdim
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a pedagogim v pfipravnych t¥idach
v ramci projektu katedry primarniho
a preprimarniho vzdélavani PT UJEP
Spolecné to dokdzeme (GERINGOVA,
J.; MYSAKOVA, D. 2011). P¥i ovéfovani
publikace ve skolni praxi upozornily
vyrazné pozitivni reakce ucitelek pri-
pravnych tfid na jejich touhu pracovat
s inovativnimi, aktudlnimi a odborné
kvalitnimi didaktickymi materialy pro
vytvarnou vychovu na prvnim stupni,
a zaroven na nedostatek téchto mate-
ridli na trhu. Rozhodli jsme se proto
v §irSim tymu téma empiricky prozkou-
mat a vysledky aplikovat do praxe.

Charakteristika projektu

Projekt, ktery podpofila Interni
grantovd agentura UJEP, propojuje pe-
dagogy a studenty magisterského a dok-
torského studia na KVK PF UJEP. M4
védecky, edukaéni a tviréi charakter,
¢imz splnuje aktualni predstavy o za-
méfeni vytvarné pedagogickych stu-
dii. Je rozprostien do nékolika vrstev,
ve kterych chceme postupné zjistit re-
alné inspiracéni zdroje, které ovliviuji
volbu naméti, technik a materidli pro
hodiny vytvarné vychovy pedagoga pri-

marniho vzdélavani, a zjistit pfedstavy

o potfebnych didaktickych materidlech
pro vytvarnou vychovu pedagogi pri-
marniho vzdéldvani.

Edukaé¢ni ¢ast projektu se snazi
doplnit moZné mezery ve vzdéldni
Fesitelského tymu a inspirovat jej jak
v oblasti moznych vytvarnych naméta
a postupt, tak primarniho vzdélavani,
védy a vyzkumu a specifickych vytvar-
nych a vjtvarné pedagogickych éinnosti.
Pfednasky jsou oteviené pro ostatni
studenty.

Tviréi ¢ast projektu povede k na-
vrzeni a realizaci novych didaktickych
prostiedki pro primarni vzdélavani
v oblasti vytvarné vychovy. Nasledovat
bude jejich dalsi ovéfovani v praxi, re-
flexe a revize.

Cile projektu

Cile vazané na konkrétni vystupy
z projektu:
* Realizace specifického vyzkumu.
* Publikace dosazenych vysledka.
* Vznik novych didaktickych
prostiedki.
* Aplikace diléich édsti projektu v di-
plomovych a rigoréznich pracich.

Vzdélavaci cile zaméfené na feSitelsky
tym a dalsi acastniky projektu:

* Posilit védeckou a vyzkumnou gra-
motnost studentt KVK v Sirokém
rozsahu.

* Zapojit studenty magisterského
studia — ¢leny tymu - do konkrétni
védecké ¢innosti a zpFistupnit jim
kompetence dulezité pro jejich
mozné dalsi studium v rdmeci dok-
torského studijniho programu.

* Propojit a navazat zaméfeni dizer-
taci studenti doktorského studia
a konkrétni vyzkumné a védecké
préce.

* Umoznit studenttim kontakt s aktu-
alnfm dénim ve vybranych oblastech
(pocitacové animace, galerijni peda-
gogika, aktudlni vyzkumné otazky...).

Charakteristika vyzkumného tymu

Vyzkumny tym tvo¥i Fesitelka, peda-
gozka KVK, a tym osmi studentii stejné
katedry. Pét studentii studuje navazujici
magistersky studijni program, tfi stu-
denti studuji v doktorském studijnim

programu na téze katedie. Dva z nich
jsou zdroven vyucujicimi na pedago-
gické fakulté.

Tym bohaté spolupracuje s exter-
nimi spolupracovniky jak z fad stu-
dentt doktorského studia na KVK, tak
s vyucujicimi ze stejného ¢i z jinych
pracovist PF.

2.Vyzkumna cast projektu

V soucasné dobé probiha v ramci
projektu vyzkumna sonda, zamérena
na vyzkum inspiraénich zdroju a didak-
tickych pomucek pouzivanych pedagogy
na L. stupni YA pro vyuku vytvarné vy-
chovy. Na vyzkumu se podilf tym viech
osmi vyzkumnikd, ktefi se ucastnili sa-
motného rozvazovani nad vyzkumnym
plinem a zaroveii se aktivné podileli
pfi shéru dat v terénu. Jako vyzkumné
metody bylo vyuzito dotaznikd mapu-
jicich stavajici didaktické prostfedky
pouzivané pedagogy, dale analyzy hos-
pitaénich zaznam z procesu vyuky
vytvarné vychovy, pohospitaénich
rozhovoriu s pedagogy a vizudlnich
aspekti vyukového prostfedi (t¥idy).
Vyzkumnd sonda tedy obsahuje tyto
éasti:

1. Analyzu dostupnych didaktickych
materiali a pomicek studenty (re-
SerSe internetu, knihovnickych da-
tabdzi, nabizenych vytvarnych akei
pro primarni vzdélavani a material
s nimi spojenych).

2. Analyzu udanych didaktickych ma-
teridl a pomucek uditeli (analyzu
dotaznikd, rozhovoru s uéiteli, po-
miuicek zaznamenanych v ramei hos-
pitovanych hodin).

3. Analyzu inspiraénich zdroja ucitelt
(rozhovory, dotazniky, fotografie pro-
stiedi tfidy, vyslednych vytvarnych
praci, kvalitativni analyzu obsahu
hlavniho vyuéovaciho obsahu, kte-
rou pouzila nap¥. V. Uhl Skiivanova
(2011) v rameci svého ¢éesko-bavor-
ského vyzkumu).

V dalsi fizi bylo nutné oslovit fe-
ditele a ucitele zakladnich kol a po-
Zadat je o moznost piisobeni v ramci
vyzkumu na dané skole. Ne vidy byla
zadost kladné pFijata, coZ znacné ztizilo

situaci predevsim v dodrZeni ¢asového
harmonogramu pldnovaného vyzkumu.

V soucasné dobé se nachdzime
ve fdzi vyhodnocovdni a analyzy ziska-
nych dat. Tato vyzkumnd sonda ndm -
spolecné s analyzou uc¢ebnich materiala
pro vyuku vytvarné vychovy na 1. stupni
7S a jejich komparaci s vyukovymi ma-
teridly ze zahrani¢i — bude ndpomocna
k dalsimu kroku: k p¥ipravé a sestaveni
ucebniho materialu pro Ziky (pracov-
niho seSitu) a metodického materidlu
pro uditele vytvarné vychovy.

3. Analyza vytvarné-didaktické
literatury

V ramci analyzy inspiracnich zdroji
ucitelt vytvarné vychovy na 1. stupni
VA byla provedena reserse vybrané vy-
tvarné-didaktické literatury. Bylo analy-
zovano celkem 33 domadcich publikaci,
vydanych v rozmezi let 1963-2011.
Vybér publikaci byl uskuteénén jak
na zakladé predchoziho vyzkumného
Setfeni na ZS, tak s ohledem na dosa-
vadni zkuSenosti élenu FeSitelského
tymu (zejména z jejich vlastni pedago-
gické praxe). Analyzované tituly lze dle
jejich specifik rozdélit do nasledujicich
(alespon pribliZnych) kategorii:

1. Uéebnice vytvarné vychovy pro
l. stupen a pracovni seSity pro
zaky (3 tituly)

2. Metodické prirucky a inspi-
rac¢ni materiily, uréené zejména
pro uéitele na 1. stupni ZS (15
titult)

3. Inspiraéni zdroje k vytvarnym
¢innostem, uréené pfevazné pro
rodiée déti ve véku odpovidajicim
1. stupni ZS (15 tituld)

Hodnotici kritéria analyzovanych
publikaci

Popisované reserse se aktivné acast-
nili vSichni ¢lenové Fesitelského tymu.
Analyza byla provadéna individudlné
(pisemné), na zdkladé pfedem sjedna-
nych hodnoticich kritérii.

Obecné pozadavky kladené na hodnotitele:
* Zaujimat otevieny postoj ke viemu
potencidlné nosnému a zajimavému.



* Védomé pracovat s vlastnimi negativ-
nimi prekoncepty a pFedsudky.

* Vyhledavat pozitivni inspiraci a ino-
vativni prvky pro budouei praci fe-
gitelského tymu.

Hodnotici kritéria obsahové slozky
publikaci:

* formulace tkoli;

e strukturace tkolu;

* atraktivita ndméti;

* odkaz na déjiny uméni a kulturni
kontexty;
vychovny aspekt, hodnota;
vybér obrazového materidlu - cil
a smer.

Hodnotici kritéria formalni stranky
publikaci:

* grafickd dprava;

* struktura publikace;

¢ ilustrace a doprovodna grafika;

* pfehlednost a orientace v publikaci.

Prvni poznatky z analyzy
vytvarné-didaktické literatury

Jednim ze zajimavych zdvéra spo-
leéné diskuse nad publikacemi je
nepfimd imérnost mezi stafim a kva-
litou - knihy vydané pred desitkami
let (odhlédneme-li od ideologického
podtextu uéebnic a metodickych p¥iru-
¢ek minulého rezimu) vykazuji pecli-
vej8i a citliveéjsi zpracovani, nez tituly
napiiklad loniské. Opaény vyvoj je pak
patrny na grafické dpravé knih - ta
ma s postupujicim ¢asem naopak vze-
stupnou tendenci (s ob¢asnym p¥iklo-
nem k pfemife graf. prvka a zbyteéné
podbizivosti). Obé zjisténi jsou vnitiné
provazand a spojena patrné s rozvojem
tiskovych technologii, poklesem jejich
ceny, malonakladovou produkei ¢i de-
centralizaci nakladatelské ¢innosti.

Dal$im poznatkem je dominance
schematickych a Sablonovitych na-
vodii k ¢innostem, jez nelze nazyvat
tviréimi (kreativnimi), pfestoZe tak
autofi publikaci hojné ¢ini. Soudé dle
vyzkumu na 7S i dle predchozich zku-
Senosti Fesitelského tymu je toto pojeti
velice zZddané a s nadSenim p¥ijimané.
Naprosta vétsina tituli z kategorie ¢.
3 (viz vySe) je takto koncipovana a vy-
chovny aspekt ¢i odkaz na déjiny uméni
je jen vyjime¢ny. Rozvijeni tvofivosti,
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fantazie a materidlové citlivosti déti/
zaku je sporné, rozvoj motorickych do-
vednosti je vak nepochybny. Potifebné
pomucky, material ¢i pFiprava jsou
minimdlni, formulace ikolii jasna,
struktura ikoli ptehledna, atraktivita
naméti pFimérena (pievazuje inspirace
pfirodou, roénimi obdobimi, kazdoden-
nim svétem okolo déti/zaku).

4. Edukacni ¢ast projektu

Vramci prohloubeni a doplnéni moz-
nych mezer ve védomostech Fesitelského
tymu je nedilnou souéasti projektu také
vefejnd edukaéni ¢dst (téméf vSechny
prednasky jsou pFistupné studentim
UJEP), ve které jsou sledovany hlavni
aspekty celého projektu, s dirazem
na inspiracni vliv pro Fesitelsky tym.
Doposud se uskuteénily tyto prednasky:

* Elisse Heinimaa: Reggio Emilia -
Pedagogy and finnish art schools
for children

* MgA. Jaromir Plachy: Botanicula,
autorské predstaveni flashové hry
ze studia Amanita Design

e doc. PhDr. Ji#i Skoda, Ph.D.;
doc. PaedDr. Pavel Doulik, Ph.D.:
Pedagogicky vyzkum, workshop

* PhDr. Jifi Slégl, Ph.D.: Didaktika
primdrnf skoly

* Mgr. Lucie Haskovcova: Informace
o galerijni praxi, problémy animace
v galerijnim prostredi

* MgA. Alena Kupéikova, Ph.D.:
Interaktivni slabikdr a testy DYS

O autorech:

* Mgr. et Be. Lenka Minafikova:
Psychologie a vyvoj détského vytvar-
ného projevu

* Mgr. Katefina Kubickova: Realita
a kontexty vytvarné vychovy na 1.
stupni 7S

5. Dal$i sméfrovani projektu, zavér

Dalsi aktivity, spojené s vyzkum-
nym projektem ,,Analyza inspiracénich
zdrojii...*, budou spocivat zejména
ve vyhodnocovani materidli pofize-
nych v rameci hospitaci na 1. stupni
7S (kvalitativn{ analyza dat). Dadle
je tfeba podrobnéji vyhodnotit i re-
Sersi vytvarné-didaktické literatury.
Navazujicim bodem ke viem témto akti-
vitim bude tvorba novych didaktickych
materiali pro ucitele na 1. stupni 78
a jejich ovéfovani v praxi. Pokracovat
bude samozfejmé i edukaéni ¢ast pro-
jektu (pfedndsky a workshopy vybra-
nych odborniku).
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KOMPARACNI FORMY VYTVARNE HUDEBNICH METODIK

V ZAHRANICI AV CESKE REPUBLICE (I.)

Comparative forms of artistic-musical of methodologies in the abroad and in the Czech Repubilic (1.)

Anotace:

Dagmar Kotlikovd

Clének se zabyva analyzou ucelenych metodickych modeli (zahraniénich i éeskych), které systematicky integruji vytvarnou a hu-
debni vychovu. Nejprve jsou stanovena posudkova kritéria, na jejichZ podkladé v druhé poloviné textu systematicky sledujeme
jednotlivé edukaéni kroky a ucinky ovliviiujici Zakovo poznavani.

Abstract:

The article deals with the analysis of consistent methodological models (foreign and Czech), which systematically integrate art
and music. At a first part, we specify a review with it "s criteria, and on the base of them, we observe individual educational
steps and effects on pupils cognition, in the following part of the text.

Nasledujici text volné navazuje
na ¢lanek uvefejnény v periodiku
Vytvarna vychova pod nazvem ,,Ukdzka
metodického pristupu - funkéni spo-
jeni vytvarné a hudebni vychovy“', je-
hoz cilem byl rozbor vyuky vytvarné
vychovy s integraci hudebnich prvku.
V rdmei pfedchoziho textu byla defi-
novana nékterd vymezeni pro multi-,
inter- a transdisciplinarni vyuky
na podkladé Jantschovy teorie sluco-
vani biologickych organismu. Dalsi
studie je vénovdna sezndmeni a roz-
boru rozliénych didaktickych nazora
na integrujici vyuku dvou uménovéd-
nych obort vytvarného a hudebniho
uméni. V prvnim i v druhém dilu
se sezndmime s nékterymi principy di-
daktické integrace v ramei zahraniéni
pedagogiky, dalsi dil nds zavede zpét
do ¢eského prostiedi vytvarné vychovy.

Téma interdisciplinarity se na za-
kladé mnohych ukdzek v odbornych
periodikach, volnych internetovych
portalech ¢i p¥ipadnych publikacich
muZe jevit jako zcela bandlni. Vétsina
vytvarnych i hudebnich pedagogi je
presvédcena o vyhodach interdiscipli-
ndrnich pranika. Stejné tak nepochy-
buji o svych dovednostech nachdzet pro
své zaky didakticky hodnotné analogie
spojovanych disciplin. Pfedchozi élanek

! KOTLIKOVA, D. Ukézka metodického piistupu
— funkéni spojeni vytvarné a hudebni vychovy.
Wytvarna vychova, Praha : Univerzita Karlova 2011,

51/3-4, s. 21-28. ISSN 1210-3691.

vymezoval pojmy multi- a interdiscipli-
narity, tedy co a pro¢ mize byt pova-
Zovano za nové vytvofenou strukturu
provazanou oboustrannymi vztahy a co
pouze za plytkou formu, jejiz ucelem
je emo¢né navnadit (zahltit?) dité, kde
jednotlivé obory nejsou spojovany sku-
te¢né, tj. opravdovou prostupnosti, sva-
zanosti a navaznosti jednotlivych obori,
ale pouze pfes literarné vymezeny ob-
sah vytvarného dila. Nacrtnuty zptsob
vytvarné vychovy slouZi (otro¢i?) jinym
pfedmétam v podobé ilustrativni vy-
chovy, abdikuje na vnitini kvalitativné
vymezené hodnoty a cile, pfipadné si
ani Zadné nestanovuje. Tento problém
se ukazuje jako zcela kli¢ovy pro ceskou
vytvarnou vychovu. Zatimco v ¢tvrtlet-
niku Hudebni vychova® je fada dohle-
datelnych p¥ispévka k obecné jakoz i ke
konkrétni problematice metodiky inte-
grace a metodiky hudebni didaktiky’
dokonce od samotnych ucitelt z praxe
(zejména v obdobi zavadéni RVP,

* Hudebni vychova. Praha : Univerzita Karlova,
ISSN 1210-3683

# Napf. élanky: SECKY, J. Vzd&ldvaci oblast uméni
a kultura. Hudebni vychova. Praha : Univerzita
Karlova 2007, 15/3. s. 41-42. ISSN 1210-3683;
DRABEK, V. Hudebni vychova v ramei nové skolni
reformy. Hudebni vychova. Praha : Univerzita
Karlova 2000, 14/2. s. 23-24. ISSN 1210-3683;
VONDRACEK, V. Pocitac v hudebni vychové.
Hudebni'vychova. Praha : Univerzita Karlova 2001,
9/2. s. 20. ISSN 1210-3683; KUTTLEROVA, M.
Hudba a matematika. Hudebni vychova. Praha
: Univerzita Karlova 2008, 16/3. s. 39-40. ISSN
1210-3683 ad.

pfi¢emz nyni nebudeme hodnotit kva-
litu textovych a metodickych vystupu),
ve vytvarném okruhu, s vyjimkou
hlast z védecké pudy (H. Babyradova,
J. Blaha, K. Dytrtova, M. Fulkova, J.
Slavik ad.), pozorujeme jakousi apatii,
lenost (moznd zap¥i¢inénou arogantni
sebejistotou, vlastni dokonalosti) polo-
zit si otazky: Budu pouZivat uvédomeélé,
systematické spojoviani pribuznych umeé-
leckych obort ve své vytvarné vychové?
Doslo k vyvoji funkéniho slovniku, poj-
mového apardtu - interakéniho jazyka
(metajazyka), vyplyvajiciho ze spojeni
obou obori? Jaki je jeho podoba’
Jaké vztahy jsou mezi jednotlivymi
obory integrovanymi do interdiscipli-
ndrné vedené vytvarné vychovy? Jaké
souvislosti najdu mezi rozvojem dét-
skych prekoncepti a interdisciplindrné
pojatou vytvarnou vychovou? Jaké po-
jeti uméleckovédné mezipredmétové
metodiky budu pouzivat? Jaké icinky
mohu ocekavat ve vztahu k vychovné-
vzdéldvacim cilitm a konkrétné k ciliim
vytvarné vychovy? Jakymi mezipred-
métové orientovanymi procesy budu
prohlubovat détské prekoncepty? Jak
je ndsledné vsadim do sirsich kultur-
nich kontextii? Nachdzim v mé didak-
tice nesouci prvky interdisplindrniho
spojeni néjaké skutecné pedagogické
cile, nebo je analyzovana metodika
pouhou zdstérkou smérujici k nic ne-
prindsejicimu kulturnimu balastu? Jak
ve vysledku sam rozumim jemné, casto



obtizné rozeznatelné nuanci odborné
terminologie — typiim pojmové hierar-
chie multi-, inter-, transdisciplinarity.*
Dokdzu si stanovit hierarchii moznych
piinosu (¢i ztrdt) z interdisciplindrné
vedené vychovy? Zda to, co z jiného
oboru (HV) mé zajimd, umim pouZit
tak, abych podporila poznani svého
oboru (VV) a mysleni v rdmeci svého
oboru? Jsem zpiisobild k tomu, reflekto-
vat specifika participovanych disciplin?

Zcela prirozené se nabizi otdzka,
zda muzeme ocekavat vyiceni vySe
uvedenych formulaci z Fad praktika,
kdyz ti €asto, jak prokazuje vyzkum
H. Hazukové,” nejsou schopni pouzi-
vat specializovanou pedagogickou ani
vytvarnou terminologii. Nékdy mam
pocit, jako by odborna vefejnost z Fad
feditelt i ucitelt (vytvarnych i jinych
vzdélavacich obort) byla piesvédéena,
Ze vytvarnd vychova snese cokoli, mize
ji uéit kdokoli jakkoli,’ a to zejména
tak, jak byl navykly béhem svého
vlastniho zdkladniho/stfedoskolského
vzdélavani — narativni ilustraci tématu
nebo pomoci emoc¢niho auditivniho ka-
talyzatoru. Role ucitele spoéiva v slad-
kém ocekavani (odpocinku?) afektivni
reakce zaka, jez se pFece musi dostavit,
pokud dité neni necitlivy spalek. Pravé
charakterizovany stav pievlada od dob
moderny, kdy osvobozujici tendence
J.V. Klimy byly stejné jako mnohokrat
v historii ¢eské vytvarné vychovy praxi
modifikoviny do podoby antipedago-
giky s jedinym vysledkem - pFedimen-
zovani samocinnosti détské tvorby ruku
v ruce s abdikaci na jakékoli vychovné

* JANTSCH, E. Interdisciplinarity: Dreams and
Reality. Prospects: Quarterly Review of Education.
Paris : UNESCO 1980, 10/3. s. 304-312. ISSN
0033-1538.

5 HAZUKOVA, H. Problémy utvifeni funké-
niho slovniku ucitele ve vytvarné vychoveé.
Multidisciplindrni komunikace — problém a princip
vseobecného vzdéldviani. Praha : Univerzita Karlova
- Pedagogicka fakulta, 2005, s. 304-326. ISBN
80-7290-199-0.

®  NapF. vytvarnd vychova ve vétsim mésté
Moravskoslezského kraje je ucena na jedné z mist-
nich 78 nevysokoskolsky vzdélanym pracovnikem
stejné tak, jako na jednom ze dvou gymnazif,
a i pres tento fakt vedeni Skol odmita plné kvalifi-
kované a aprobované pedagogy. V mnoha mistnich
75 je vytvarna vychova POUZITA ... k doplnéni
tvazku celého pedagogického shoru. Stejnd situ-
ace je v celé fadé skol tohoto kraje.
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pedagogické cile.” Pozoruji zdsadni
nedostateénost, az na vskutku malé
vyjimky, v tvorbé ucelenych didaktic-
kych programu (tfeba jen v podobé
diléich stati) obsahujicich pojmovy
aparat, zakladni koncepty vychazejici
z pridruzenych véd hudebniho uméni,
filozofie, estetiky, psychologie, peda-
gogiky rovnéz s mnozstvim pedagogic-
kych, didakticko-metodickych odkazt
v podobé systému jednoduchych i roz-
vinutych operaci rozvijejicich vytvarné
hudebni mysleni (tzn. mysleni v ma-
teridlu hudby/vytvarna).®? Pak tézko
lze o¢ekavat od vytvarnych, popfipadé
hudebnich pedagogi porozuméni Sir-
§im souvislostem RVP, stejné tak jako
usilovnym zamérim pro spojovani pii-
buznych obori, v nasem konkrétnim
pfipadé vytvarné a hudebni vychovy.
Nicméné to, z ¢eho ja osocuji sou-
casnou Ceskou vytvarnou vychovu,
totiZ z jakési samocinné, nespoutané
volnosti, se v zahraniéi, v anglicky a né-
mecky mluvicich zemich, stalo v 60.
letech zdrojem podnétu pro zmény
v systému didaktiky hudebni vychovy.
,Consider the influence of contem-
porary developments in the plastic
arts upon the way ‘art’ as a subject is
taught in schools nowadays. Even the
most casual enquiry into the way pupils
occupy themselves in these lessons can
be a most illuminating experience. ...“’
Autor ¢etnych hudebné vychovnych
metodik, Anglican Brian Dennis, je
v nasledujicim textu okouzlen zaclené-
nim modernistickych tendenci volného
uméni do pfedmétu vytvarné vychovy.
Upozornuje na tvofivy potencional
bratrského pfedmétu, zejména na in-
terpretacni slozku vychazejici smérem
od Zdka k nové vzniklému dilu — nikoli
od jiz vytvoieného dila k Zakovi, jak je
tomu pfi vjuce hry na hudebni nastroj
¢i vokalnich ¢innosti. PfestozZe je autor

™ Srov. DAVID, J. Stoleti ditéte a vyzva obrazi.
(eseje). Brno : Masarykova univerzita 2008, s.
69-70 . ISBN 978-80-210-4593-4 a srov. Kol. au-
tort: Vytvarnd vychova a jeji teorie v ceskych ze-
mich ve svétovych kontextech. Praha : Pedagogicka
fakulta Univerzity Karlovy 1998, s. 4. ISBN
80-86039-70-6.

# Zcela zdmérné nepouzivam slovo NAVODY, jei
povazuji za jed Geské vytvarné vychovy.

? DENNIS, B. Experimental music in schools.
Towards a New World of Sound. London : Oxford
University Press 1973, s. 1. ISBN 0-19-323195-6.

okouzlen svobodomyslnosti metodiky
vytvarné vychovy, uvidime, Ze ani on
se neziikd pomérné pevného, jasného,
myslenkové uceleného vedeni vlastniho
oboru (HV).

Nez se vSak vydame na prizkum
vytvarné hudebni metodiky, shrime
si, co miZeme od nasledujicich pa-
sdazi ocekdvat a co nikoli. Nasledujici
text bude vyhledavat a sledovat pouze
ty metodické pFistupy, které alespon
zéasti spliuji vySe nastinéna kritéria
(uceleny pojmovy aparat, vychodiska
didaktické prace atd.), a stejné tak ty,
jez lze dle Jantschovy teorie povazovat
pfinejmensim v nékterych momen-
tech za interdisciplindrni. S ohledem
na zavedeny, fungujici systém RVP -
Oblast uméni a kultura, by vSak méla
byt detailnéjsim, konkrétnéjsim pru-
nikem, nez jak jej nabidla M. Fulkova
v ¢asti své publikace ,,Diskurs uménf
a vzdéldavani*." Také se nebude zabyvat
vSemi ojedinélymi, na intuitivni plat-
formé postavenymi ukdzkami z praxe
ve formé jednotlivych vystupta nebo
dlouhodobych fad ¢i projektu.

Zaénéme autorkou, kterd asi nej-
lépe spliiuje ndmi vymezend méfitka.
Gertrud Mayer-Denkmannova tvofi
a pracuje v Némecku. Jeji zajem
o hudbu i vzdélani vychazi z hlubo-
kého pochopeni a interpretace nové
hudby." Od roku 1962 se vice realizuje
v pedagogické praci. Vznikaji ¢etnd
pedagogicko-didakticka pojednani.
V rdamci této studie vychazim z publi-
kace: Experiments in sound new direc-
tions in musical education for young
children.”

V tvodu si polozme takové otdzky,
které rozkryji zakladni vychodiska
prace G. Denkmannové tak, abychom
lépe porozuméli zptisobim mezipied-
métovych spojeni i charakteru vznik-
lych pfipadnych interdisciplindrnich

10 Srov. FULKOVA, M. Diskurs uméni a vzdéls-
vini. JinoGany : H&H VysSehradska 2008, s. 44.
ISBN 978-80-7319-076-7.

"' Hudba obdobi moderny, pfip. postmoderny.
Prezentuje se osobni ti¢asti na akcich s Johnem Cagem,
Mauriciem Kagelem, Dietrem Schnabelem ad.

2 MAYER-DENKMAN, G. Experiments in sound.
London: Universal Edition 1977, 50 s. ISBN
900938-49-8. Dalsi némecky psand literatura je
dostupna z: http://www.gmd.uni-oldenburg.de/
bibliographie.htm posledni dpravy 20. 12. 2007
[cit. 2012-20-8]

kontexti s moZnosti odhaleni jednot-
livych vzdélavacich uéinkd na jedince.
Pfedevsim nas bude zajimat: Jaké dis-
kurzy protinaji vybérova a hodnotici
kritéria Denkmannové? Jaky typ inter-
akéniho slovniku muZeme ocekdvat?
(Pouze dodejme, Ze se zakladni charak-
teristikou jednotlivych pedagogickych
tendenci za tGéelem prozkoumani di-
daktickych kontextd ndm pomuze pu-
blikace Yvese Bertranda.” V prabéhu
textu budou uplatnény Bertrandem
navrzené profily.)

Jak sama autorka v tvodu préce
zminuje, v ramei svého metodického
materidlu odmitd zdrojovd ome-
zeni s oznaéenim: ,SUITABLE FOR
CHILDREN®. Zpochybiiuje lety za-
béhlé nazory, ze pro déti je vhodny
pouze urcity hudebni material, nejcas-
téji v podobé lidovych pisni a Fikadel
u mladsiho skolniho véku, tradi¢ni
evropskd hudba do 19. stoleti (véetné)
u adolescenti. Dle autorky takovyto
zpusob vzdélavani nevede k akulturaci,
ani k postupné orientaci se v socidlné
kulturnim prostoru. Zda se, Ze autorka
pouziva rétoriku nékterych ze socidlné
podminénych pedagogickych sméri:
»The processes and content of learning
should help children to perceive critica-
Ily and to understand what is going on
in the surrounding world.“ nebo ,,We
must help children to come into lively
contact with their environment. Their
experiences should involve materials,
objects, instruments, noises of daily
life; work should include movement
alone, with a partner, or in a group,
and movement producing sound or
accompanied by sound“."" Nicméné
socialné ladéné pozadavky jsou spise
ojedinélymi v celé praci. Nepotvrzuje
se predpoklad ,,zmény svéta® skrze edu-
kaci, ¢imz se zdjem G. Denkmannové
ubird, jak se budeme moci za chvili pie-
svéd¢it, trochu jinymi cestami. Dalsi
uvodni pasaze, predevsim psycholo-
gicky diskurz jejiho didaktického nazi-
rani, posouvaji ji navrzenou metodiku
jinam. Pravdou je, Ze Denkmannova
vychadzi z piedpokladu neizolovaného

13 BERTRAND, Y. Soudobé teorie vzdélivini.
Praha : Portdl 1998, 247 s. ISBN 80-7178-216-5.
" MAYER-DENKMAN, G. Experiments in sound.
London : Universal Edition 1977, s. 2. ISBN
900938 49 8.

dospélého jedince v pluralitné cha-
pané kultuie, ktery se nevyhne setkani
s mnoha zptsoby nazirdni na zvukovou
matrici. Tomuto cili pod¥izuje své ba-
datelské usili a zakotveni hledd v prvé
Fadé v oblasti vyvojové psychologie.
Predevsim se soustfedi na podminky
a stadia ontogenetického vyvoje ditéte.
Charakterizuje jednotliva stadia vyvoje
détskych auditivnich i auditivné per-
cepénich schopnosti zejména v souvis-
losti s béznou Fecovou zkuSenosti, ale
téz jednoduchymi hlasovymi projevy
bézného dne, jez nazyva jako: ,free
sound-gestures® (volnd, mozna spise
nespoutand zvukova gesta). V pfed-
Skolnim ba i v mladsim skolnim véku
dité vydava mnoha nespoutana zvukova
gesta — expresivné podbarvené zvuky -
kterd funguji jako sluchovy material,
kde vyznam je doddn, je-li viitbec doddn,
az jeho vyslovenim ¢i spiSe provedenim.
Stejné tak upozornuje na veskerou
auditivni détskou produkei, jako je
cinkdni, rachoceni, tiiskani, fukani,
souborné ¢innosti, povétsinou vycho-
vatelem vyhodnocované jako zlovile
ditéte. Obé oblasti G. Denkmannova
poklada za dulezity zdroj formovéni
détské auditivni i ordlni zkusenosti for-
mujici jeho pfirozeny vyvoj." Zaroven
si v8ima i obtizi, kterymi si dité, pozdéji
pro pochopeni stanovuje éasovy prostor
hudby - jeho metrické déleni do édsti,
jez je duilezitym vyznamotvornym
prvkem hudebnich skladeb. Pro dité
mlad3iho skolniho véku m4 hudebni
prostor, ale i prostor obecné, aryt-
mickou povahu, pfedstavuje jednotny
celek. A¢ samotnd G. Denkmannova
tento okamzik pf¥ili§ nerozebira, poza-
stavme se zde na chvili, abychom mohli
upozornit na studii Michala Ajvaze
Svételny prales', v niz podnika cestu
do hlubin svéta zpracovavdni obrazu
se viemi jeho zvldStnostmi a zdkony.
M. Ajvaz na nékolika mistech své pub-
likace upozornuje na vznik celistvého
pohledu. Vysledny vizudlni obraz,
ktery se rodi v ¢asoprostoru, p¥irov-
nava k détské hraéce kaleidoskopu, kde
se objekt sice neustdle znovu a nové
seskupuje, ale vzdy, ve vSech momen-

15

Srov. tamtéz s. 5-0.
16 AJVAZ, M. Svételny prales. Praha : Oikimené,
2003. 231 s. ISBN 80-7298-080-7.

tech celého procesu vnimani, na rozdil
od hudebnich pFedstav, vytvafi uceleny
obraz.'” Vizualni svét i jeho obrazy jsou
Casto vnimadny jakoZto statické, tedy
neschopné zdoldvat obtize hudby. M.
Ajvaz piekonava léty zabéhly pohled.
Postupné étenafi rozkryvd latentni
veliéinu ¢asu ve vizudlnim svété na-
zirani. Minulost vnimadni je pf¥iroze-
nou soucasti konstruovaného tvaru,
piifemz budoucnost pohleda pravé
utvofeny CELISTVY TVAR neniéi, tak
jako je tomu pii poslechu hudby, ale
je piislibem - rozvijejici dynamikou —
a zaroven motorem, ktery umoznuje
vznik minulosti.” Nakonec vyslovuje
obtiz, jiz méla pravdépodobné G.
Denkmannova na mysli: KdyZ poslou-
chame hudebni skladbu, je pritomnost
tak nesamostatnd, ndtlak na ni je tak
naléhavy, je tak zavalena budoucim
1 minulym, Ze budoucnost a minulost
nabyvaji povahy jakési samozrejmé nut-
nosti ... Ale takovy zpiisob vyvstdvani
casovych momenti a jejich vzdjemné
spjatosti spise zakryvd jejich povahu,
Jejich zrod a vazbu."

Vstupnimi vychodisky G. Denk-
mannové jsou: psychologicky diskurz -
pfirozend a postupnd ontogenze ditéte
a otazky vyplyvajici z podstaty lidského
vnimani. Z uvedenych naérti ndm vy-
plyvaji dva dominantni pozadavky:
jednak autorka usiluje o pfirozené,
postupné, od ditéte vychdzejici po-
znani, které prozatim neseparuje zvuky
kulturni exkluze, jednak imperativ ce-
listvosti, hleddni a charakterizovdani
obecnosti. U tohoto piedpokladu pro
budouci didakticky apardt se na oka-
mzik pozastavme. G. Denkmannova jej
propléta celym textem: ivodni pasdzi,
¢asti vénované metodologickym do-
porucenim i jednotlivym praktickym
vystuptim. Svij piedpoklad zahrnuje
jak do cila vychoziho oboru (HV)®,
tak do pozadavkd na integrovany obor
VV: ,In his activities a child does not
reproduce the external shape of what
he has perceived, but in whatever he
does — whether by movement, drawing,

17 Srov. tamtéz s. 46.

18 Srov. tamtéz s. 85.

19 Tamtéz.

20 Srov. MAYER-DENKMAN, G. Experiments in
sound. London : Universal Edition 1977, s. 5, 7a 8
ISBN 900938-49-8.



sound or word - he shows the essence
of things as he has experienced it; so
that each different child will produce
a correspondingly different expre-
ssion”... Notation too must be related
to the childs concept of space-time. It
should start from an open, uniform
conception of musical space in which
durations, pitch-movements and sound
-patterns are established as indications
of movement by means of appropria-
tely related notation signs. These signs,
further refined, will make it easier la-
ter on for the pupils to understand and
play from modem notations, which are
often based on relative signs and sym-
bols of sound and movement (see pp.
16, 17). The cult of childish methods
which makes use of various kinds of
supposedly suitable images and ga-
mes (such as note-birds, magic-wand
staves, belfries and the association of
each note with a different colour and
piano key) underestimates the childs
capacity for assimilation and discri-
mination. It represents a simplistic
approach which will impede active
thought and intellectual flexibility™.
V druhé citaci autorka jasné ukazala,
jakou roli o¢ekava od oboru vytvarna
vychova. Byt se G. Denkmannova od-
kazuje k vytvarné vychovné varianté
Reinharda Pfenniga pouze na jediném
misté,?
vytvarné hudebnich tloh a némeckou
uménovychovnou didaktikou 60. let

spojitost s vyslednou formou

20. stoleti je vice nez patrna. Pro
neznalé Davidovy prace pouze heslo-
vité shrime zdkladni pozadavky R.
Pfenniga: Umélecké vzdélani vychazi
z analyzy vytvarného uméni; pozitivis-
ticky ladéna pedagogicka koncepce; ex-
perimentace je postavena nad pouhou
ndpodobu; dité utvafi sebe, pozdéji
svou kulturu skrze nové uspofddanou
formu; koneéna podoba je vysledkem
kognitivné uchopenych elementar-
nich fadovych principi na podkladé
uloh vyzadujicich zobecnovani formy
a upfesnovani znaki; zak je sméfo-
van k porozuméni vzajemnych vztaha

! Tamtéz s. 5 a 6.
22V doméci literatute se s Pfennigovou koncepef
detailnéji seznamujeme v publikaci: DAVID,
J. Stoleti ditéte a vyzva obrazi. (eseje). Brno :
Masarykova univerzita, 2008, s. 149-151. ISBN
978-80-210-45934.
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ve struktufe vyraziva a naslednych
vyznamu.*

Shriime pfedchozi odstavce a odpo-
vézme si na otdzky polozené v ivodu
analyzy. Pedagogicka pozornost G.
Denkmannové se upira predevsim
na zpusoby lidské percepce, jejich
potencialit i pFirozenych hranic nebo
moznosti, jak tato omezeni pfekona-
vat. Na podkladé svych zjisténi odmita
»predhazovani“ hotovych modeld, klade
diraz na experimentaci se surovymi
debnimi principy (nap¥. zvukova pasma,
zvukové vrstvy, melodické linky, vlast-
nosti a ucinky zvuku, smysl pro in-
tervaliku ad.), zkoumdni jednotlivych
i komplexnich hudebnich vztahi a kon-
strukénich principt. Rétorika autorcina
slovniku se ndm piesunula od socidlné
stavéné oblasti k okruhu kognitivné
podminéného vzdéldvini, procez zdu-
raznuje ty veli¢iny, které Y. Bertrand za-
hrnuje pod kognitivné-psychologické ¢i
socialné kognitivné ladéné tendence.”
Mizeme piedpoklddat, Ze interakéni
slovnik bude vychdzet z autorcinych
piedstav o hudebni vychové jakozto
prostoru (,,hfisti“, jak samotnd autorka
¢asto zminuje) pro cilené zkoumani sé-
manticko-sémiotickych vazeb za tce-
lem vychovy samostatného jedince,
orientujictho se v §irsich hudebnich
dimenzich.

Nésledujici ¢ast pFindsi ilustraci
dosavadniho zjisténi. Predevsim nas
bude zajimat: Co (ve smyslu uciva) ma
byt vyukou podchyceno? Co (ve smyslu
zakovskych dovednosti) ma byt vyukou
dosazeno? V neposledni fadé, jakou
roli v téchto procesech sehraje
interdisciplinarni metodika?
V jakych momentech dochazi
ke stiretu obou disciplin? Jaké
Jsou vztahy mezi obéma integro-
vanymi obory? Jak je ucitelem
zamérny stiret naplinovan?

Prohlédneme-li si techniku vyuco-
vani G. Denkmannové pozornéji, shle-
dame nedostatek mista pro vytvarnou
vychovu - totiz jeji cile a pFirozené
moznosti. Situace je pochopitelnd

2 Srov. tamtéz.

*Tyto teorie rozvijeji u zZaka, kromé jiného,
schopnost usuzovini, analyzy, FeSeni problému,
vytvafeni reprezentaci, prekoncepti, mentalnich
obrazt ad.

s ohledem na fakt, Ze autorka je pfe-
devsim lektorkou hudby. Porovname-li
vSak publikaci Briana Dennise (rovnéz
hudebniho pedagogoga) s touto praci,
pfeci jenom pochopime zdsadni rozdil
obou pristupt. V metodologickém my-
Sleni B. Dennise, jak se jesté budeme
moci piesvédcit, je vytvarny symbol
pouze mostem k profesiondlnim zpuso-
bim notace. G. Denkmannov4 vice do-
cefiuje jednotlivé vlastnosti vizudlniho
znaku, a nejen to. Jak jsme jiz vySe na-
¢rtli, autorce jde o piinos z celostniho
pojeti, c¢emuz podFizuje veskery didak-
ticky p¥istup. Neziikd se ryze hudebné
vychovnych zacileni (rozezndvani,
hierarchizace i uplatnéni zakladnich
hudebné vyrazovych prostfedki,
smysl pro rytmické a harmonické ci-
téni ad.), ale dosazZeni vytyéenych cila
je vedeno skrze KOORDINACI VICE
OBORU.» Kazd4d doména si pone-
chdava SUVERENITU svého ,,iizemi*.
Nedochazi ani k transdicplinarité, ale
ani multidisciplinarité.*® 1 kdyz ,,p¥i-
rucka® primarné pro ucitele hudebni
vychovy obsahuje detailni instrukce
k instrumentdlni vybavé hudebnich
lekei, zpisoby zachdzeni s nimi, ¢etné
hudebni aktivity aj., s ohledem na roz-
sah ¢lanku vybirame pouze ty uzlové
body, ve kterych dochazi k vlastnimu
priniku hudebni a vytvarné vychovy.

1) VYTVARNE AKCE VYUZIVAJICI
KOKRETNI PODOBU/FORMU/
MATERIAL/JEV  ZA UCELEM
POCHOPENI a ZVYZNAMNENI abs-
traktnich VELICIN hudby:

NAVRH CVICENI: Zéci sedi ze za-
viazanyma oc¢ima. Dostdvaji rizné
materialy k haptickému zhodnoceni.
K jednotlivym hmatovym zazitkim
dité hled4, nebo naopak pfifazuje kon-
krétni zvukovy tvar. Verbdlné upfesnuje
VLASTNI prozitky materialové detekce.
Nachézi spojeni mezi pocitem ost-
rosti, drsnosti, tuposti, mékkosti, heb-
kosti, hrubosti... a zvukem, ktery ma

% Kromé hudebni a vytvarné vychovy, zacleniuje
prvky dramatického, literdarniho a taneéniho
vzdéldvani.

26 Srov. JANTSCH, E. Interdisciplinarity: Dreams
and Reality. Prospects: Quarterly Review of
Education, Paris : UNESCO 1980, 10/3 s. 305
ISSN 0033-1538.

tento pocit sluchové eximplifikovat.””
Hapticka zkuSenost, castéji rozvijend
spiSe oborem vytvarné vychovy, posky-
tuje zastitu pro expresivni, nehmata-
telné, zrakem neovéfitelné hodnoty
hudby.

Jaké kognitivni procesy u Zaka vy-
uka aktivuje? Dité je primarné nuceno
hledat, vydélovat a charakterizovat nu-
ance ruznych prozitkd, v tomto kon-
krétnim piikladé haptickych. V dvodni
tazi mu poméh4 fada expresivnich opo-
zi¢nich dvojic, jakozto Fada zpresnuji-
cich expresivnich odstinti. Konkrétni
pochopenti je pfetaveno do instrumen-
talniho, zvukového provedeni. 7.4k mu-
sel zaregistrovat, zpracovat, pro sebe
vyslovit vnitini stranky percepéniho ob-
jektu. Vybrat zasadni rysy sledovaného
a oddélit je od nepodstatnych. Pred
a v pribéhu zavéreéné auditivni ex-
prese shrnuje, takze zobecnuje veskeré
vytfibené vnitini prvky do uceleného
tvaru. PovSimnéme si, kolik myslenko-
vého usili musi zak podniknout, aby do-
stal interjazykovému prekladu, i kdyz
prozatim bez nésledné flexe vyrazovych
prostfedku, spolecné se zaéleniovanim
do slozitéjsich struktur hudebniho
nebo vytvarného dila. Pfinosem je Za-
kovo samostatné porozuméni vztahu
mezi subjektivnim pocitem béZného
dne a denotaci a eximplifikaci to-
hoto pocitu. Zpusob stfetu je vyvolan
konfliktnosti situace typu: hledzani
vhodného, fiktivné chybéjiciho, in-
terdisciplindrniho ,,partnera® - ktery
typ provedeni bude dostatecné prilé-
variantou by bylo hleddni parovych
dvojic v roviné flexe - flexe, struktura
- struktura. Jinymi slovy: pokud by
7ak déelové zasahoval, éi modifikoval
jednotlivé vytvarné hudebni prostredky
k vytvofeni dalsich variaci, ba dokonce
nového dila.

2) VYTVARNE CVICENI VYUZIVAJICI
CELISTVOSTI VIZUALNIHO OBRAZU
PRO POCHOPENI SLOZITEJSIHO
HUDEBNIHO PRINCIPU

NAVRH CVICENT: Z4ci sedi se za-

vazanyma o¢ima. Pfed nimi lezi véci

*” Srov. MAYER-DENKMAN, G. Experiments in
sound. London : Universal Edition 1977, s. 25. ISBN
9009-38-49-8.

Obr. 1B Kresebny zaznam s naslednou funkci relativniho notového zapisu

ruznych tvari a velikosti (nap¥. kostky,
tycinky, fazole, hrasek). Nejdfive zaci
vytvaii skupiny identickych véci.
Nésledné seskupuji objekty dle po-
kynu uéitelky. A) Skupina obsahuje dva
ruzné TYPY, ale ve stejném poméru.
B) Skupina obsahuje tfi razné TYPY,
ale ve stejném poméru. C) Skupina
obsahuje tfi rizné TYPY, ale s dvéma
typy stejného poméru a s jednim ty-
pem jiného poméru. Na podkladé této
¢innosti Zaci vytvareji papirovou kolaz
popiipadé kresebny zdznam (viz bar.
pfiloha — obr. €. 1A, obr. ¢. 1B) s na-
slednou funkeci relativniho notového
zdpisu, pii jehoz éteni jsou dulezité i ty
specifické vlastnosti vizudlniho znaku,
které umoznuji jeho flexi (barva, cet-
nost, velikost, kompozice, tvar).”
Cvi¢eni ma za dkol u Zika rozvijet
schopnost fazeni zvuku do prostoru
a Casu (vytvafeni ténovych soust, pii
soucasném postihnuti sémantickych
prvki vedouci k pochopeni hudeb-
niho dila. V prvé ¢asti zak poznava
kombinaéni mozZnosti budouciho sé-
mantického prostfedku (tvary, tém-
bry, intervaly, souzvuky). 74k si opét
uvédomuje spjatost konkrétnich pro-
zitka s abstraktnim zvukovym mate-
ridlem eximplifikujici lidsky prozitek

28 Srov. tamtéz.

(nap¥. zazitek kulatosti, ostrosti ad.).
Nésledujicimi kroky vytvafi (proza-
tim) vizudlni soustavy seskupeného
materidlu, naéez po sundani Sitku
je provéfuje zrakem. Zrakovy distanc
lépe umoznil uvédomit si vnitini
(podstatnéjsi) vlastnosti pFedméti
denni zkuSenosti; navazujici zrakova
kontrola, vizudlni vhled nebo spiSe
NADHLED, nabizeji orientaci v pro-
blému. Stejné, jako se pravéky lovec,
kdyz stanul na nejblizsim pahorku, vy-
manil z ,,dZungle pFirodnosti®, navzdy
vymezil JA a okoli se viemi svymi po-
zitivy 1 negativy, Zdkovi se prostfednic-
tvim oéni kontroly umoziuje VYJITI
z nekoneéného, dynamicky utvareného
prostoru.?” Je to ono chvilkové opusténi
sebe sama, kdy véc d4 moZnost vznik-
nout §irsimu, zdroven konkrétnéjsimu
vhledu. Pojmenovédni na malou chvili
usmrti cestu pohledu (ve smyslu tvo-
fivého zkoumani), ale zdroveii je nut-
nou podminkou vytvofeni uceleného
fadu, ktery by se ve spleti bézicich tont
a ténovych mnozin hledal jen velmi
obtizné. Vytvarnou koldzi zak pfevadi
haptické do vizudlniho. Jaké prostfedky
vytvarného uméni budou schopny nést
vymezené pocity? Autorka omezuje vy-
bér na tvar, barvu. Samoziejmé klade

* Srov. Ajvazovu definici hudebniho svéta.
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diraz na kompozici (pro budouci
kvalitativni a kvantitativni uspo¥a-
dani zvukd). Poviimnéme si, Ze jsou
vybrany ty hodnoty, které byly hudeb-
nim kédem pfevzaty od vytvarného
(barva, tvar). Zak vybira vhodné tvary
a barvy schopné eximplifikovat hma-
tovy prozitek, nacez ve vyukové skupiné
vyjedndva jejich konstruktivni uziti.
Bohuzel samotnou G. Denkmanovou je
kladen diraz ,,pouze na kvantitativni
kontrast. Jiné kontrasty (napf. sytostni,
komplementarni ad.) zastavaji bez po-
v§imnuti. PFesto je zaméFeni na rozvoj
vytvarného citéni, schopnosti tvorby
s prvky vizudlniho zobrazeni, vice nez
promyslené, oproti jinym hudebnim
pedagogiim, ktefi ponechavaji vybér
vizudlniho materialu pouze na détské
intuici.’* Ndmaha, kterou si autorka
se zacilenim vytvarnych ¢innosti klade,
je nezbytnd. Jednim z pozadavka hu-
debni metodiky je schopnost analyzo-
vat a svobodné zachdzet s materidlem
zvuki, coZ predpokladd znamenité
pochopeni veskerych souvislosti, p¥i-
¢in a jejich duasledka. Vytvarnd prace
zde neni pouzita pouze k ozvldstnéni,
jako ,katalyzdtor pociti stésti even-
tudlné dobrého naladéni® na ,,dutle-

vvvvvv

promyslené, NE PARAZITICKY!, vy-
uziva vSech shledanych pozitiv dru-
hého oboru. Provdzanost edukaénich
procesu otevira cestu k ndaroénym
zpusobtim kombinaci a pohybiim s vy-
razovym materialem a jeho zasazova-
nim do kompaktnich struktur. Teprve
tehdy, kdyz kazdé z déti pochopi vztah
mezi prozitkem a expresi, muaze hle-
dat vhodné hudebni ndstroje (p¥ipo-
menme, ze tim muzZe byt cokoli, co
vydava zvuk), jehoZ témbry se shoduji
s barvami koldze. Domlouvd s ostat-
nimi ¢leny relativni rozdéleni a ¢asové
umisténi (béZné vyjadiené metrem).
Hudebni ¢as je relativizovan, tzn. roz-
vijen znaéné spontdnné. Jeho artiku-
laénim prostiedkem je zhusfovani ¢i
Fedéni témbrovych mnoZin. Vznikaji
tak jakési zvuko-hlukové objekty po-
dobné modernistickjm hudebnim di-
lim Johna Cage, Pierra Schaeffera,
Krzysztofa Pendereckicho a jinych

%0 Srov. napF. VONDRACEK, V. Poéitaé v hudebni
vychové. Hudebni vychova. Praha : PedF UK 2008,
16/4. s. 61-62. ISSN 1210-3683.

12 VYTVARNA VYCHOVA 1/2013

modernistickych tvirci. Jakd je tedy
povaha vzniklych interdisciplinarnich
znaki? Jaké edukacni vyhody z nich
pro zZika plynou? Dikladnou analyzou
cilit obou disciplin jsme se mohli pfe-
svédéit, ze PRESTUPNI vytvarné znaky
nejsou (v didaktice G. Denkmannové)
pouhymi denotaénimi ,,0znacovitky*,
ale naopak specificnost vytvarného
vyrazu vstupuje do popfedi, prorusta
do struktur druhého organismu. Stava
se jejich nedilnou souéasti. 74k je do-
nucen vytvaret nové exemplifikace (jaké
vlastnosti vybrany a predvedeny budou,
které nikoli) pro vzitd denotaéni uziti
(klasické notaéni zpusoby zdznamu),
mentilné pFechizet od moznosti a re-
gulativii jednoho oboru k eventualitdam
a normam druhého oboru. Musi najit
spojnici mezi zaznamenanim vlastni
zkuSenosti a vyjednanim vyznamu pro
nové vyrazy ve dvou raznych kédech
(nepocitame-li verbalné pojmovy kéd).
U B. Dennise budeme moci pozorovat
spise zastupnou — denotacni roli vytvar-
nych znaka pro dobu, nez si student
v dostateéné mife osvoji ,profesio-
nalni“ klasické notaéni znaceni.

Dva uvedené typy interdisciplinar-
niho pfistupu pisatelka systematicky
pouZzivd i u dal§iho uéiva hudebni vy-
chovy. Obéas rozsifuje percepci a na-
slednou reflexi o pohybové - gesticka
cvifeni, ¢imz jednak zvySuje ucinek
celistvosti, jednak rozsifuje kognitivni
narocnost o dalsi druh interjazykového
prekladu s vysledkem zapojeni jiného
druhu inteligence, zadajici si odlisné
schopnosti a dovednosti.

V metodice G. Denkmanové obdéas
shleddvame 1 ,,slab3i“ mista. Pokud
bychom neznali cely text v kompakt-
nosti, vyhodnotili bychom je jako dlohy
cilené k pobaveni nebo uvolnéni. Napf.
vhozeni dvou pigmenta do sklenice
s vodou a pozorovani jejich vzdjem-
ného promiSeni, ¢imz je tikol ukon-
cen.”! Pravdou je, Ze autorka vyuziva
viech moZnych momenti k maximalni
nazornosti zejména u zaka mladsiho
Skolniho véku, ktefi zatim nedisponuji
rozvinutym abstraktnim mySlenim.
Na jiném mist€ jsou zptisoby barevného
miSeni pochopeny jako jevy zvlastniho

3! Srov. MAYER-DENKMAN, G. Experiments in
sound. London : Universal Edition 1977, s. 27.
ISBN 900938 49 8.

charakteru, jejichZ princip je pfevadén
do vyrazu hudby.”” Forma metodiky
spadd do navrZené kategorie ¢. 1.

V zdvéru druhého typu mezioboro-
vého pfistupu jsme si vysvétlili rozdil
mezi zpusobem, kdy Zdk pouziva znak
denotaénim zpiusobem a postupem
eximplifikaénim. Ani prvni zptsob za-
chdzeni s vjtvarnymi znaky neni Zikovi
utajen. Je pouzit vSude tam, kde or-
ganizace hudebni produkce je natolik
komplikovand, Ze hlubsi sémanticko-
-sémiotickd analyza by byla zbyte¢nym
zatiZenim. Pravdépodobné ucitelem je
navrzena fada znakua: napf. napodobo-
vani =; konat néco podobné =; rozdilné
—><—; novy samostatny zvuk 0%, Skoda
jen, Ze autorka nenavrhuje seznamit
dité s diferenci mezi pouhym znakem
a symbolem. Také zde neni nijak vyuzit
varia¢ni zpusob tvorby typu neokon-
struktivistickych tendenci s posouze-
nim sémantickych dusledki. V téchto
chvilich zistdvda metodika v roviné
»pouhé“ multidisciplinarity.

V zavéru studie uvedeme posledni
typ interdisciplinarniho modu, ktery
se v textu pisatelky objevuje toliko
na jediném misté, ale s jehoz pod-
statou se budeme setkdvat v rozboru
publikace R. Schafera® i u éasti Ces-
kych didaktikia. Zptsob prace se zde
nevztahuje k potfebdam vysvétlit néjaky
jev v jeho komplexnosti, nybrz vychazi
z mezioborové povahy zakofenéné v ja-
dfe samotného fenoménu. Predmétem
autorina zdjmu je euroamericky al-
fabeticky kéd zbaveny svych symbo-
lickych, emociondlnich a gestickych
hodnot. Obr. é. 2 naznacuje smér,
k némuz G. Denkmannova podnécuje.
Skupina vokdlné vytvarnych cvi¢eni
dava rozpomenout dnes vyznamové
prazdnym pismovym znakam sva davna
poselstvi. Ukolem 7dka je navrhnuté
slovo napsat tak, aby provedeni zdpisu
dalo rozvinout zvukovym kvalitim
slova ¢i spiSe hlaskam a souhldskam ho
vytvarejicich. Autorka opét vénuje vice
pozornosti praci se surovym zvukem
nez s materii tvaru pismovych znaki,
ale jak sama zminuje, zddnou z etud
nelze vnimat jako ustilené dogma,

32 Srov. tamtéz s. 28.
3 Srov. tamtéz s. 31.
# SCHAFER, M. R.: ... When words sing. London:
Universal Edition, 1979, 50 s. ISBN 900938 498.
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DVACET LET CASOPISU VYTVARNA (ESTETICKA) VYCHOVA NA PEDAGOGICKE FAKULTE UK V PRAZE
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Obr. 1 Esteticka vychova €. 4 ro¢. 1990/91
(prosinec 1990). Posledni ¢islo vydané
v SPN. Obalka A. Taschnerova

Obr. 4 Vytvarnd vychova ¢. 2 ro¢. 1997.
PedF UK v Praze, obalka St. Jelinkova
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Obr. 7 Vytvarna vychova ¢. 1 ro¢. 2004.
PedF UK v Praze, obélka (s vyuZitim
navrhu M. Cecha) St. Jelinkova

Obr. 2 Vytvarnd vychova ¢. 2
roc. 1992/93. PedF UK v Praze,
obalka St. Jelinkova

Obr. 3 Vytvarnd vychova ¢. 1
roc. 1994/95. PedF UK v Praze,
obalka St. Jelinkova
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Obr. 5 Vytvarnd vychova ¢. 2 ro¢. 1998.
PedF UK v Praze, obalka St. Jelinkova

Obr. 6 Vytvarnd vychova ¢. 1 ro¢. 2001.
PedF UK v Praze, obalka St. Jelinkova,
logo Vv I. Spirk
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Obr. 8 Vytvarna vychova ¢. 1 roc. 2007.
PedF UK v Praze, obdlka (s vyuzitim
fotografie J. ROsslera) Irena Havelkova

Obr. 9 Vytvarnd vychova ¢. 1
ro¢. 2012. PedF UK v Praze,
obalka Zderika Urbanova
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Obr. 1 Jaroslav Brozek: Autoportrét, Obr. 2 Jaroslav Brozek: Autoportrét, Obr. 3 Jaroslav Brozek: Hlava Krista,
olej, 1943 olej, 1944 tempera, 1944

Obr. 11 Jaroslav Brozek: Schéma barevného feSeni prostoru Obr. 12 Jaroslav Brozek: Studie barevnych vztahd, akryl, 1967

] ] v baroknim obraze krajiny, z knihy Jak namalovat krajinu
Obr. 4 Jaroslav Brozek: Pieta, tempera,

1944

PN

jak namalovatl Krajinn

Obr. 6 Jaroslav Brozek: Jak namalovat Obr. 7 Jaroslav Brozek: z knihy Obr. 8 Jaroslav Brozek: Cizokrajné stromy Obr. 13 Jaroslav Brozek: Studie barevnych vztaha, akryl, 1967 Obr. 14 Jaroslav Brozek: Studie barevnych vztahd, olej, 1970
krajinu, pfebal knihy, SPN: Praha, 1978 Jak namalovat krajinu v Trmicich, pastel, 1979

VYTVARNA VYCHOVA 1/2013



Barevna obrazova pfiloha k ¢lanku X

ry She—n N1 ygel ~—

¥ ;
JAROSLAV BROZEK 3/4 STOLETi S VYTVARNOU VYCHOVOU A shsssss5SSSsh_iTINN nnySSshi-ngol — ddden — S5h

~ e KONTRAST ( \
HARMO 1’ £ ' * lév
I e B mmﬁﬁmysshm)?nnn}' ny sSSNe —‘fyjov—dden goL den
L) I 3 ﬂ v i l?n o S { }
‘ C 3oL den ShL iy g(ﬂ. . don Sh n;;sﬁ )'shnjasgmnﬂ n n
‘ A
[ D 50L——d9n shinl n---njgoldden ) 5r'~..-.n)~f
‘ Obr. 2 Leskly, zlaty (angl. shiny, golden). ZpUsob zépisu slov, rozvijejici jejich zvukové kvality
=\
i T . srozROVA

DOBRODRUZSTVEBARVY

Obr. 15 Jaroslav BroZzek: Dobrodruzstvi
barvy. SPN: Praha, 1982

BARVA-SVETLO:-PROSTOR

Obr. 18 Jaroslav Brozek: Metodicka tabule

pro vyuku: barva svétlo prostor, 1970

Obr. 16 Jaroslav Brozek: Kontrastni
vztahy barev, z knihy Jak namalovat

krajinu

&

1970

Obr. 17 Jaroslav Brozek: Metodicka
tabule pro vyuku: kontrast harmonie,

procez autoréin podnét musime vni-
mat jako jeden z nékolika ukazateld
nasi metodické cesty. A¢ se podrobnéji
vyli€enym jevem budeme zabyvat u ji-
nych autori, pfeci jenom si vysvétleme
zakladni schéma tohoto pojeti. Zatimco
priklad €. 1 a 2 (viz vySe) miZeme pra-
covné nazvat ,interdisciplinarni most*,
jehoz podstatu lze oznadcit schématem
A — B, (pfechod k druhému oboru je
umoznén pfes obor vychozi, pficemz
dolnim indexem znaéime fize a ovliv-
novani), tento ve zkratce nacrtnuty
typ si pojmenujme ,interdisciplindrni
rozbocka®, schematicky naznacend: B,
< A — C, (kazda z disciplin se vyviji
jedineénym zptisobem, ale ponechdva
si sviaj zdarodeény material).

Posledni charakteristikou jsme
ukondili analyzu jedné z autorek uce-
leného hudebné vytvarného didaktic-
kého systému. Dalsi dil nds obsirnéji
uvede do pedagogického pFemysleni
Briana Dennise a jeho némeckého ko-
legy Murraye Schafera.
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KVALITA TVORIVYCH ULOH VE VYTVARNE VYCHOVE

The quality of creative tasks in arts

Anotace:

Jindrich Lukavsky; Jan Slavik

Studie se zabyva analytickym p¥istupem k evaluaci tloh ve vytvarné vychové. Jejim cilem je pFispét k vysvétlovani nékterych
problému spojenych s evaluaci kvality v expresivnich vzdéldvacich disciplindch, jako je vytvarnd, hudebni nebo dramaticka
vychova. Argumentace v textu je zaloZena na pfedpokladu, Ze Zici v pribéhu Feseni tviiréi ilohy konstruuji obsah svého uéeni
jako prostfedek rozvoje svych dispozic. Explanace jsou odvozeny z teorie konceptové integrace (Turner a Fauconier 2002)

a z Goodmanova analytického pfistupu k expresivni symbolizaci. Studie zavadi a zdivodnuje koncept evaluacni pole tvorby,

ktery m4 fesit problém doménové specifiénosti obsahu v protikladu k nespecifiénosti cilovych pozadavki na rozvoj zakovskych

dispozic.

Klicova slova: kvalita vyuky; expresivni tvofiva tloha, evaluacni pole, konceptova integrace.

Abstract:

The article deals with the analytical approach to evaluation of tasks in art education. Its aim is to contribute to explaining some
of problems associated with the evaluation of quality in expressive education disciplines, such as art education, drama or music.
Argumentation in the article is based on the presupposition that pupils, when solving creative tasks, construct the content of their
learning as a means of development of their own dispositions. Explanations are derived from the theory of conceptual integration
(Tourner & Fauconier, 2002) and Goodman’s analytic approach to expressive symbolisation. The study introduces and justifies
the concept evaluation field of creation, which is conductive to the solution of the problem of the domain specificity of content
as opposed to the non-specificity of target requirements for the development of pupils' dispositions.

Key words: quality of education, expressive creative task, evaluation field, conceptual integration.

Soucasné vyzvy ke kvalité ve vzdé-
lavani leckdy vyznivaji jako reklamni
politicky slogan. Ale stiizlivé vzato je
vzdélavaci kvalita evergreenem, ktery
pfesahuje soucasnost a tykd se vSech
obort. Uz od samych poéatku vychovy
u antickych sofista, Platéna a v syste-
matické podobé u Aristotela v rdmei
konceptu zlepsovani ¢lovéka na jeho
cesté ke zralosti se projevovaly snahy
odlisit lepsi a horsi zpusoby vzdélavani
a sméfovat k tém lepsim. V kazdém
obdobi se objevovaly a objevuji dvahy
o tom, jakd vyuka je lepsi a jakd je
naopak horsi kvality. Tyka se to 1 vy-
tvarné vychovy. Kdyz se tyto obecné
uvahy zaostii do realné praxe, brzy
se ukdze, Ze o kvalité nelze uvaZzovat
jenom vSeobecné ve vztahu k celku
vyuky. Maji-li byt tyto uvahy funkéni
a v praxi pouZitelné, pak je pfi posu-
zovani kvality nutné rozliSovat uvnit¥
vyuky jeji rizné casti, které se na cel-
kové kvalité ruznym zpusobem
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podileji. Témto ¢dstem se v pedago-
gice iika komponenty vyuky (Janik;
Lokaji¢kova; Janko 2012). Kli¢ovou
komponentou vyuky, ktera do zna¢né
miry rozhoduje o jeji celkové kvalité
a pfitom se tésné vaze ke kvalité pro-
fesni pFipravenosti ucitele, jsou uc¢ebnr

ilohy.
Ucebni ulohy - hlavni soucast vyuky

Ucebni tlohy jsou elementdrnim
vychodiskem pro Zikovskou €innost.
Bez nich by vyuka pfisla o sviij obsah
a s obsahem i o cile, a proto uc¢ebni
ulohy jsou zcela nezbytnou kompoziéni
soucdsti vyuky. Pro vytvarnou vychovu
jsou ucebni tlohy stejné dulezité jako
pro vSechny ostatni obory.

Uéebni dlohy 1) vyzyvaji Zika k ak-
tivni uéebni ¢innosti, 2) vychdzeji
z oboru a sméruji k cili uceni, 3) za-
kladaji edukativni situaci a podminuji
jeji formu, organizaci, pribéh (Slavik;

Dytrtova; Fulkova 2010, s. 227, Uhl
Skfivanova 2011). Tyto tfi obecné
rysy tloh propojuji ¢innost ziki
se vzdélavacimi cili a s tim obsahem,
ktery po nich pozaduji kurikularni
dokumenty.

Ucebni ulohy maji v kazdém oboru
svou typickou charakteristiku, a po-
dle ni lze v konkrétnich vyukovych
situacich hodnotit miru jejich kvality.
[jlohy ve vytvarné vychové jsou charak-
teristické dvéma typickymi p¥iznaky:
tvorba a exprese.

Tvorba a exprese — zvlastni priznaky
ulohy ve vytvarné vychové

Tvofivost je obecna lidska dispo-
zice, kterd muazZe zasahovat do viech
aktivit bez ohledu na obor. Ve skole
se tedy muze uplatiovat ve viech vzdé-
lavacich predmétech. Zejména v druhé
poloviné 20. stol. bylo publikovdno
nepfeberné mnozstvi charakteristik

a kritérii tvorivého procesu, vycha-
zejicich zejména z psychologickych
vychodisek (v pfehledu viz Albert &
Runce 1999). N4§ p¥istup vyuziva kri-
téria tvofivosti pithodnd pro oblast
vzdélavani. Robinson a kol. (1999) pro
ni uvadéji tii hlavni kritéria: inovace,
hodnota, imaginace. O né se opirdme
p¥i ndsledujicim vykladu.

Kritérium inovace, hodnoty a ima-
ginace plati pro vSechny vzdélavaci
obory. V jejich ramci lze vyélenit
zvlastni podskupinu - obory, které
se vyznacuji expresivnim charakte-
rem svych ¢innosti. Mezi né patfi
1 vytvarnd vychova. Expresi — spolu
s denotaci a exemplifikaci - chdpeme
v Goodmanové pojeti jako jednu
ze tFi irovni symbolizace (podrobnéji
Goodman 2007, s. 54 n., Slavik 2011).!
Exprese tvoii metafory presunutim
a prirovndnim vyznamu mezi riznymi
oblastmi zkuSenostmi, resp. riznymi
kontexty. Pfi expresi si Zak musi utvo-
Fit pfedstavu, ktera zformuje pFirovna-
vané vyznamy do nové organizované
obsahové struktury (srov. Currie &
Ravenscroft 2003, s. 47 n.). Koncept
exprese ve spojeni s jejim kulturnim
kontextem - expresivitou - tedy umoz-
nuje rozlisit a zkoumat tvofivé dlohy
zaloZené na metaforické imaginaci,
ktera je typickd a nezbytna pro uméni
viech druhu a zanrt.

Neviditelna naro¢nost?

Tvofivé expresivni ulohy jsou na-
roéné, protoze vyzaduji kulturni sili
pii zpracovani vzdélavaciho obsahu.
Nanestésti tato jejich ndroc¢nost ne-
byva na prvni pohled ziejma napiiklad
ve srovndni s ulohami v matematice,
déjepise, ceském jazyce apod. Na roz-
dil od téchto oboru lze totiz ve vy-
tvarné vychové mnohem snadnéji
navazovat na dosavadni Zdkovské do-
vednosti a znalosti — kazdé dité umi

' Denotace odkazuje ke svému objektu (napf.
slovo ,,pes* ke kazdému psovi), ale nepFedvadi jej.
Exemplifikace odkazuje tim, Ze pfedvadi obsah,
k némuz odkazuje. Napf. ,,haf* exemplifikuje psa
v tom ohledu, Ze pFedvadi jednu z jeho typickych
vlastnosti: $tékdni. Exprese navazuje na exempli-
fikaci: je to obraznd (metaforickd, tj. nikoliv do-
slovnd) exemplifikace. Napf. Sedé natfené platno
exemplifikuje Sedou barvu, ale expresivné vyjad-
Fuje smutek nebo nudu apod.

néco nakreslit nebo namalovat, a umi
tedy 1 splnit leckteré ndroky vytvar-
nych uloh. Otdzka zni, do jaké miry
pii jejich feSeni ziskd néco nového,
jaky pfinos nebo pfidanou hodnotu
bude mit jeho prace (srov. Slavik 1998,
Kitzbergerova 1998, Roeselova 1999,
Dytrtova & Hajduskova 2011). Zde
spociva prvni problematicky moment
spojeny s kvalitou tloh ve vytvarné vy-
chové - ke kvalité je tieba se pomérné
obtiZzné propracovat, ale na prvni po-
hled to viitbec nemusi byt zjevné.

Klamny dojem nendrocnosti pii-
pravy a hodnoceni kvality expresivnich
uloh vyplyvé z toho, Ze laik neni s to
rozpozndvat nebo analyzovat kom-
plexni sémantickou a syntaktickou
strukturu expresivni ¢innosti a jejiho
vysledku - dila, ackoliv je umi oce-
niovat (libi — nelibi) a prozivat jejich
ucinnost (piisobivé — nepiisobivé).
Slozitost exprese vesmés nedokdzou
uvédoméle analyzovat ani umélei,
vrcholni kulturni reprezentanti ex-
presivnich ¢innosti, pfestoZe dovedou
skvéle vycifovat a zvladat jeji naroky.
A k dovrSeni nesndzi s expresi piispivd
to, ze odbornici, kte¥i jeji komplexitu
uméji analyzovat a vykladat (teoretici
a historici uméni, estetici, uméledti
kritici, psychologové uméni ad.), ji
obvykle dost dobfe nezvladaji v tvaréi
praxi, pfinejmensim ne tak dobfe jako
umélci.

Jak porozumét své intuici?

Uvedené duavody vyzyvaji teorii
vytvarné vychovy k tomu, aby uceb-
nim ulohdm ve svém oboru vénovala
zvlastni pozornost s ohledem na je-
jich kvalitu. Byva totiZ pravidlem, ze
zkuSeny vytvarny pedagog intuitivné
docela dobie odhadne miru kvality
ucebni ulohy, ale nedokaze jeji kvalitu
objasnit a zddvodnit, protoze teorie
mu k tomu neposkytla dostate¢né za-
zemi. Tento nedostatek v konecénych
dusledcich skodi celému oboru, ve kte-
rém se obecné dost dobfe neuplatiiuje
ndhled a zdavodniovani. U¢itelé nemaji
dostateéné bohaty funkéni slovnik pro
reflexi kvality své prdce (Hazukova
2005) a vytvarna vychova jako celek
tim ztrdaci édst své kulturni a intelek-
tualni vahy mezi ostatnimi predméty.

Z uvedenych divoda se v tomto
¢clanku soustfedujeme na rozbor cha-
rakteristik, které podle naseho nazoru
podminuji kvalitu uéebnich uloh ve vy-
tvarné vychové. Nasi snahou je pfitom
udrzovat tuzky vztah mezi teoretickou
rovinou vykladu a jeho zakotvenim
v realné praxi vyuky. Jde o to, abychom
ke kvalité vzdélavani pFistupovali tak-
fikajic ,zdola®, z pohledu uvazovani
ucitele a jeho zdkd nad konkrétnimi
situacemi vyuky. V analogii s koncepci
vyzkumu pod nazvem design-based
research v p¥irodnich védach se do-
mnivime, Ze praveé z této mikrodrovné
(fine grain size, srov. Leach; Ametller;
Scott 2010, s. 9) 1ze odhalit podstatné
momenty edukaéniho procesu, které
podminuji jeho kvalitu.

Vyklad za¢iname vzdy od uréité ka-
suistiky, tzn. od rozboru jednoduché
konkrétni ulohy. Tato tloha ilustruje
redlny okruh problému, které ucitel
se zaky muze v ilohdch Fesit. Na takto
piipraveném zakladé pak usilujeme
o zobecnéni do SirSiho teoretického
kontextu.

Pfiklad €. 1 - Ken

Viz obr. 1: Zadani ucebni tdlohy
»Ken* z pracovnich lista

Vyse uvedené zadani ucebni ilohy
je souddsti pracovnich listua, které byly
uréeny pro zaky 2. stupné 78, zaky SS, &
pro ziky ZUS, a byly vytvoteny v ramci
edukacniho programu k vystavé Tvare/
Fenomén tvare ve videoartu v Galerii
Rudolfinum Kristynou Rihovou
a Zuzanou SvatoSovou (Rihovd &
Svatosova 2012, s. 6). Pomineme-li
navrhy ukolu, které ziky vyzyvaji
k dalsim ,,ipravim* tvare, a jejich re-
flexe s oporou v ¢etbé, je zaddni nasi
modelové uéebni ulohy zddnlivé velmi
jednoduché. Sklada se (i) z barevné fo-
tografie hlaviéky pandcka Kena, (ii)
velmi redukované verze fotografie
a (iii) samotné formulace dkolu: ,,Jak
by se proménila tvaF Kena, kdybyste
si ho predstavili v postavé pana Hyda?
Pokuste se do obrdzku dokreslit, jak by
takovd proména vypadala.

Zadani je strucéné, ale nabizi Siro-
kou paletu zpisobu FeSeni ze strany
zaka. ZkuSené€jsi uditelé vytvarné
vychovy by jisté v prvé fadé ocenili
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Jak by se proménila tvaf Kena, kdybyste si ho predstavili v postavé pana Hyda?

|
!
OMVI ¥VAL

s

Nakolik tvaf formuje nasi identitu (sebepojeti)? hir-lfﬁ-"\

Zamyslete se nad tim, Jak upravujete svou tvar,

Jaky nasazujete vyraz, kdyi chcete néjak plisobit? Piste si to, i si to nakreslete.

Vite, co mate udélat se svou vizaii, abyste plsobili pfisné, nebo naopak mile,
starsi, mladsi, sexy? Jak to délate?

Pie-tvafujete se nebo i pre-tvarite vlastni fotky? ropiiiad piit %

Obr. 1 Zadani ucebni tlohy,Ken” z pracovnich listd

aktudlnost ndmétu, zarazeni vizual-
niho protikladu k libivé tvaii Kena
jako dobrou podporu komparace, snad
i liberdlni prostor pro volnou tvorbu
zdka. Zaddni ucebni dlohy by nejspis
bylo hodnoceno jako povedené. Staci
ale takovéto hodnoceni pro uvazovani
o konkrétnich kvalitich uéebni dlohy
a jejim piinosu pro rozvoj zaka v na-
Sem oboru? Jak je mozné porozumét
problému, do néjz zdika uvadi, a Fe-
Senim, ke kterym by mél zdk dospét?
Jak je mozné vysvétlovat a objasnit,
v ¢em vlastné spociva kvalita této
ulohy? Abychom mohli na tyto otdzky
odpovidat, podivime se nejprve jesté
na jednu kasuistiku uéebni dlohy, jejiz
soucasti tentokrat je téz zaznam Za-
kovského vykonu. Teprve poté se po-
kusime odpovédét na poloZené otazky.

Priklad €. 2 - Blizenec

V dal3i kasuistice pfedstavujeme
ucebni ilohu uréenou pro zaky 9. ro¢-
niku ZS, kterou realizovala a rozebira

Hajduskova (2009, s. 27n.). Namét

ulohy byl nazvan BliZenec. Ukolem
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bylo vyjadfit nékterou z moznych
podob autorského J4, ,,...podivat
se na sebe sama jako autora ofima
divaka® (Hajduskova 2009, s. 37).
Artefileticky pojata tloha byla spo-
jena s reflektivni diskusi mezi Ziky,
ktera se tykala otazek osobni identity,

sebeobrazu a jeho stylizace, spolecen-
skych narokii na vzhled a chovani ad.
Proces zadani a pocdtek feSeni tlohy
autorka popisuje takto (Hajduskova
2009, s. 27):

»-oZdkiim devdté tridy jsem pri-
nesla cerno-bilé xerokopie jejich

Obr. 2 Vojtovo feSeni u¢ebni ulohy ,Blizenec”

fotogratickych portréti. Z nich méli
Jakoukoliv technikou (malba, kresba,
koldz atd.) vytvorit podobu svého
Blizence. Nékteri Zdci xerokopii na-
lepili na vétsi papir a domalovdvali ji
nebo dokreslovali, jini ji rozstrihali
a znovu slepovali, nebo ji mnoZili
na kopirce a vrstvili ...

Viz obr. 2: Vojtovo FeSeni ucebni
ulohy ,,BliZzenec*

Na rozdil od kasuistiky prvni
ucebni dlohy zde mame k dispozici
priklad zikovského Feseni.

... Jeden Zak, Vojta, vystiihl oci
portrétu, vymeénil je a znovu nalepil.
Zména byla tak nepatrnd, Ze si ji vét-
Sina spoluzikii ani nevsimla, ale kdyz
se na jeho obrazek divali, ¥ikali - ,,no,
ses to ty, ale nejses*... Jedna spoluzacka
po chvili Fekla: ,ses néjakej divnej*
a divala se zkoumavé piimo na Vojtu.
Kdyz jim Vojta béhem diskuse vysvétlil
sviij figl, byli nadseni jeho jednodu-

chosti a zdroven udinnosti. “

Ken a Blizenec - dvé podoby vizualni
metafory

Cesta k rozkli¢ovani kvality uvede-
nych dvou uloh zaé¢ind u pochopenti, co
je pro né spolecné a v ¢em se naopak
odlisuji. V obou pfipadech se jedna
o portrét, a v obou piipadech v ném
dochdzi ke konfrontaci dvou vyznamu
z odlisnych domén: krdsa vs. osklivost,
stvofeni (tvor) vs. znetvoreni (netvor)
apod. Spoleéné je tedy to, Ze ptiklady
vyuzivaji konfrontace a prendSeni
vyznamii: vyuzivaji pravidel vizudlni
metafory. Rozdil vSak spoéivd v tom,
Ze u zobrazeni Vojty je metafora zagif-
rovand do jediného obrazku, zatimco
u Kena jsou jeji vyznamy zamérné od-
déleny do dvou obrazi.

Nas§ dosavadni vyklad napovédél, ze
vnéjsi podoba zaddni vytvarné tdlohy
ukryva fadu strukturnich souvislosti,
jejichZ uplatnéni v koneéném disledku
rozhoduje o vzdélavaci kvalité ulohy.
Ulohy v kazdém vzdéldavacim oboru
jsou opfedeny siti interpretacnich
vztaht a pravidel, kterd pfidéluji uloze
potencial jeji vzdélavaci kvality. Obory
se viak lisi v tom, do jaké miry jsou
tato pravidla pro Zaka a uditele zfejma
a do jaké miry je zdvazné jim porozu-
mét. Tato zavaznost je v kazdém oboru

specifickd. Kupf. v matematice vibec
nelze Fesit ulohy bez znalosti pravidel
nutnych k proniknuti do p¥islusného
okruhu matematického svéta. Muze
se viak stdt, Ze urcity typ udloh se sice
Zaci naudi vyresit, ale presto ji dost
dobie nechapou, protoze - slovy Petra
Vopénky - skrze ni nedokazou nahli-
Zet svét matematiky. Alespon je viak
zakam jasné, zZe se pfi Feeni ulohy
museli néco naudit.

Vytvarné tlohy jsou na tom v jis-
tém smyslu hife. Zaci je totiZ obvykle
vyFesi s nesrovnatelné mensim kultur-
nim usilim nez dlohy v matematice,
ale stejné je Casto nepochopi, protoze
jim unikd, co jim vlastné dloha pfi-
nasi a co se jejim prostfednictvim
nau¢ili. Ten, kdo jim toto pochopeni
méd umozZnit, je samoziejmé ucitel.
K tomu potiebuje umét dlohu analy-
zovat a vyhodnotit ji. Teorie vytvarné
vychovy mu md pomdhat tim, Ze po-
skytuje myslenkové néstroje. K tomuto
cili zde sméfujeme. V prvnim kroku
jsme predstavili dva pfiklady uloh,
abychom osvétlili jejich vyznamovou
vystavbu. Nyni je na misté vySe uve-
dené poznatky zobecnit tak, aby byly
vyuZzitelné pro libovolny typ dlohy. Pfi
zobecnéni vychdzime ze skutecnosti,
Ze se jedna o tvorivé tlohy, které maji
mit uréitou expresivni kvalitu, resp.
hodnotu zaloZenou na metaforickém
pFendseni a sdruzovdni vyznamiu
ve spojeni s kvalitou vyrazové formy.
Z toho plyne ramec pro jejich hodno-
ceni — jejich evaluacni pole.

Evaluacni pole - srovnavaci schéma

Ucitel je pFi zadavani ucebni
ulohy v roli toho, kdo vychdzi z 7a-
kovy dosavadni oborové kompetence
a klade pied néj ukol, ktery ji posouvd
ke vzdalenéjsimu horizontu pozndni.
Zprostifedkovavd mu jisty typ znalec-
tvi. Podobné jako ,,zkuSeny kritik je
s to dopomoci ... postfehnout vSechny
souvislosti a nardzky, které muze ta ¢i
ona metafora vyvolavat® (Mdacha 2009,
s. 143), také ucitel by mél svym zakam
pomadhat rekonstruovat skrytd pravidla
utvaFeni dila, a tim objevovat jeho spe-
cifické hodnoty.

Strategie, které jsou zkusenymi pri-
vodci vyuzivany, piedstavuje F. Sibley

(Sibley 2003, s. 40-41). Zaéina pFitom
od téch nejjednodussich a pokracuje
ke slozitéjsim, které vyzaduji u ucitele
expertnéjsi uroven znalectvi a jeho
zprostiedkovani. Nejprve upozoriiuje
na potfebu zpfitomnit kvality podnétu
samotného. Nejjednodussi je popsat
takové kvality vyrazové struktury dila,
které ,,... muze rozeznat kazdy, kdo ma
normadlni zrak, sluch, inteligenci...”,
a které jsou dulezité pro fungovani
v kazdodennim Zivoté. Tato uroven
jesté neapeluje na imaginativni akti-
vitu divdka, ktera se aktivizuje aZ p¥i
vinimdni informaci o metaforickych
kvalitach dila. Ty je mozné gradovat
od konvenénich zavedenych metafo-
rickych obrati typu ,,chvéjivd, jemna,
nervézni linie...“, aZ po nové vytvarend
pfirovnani a metafory. Kvality dila lze
také ocenovat v kontextu urcitych tiid
v podobé kontrasti, srovndni, reminis-
cenci. V neposledni fadé je dulezita
kvalita interpretace samotné: jeji ryt-
mizace — opakovani, navraty (herme-
neuticky kruh) a drovei expresivity
interpretacniho projevu.

Analogicky musi uvazovat uéitel pfi
konstrukei expresivni dlohy. llustruje
to vySe uvedeny Vojtav pripad. Lze
v ném pozorovat zdvaznost procesu tzv.
konceptové integrace, ktera stoji v za-
kladech metaforické tvorby. Konceptova
integrace (conceptual integration,
conceptual blending) je termin, ktery
v navaznosti na rfadu dal3ich autora
navrhli Turner a Fauconnier (2002).
Konceptovd integrace je obecny prin-
cip metaforického utvireni vyznamu
zaloZeny na smyslupIlném propojeni
(-»smiSeni®) konceptii z odlisnych ob-
sahovych domén prostiednictvim ino-
vativniho interpretacniho raimce (srov.
Turner & Fauconnier 2002, s. 17n.,
Goodman 2007, s. 66n.). Jednoduchym
pfikladem tohoto principu jsou pro-
slulé metafory Komenského (3kola je
dilnou lidskosti) nebo Descarta (télo
je dokonaly stroj). Obé tyto metafory
ve spojeni s dily obou zminovanych au-
tort jiz dlouho poznamendvaji vyvoj
euroamerické kultury.

Konceptova integrace, jak zdu-
raznuji Turner a Fauconnier (2002,
s. 28 aj.), se zdaleka netyka pouze lin-
gvisticky chdpanych pojmu, ale zahr-
nuje viechny typy vyznamotvornych
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lidskych aktivit. V metaforickém prin-
cipu konceptové integrace se jedna
o pfesunuti a pFirovnani vyznamu
X a Y z raznych oblasti zkuSenosti.
Tim vznikd obsazné pf¥ifazeni X je Y
- ,vidéni X jako Y“. V p¥ipadé nasich
uloh vidéni Kena, resp. Vojty jako
netvora, jako ,,odcizeného stvoieni®.
Konceptova integrace vyzaduje od au-
tora imaginaci a schopnost uvédomo-
vat siidentitu obsahu i p¥i proméndch
podob. Prostiednictvim imaginace
se formuji vyznamy X a Y do nové or-
ganizované struktury a utvari se nova
nebo inovovand identita. Pfitom je
dileZité, Ze tato nova identita v sobé
stdle udrzuje kontexty obou dfive od-
lisnych vyznami, takie prekracuje
hranice vzitych vyznami; je ,,ziva“
tim, ze udrzuje oscilaci mezi odlisnymi
obsahovymi doménami (srov. Davidson
2001, s. 262, Goodman 2007, s. 74n.,
Turner; Fauconnier 2002, s. 25n.,
Currie; Ravenscroft 2003, s. 47n.,
Slavik 2011, s. 216).

Ve sféie vzdélavani samoziejmé ne-
byva napéti mezi inovaci a hodnotou
natolik vyhrocené jako v uméni, pfesto
vsak jeho FeSeni vyzaduje od ucitele
zvlastni dispozice k tviiréimu mysleni
a pozornost ke kulturnimu kontextu
pii konstrukeci obsahu expresivni
ulohy. Jejim cilem je navodit u zdka
takovy zptsob uvazovani a €innosti,

o
-
*

ktery je analogicky tviiréimu procesu
v piislusné oblasti ,velké® kultury.
Pfitom se vychdzi z obecnych prin-
cipt tvofivého mysleni, které jsou
spoleénym zdkladem Zikovské i ex-
pertni ¢innosti. Jeho vzdélavaci vyuziti
nabizi pestré moznosti, ale vyZzaduje
od ucitele nemalou profesni kvalitu
jak v ontodidaktické, tak v psychodi-
daktické oblasti kompetence (Janik;
Slavik 2009).

Kdyz ucitel p¥ipravuje expresivni
ulohy, anebo se ziky reflektuje a ro-
zebird proces nebo vysledky jejich
tvorby, musi se vyrovnavat s naroky
vyvolanymi faktem, Ze expert ma se Zi-
kem spoleény zdklad lidskych dispozic
k tvorbé, ale lisi se od néj mirou zvlad-
nuti kulturnich (stylovych) pravidel
tvorby. Prdvé tato pravidla jsou tim,
co se 7ik miiZe a md udit. 7 ndroku
na tvorivost viak vyplyvd, Ze zvlddnuti
pravidel zde nestaci k dosazeni cile,
a to pod vlivem pozadavku na inovaci
(jako protikladu reprodukce). 7, této
uvahy vyplyva zdkladni mySlenkové
schéma evalua¢éniho pole pro expre-
sivni tvorbu, a tedy i pro expresivni
tvofivé tlohy (viz obr. 3).

Vertikalni osa ve schématu od-
povida ndroku na kulturni hodnotu
expresivniho dila. Smérem nahoru
se uplatiiuji doménové specifické na-
roky, v opaéném sméru roste diaraz

doménové specificky status stylu

doménoveé nespecifické edukacni cile

Konceptova _
integrace novace
______ ] Interpretaéni

kontext:

na doménové nespecifické pozadavky.
V praxi to znamend, Ze p¥i konstrukei
a posuzovani ulohy ,,odshora® se vy-
chazi ze znalosti kulturnich podminek
a expertnich vykont v daném oboru,
zatimco postup ,zdola® nejprve zo-
hlednuje Zikovské (obecné antropo-
logické) piedpoklady k expresivni
tvorbé. Vychazi tedy ze znalosti tiidy
tviréich vykont autort odpovidajiciho
véku a v odpovidajicich podminkach.

Horizontalni osa schématu odpo-
vidd ndarokim na inovaci v kontrastu
s nezbytnosti vyucovat to, co jiz v kul-
tufe ziskalo status hodnoty a patii
tedy k reprodukovanym obsahum.
V praxi to znamend, Ze pfi konstrukei
a posuzovani ulohy ,,zleva“ se vychdzi
z tradovanych a uzndvanych hodnot,
jejichZ dosaZeni je pfedmétem vycviku,
tréninku. Pfi konstrukei a posuzovani
ulohy ,,zprava® se oproti tomu v na-
roku na tlohu zdaraziiuje pozadavek
tviirci originality a objevovdni nového
(srov. Spousta 2008, s. 35n.). Spojeni
horizontdlni a vertikdlni osy odpovida
hlavnim funkecim skoly, kterd m4 tra-
dovat minulé, konfrontovat souéasné
a piipravit na budouci.

7. ptedchazejiciho vykladu vyplyva,
ze kvalita tvoFivych uéebnich iloh
odpovidd charakteristice pomyslného
stiedu evaluaéniho pole, ktery repre-
zentuje konceptovou integraci. Pokud

Evaluacni pole
expresivni tvorby

kulturni + situacni _

.
o

Obr. 3 Evalua¢ni pole expresivni tvorby, a tedy expresivnich dloh. Centralnim kritériem pro hodnoceni kvality expresivnich
uloh je nérok na konceptovou integraci, ktery propojuje ontodidaktickou a psychodidaktickou uroven evaluace. Horizontalni
osa odpovida kritériu inovace, vertikalni osa odpovida kritériu hodnota. Cisla v krouzku oznacuji jednotlivé vysece a jsou

vyuzita déle v textu staté.
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se redlné aranZmd ulohy posouvd blize
k okraji nékterého z kvadranti, v uloze
ubyvid komplexita a nékteré specifické
stranky expresivni tvorby v ni ziistavaji
mimo pozornost anebo vitbec nejsou
dotceny. To jesté v praxi samo o sobé
nemusi znamenat, ze tiloha nebude
pfinosna, protoze jeji vysledek zavisi
nejenom na samotném zaddni, ale
na mnoha dalSich pravodnich okolnos-
tech, které mohou chybéjici komple-
xitu doplnit, zejména pfi reflexi ulohy.
Presto vsak je narok na konceptovou
integraci zakladnim méfitkem pro uva-
zovani nad kvalitou ulohy.

Ken v evalua¢nim poli

NiZe v bodech probirame jednot-
livé vysece evaluaéniho pole a pou-
kazujeme na hrozici nedostatky pii
zjednoduseni pfistupu k iloze. Tyto
obecné myslenky ndzorné ilustrujeme
s odvoldnim na vySe uvedeny pfiklad
Kena, pieménéného na ,,netvora®.

e MRTVA, ,,OMSELA“ METAFORA

- reprodukované klisé (vysec ¢. 1)

Uloha omezuje Ziaka na prevzeti
cizich schémat konstruovdni vizu-
alni metafory. Tim obchdzi nutnost
Fesit slozité vztahy mezi subjektivné
pocifovanou hodnotou obsahu a ex-
presivni kvalitou tvorby. 74k kopiruje
konstrukéni schémata etablovaného
stylu podle béZné znamych souvislosti
(napf. srdce prostielené Sipem zna-
mend ldsku). V bézné praxi se tento
piistup Casto objevuje 1 mimo praci
ucitele u zdka samotnych, ktefi radi
obkresluji jiz ,,hotové“ vytvarné vzory,
nebo z nich alespon piebiraji nékteré
prvky. Nap¥. disneyovské obli¢eje nebo
gormiti styl u mladsich Zdka, obrazky
upiru ve stylu z The Twilight Saga
u star§ich apod. Zkreslené zaddni Kena
v tomto duchu by se soustfedilo pouze
na jeden nebo druhy pél tvorby, tj. bud
jen na obkresleni krasného Kenova ob-
liceje, nebo jen na nakresleni p¥iSery.
V obou piipadech by uniklo ,zivé“
napéti uvnitf metafory dvoji tvafe.

« PRVOPLANOVA POPISNOST -
reprodukce vlastniho schématu
(vysec €. 2)

Uloha sice zohlednuje dispozice
zaka k expresivni tvorbé, ale nepodpo-
ruje jejich rozvoj. Zékjen reprodukuje
své vlastni stylové schéma, ale nerozviji
je. Svou tvorbou jen ,,pojmenuje” —
trividlné denotuje vyznam (odpovéd
na otazku, co to je?). Zatimco v pf¥i-
padé mrtvé metafory vnucuje tiloha za-
kovi tradiéni nebo konformni postupy
konstruovani vyznamu, v p¥ipadé pr-
vopldnové popisnosti jej limituje hori-
zontem individualniho rozvoje. P¥itom
mizi daraz na exemplifikaci a expresi
(u kresby napf. na kvality linie, tvaru,
valéru, kontrastu, vztahu figury a po-
zadi, na kompoziéni integritu apod.)
a Zdk se omezuje jen na to, co uz umi.
V piipadé nasi ulohy s Kenem toto
nebezpeci hrozi, protoze v jeji kre-
sebné ¢asti neni témé¥ nijak v zaddni
oSetfena kvalita Zdkovy kresby. Uloha
plné spoléhd na dosavadni zdkovy
prekoncepce jak podoby netvora, tak
i konstrukce kresby. Pesto jeji zadani
nabizi zakovi poznéavaci posun vzhle-
dem k tomu, Ze porovnavanim podob
soustfeduje pozornost na formu zob-
razeni. Lze tedy didakticky vést zdky
ke srovnavani vlastni kresby s umélec-
kymi alternativami.

 PRILIS DALEKY METAFORICKY
SKOK - stylotvorné inovace
(vyseé €. 3)

Uloha klade prilisné ndroky v ob-
lasti stylové inovace; je pro Zika
neprimeérend. 74k m4 Fedit inovaci
na urovni expertniho stylu, pro coz
nema pfedpoklady. Jednoduse feceno,
ndrok ulohy je vysoko nad zikovymi
vytvarnymi moznostmi, uloha neni
rozdélena na diléi prvky, jejichz vy-
tvarné feseni je pro zaka dostupnéjsi.
7.4k sice miize takovou tlohu »néjak®
splnit, ale ve vysledku se nebude odli-
Sovat od nedostatku v oblasti vyseée ¢.
2, tedy prvoplanové popisnosti. V pii-
padé nasi ulohy s Kenem by se mohlo
jednat napf. o pozadavek nakreslit
netvora v uréitém stylu, anebo s p¥i-
lisnymi ndroky na znalost ¢i dovednost.
S nadsdzkou by takové zaddni mohlo
znit takto: ,,Vytvoite bytost imanentné
zaloZenou na aberantni malformaci,
jejiz jméno Cicero odvozuje od slova
»monstro* — zjevent, ale Varro z pojmu

»moneo® — varovani. Aby mélo jeho
zobrazeni dopad na divdka, musi byt
vyjadfeno pfekvapivé a deviantné.

o NEZDUVODNENY METAFORICKY
POSUN - liboviile z bezradnosti
(vysec ¢. 4)

Uloha vyzdvihuje nezdmérnost,
bezdéénost ¢i ndhodu, ktera je pokla-
ddna za cestu k inovaci, avsak odtr-
Zené od Zdkova vlastniho porozuméni
kulturni hodnoté tvorby. Reseni zdvisi
na autorské libovali. Tento typ tdloh
byva z neznalosti obhajovan poukazem
na ,subjektivitu hodnot* v uméni.
Protoze Zik produkuje ndhodné vy-
sledky, neuvédomuje si hodnotu, ktera
vyrista z propracovani vazby mezi té-
matem a stylotvornymi kvalitami jeho
vyjadfeni. Z pozice ucitele se vétSinou
jedna o didaktickou bezradnost. Chybi
porozuméni pro hloubkovou strukturu
vztahti mezi zptisobem tvorby, obsa-
hem vytvarného sdéleni, autorskym
piistupem a kulturnim kontextem.
Zadani takové tlohy v nasem piipadé
by mohlo znit: ,,Zkuste znetvofit re-
produkei Kena, jakkoliv vds napadne.
Mizete ho klidné celého zamalovat,
profezat, polepit, hlavné, af se to lisi
od pavodniho obrazku.*

Zavér

Vymezili jsme zdkladni koncep-
tudlni ramec pro hodnoceni kvality
expresivnich tvofivych uloh - jejich
evaluaéni pole. Jeho zakladnimi osami
jsou hodnota a inovace a v jeho cen-
tru je expresivni jidro — konceptova
integrace. Posuzovani kvality expresiv-
nich dloh v horizontdlnim a vertikal-
nim sméru neni navzdjem nezavislé.
Proporce mezi mirou reprodukce
a inovace lze posuzovat jen se zohled-
nénim hodnoty vztazené ke kulturné
tradovanym zptsobtim tvorby. Vyplyva
to ze skuteénosti, Ze ,,inovace neni
imanentni ...vlastnosti posuzovaného
dila, ale slozitym vztahem mezi dilem
a relevantni tfidou p¥edchazejicich
praci“ (Kulka 2004, s. 101). Proto
inovace je relativni - jeji posouzeni
zalezi na volbé prislusné referenéni
tiidy artefakta a pravidel. Ucitel by
mél umét zakam v uloze nabidnout

19



objevnou cestu konstruovani obsahu.
Véetné toho, Ze se pFitom seznami
s dily vizudlni kultury.

Domnivame se proto, ze klicovym
pozadavkem na kvalitu expresivnich
tvofivych uloh ve vseobecném vzdéla-
vani je propojit tviir¢i slozku se slozkou
reflektivni. Z4ci maji prostiednictvim
vlastni tvorby a osobni zkuSenosti s ni
chdpat svij vztah k socidlnimu okoli
a §ir§imu kontextu kultury nebo p¥i-
rody, ktera je obklopuje. Vyvazenost
mezi expresivni a reflektivni ¢asti
vzdélavaci ¢innosti patii k nejobtiznéj-
§im tkolim vytvarné vychovy. Vynika
to u vyse uvedeného piipadu Vojtova
autoportrétu, v némz zakovska reflexe
prirozené vyrustala z recepce tvorby
a vyvoldvala reflektivni dialog. V tomto
okamziku vznikaji vzdélavaci motivy,
na které ma byt ucitel pfipraven a ma
je vyuzit pro navaznost k dalsimu po-
znavani a prohloubenému studiu.

Dobra expresivni iloha by méla po-
stupné zaméfovat pozornost a ¢innost
zaka na vSechny dil¢i oblasti evaluac-
niho pole a nakonec jej prostfednic-
tvim konceptové integrace vést k nové,
kulturné obohacené zkuSenosti. Cely
proces a jeho vysledky maji byt zasazo-
vany do obecnéjSich a hlubsich pozna-
vacich souvislosti. Hodnoceni ilohy lze
potom vymezit rizné podrobnym sou-
borem kritérii, ktery rozviji zdkladni
kritéria vySe uvedeného evaluaéniho
pole: inovaci a hodnotu. Tato kritéria
presahuji i do oblasti kurikula, osob-
niho rozvoje Zika apod. (podrobnéji
viz Slavik; Dytrtova; Fulkova 2010,
s 236-237).
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A review of a book issued to celebrate the life jubilee of prof. PaedDr. Jaroslav Brozek, CSe.
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Autor: Tomas Pavlicek. Vydala FUD UJEP
Usti n. L., 2012. ISBN 978-80-7414-486-
8. 130 s., 80 s. barevnych reprodukei dél
J. Broika, 15 ¢b a barevnych fotografii.

Na podzim minulého roku vysla péci
Fakulty uméni a designu Univerzity Jana
Evangelisty Purkyné v Ustin. L. na pohled
nendpadnd kniha v Sedobilém piebalu
s nazvem ,,Jaroslav Brozek — 3/4 stoleti
s vytvarnou vychovou®. Jejim autorem
je PhDr. Tomas Pavlicek, Ph.D., docent
na uvedené fakulté a t.¢. i jeji prodékan.

Titul pfedstavuje hodnotny autorsky
1 vydavatelsky poéin jak z hlediska ob-
sahu osobnostniho, tak z aspektu obec-
néjsiho. Osobnostni hodnota textu i jeho
obrazové ¢asti spocivi v mimoradném
vyznamu prof. PaedDr. Jaroslava Brozka,
CSc., a jeho pimosu ¢eské (¢eskosloven-
ské) vytvarné vychové a vytvarné kultuie
vithec. V¥znam a pfesahy tvirétho vkladu
a pusobeni Jaroslava Brozka jak v oblasti
teoretické a publikacni (z pohledu teorie vi-
zudlni kultury, vytvarného uméni a zvlasté
zkoumani fenoménu barvy), tak ve sféie
pedagogické (pfesahujici vlastni Brozkovo
pusobeni ucitelské) a v neposledni fadé
v jeho vlastni vytvarné ¢innosti ¢ini z této
knihy kvalitni pFispévek k Sifeji chdpané
ceské vytvarné kultute. Text i obrazova ¢ast
publikace se pravem koncentruji na osob-
nost J. Brozka, pfiemz dalsi osobnostni
i dobové kontexty jsou zahrnuty jen v ta-
kové mife, ktera se pro hlavni téma knihy
jevi jako funkéni a nezbytna. Neni tak
rozruSovana monografickd celistvost dila.

Obr. 1 Jaroslav Brozek ve svém atelieru, 1985/86

Pavel Samsula
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Text ma logické a prehledné clenéni,
propojujici zakladni p¥istup chronologicky
s komponovanim tematickym. Sleduje vy-
voj Brozkovy osobnosti od let détstvi pies
dobu dospivani az k jeho stfedoskolskym
a vysokoskolskym studiim. Vyzdvihuje vliv
osobnosti Bohdana Laciny v dobé jeho
gymnazialnich studii i podnéty, které
na mladého Jaroslava mély vliv v dobé
jeho vysokoskolskych studii na tehdy nové
zaloZené Pedagogické fakulté Univerzity
Karlovy v Praze. Pfipomina vliv osob-
nosti jeho uditelt, zejména profesora
Cyrila Boudy, Karla Lidického a Martina
Salemana, ale i ucitelt dnes ponékud ne-
pravem pozapominanych, jako byli mj.
Vladimir Denkstein, Oldiich Kerhart,
Frantiek Kleiner ¢i FrantiSek Kovarna.
Zminiuje i vyznam jeho tehdejsich spolu-
zaku, pozdéji rovnéz vyznamnych umélei
a pedagogi (Kamil Linhart, Zdenék
Sykora aj.).

Dalsi ¢ast peclivé zpracovaného textu
mapuje uditelské pisobeni Moravana
Jaroslava Brozka, ktery po absolvovani
Pedagogické fakulty UK v Praze odolal
nabidce lukrativnéjsiho zaméstnani vy-
tvarného a zazddal o umisténi do skolstvi.
Bylo stéstim pro Ceskou vytvarnou peda-
gogiku, 7e se mlady Jaroslav Brozek ne-
dal odradit prvnim skli¢ujicim dojmem,
ktery u néj vyvolalo umisténi do Krupky,
tehdy malého pohraniéniho méstecka, jez
na ného ziejmé zcela pravem pusobilo jako
kulturnii lidskd pustina. Uvédomme si, ze
hovoiime o dobé jen ¢tyfi roky po skon-
ceni 2. svétové valky a o krajiné, ktera ne-
dychala, ale spiSe se dusila nejen odérem
neddavno odsunutého pivodniho némec-
kého obyvatelstva, ale 1 smési pachi ne
vidy vonicich novych osidlencii ze viech
koutii tehdejsi Ceskoslovenské republiky.

Dusivé prostfedi bylo davodem,
pro néz se zacinajici ucitel rozhodoval pro
odchod ze skolskych sluzeb. Jiz se zddlo, ze
osobnost J. Brozka bude pro pedagogické
plsobeni jednou provzdy ztracena. Nadtésti
1 po komunistickém prevratu pasobily
ve Skolstvi nékteré vyjimecné osobnosti
feditelti skol a inspektorii. Jeden z nich
jej poslal uéit na zikladni skolu do Teplic,
kde teprve v pravém slova smyslu zac¢alo
Brozkovo pedagogické ptisobeni v severo-
ceském kraji. Toulky krajinou a objevovani
jejtho, napohled snad nemalebného, genia
loci se skicikem a fotoaparatem mély do-
zajista nemaly vliv na to, Ze se z Moravana
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stal do znaéné a snad i pFevazujici miry
oddany a vérny Severocech. Jeho mnohé
casopisecké ¢lanky a studie o architekto-
nickych a dalSich pamatkdch severnich
Cech a posléze celé Ceské republiky, pu-
blikované i v tomto casopisu, to dokladaji
velmi presvédcive.

Nemuzeme v krétké recenzi parafra-
zovat obsah knihy. Jeji text opravnéné
akcentuje podnétnost setkdni Jaroslava
Brozka s Bohuslavem Maleckem, tehdy
kolegou na teplické Stiedni pedagogické
Skole, i vyznam obou osobnosti pfi kon-
stituovani prvniho vysokoskolského pra-
covisté v severnich Cechdch, zabyvajictho
se pregradudlni pfipravou vytvarnych pe-
dagogui. Po deseti letech uéitelského pu-
sobeni na zdkladnich a strednich skoldch
byl Jaroslav Brozek povoldn v roce 1959

jako vysokoskolsky pedagog na nové za-
lozeny Pedagogicky institut v Usti n. L.
Stalo se tak nejen pro jeho erudici peda-
gogickou, ale i s ohledem na jeho tehdy
jiZ vyraznou prici teoretickou a rozvije-
jici se ¢innost vytvarnou. S Pedagogickou
fakultou v Usti n. L., do ni7 se roku 1964
transformoval puvodni pedagogicky in-
stitut, byla pak spjata znacénd ¢ast Zivota
Jaroslava Brozka (s vyjimkou kruté doby
jeho vylouceni z pedagogického piiso-
beni, kdy se projevovaly i snahy vylouéit
jej zcela z vefejného odborného i umé-
leckého Zivota).

J. BroZek se stal nejen zakladatelskou
osobnosti nové katedry vytvarné vychovy,
ale vyraznym inicidtorem a hybatelem
pedagogického, teoretického i umélec-
kého déni jak na této katedie a fakulté
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Obr. 2 Jaroslav Brozek: Alena, zinkorytina, 2. pol. 40. let

a v Usti nad Labem, ale postupné i v ce-
lém severoceském regionu a tehdejsi
Ceskoslovenské republice. V této sou-
vislosti je zde nezbytné jmenovat ale-
sponi jiz zminéného B. Malecka, ddle
M. Houru, M. Proska, F. Salanského,
M. Selbického a K. Frauknechta, a z by-
viiho Pedagogického institutu v Liberci
katedra tak v onéch bohuzel velmi krat-
kych letech pfedstavovala podle minéni
recenzentova jednu ze Spicek védecko-teo-
retické ¢innosti ve vytvarné vychové u nas,
s presahy do kontextti evropskych, ba své-
tovych. Mozna i proto a jisté€ pro pevné
postoje obéanské byla pak tato ,,prvni* ts-
teckd katedra vytvarné vychovy mocenskou
politickou zviili za tzv. normalizace rozpra-
$ena a mnozi z jejich ¢lent na dlouha léta
postizeni odborné, obéansky i existen¢né.

Ptedchazejici druhd polovina 60. let
minulého stoleti byla vyznamnym ob-
dobim Brozkovy ¢innosti. Byla to doba
c¢astecného politického uvolnéni, vonici
blizicim se prazskym jarem roku 1968.
Tomas Pavlicek zde pravem zdiraziiuje
Brozkav podil na organizaci XVIIL svéto-
vého kongresu INSEA v Praze v roce 1966,
mimofddné akee nejen v oblasti vytvarné
pedagogiky, ale i z hlediska politického,
filozofického a etického. Vidyt dvodni,
hlavni referit na tomto, do té doby a jesté
dlouho potom (neli dokonce dodnes), nej-
vetsim svétovém kongresu INSEA, pfed-
nes| prof. dr. Jan Patocka, pozdéji jeden
z prvnich signataia a mluvéich Charty 77.
Téma a étos jeho vystoupeni, nazvaného
Krize raciondlni civilizace a iiloha umént,
nepozbyly své naléhavosti a aktudlnosti po-
dnes (viz SAMSULA 1997).

Jaroslav Brozek patiil nejen k pfednim
organizatorim kongresové vystavy, ale byl
spolu s B. Maleckem hlavnim redaktorem
mimoradné kvalitniho a rozsdahlého sbor-
niku tohoto kongresu. Sbhorniku, ktery
se také diky jeho erudici a nasazeni po-
dafilo vydat jesté v roce 1968, byt nase
vlast v té dobé byla jiz okupovana vojsky
Varsavské smlouvy. (Uméni a vychova.
Vytvarna vychova — vychova pro budouc-
nost. 1968. Zprava z XVIIL. svétového kon-
gresu INSEA. Praha 1966.)

Dodejme, Ze J. Brozek ve druhé po-
loviné 60. let odolal nabidkdm a svodim

veovs

koskolského pedagoga u nas i v zahraniéi.

Vratimei se jesté k obdobi, v némz byl
J. Brozek statné-politickou moci z peda-
gogického pusobeni vyloucen, pokladim
za nezbytné konstatovat, ze vzdor tvrdym
podminkdm osobnostnim a existenénim
J. BroZek nikdy zcela nevzdal nejen zdjem,
ale ani badatelskou a - byt neoficidlni -
i pedagogickou ¢innost jak v oblasti svého
celoZivotniho tématu — barvy, tak v oblasti
vlastni vytvarné tvorby a vytvarné éinnosti
déti a dospivajicich.

Skutecnost, Ze mél (byf velmi ome-
zenou) moznost i v dobach normalizace
publikovat, byl pod jménem své choti
nebo pritele Josefa Hrona, byla umoz-
néna osobni statecnosti a postavenim
prof. dr. J. Uzdila, DrSc., dlouholetého
pfedsedy redakéni rady, a rovnéz diky
redaktorce casopisu Estetickd vychova
dr. Alené Dokonalové a jeji pfedchtadkyni
v redaket, zlaté Ani Wiinschové, které udr-
zovaly a zprostiedkovévaly kontakty nejen
s J. Brozkem, ale i obdobné proskribova-
nymi Jifim Davidem a Igorem Zho¥em.
Opozdény dik za vydéni Brozkovych
kniZnich publikaci patii i redaktorce
byvalého Statniho pedagogického nakla-
datelstvi v Praze Milené Dyrynkové, bez
jejiz osobni stateénosti by v dobach poli-
tického a mocenského utlaku nemohla
vyjit ani dalsi, pro vytvarnou vychovu
zasadni dila z dilny (nebo alespon s po-
dilem) J. Davida a I. Zhote.

Ur¢ité ochabnuti pozornosti, kterou
represivni mocenské organy zamérovaly
na vyloucené osobnosti a téméf zazra-
kem prezivajici, alespori ¢dste¢né vnitiné
svobodné organizace (v pfipadé vytvarné
vychovy zvlaste Ceskoslovensky komitét
INSEA), na sklonku 80. let umoznilo
pozvat J. Brozka, J. Davida a 1. Zhote
na celostatni symposia INSEA v Tatranské
Lomnici a Ceskych Budéjovicich
(1987 a 1988), by( dr. Zhoiovi v tcasti
v T. Lomnici zabrdnilo zdvazné onemoc-
néni a dr. J. Davidovi pozvani do marin-
gotky Vodnich staveb, zprostiedkované
jeho choti, bohuzel ziejmé nikdy nedoslo...

Po dvaceti letech vyloucent, jez kniha
T. Pavlicka rovnéz dokumentuje velmi pec-
livé, se J. Brozek dockal nejen odborné
a obéanské rehabilitace, véetné opravné-
ného a odbornou publikaéni éinnosti pod-
loZeného udéleni védecko-pedagogickych
tituli docent, resp. profesor, ale navratu
na vlastné jiz ,,tfeti“ katedru vytvarné vy-
chovy tstecké pedagogické fakulty, kterou

znovu pomahal vyrazné formovat a profi-
lovat. Dokdzal na ni nejen povolat ales-
poni nékteré z téch, ktefi ,,zbyli“ z prvni
katedry, ale byl schopen ze svych byvalych
studentii, s nimZ nepferusil kontakty
a ktefi se k nému opravnéné vztahovali,
vybrat, dat prostor a poskytnout odbornou,
pedagogickou i lidskou radu a pomoc.
Také jeho zasluhou se mohli v kratké
dobé odborné etablovat napf. pozdé&jsi vy-
sokoskolsti profesofi: Jifi Bartiinék, Milo§
Michalek (mj. jeho nasledovnici v rolich
vedoucich uvedené katedry) a dalsi.

Za zminku stoji i pfipomenuti, Ze osob-
nost prof. PaedDr. Jaroslava Brozka, CSc.,
méla vyznamny podil i na vzniku dalsiho,
v tomto piipadé umélecko-pedagogického,
pracovisté v severnich Cechach. Predevsim
z nitra katedry vytvarné vychovy se for-
movalo — nejprve jako oddéleni, pozdéji
katedra a posléze samostatna fakulta s
tecké univerzity (jiz existujici pod ndzvem
Univerzita J. E. Purkyné, kteryzto ndzev
byl zakonem pfidélen univerzité v Usti
n. L. poté, co se po roce 1989 brnénskd uni-
verzita sméla vratit k ndzvu Masarykova)
— zcela nové vysokoskolské pracoviste,
Fakulta uméni a designu. J. Brozek sice
na toto pracovisté kmenové nikdy nepfe-
Sel (aktivni pedagogickou ¢innost v oblasti
pregradualnich studii ukonéil na zdkladé
své Zadosti po nékolika zdvaznych one-
mocnénich v r. 2005), ale vychoval, nebo
se podilel na vychové fady vyznamnych
pedagogickych, védeckych a uméleckych
osobnosti, které dnes na této fakulté pu-
sobi. (Patfi k nim, opét mimo jiné, i autor
recenzované knihy.) Také diky jim, a tedy
1 diky prof. Brozkovi, si FUD ziskal v po-
mérné kratké dobé pravem vysoké renomé.

I po roce 2005 vsak J. Brozek pokra-
coval ve své umeélecké a védecké éinnosti
a préci pro ¢eskou vytvarnou vychovu. Byl
mezi prvnimi ¢leny nové konstituované ce-
lostétni oborové rady doktorskych studii
vytvarné vychovy, ktera se stala (po ukon-
¢eni byvsich kandidatur véd) garantem
nového typu védecké piipravy. Mél spolu
s J. Bartiinikem a M. Michdlkem rozhodu-
jici podil na tom, Ze ke dvéma pivodnim
Skolicim pracovistim tohoto védecko-peda-
gogického a posléze i umélecko-pedago-
gické studia, katedram vytvarné vychovy
Pedl" UK v Praze a PedF MU v Brné, brzy
pribylai,jeho” tfeti katedra a k prvnim ab-
solventiim doktorskych studii i absolventi
»jeho® katedry a severoceského regionu.
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Rovnéz tuto é4st Brozkova ptisobeni kniha
dokumentuje, i kdyz hodnota ptsobeni
Jaroslava Brozka je i zde formulovana snad
az prilis decentné. ,,Vinu“ viak nelze hledat
v autorovi publikace: tam, kde se opiral
o vlastni vyjadfeni Jaroslava Brozka, je
»na viné“ jeho vlastni neokazalost a skrom-
nost. Nebof jsou i takové ,,viny“, které jsou
charakterovymi rysy a zasluhami; jindy
tomu vSak byvd i naopak...

Specifickou, organickou a potfebnou
souéast recenzované publikace tvoii fo-
tografickd dokumentace a kvalitni repro-
dukce vytvarnych dél Jaroslava Brozka.
Vzdor jejich dobové a jisté i stylové pod-
minénosti viak minim, Ze by u nich nebyl
na zdvadu 8ir3i reflektujici komentaf, zasa-
zujici je do dobovych i dnesnich kontextii.
Jsem presvédcen, Ze by i v této komparaci
Brozkovo rozsdhlé a Siroce rozprostfené
dilo obstalo a ze by mu ani kriticky pohled
neublizil, ba naopak. Jsem si viak védom,
ze rozsah kazdé publikace je determinovan
ijinymi faktory, nez jen erudici autora a zi-
jmem ¢tenari. Alesponi v nevelkém vybéru
jsme se je pokusili naznacit v obrazovém do-
provodu této recenze (viz barevnd piiloha.)

I z n¢j je patrny ndznak cesty, kterou
se Brozkova vytvarnd tvorba ubirala od ma-
litskych etud expresivniho charakteru
pies figurdlni a grafické opusy, neskryva-
jici v ranych obdobich vliv jeho uéitelt
a pratel (B. Laciny, C. Boudy, M. Houry),
ke studijnim kresbdm a malbam s téma-
tem severoCeské krajiny, ke stdle hlub-
simu studiu a reflexi jeho nejvlastnéjsiho
zajmu, fenoménu barvy. I vném (i spise
zvlasté v ném) jako ve své excelentni do-
méné J. BrozZek obsdhl napéti, kontrast
1 harmonii mezi uvolnénou figurativni
krajinomalbou, jeji exaktni nefigurativni
geometrickou polohou, védeckym vyzku-
mem a jeho reflexi véetné polohy didak-
tické, vytvarné-vychovné a popularizujici.

Recenzovana publikace, jez po-
davd zasvéceny, chdpavy a uceleny po-
hled na mnohostrannou tvorbu a Zivot
Jaroslava Brozka, je vytisténa na velmi
kvalitnim papife a nepostrada Zadny
z atributii hodnotné védecké monografie.
Text T. Pavlicka neskryva opravnény obdiv
k osobnosti prof. Brozka, text viak neni
povrchnim laudatiem. Postihuje plasticky
vSechny podstatné rozméry této vpravdé
renesancni originalni osobnosti, z nichz
bylo mozno v kratké ¢asopisecké recenzi
zminit jen nékteré.
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Stranou tak Zel zistal napf. jeho vliv
na vytvarny a umélecky Zivot tsteckého
regionu i jeho knizni publikace, obsahujici
pohled na vytvarné uméni a umélce Usti
n. L. ve druhé poloviné 20. stoleti. Tou do-
kazal severocesky region zaclenit do Sirsich
uméleckych kontextii (BROZEK, J. 1999,
viz SAMSULA 2000). Opomenuta by ne-
méla byt ani schopnost J. Brozka sledovat,
reflektovat a zp¥istupnovat umélecké déni
i v mistech mimo severocesky region, jak
dosvédcuje cyklus jeho ¢lanka Galerie v te-
rénu, mapujici galerijni a vystavni aktivity
v mnoha mistech v Cechéch, na Moravé
a na Slovensku, véetné aktivit zahranicé-
nich. Podnécoval tak u nds v pocatcich
dosti nesmélé snahy o galerijni animace
a galerijni edukace i mimo tradiéni umé-
lecka a kulturni centra. Také diky témto
fundovanym textim mnozi z vytvarnych
pedagogt zacali pribliZovat svym zdktm
a studentim zivé, nikoli jen reprodu-
kované vytvarné umeéni. Tim vSak vycet
mimoradnych aktivit J. Brozka neni ani
zdaleka vycerpan a nemohla je v komplex-
nim souhrnu obsdhnout ani recenzovana
publikace.

Brozovand, dobfe svdzand kniha
v rozsahu 130 stran, obsahuje mnoz-
stvi kvalitné vytisténych ¢ernobilych
i barevnych reprodukei vytvarnych dél
J. Brozka, véetné ukdzek z jeho dél pe-
dagogickych a didaktickych. Kniha je
doplnéna jmennym rejstitkem, vybérem
z Casopiseckych a kniznich publikaci
J. Brozka, tctyhodnym ptehledem jeho
tcasti na mezinarodnich kongresech
a konferencich a anglickym shrnutim ob-
sahu. Je hodnotnym a plastickym portré-
tem mimofadné osobnosti Ceské vytvarné
vychovy, pfesahujici svym vyznamem jeji
hranice. Aniz tak ¢ini explicitné, je z ni
patrny lidsky, humanisticky rozmér dila
a pusobeni J. Brozka.

Kniha Tomadse Pavlicka dokumentuje,
ilustruje a zasvécené 1 uméfené komentuje
bohaty, plodny a charakterni zivot a tvorbu
prof. dr. Jaroslava Brozka, CSc. Pod de-
centnim Sedobilou obdlkou otevird svét ba-
rev, svétla a prostoru, ktery je svétem nejen
jedné mimofidné osobnosti Ceské vytvarné
vychovy, ale nepominutelnym a trvale in-
spirujicim svétlem naseho oboru. Barvu,
svétlo, prostor a Cas oteviral, nabizel a roz-
déval Jaroslav BrozZek viem, kdo byli a jsou
schopni a ochotni je pfijimat, rozvijet
a rozddvat ddl svym zdkam a studentim.

Cinil tak vidy s klidem, pokorou a velkou
vnitini silou védeckou, uméleckou, peda-
gogickou a piedevsim lidskou.

Pokladdm tuto knihu za hodnotnou
a potiebnou nejen vzhledem k osobnosti
Jaroslava Brozka, ale také proto, Ze onen
davny vyrok, podle néhoz ,,.kdo nezna svoji
minulost, neni hoden své budoucnosti®, je
v ni poddn s obdivem, respektem i tictou
k osobnosti, kterd ma jiz téméf 3/4 stoleti
své pevné misto v historii moderni vytvarné
vychovy a kterd ma stale co Tici a co dat
soucasné vytvarné vychové a dnesni dobé.

S podékovanim jejimu autorovi, vyda-
vateli a vSem, kdo se na jeji tvorbé podi-
leli, nemohu skryt litost nad tim, Ze tento
text odevzddvam redakei naeho Easopisu
sice pozdéji, nez jsem chtél, ale i radost
nad tim, Ze se tak stalo pravé v den, kdy
se zaokrouhluje devét desitek let plodného
zivota prof. dr. Jaroslava Brozka, CSc. (nar.
6. tinora 1923).

Myslime na Vas, dékujeme a piejeme
pevné zdravi, vaZeny pane profesore,
vzdacny a mily pfiteli!
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Obr. 4 Jaroslav Brozek: Letma skica tuzkou, z knihy Jak namalovat krajinu, 1978

Obr. 5 Prof. PaedDr. Jaroslav Brozek, CSc.,
2011

25



@

RS 5096
ISSN 1210-3691
Cena 65 K¢



